Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2012-303

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2012-303

Demandante : GLORIA MARIA DUARTE GIRALDO

Demandado : FONDO DE BIENESTAR SOCIAL DE LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

Asunto - OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL
SUPERIOR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE la providencia del 2 de marzo de 2017, proferida por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “D”;
que CONFIRMO la Sentencia de Primera Instancia de 16 de enero de 2015
proferida por este Juzgado.

En consecuencia, por la Secretaria del Juzgado DEVUELVASE a la interesada el

remanente de los gastos del proceso si los hubiere, excepto los causados y hecha
la liquidacion y las anotaciones de ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' ®
pefaneraleaal

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. ﬁde conformidad con el

articulo 201 del C.P.A.CAA. se nofifica a las partes la presente providencia, hoy
{7 -02. « ZINE :alkss00am
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SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
* Juzgado 23 Administrativo
2013-404

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2013-404

Demandante : ANA GRACIELA BERNAL ALVAREZ

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Asunto - OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL
SUPERIOR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE la providencia del 27 de octubre de 2017, proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion
“F”; que REVOCO la Sentencia de Primera Instancia de 26 de agosto de 2016
proferida por este Juzgado.

En consecuencia, por la Secretaria del Juzgado DEVUELVASE a la interesada el
remanente de los gastos del proceso si los hubiere, excepto los causados y hecha
la liquidacion y las anotaciones de ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W SR 6 el

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. D g’de conformidad con el

articulo 201 det C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
[2-02-201 % :alss00am.

SR

SEGRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Darecho
Juzgado 23 Administrativo
2013-00675

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2013-00575

Demandante : MATILDE SANCHEZ MUNOZ

Demandado : :FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. PAP

Asunto » ACEPTA RENUNCIA " DE PODER -~ REQUIERE
APODERADO

Estando al Despacho el proceso de la referencia, se evidencia que en el expediente
obra escrito presentado por el Doctor JUAN CARLOS ESPELETA SANCHEZ en el
gue manifiesta gque renuncia al poder conferido para actuar en nombre y
representacion de la parte demandante, mediante escrito de fecha 08 de enero de
2018.

\,

Acorde con lo anterior y para garantizar el derecho de defensa de la contraparte, es

necesario aceptar la renuncia que viene presentada, precisando que la renuncia no
pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacion enviada al poderdante en
tal sentido.

Por lo anterior, en aplicacion a los principios de celeridad y economia procesal, por
secretaria se requerira a la parte demandante para que proceda a nombrar un nuevo

apoderado que la represente en el proceso de la referencia.
En consecuencia, dispone;

PRIMERO: ACEPTESE la renuncia al poder presentada por el Doctor JUAN
CARLOS ESPELETA SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania N°
85.462.191 de Bogota y tarjeta profesional N° 92.017 del Consejo Superior de la
Judicatura.
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SEGUNDOQO: Por Secretaria REQUIERASE a la parte demandante para que nombre
apoderado que la represente dentro del proceso de la referencia.

TERCERO: Una vez allegado el nuevo poder por parte de la parte demandante, "~

ingresen las presentes diligencias al Despacho para proveer lo que en derecho

_corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LANY
Mﬁﬁ%‘%&x‘%@a&w@% lg

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. O_:t " _de conformidad con

el articulo 201 def C.P.A.C.A. se hotifica a las partes |a presente providencia,
hoy (Z-632 - zo\ & alasg00am.

VY-

SECRETARIA




Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2013-055

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2013-055

Demandante : SOFIA HERNANDEZ OCHOA

Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto . AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION interpuesto
por el apoderado de la parte accionante en contra la SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA de fecha 14 de diciembre de 2017, dictada dentro del proceso de la

- referencia.

En firme el presente auto, REMITASE el presente expediente a la Secretaria de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta la
alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAA%{?E R @?)99\\01

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 09 de conformidad con el

articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
(207 - ZOUK :alas8:00a.m.

RO A

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23),ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2013 - 00117

Demandante: MIGUEL FERNANDO SARMIENTO ROMERO

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - CARCEL DISTRITAL DE
VARONES ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y ciimplase la providencia del 09 de agosto de 2017, proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda,

Subseccion “C”, que revoco la providencia del 24 de abril de 2015, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MG avesngkie s fla

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIV(O DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICG No. Ooq’de
conformidad c¢on el articulo 201 del C.P.A.C.A. 3o
notifica, a las pmrtes. la presente providencia, hoy

RAAA____LZ;:Q22:/ tj:) a las 8:00 a.m.
JIK

SECRETARIA
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2013-00625

REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Nueve (09) de Febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2013-00625

Demandante : CELSO ESCOBAR ESCARRAGA

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto - DECIDE RECURSO

Mediante escrito de fecha 24 de enero de 2018, la apoderada de la -parte
demandada allegd RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION, contra la providencia de fecha 19 de enero de 2018 por medio del
cual la suscrita decretd la medida cautelar de embargo dentro del proceso de la
referencia. Procede el Despacho a pronunciarse previa las siguientés;

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra reglado en el articulo 318 del Cédigo de
Procedimiento Civil que establece:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los
de Ja Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una sdplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debers interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
Jos recursos pettinentes respecto de los puntos nuevos. .

L os autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por
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las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”

Respecto al RECURSO DE APELACION se tiene lo establecido en el numeral 8 del
articulo 321 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), asi: -

“Art. 321.- Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fife el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantaria.

(..)"

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
cuanto a los autos apelables, su articulo 243 proscribe:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1.(...)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

(..)"
Por su parte, el articulo 298 del Cédigo General del Proceso reza:

“ARTICULO 298. CUMPLIMIENTO Y NOTIFICACION DE MEDIDAS
CAUTELARES. Las medidas cautelares se cumpliran inmediatamente, antes
de la notificacién a la parte contraria del auto que las decrete. Si fueren previas
al proceso se entenderd que dicha parte queda notificada el dia en que se
apersone en aquel o actue en ellas o firme la respectiva diligencia.

Los oficios y despachos para el cumplimiento de las mencionadas medidas
solamente se entregaran a la parte interesada. -

La interposicion de cualquier recurso no impide el cumplimiento inmediato de Ja
medida cautelar decretada. Todos los recursos se consideran interpuestos
en el efecto devolutivo.” (negrillas y subrayas del despacho)

En cuanto al efecto devolutivo, el articulo 323 del Cédigo General del Proceso
prescribe lo siguiente:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA APELACION. Podré
concederse la apelacion:

()

2. En el efecto devolutivo. En este caso no se suspenderé el cumplimiento de
la providencia apelada, ni el curso del proceso.

()"

En cuanto a la remisién del expediente o de sus copias, el Codigo General del
Proceso dicta:
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“ARTICULO 324. REMISION DEL ' EXPEDIENTE ' o DE SUS
COPIAS. Tratandose de apelacion de autos, la remisién del expediente o de
sus copias al superior, se hard una veZ surtido el traslado del escrito de
sustentacion, segun lo previsto en el articulo 326. En el caso de las sentencias,
el envio se hara,una vez presentado el escrito al que se refiere el numeral 3 del

articulo 322. - : e L - . .

-1

. e ' - ae ' O +

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para
adelantar cualquier tramite, en el auto que conceda la apelacion se ordenara
que antes de remitirse el expediente se deje una reproduccién de las piezas que
el juez seﬁale: a costa del recurrente, quien deberé suministrar las expensas
necesarias en el término de cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto.
Suministradas oportunamente las expensas, €l secretariopdeberé ‘expedirlas

- b

dentro de los tres (3) dias siguientes. -

Cuando se trate de apelacion de un auto en el efecto diferido o devolutivo, se
remitiré al superior una reproduccién de las piezas que el juez sefiale, para cuya
expedicion se sequira el.mismo. procedimiento. Si el. superior considera
necesarias otras piezas procesales deberé solicitérselas al juez de primera
instancia por auto que no tendra recurso y por el medio mas expedito, quien
_ procedera en la forma prevista en el inciso anterior. _ o
E/ secretario debera remitir el expediente o la reproduccion al superior dentro
del término méximo de cinco (5) dias contados @ partir del momento previsto en
el inciso primero, o & partir del dia siguiente a aquel en que el recurrente pague
el valor de la reproduccion, segun el caso. El incumplimiento de este deber se

consideraré falta gravisima.” . |

” I . N . ~ .
. ; .

i o - N o

[ 2

& - -3

.. (U T A YT ‘ o L
- E _ CASO CONCRETO, ., o =

cho encuentra lo siguiente:

. - ) . £ T R

En el proceso de la referencia, este Despacho requirié en maitiples ocasiones a la
entidad ejecutada para que procediera a pagar al sefior Celso Escobar Escarraga
la suma de CIENTO OCHENTAY TRES MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA
MIL TRECIENTOS CUARENTA'Y CINCO MIL PESOS CON CINCUENTA'Y SEIS
CENTAVOS M/CTE ($183.750.345,56) correspondientes a |a reliquidacion de la
pension del ejecutante. o o , ‘

Descendiendo al andlisis del caso concreto el Despa

r - ]

-

Que en vista de las evasivas de la entidad ejecutada para cancelar la totalidad del
crédito correspondiente al.sefior. Escobar Escarraga, _se requirié a la-entidad
gjecutada para que informara cudles son sus bienes Yy cuentas bancarias
embargables. o K

e

" N ' Lo - - - 1

Que la entidad ejecutada, a traves de su subdirectora financiera, manifesté que sus
bienes y cuentas bancarias gozan del beneficio de inembargabilidad.”

Que la jurisprudencia de’ la Corte Constitucional, ha ‘morigerado la regla de
inembargabilidad de bienes, rentas y recursos publicos, fundadas en consideraciones
relativas a la primacia de-los derechos fundamentales y-a la materializacion de las
_garantfas sociales de las personas. Asi, en la sentencia C-546 de 1992, la corporacion
judicial se pronuncié respecto a la efectividad de los derechos de los acreedores del -
Estado errlanados de obligaciones de indole laboral, con los siguientes argumentos:
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TERCERO.- Ordénese al réourrente, suministrar las expensas necesarias en el
término de cinco (5) dias, so pena de declararse desierto el recurso.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior,’b’or secretaria enviese la reprod&ccién del
expediente al Superior, en cumplimiento del articulo 324 dei Codigo General del
proceso. : e ﬁ - B '

i Y
P

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. '
~

MedBdsEa sl |

e
)

-

_JUEZ . | . o

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIGO No. &0 de conformidad con
el articulo 201 de| CP.A %e notifica a las partes la presente providencia,
hoy _ 12-0 / 1) ates 800 am.

SECRETARIA

= +




REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23)'ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2014 - 00215
Demandante: MARIS STELLA VILLALBA GARCIA

~ Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y cimplase la providencia del 08 de noviembre de 2017, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de- Cundinamarca - Seccién Segunda,
Subseccién “C”, que revoco la providencia del 11 de febrero de 2016, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MoEh erroeue R\
JUEZA

JU%GADO VELNTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctaciin en ESTADOC ELECTROHICO HNHo. QOR: de
conformidad —on el articule 201 del o.P.AC.A. se
notifica a/Ias partes la presente providencia, hoy

\2~Cfl (B a las 8:00 a.n.

14
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SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2015 — 00831

Demandante: JUAN MANUEL IBAGON ARIAS ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL — UGPP
Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase y éumplase la providencia def 30 de noviembre de 2017, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda,
Subseccidn “F”, que revocd la providencia del 09 de agosto de 2016, proferida por

este Juzgado.-

Por Secretaria liqguidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el

archivo del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

n\]/ RIA TERESA LEYEE%L}RN\\Q
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. (@:de
conformidad ;,on el articule 201 del C.P.A.C.A. se
notlflca a s partes la presente providencia, hoy

Q—O’?} a las 6:00 a.m.

AP

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL '

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

A Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (20'18).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2015-00724-00

Demandante: JUAN DE DIOS NICOLAS GARAVITO FIGUEREDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR -
ORDENA REMITIR A LIQUIDACION

Obedézcase y cumplase la providencia del 22 de marzo de 2017, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda, Subseccion “B”, que
revoco el auto proferido por este Despacho el 09 de octubre de 2015, mediante el
cual se nego el mandamiento de pago y ordend remitir el expediente para que, en
su lugar, se realice un nuevo pronunciamiento sobre la solicitud de mandamiento de
pago.

De conformidad con lo anterior y previo a pronunciarse respecto al mandamiento de
pago, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,
para que proceda a realizar la liquidacion del crédito dentro del proceso de la
referencia, atendiendo lo requerido por el ejecutante, asi como los documentos

aportados con la demanda.

Una vez cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para establecer lo

que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MeBa Toroa ey i\

JUEZ :




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Yy SECCION SEGUNDA
Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO Na. —+ O:) de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las ‘partes la presente providencia, hoy

|2~02 » Fe X a las 8{00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2016-657

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién : 2016-557

Demandante : NOHORA TOVAR

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedid a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron
allegadas al expediente en su totalidad.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podré presentar sus alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podra emitir concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. @) 3 de conformidad con el
a[t'cu[o 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las paries la presente providencia, hoy
~ ~ ZOL K alas8:00am.

LA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2016-00208-00

Demandante: ESPERANZA GALVEZ DE FLOREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR -
ORDENA REMITIR A LIQUIDACION

Obedézcase y cimplase la providencia del 25 de mayo de 2017, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda, Subseccidon “F”, que
revocd el auto proferido por este Despacho el 05 de agosto de 2016, mediante el
cual se negé el mandamiento de pago y ordené remitir el expediente para que, en
su lugar, se provea lo pertinente respecto de la solicitud de mandamiento de pago

interpuesta en el proceso de la referencia.

De conformidad con lo anterior y previo a pronunciarse respecto al mandamiento de

pago, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,

para que proceda a realizar la liquidacion del crédito dentro del proceso de la
referencia, atendiendo lo requerido por la ejecutante, asi como los documentos

aportados con la demanda.

Una vez cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para establecer 10

que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIA T%ESA%\%LLA

JUEZ




JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO Na. -+ D } de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las par&es la presente providencia, hoy
SO 4 a las 8:00 a.m. '

M A

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADIVIINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA -

Bogoté D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Expediente N°. 11001-33-35-023-2016-00113-00

Demandante: CARLOS ARTURO CORTES VASQUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR —
ORDENA REMITIR A LIQUIDACION

Obedézcase y cumblase la providencia del 16 de febrero de 2017, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda, Subseccion “B”, que
revoco el auto proferido por este Despacho el 26 de mayo de 2016, mediante el cual
se negd el mandamiento de pago y ordend remitir el expediente para que, en su
lugar, se libre el mandamiento de pago, previa verificacion del cumplimiento de los
requisitos correspondientes, entl_"e los cuales debe constar el monto real de la

obligacion.

De conformidad con lo anterior y previo a que este Despacho emita un nuevo
pronunciamiento respecto al mandamiento de pago, enviese el expediente a la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, para que proceda a realizar la
liquidacion del crédito dentro del proceso de la referencia, atendiendo lo requerido

por el ejecutante, asi como los documentos aportados con la demanda.

Una vez cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para resolver [o que

en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI TE?EQQAWEE\‘?ES n%f”ok\q

JUEZ




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION: SEGUNDA

Par anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. —+D 7  de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se
netifica a las partes la presente providencia, hoy

2 D2~ 2O a las 8:00 a.m.

LA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23)'ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO I'I \
SECCION SEGUNDA , \

\

Bogoté D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién: 2016 — 00203

Demandante: VICTOR MANUEL CONTRERAS CONTRERAS
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE LO ORDENADO POR EL SUPERIOR

Obedézcase.y cumplase la providencia del 23 de noviembre de 2017, proferida por
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
Subseccion “E”, que confirmé la providencia del 02 de marzo de 2017, proferida por
este Juzgado.-

Liquidense las costas ordenadas por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en la providencia de fecha 23 de noviembre de 2017 (fol. 156 vueito).

Por Secretaria liquidense los gastos del proceso; una vez hecho esto, se ordena el
archivo del proceso de la referencia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N o

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCULITO
SECCION SEGUNDA

Por anctacisn en ESTADO ELECTRONICO Me. O0F ae
conformidad «on el articule 201 del C.P.A.C.A. s3e
notifica a las partes la presente providencia, hoy

12~ 02/2fo) 2 las %;00 a.m.

91hy

SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2016-170
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2016-170 :
Demandante : IVAN PIRAQUIVE RICAURTE

Demandado : ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES
Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR '

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedié a decretar las pruebas del proceso, las cuales fueron
allegadas al expediente en su totalidad. -

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podra presentar sus alegatos dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion del presente auto. El Agente del Ministerio Publico
podra emitir concepto dentro de dicho término, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mofaemm Rt o

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTROMCO No. ODFde conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CA. se nofifica a las partes la presente providencia, hoy
1202 - 219 :alas&:00am.

SECRETARIA
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- _RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2016 — 00534

Demandante - RAFAEL ANTONIO PARADA BERNAL

Demandado - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto : TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedio a decretar las pruebas del proceso, las cuales se encuentran
allegadas al expediente en su totalidad, segun el informe secretarial que antecede.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.¢ A, se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS de conclusidn dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar su concepto si a bien lo tiene, podra hacerlo
dentro del mismo término comun.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE.

PRIMERO: Se CORRE traslado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS de conclusién dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico a bien lo tiene
dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ViR e el
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. ()(351: de
conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia,

noy _J2-02L2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2016 — 00549 )

Demandante - MARTHA PATRICIA ARANGO MENDEZ -

Demandado - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Asunto . MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
TRASLADO PARA ALEGAR

En el desarrollo de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, se procedio a decretar las pruebas del proceso, las cuales se encuentran
_ allegadas al expediente en su totalidad, segun el informe secretarial que antecede.

Por lo anterior, al considerar que es innecesaria la celebracion de la audiencia
para alegaciones y juzgamiento y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
181 del C.P.A.C.A., se dara traslado a las partes, para que presenten por escrito
sus ALEGATOS de conclusién dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién del presente auto. Si el Agente del Ministerio Publico, dentro de la
oportunidad legal, desea presentar su concepto si a bien lo tiene, podré hacerlo
dentro del mismo término comun. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

"RESUELVE:

PRIMERO: Se CORRE trasiado a las partes, para que presenten por escrito sus
ALEGATOS de conclusion dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Si el Agenie de! Ministerio Publico a bien lo tiene
dentro de dicho término podra emitir concepto, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 181 y 182 de Ia ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR eREeER BUERRR TG

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

bor anotacién en ESTADO ELECTRONICO to. (QOFde
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A., se
notifica a las pagptes la presente providencia,

hoy ] -2 /QO)E a las 8:00 a.m.

' 4

I A

SECRETARIA
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Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).+ ~¢ =+ -

maot o po

Referencia NULIDAD Y RESTABLECINHENTO DEL DERECHO
_ Radicacion © - 2017 -00163 . .o T S R P
‘Demandante ..: OLGA VARIA RAMOS VARGAS =« v 1 o

Demandado “DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA .

‘Asunto Lo P ACEPTA DESISTIMIENTO — !\IO CQNPEI\_\A EN' CO?TAS
Se encuentra al Desp cho la demanda presentada:por OLGA MARIA RAMOS
VARGAS en contra del DEPARTAMENTO DE CUNDINANIARCA, advirtiendo 1o
sefialado &n el memorial que obra a folios 72y 73 del expediente, con respecto al

desistimiento de las pretensiéhes presentado por la parte demandante. *
. . . Lt , 'Y \ R ) - 'g . ';-' s e [ . , y

R

v,

%
- P U=

Teniendo en cuenta qué el 22 de agosto del presente afio, fue presentado memorial

desistiendo del presente medio de control, este Despacho se permite precisar:
[ . \ i ‘ [ i . . S ¥ 'r Ce 4 .

[ <

Que segun lo previstd en el “articulo 314 del Codigo General del Proceso, €l

desistimiento esta catalogado como una de las formas de terminacion ‘anormal del

probesb,'que implicia la renuncia de las pretensiones eshozadas en la demanda, asi:
- 5 . Y :: -‘ . , L o ~ ‘4 -

t o

- - -

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia O
casacion, se entendera que comprende el del recurso. - !
£ desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de Ja demanda en todos

.. aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.
Si el desistimiento no se refiere a & totalidad de las pretensiones, 0 si solo

~ proviene de alguno de Jos demandantes, el proceso continuaré respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él. CoL
En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales 0 patrimoniales, civiles ©
comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que sé

s promueva posteriormente el mismo proceso. v « -
E| desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. ‘ ‘
El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere Su
cuantia. - . T T S
Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento 0 municipio, e/

desistimiento deberé estar suscrito por €l ~apoderado judicial y por el

representante del Gobierno Nacional, el gobermador o e/ alcalde respectivo.”

K} -

’







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-332

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2017-332

Demandante : EZEQUIEL TORRES . ]

Demandado : FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES

Asunto . DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa al despacho que la
parte demandante no ha dado cumplimiento al requerimiento librado, es del caso
entrar a pronunciarse respecto de las consecuencias que genera este hecho en el
tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho;

CONSIDERACIONES

En relacion con la conducta procesal que debe acometer a la parte demandante
en desarrollo del proceso, el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo le impuso una carga procesal,
en el sentido de que la parte demandante debe realizar los actos necesarios para
continuar el tramite del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho dentro del término que prudencialmente el Juez sefiale, pues ademas
determina que de no cumplir la parte demandante con la referida obligacion dentro
del citado término, y transcurridos quince (15) dias siguientes al vencimiento del
plazo otorgado para cumplir el requerimiento inicialmente hecho, sin que se
acredite procesalmente su cumplimiento, deviene como efecto de derecho el que
se entienda que la parte demandante ha desistido de la demanda y se procedera
en forma inmediata al archivo del expediente. El articuio 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es del siguiente
tenor literal:

“ARTICULO 178. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o’ quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en cosas y perjuicios siempre que Como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion - haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares. (...)"




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-332

Conforme lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha diez (10) de noviembre
de 2017, se requirid a la parte demandante para que allegara certificacion del
dltimo lugar donde prestd sus servicios, asi como del tipo de vinculacién laboral
que tenia al momento de su retiro del servicio, es decir si estaba vinculado como
empleado publico o trabajador oficial, siendo esta una carga procesal que la parte
demandante que no cumplid, puesto que la documentacion que aporta al
expediente no satisface lo solicitado, pues se limita a certificar que el accionante
laboré al servicio del EDIS —liquidada-, desde el 18 de marzo de 1976 hasta el 26
de noviembre de 1991, fecha en la que se terminé el contrato de trabajo, puesto
que de la lectura de la Resolucién N° 01514 del 21 de agosto de 2007, se observa
que el demandante continué realizando aportes para pension hasta el 24 de
febrero de 1994, lo que indicaria que Ia certificacion. aportada no corresponde al
ultimo afio de servicio del accionante, desconociendo [o preceptuado en el
numeral 3 del articulo 156 del CPACA. :

Adicionalmente, con auto de fecha veintiséis (26) de enero de 2018 se requirio
nuevamente a la parte demandante, concediéndole quince (15) dias mas para que
allegara lo inicialmente requerido, advirtiéndosele que si al vencimiento del término
sefialado anteriormente no allegaba la informacion solicitada, se entenderia que
ha desistido de la demanda.

Se concluye en consecuencia, que al haber transcurrido el término prudencial de
quince (15) dias sin aportar la consignacion requerida, de acuerdo con lo
establecido en el 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es del caso declarar gue la demandante ha desistido
de la demanda y debe en consecuencia procederse al archivo del expediente.

En el mérito de lo expuesto, Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda
de Bogot3;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el desistimiento del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, presentado por el sefior
EZEQUIEL TORRES contra FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES por las razones que vienen expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una'vez en firme este auto, se ORDENA el archivo de la actuacion,
previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m@ﬁ?@%&%&%{%ﬂ@

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. OZ;' de conformidad con el

articulo 201 del C.P,Ag.A. se nofifica a las partes la presente providencia, hoy
{(2-02- 2 :alas 8:00 a.m,

SN

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién + 2017 — 00340

Demandante . WILLIAM ENRIQUE OSPINA ]

Demandado . NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto . REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

- Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera:

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha diez (10) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017), se. admitié la demanda, ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondré requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacion y
allegue la consignacion para continuar con el tramite del proceso, so pena de la
aplicacion del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178! del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo-Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante
la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o eI ALk Gile

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

bor anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. (D9 de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

noiifica a las. partes la presente providencia, hoy
( ~DZ.‘ ZDLX a las 8:00 a.m.

10 - A

SECRETARIA

Nve

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla deniro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promoviod el trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o fa solicitud, segtin el caso, y el juez dispondrd 1a terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23)'ADIVIINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017 — 00374 T,

Demandante - ALEXANDRA AVENDANO VELASQUEZ

Demandado - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACION}ES SOCIALES DEL MAGISTERlO

Asunto - REQUERIMIENTO APLICACION DESISTIMIENTO TACITO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho se pronuncia de la siguiente
manera. ‘

Revisada la foliatura, se tiene que por auto de fecha veinticuatro (24) de noviembre de
dos mil diecisiete (2017), se admitid la demanda, ordenando entre otros asuntos a la
demandante, que depositara la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), para efectos de
las notificaciones, no obstante, hasta el momento no se ha cumplido con dicha carga
procesal o de ello no existe prueba dentro del expediente.

En virtud de lo expuesto, se dispondré requerir al apoderado de la parte actora, para que
en el término de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién de
este auto, proceda a la cancelacion de los gastos ordinarios relativos a la notificacion y
allegue la consignacion para continuar con el tramite del proceso, so pena de la
aplicacién del desistimiento tacito consagrado en el articulo 178" del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante
la omision de la parte obligada de realizar el acto necesario para el impulso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PO\

JUEZA

JUZGADC VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. Or';_‘ de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. 3@
notifica a las partes la presente providencia, hoy

{(2-52. 2% a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

Nve

1« Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trdmite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacién gue se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedars sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso 0 de la actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...” ’







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 00046

Demandante: MONICA BIBIANA CARDENAS ALVARADO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Ubicado el presente proceso, y por venir presentado dentro de la oportunidad legal,
concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la accionante en contra de la sentencia de fecha catorce (14) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), dictada dentro del proceso de la referencia.-

En firme el presente auto, remitase el presente expediente a la Secretaria Seccion

Segunda del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se surta
la alzada.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KRR SRR

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVCG DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Psr anctacidén en ESTADO ELECTRONICO Mo g)():i:;de
conformidad oon el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las, partes la presente providencia, hoy

*_J&/J/Lo_!%__a las 8:00 a.m.

SIA

SECRETARIA
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Nulidad ¥ Restablecimiento del Derec}xo
Juzgado 23 Administrativo
2018-033

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieqiocho (2018).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMlENTO DEL DERECHO
Radicacion 2018-033

Demandante : WILFREDO PULIDO TORO
Demandado : HOSPITAL DE MEISSEN Il NIVEL ESE

Asunto - PETICION PREVIA

e antecede, procede el Despacho a revisar el plenario

Visto el informe secretarial qu
n el articulo 138 del Codigo General del Proceso;

en aplicacion de lo dispuesto e

“ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD DECLARADA.

de jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor
tuado conservara su validez y el proceso se enviara de
te; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se

Cuando se declare la falta
funcional o subjetivo, lo ac
inmediato al juez competen
invalidara.

s

| a nulidad solo comprendera la actuacion posterior al motivo que la produjo y que
resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro de dicha
actuacién conservara su validez y tendré eficacia respecto de quienes tuvieron
oportunidad de controvertirla, y Sse€ mantendran las medidas cautelares

practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacién que debe renovarse. 7

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de cgrécter laboral promovida el sefior WILFREDO PULIDO
TORO, actuando a través de apoderado judicial, contra el HOSPITAL DE MEISSEN
i NIYEL E§E, para efectos de proveer sobre su admision, es deber del Juez
ﬁdn};lmstrgfuvo, velar por el cumplimiento de los requisitos sefialados en el Codigo
e Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrati odi
General del Proceso. " nistrativo, y el Codige
Por ende, encuentra el Despacho cuando se d jurisdicci
; ! . ‘ eclare la falta de jurisdiccion, lo
igggargg 2o?sc_ervara:jsu validez; bajo esta légica, la etapa procesal én la que débe
se este juzgador para efectos de continuar co ami
estudio de admisién de la demanda. n el rémite def proceso s ¢
gﬁmc;cgju}i/eéaegtgileeél\/l_edif gelc[))ontrol idoneo para adelantar el proceso es el de
imiento del Derecho y que en consec ' isi
la presentacién de la demanda isimi uencia, los requisitos bata
oS son disimiles a los atendidos por el acto
N rc
32%1;?1 ;\ali Slrtljrgd;feciigndLa?oral, se hace necesario requerirlo Eara que adeﬂigc:g
: ler e los requisitos exigidos dentro de la Jurisdiccié
Contencioso Administrativo, para lo cual debera atender lo preceptuggg glf !—:?I
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establecidas en
' puesto en el articulo 1683 del Codigo de
ativo y de lo Contencioso Administrativo; )

entenderéan demandados Jos actos que los resolvieron,

Cuando se pretendan decla

: raciones o condenas diferentes de Ia declaracion de
nulidad de un acto, deberén

enunciarse clara Y separadamente en la demanda.”

0s actos acusados, es decir, que pide a titulo de restablecimiento del derecho
a su’p(_)derdante. Da‘ndo cumplimiento a lo dispuesto en e articulo 162 numeral
2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo;

“AR?‘I'CULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debers
dirigirse a quien sea competente y contendrs:

(...)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias

pretensfiones se formularan por Separado, con observancia de o dispuesto en
este mismo Cédigo para Ia acumulacion de pretensiones.”

4. Anexar copia de los actos administrativos demandados con constancia de

comunicacion, notificacién o publicacién, segln sea el caso. Dando cumplimiento a

lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso Administrativo;

“ARTICULO 166. ANEXOS DE ‘LA DEMANDA. A la demanda debers
acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicgciéty,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segin el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion
sobre su publicacion, se expresara asi en la dem_anda bajo jU(amentq,que se
considerara prestado por la presentacion de la misma, con la mdtc;ac:on de la
oficina donde se encuentre el original o el periddico, gaceta o_bpletm en que se
hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-033

Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se poqré
indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva
entidad para todos los fines legales.”

5. Presentar prueba de haber agotado en debida forma la interposicion de los
recursos que por Ley fueren obligatorios. Dando cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 161 numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; -7 x :

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos
en los siguientes casos: )

()

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera peticion permitira
demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer
los recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este
numeral.” .

6. El actor debera indicar qué normas violan los actos cuya nulidad pretende y
explicar el concepto de su violacién. Dando cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 162 numeral 4 ibidem;

“(...) 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de
la impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.”

7. Debera aportar igualmente, copia de la reclamacion que dio origen a los actos
administrativos cuya nulidad se pretenda.

8. El demandante debera estimar razonadamente la cuantia de la demanda, para
efectos de determinar la competencia del Juez. Dando cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 157 y articulo 162 numeral 6 ibidem;

v

“(...) 6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
_determinar la competencia.”

9. El demandante debera aportar CD que contenga la demanda y sus anexos en
medio magnéticos, asi como los respectivos traslados de la demanda.

Para que el actor corrija los defectos advertidos se concede un plazo de TREINTA
(30) DIAS, una vez vencido el plazo sefialado ingresen las diligencias al Despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e s el

Jueza




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. Oi de conformidad con el
articulo 201 del C.PAC.A. se notifica a las partes la presente providencia, hay
LZ2-02-2C8 - alss00am.

k2 -A(

SECRETARIA

2018-033




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrerro de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-043

Demandante : BLANCA STELLA FLOREZ FLOREZ .
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora BLANCA STELLA FLOREZ FLOREZ
actuando a través de apoderado judicial, contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES, en relacion a la RESOLUCION GNR 330637 DE
ATINET INCLUDEPICTURE proferido por el GERENTE NACIONAL DE
RECONOCIMIENTO de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES y
la RESOLUCION VPB 44961 DE 16 DE DICIEMBRE DE 2016 proferido por el
VICEPRESIDENTE DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES de |Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES. En consecuencia, se
dispone; ‘

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. ] .

-

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Pagina1de 2
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- Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias-
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el'proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que ‘la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor FERNANDO ROJAS ANDRADE
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 79.651.300 de Bogota y
Tarjeta Profesional N° 101.499 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, la sefiora
BLANCA STELLA FLOREZ FLOREZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mfesemksmbally

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. D?‘ de conformidad
con el articulo 201, de] C.P.A.C.A. se notifica_a las partes la presente
providencia, hoy _[ Z~©"2 » 20 { ‘(zaa las 8:00 a.m.

N

SECRETARIA

Pagina 2 de 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

-

Bogota D.C., Nueve (9) de Febrero de dos mil dieciocho (2018).

Expediente N°.

11001-33-35-023-2018-00027-00

Demandante:

BERTHA CHAVES ESPINOZA

Demandado:

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto;

ORDENA REMITIR A LIQUIDACION

De conformidad con el informe secretarial que antecede y previo a pronunciarse

respecto al mandamiento de pago, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos para que proceda a realizar la liquidacion del crédito

dentro del proceso de la referencia y una vez establecido ingrésese el proceso al

despacho para establecer lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:;

Mo Teamalaoialh

JUEZ




JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. O%— °  de
fecha_[ 2.+ OZ « ZOLE  fue nofificado el auto anterior. Fijado a las
8:00 AM.

La Secretaria,

2 AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Nueve (09) de Febrero de Dos Mil Dieciocho (2018)

Proceso ejecutivo | 2018-00024

Demandante GEOVANNY ROBERTO PACHON GUZMAN

BOGOTA D.C. — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

Demandado

Encontrandose el presente proceso ejecutivo al Despacho para decidir sobre el
mandamiento de pago solicitado, se observa que la competencia para conocer el
asunto, por razon del factor conexidad, no radica en este Despacho, dado que la
sentencia fue dictada por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, hoy Juzgado Cincuenta y Siete (57)
Administrativo de Oralidad de Bogotd, en virtud del Acuerdo No. CSBTA15-442 del
10 de diciembre de 2015, “Por medio del cual se distribuyen los procesos
escriturales a cargo de los extintos Juzgados Administrativos de Descongestion a
sus homdologos permanentes creados por el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el
Circuito Judicial de Bogota®.

Al respecto, el mencionado Acuerdo establecio lo siguiente:

“ Articulo Primero: Conoceran de los procesos a cargo de los veinte (20)
extintos Juzgados Administrativos de Descongestién de "Bogota los
Juzgados Administrativos permanentes creados asi:

()

JUZGADO | SECCION CODIGO JUZGADO | NUEVO ]
ANTERIOR JUZGADO QUE CODIGO

. EXTINTO RECIBE PERMANENTE
18 SEGUNDA | Diana 110013335754 | 57 110013342057
Raquel
Mossos
Echeverry

[

Aunado a lo anterior, este despacho trae a col‘aoién la Ley 1437 de 2011, que a
través del articulo 298" sefialé de manera precisa que el juez competente para

Tt “ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En Jos casos a (jue se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) afio desde fa efecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion
alguna el juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitird transcurridos seis (6)
meses desde fa firmeza de la decisién o desde la fecha que en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias




conocer de las ejecuciones de condenas proferidas por la Jurisdiccién Contenciosa
sera el Juez que conocié del proceso ordinario o de Ia aprobacion de conciliaciones,
segun fuere el caso, de ahi que en aplicacion de los principios de juez natural,
seguridad juridica y legalidad, el juez que haya sustanciado el proceso que
desembocé en una condena contra el Estado, sea el mismo que conozca y decida
la eventual demanda de ejecucion; una interpretacion distinta atenta con el principio
rector de conexidad.

Igualmente, es preciso citar lo dicho por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia del 11 de junio de 20132, en el que dirimié un
conflicto negativo de competencia entre el 'Juzgado Veintiocho (28) Oral
Administrativo de Bogota y el Juzgado Octavo (8) Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogoté, ambos adscritos a la Seccién Segunda, respecto de
un proceso ejecutivo instaurado en vigencia del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, manifesté que la competencia
para conocer y decidir la accion ejecutiva radicaba en el despacho que profirid la
condena que se pretenda ejecutar.

En efecto, la aludida providencia dijo:

“(...) enigual sentido le corresponde conocer de la accién gjecutiva al Juzgado Octavo
(8) Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd, por ser este quien profiri6
la demanda que ahora se pretende ejecutar en clara aplicacion del numeral 9 def articulo
156 de la nueva codificacion por tratare (Sic) de un proceso instaurado en vigencia de
la ley vigente y por tanto se ordenard remitir el expediente al mencionado despacho
Judicial’.

En el mismo séntido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo

—Seccion Segunda-®, manifesto lo siguiente:

1.)

a) Puede ocurrir que el Despacho que profirié la sentencia de condena haya
desaparecido para el momento en que regresa el expediente del tramite de
segunda instancia, caso en el cual la competencia la asumird el que
corresponda de acuerdo con la redistribucién o reasignacién que se haya
dispuesto de los asuntos que este conocia, por parte de la Sala Administrativa
del Consejo Superior o Seccional de la Judicatura.

()"

Por las anteriores razones, el presente proceso ejecutivo sera remitido en razén de
la competencia, al Juzgado CINCUENTA Y SIETE (67) Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogoté por ser de su competencia, toda vez que fue ese despacho
el que profirid la condena en primera instancia contra la BOGOTA D.C., UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA
el dia 16 de julio de 20124

establecidas para las sentencias coma titulo ejecutivo. £l juez competente en estos eventos se determinarg de acuerdo con
los factores territoriales y de cuantia establecidos en este Cédigo’.

2 EXP. 250002315000-2013-00642-00. M.P. Claudia Elizabeth Lozzi Moreno.

3 Consejo de Estado. Sentencia del 25 de julio de 20186, Gonsejero Ponente: Dr. William Hernandez Gémez. Expediente:
11001-03-25-000-2014-01534-00

* Folios 3a 27.
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Por lo expussto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por factor de conexidad,
de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar la remision de las presentes diligencias al Juzgado
CINCUENTA Y SIETE (57) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, por
competencia.

TERCERO: En firme el presente auto, por Secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

Mot eraama g

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. (D9 de
conformidad con el . articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

4 ‘OZ~‘2®[X a las #%:00 a.m.
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA , :

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Radicacion : 2018 — 00026 o
Demandante - UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION — UNP
Demandado - WIDEEMAN FONSECA SIERRA

Asunto - REMITE POR COMPETENCIA

La UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION, a través de apoderado judicial, elevd
el dia 14 de noviembre de 2017, peticion de conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria delegada para Asuntos Administrativos, convocando al sefor
WIDEEMAN FONSECA SIERRA a efectos de ordenar el pago de unos viaticos
causados con ocasion del desplazamiento del convocado fuera de su sede habitual,
en desarrollo de una comision oficial.

La solicitud de conciliacién fue admitida por la Procuraduria 82 Judicial | para
Asuntos Administrativos y la audiencia se celebré el dia 12 de enero de 2018 (folios
86 a 88). Las diligencias fueron remitidas a los Juzgados Administrativos de Bogota,
por parte de la Procuraduria referida, a fin de que se resuelva sobre su aprobacion
o improbacién judicial, mediante Oficio de fecha 12 de enero de 2018.

Recibido el expediente en la Oficina de Apoyo, inicialmente su conocimiento
correspondio al Juzgado Sesenta (60) Administrativo de Bogota, quien mediante
auto de fecha 18 de enero de 2018, resolvio remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de la Seccién Segunda de Bogota, por lo que, sometido nuevamente
el expediente a reparto, correspondio su estudio a este Despacho Judicial.

Sin embargo, previo a decidir sobre la aprobacién o improbacion de la presente
conciliacién se hace preciso hacer las siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- La Ley Contenciosa Administrativa fija la competencia de los distintos Jueces y
Tribunales de la Republica para las diversas clases de procesos, atendiendo, entre
otros, a los factores objetivos, subjetivos y territoriales; esto es, a su naturaleza, a
la calidad de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.
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2.- Por su parte, el articulo 24 de Ig Ley 640 de 2001, sefiala sobre la competencia
para aprobar los acuerdos conciliatorios que se lleven en instancia extrajudicial, que
esta corresponde al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la
accion judicial respectiva, disposicion esta que fue reiterada en el articulo 12 del
Decreto 1716 de 2009 cuando indica que el acta de conciliacién junto con el
expediente se remitira al juez o corporacion competente para su aprobacion.

3.- Del mismo modo, para fijar Ia competencia por el factor territorial en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento de Derecho de carécter Laboral, la Ley 1437
de 2011 dispuso en el numeral 3 del articulo 156 que:

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter Jaboral se
determinaré por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

Es asi como de los documentos aportados, a folio 55 del expediente, es pertinente
deducir que el Ultimo lugar donde presto los servicios el sefior WIDEEMAN
FONSECA SIERRA fue en el “Grupo Cuerpo Técnico de Recopilacion y Analisis de
Informacién” ubicado en la ciudad de Villavicencio, razén por la cual, es el Juez
Administrativo del Circuito Judicial de Villavicencio, el llamado a conocer del caso
Ssub examine.

4.- La Sala Administrativa_ del Consejo Superior de la Juélioatura, mediante el
Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006 creé unos Distritos Judiciales,
entre los que se encuentra el Circuito Judicial Administrativo de Villavicencio, con
cabecera en el municipio de Villavicencio y con comprension territorial sobre todos
los municipios de los departamentos del Meta, del Guainia, del Guaviare, del
Vaupés y del Vichada.

5.- Se impone por tanto y en virtud de salvaguardar el debido proceso consagrado
en el Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, darle aplicacion a la norma
del Articulo 168 del C.P.A.C.A:

En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decisién motivada
el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiré, a
la mayor brevedad posible (...)

6.- Asi las cosas, y siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suprascrita, se concluye que
este Juzgado carece de oompetencia territorial para conocer de la conciliacion en
referencia, porque el dltimo lugar donde prestd los servicios el sefior WIDEEMAN
FONSECA SIERRA fue en el “Grupo Cuerpo Técnico de Recopilacion y Analisis de
Informacion” ubicado en la ciudad de Villavicencio, entidad territorial que no se
encuentra dentro de la comprension territorial de los Juzgados Administrativos de
Bogota.

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que contintie con el tramite del mismo.
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En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de! Circuito Judicial de
Bogota — Seccidn Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado no tiene competencia para conocer de
la presente solicitud de aprobacidn de conciliacion prejudicial, por las razones
expuesta en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: REMITASE POR ACOMF"ETENCIA el presente proceso al Juez
Administrativo del Circuito Judicial de Villavicencio, con cabecera en el municipio de
Villavicencio, para que asuma el conocimiento del presente proceso.

TERCERO: Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se enviara
el expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados en esta
providencia.

CUARTO: PROPONER el conflicto negativo de competencia, en el evento en que

el Juez Administrativo del Circuito Judicial de Villavicencio (reparto), se declare
incompetente para conocer de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR e

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacifn en ESTADO ELECTRONICO Mo. 1)():}’de

conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy

Q/?’“ O,Q.Z]—O)%__ﬁ las 8:00 a.m.
7
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 2018 — 00036

Demandante :  LUCAS CEDIEL LOZADA

Demandado - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Asunto - ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por el
sefior LUCAS CEDIEL LOZADA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, en relacién con el acto ficto o presunto de
caracter negativo producto de la no respuesta ala peticion de fecha 04 de noviembre
de 2016, radicada bajo el nimero 2016_13002903 den Colpensiones.

En consecuencia, se dispone:
. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme & |as
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Codigo Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio PUblico mediante mensaje
dirigido ai buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).- ' :

. Notifiquese por estado esta providencia- a la parte accionante (articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogotd, nimero de convenio: 11654,
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. Cdrrase traslado al demandado, al Ministerio Ptiblico y a los terceros que tengan

interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dfas, plazo

que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200

de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en

reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los terminos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 15 del
expediente, téngase al Doctor JUAN DAVID REYES HURTADO, quien se identifica
con la cedula de ciudadania No. 1.094.905.743 de Armenia y Tarjeta Profesional
No. 251.429 expedida por el Consejo Superior de Ia Judicatura, como apoderado
judicial del accionante, sefior LUCAS CEDIEL LOZADA.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R R edsahtilb

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. O0OF ge
se

notifica a lasjpartes la presente providencia, hoy

12-09 Q@){‘?) a las 8:00 a.m.

A

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febrero de dQS mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 -00038
Demandante : CARMEN AURORA LARA DE UMBARILA
Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
o MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A.
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora CARMEN AURORA LARA DE UMBARILA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A., en
relacién con el acto ficto o presunto de caracter negativo producto de la no respuesta
al derecho de peticion de fecha 01 de septiembre de 2017, radicado No.
20170322279732 en la Fiduprevisora S.A.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de las entidades demandadas,
0 a quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a
las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnlstratlvo (Ley 1437 de 201 1), modificado por el articulo 612
de laley 1564 de 2012.-.

. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (artlculo 197 Ley
1437 de 2011) )

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de |la Ley 1437 de 2011).- -

. Notifiqguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-
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6. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),

de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437

de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIOQO, a
“nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogot&, nimero de convenio: 11654.

. Cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con |6 previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas dﬁe tenga en su poder y que pretenda
. hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su’
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 01 del
expediente, téngase al Doctor ANDRES SANCHEZ LANCHEROS, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 80.154.207 y Tarjeta Profesional No.
216.719 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la accionante, sefiora CARMEN AURORA LARA DE UMBARILA.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i

FRTeassHea s

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO N 003/'_ de

conformidad eoon el articule 201 del C.P.A.C.A. se

notifica a lag partes la presente providencia, hoy
12-02, JZ) a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017 - 00163

Demandante : OLGA MARIA RAMOS VARGAS

Demandado : DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA )

Asunto - ACEPTA DESISTIMIENTO — NO CONDENA EN COSTAS

Se encuentra al Despacho la demanda presentada por OLGA MARIA RAMOS
VARGAS en contra del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, advirtiendo lo
sefialado en el memorial que obra a folios 72 y 73 del expediente, con respecto al
desistimiento de las pretensiones presentado por la parte demandante.

Teniendo en cuenta que el 22 de agosto del presente afio, fue presentado memorial
desistiendo del presente medio de control, este Despacho se permite precisar:

Que segun lo previsto en el articulo 314 del Cddigo General del Proceso, el
desistimiento esta catalogado como una de las formas de terminacion anormal del
proceso, que implica la renuncia de las pretensiones esbozadas en la demanda, asi:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de Ja demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira Jos
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes,
de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento  deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiermo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

4




De la norma en cita se pueden extractar varios aspectos: (i) se encuentra legitimaaﬁa "z
en principio, la parte activa en un litigio para’ desistir de la demanda, (i) la
oportunidad procesal para presentar el desistimiento es antes de que se profiera
sentencia, (jii) el desistimiento trae como consecuencia juridica la renuncia a lo
pretendido en la demanda. | ™~

Ahora bien, tratdndose del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, el demandante debe comparecer por medio de apoderado judicial, por lo
que para efectos del desistimiento, el abogado debe contar con facultad expresa
para desistir de la demanda, lo cual guarda coherencia con o dispuesto en el
numeral 2° del articulo 315 ibidem.

En este orden de ideas, considera el Despacho que la peticion objeto de estudio
cumple a cabalidad con los requisitos exigidos para su procedencia, pues en el
mismo no se ha dictado sentencia y se aprecia a folio 01 del expediente, que en el
poder conferido al doctor GERARDO HUMBERTO GUEVARA PUENTES. para
actuar en representacion del accionante, se consigné expresamente la facultad para
desistir; de tal suerte que, por tratarse del desistimiento de la totalidad de las
pretensiones, atendiendo a que el Gobierno Nacional a través del Ministerio de
Educacion Nacional acogio en su totalidad el Concepto de la Sala de Consulta y
Servicio Civil del Consejo de Estado calendado 28 de febrero de 2017 (Rad. Interna
2302).

Por su parte, el inciso 3° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, consagra
que el auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que en perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. Sin embargo, el mismo articulo sefiala que el juez puede abstenerse
de condenar en costas y perjuicios cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones. :

Dado que en el presente asunto el 25 de enero de 2018 se corrié traslado de la
solicitud de desistimiento de las pretensiones, como consta a folio 95 del
expediente, y advirtiendo que durante el transcurso del mismo la entidad
demandada no manifestd oposicion al desistimiento del presente medio de control,
este Despacho decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERA.- ACEPTAR el desistimiento de la demanda de la referencia presentado
por la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracidon produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO.- No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las
razones expuestas en la motivacion precedente.




o

= TERCERO.- ORDENAR la devolucion de os anexos, con la anotacion de que el
proceso termind por DESISTIMIENTO de las pretensiones.

CUARTO.- Por Secretaria liquidense los gastos del proceso y devuélvase a la parte
demandante el remanente de los gastos del proceso, si lo hubiere.

QUINTO: Se ORDENA el archivo de la actuacion, previas las desanotaciones del
caso. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A CENE AT gl

JUEZA

JUZGADO VEIHTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
SECCION SEGUNDA

Por anetacién en ESTADC ELECTRONICO IJO._()Oi Jde
conformidad oon el articula 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las/ partes la presente providencia, hoy

]9,""0 ,2_0’6 a las $9:00 a.m.

A

SECKETARIA
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMIN!STRATI\{O DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
'SECCION SEGUNDA , ,

Bogota D.C., nvueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2017-176 )
Demandante : MAGDA LUCIA LOPEZ BELTRAN
Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, proceders el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. El Despacho citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que
la asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena
de imposicién de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente. De igual
manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley
1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogota: - ‘

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes bara llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 27 DE FEBRERO DE 2018 A LAS 11:30 A.M., de
acuerdo con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderada
principal de la parte demandada a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 de Bogota y
tarjeta procesional N° 243.827 del. Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder visible a folio 61 del expediente.

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado sustituto
de la parte demandada al Doctor CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-176

identificada con cédula de ciudadania N° 93.136.3492 de Espinal (Tolima) y tarjeta
procesional N° 175.007 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del

poder visible a folio 62 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo Y eaen e o35 [
l}ﬂARlA TERESA ES

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. O0F de conformidad con el
articulo 201 del C. f.CA se notifica a las partes la presente providencia, hoy
' 20 1f¥a fas 8:00 am.

whas

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017-181

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-181 _

Demandante : BLANCA CECILIA ALDANA DE DUQUE

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. El Despacho citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que
la asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena
de imposicion de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente. De igual
manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley
1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccidn Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes bara llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 27 DE FEBRERO DE 2018 A LAS 10:30 A.M., de
acuerdo con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m&@Es%m S

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. Mﬁe conformidad con el

articulo 201 del C.PA.C.A. se notifica a fas partes la presente providencia, hoy
-0, fas 8:00 a.m.

SECRETARIA







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2017157

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2017-157 )

Demandante : GERMAN DARIO REALPE MUNOZ ]

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Cddigo' de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. EI Despacho citara a las partes a Audiencia Inicial, advirtiendo que
la asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de Ias partes, so pena
de imposicion de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente. De igual
manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia en lo
atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados -parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley
1437 de 2011. ’

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo — Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota:

RESUELVE

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 20 DE FEBRERO DE 2018 A LAS 08:30 A.M., de
acuerdo con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o eren ke Sl

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. {)O%=de conformidad con el

articul, 2301 dgl GP.A.C.A se nofifica a las partes la presente providencia, hoy
{ ’Oi @Qsz)alas 8:00am,

SECRETARIA







LRE
" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL _
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCIC)_I\;‘I SEGUNDA

Bogota D.C., nueve (09) de febfero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 2016 — 00563
Demandante: FRANZ ALIRIO HERRERA REY ]
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION "NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
. MAGISTERIO
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho afijar fecha y hora
para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, con la advertencia qué la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas—, se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma
inmediata en estrados, al tenor de o establecido en el articulo 202 del CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 20 de febrero de 2018 a las 10:30 a.m., de acuerdo
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE Ias constancias del caso -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MG e\

JUEZ




JUZGADO VEINTITRES ADMINi'STRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION - SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. =+ oF de
conformidad con el -articule 201 del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presente providencia, hoy

[2~02 -2 X . a las, 8:00 a.m.

3

SECRETARIA




Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA -

' Bogota, D.C., Nueve (09) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicaciéon : 2012-00309

Demandante : BELLAVENIS BADILLO MORENO

Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y
hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, advirtiendo que la asistencia a la
misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de
multa y las demas consecuencias senaladas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que sj estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas serén notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 22 de Febrero de 2018 a las 02:15 p.m., de

acuerdo con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia,
SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A s R et

Juez




JUZGADO VEINTITRES ADMI@ISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECPION SEGUNDA

pPor anotacidén en ESTADO E.LECTRéNICO No . Oa de conformidad con el
articulo 201 del C. P.A.C.A. | se rtotlflca ca a las partes 1la presente‘

providencia, hoy 22 &ZO(_ e a las 8:00 a.m.

A0 e PN

SECRETARIA




Republica de Colombia
Rama judicial
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogot4, D.C., Nueve (09) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion » 2015-00683

Demandante : JORGE ENRIQUE AGUILERA FORERO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Llamado en : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

garantia

Asunto : FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y
hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El Despacho citara a las partes a audiencia inicial, advirtiendo que la asistencia a la
misma es obligatoria para los apoderados de las partes, so pena de imposicion de
multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
_ enlo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas,
se adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de
forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

 RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a las partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del

proceso de la referencia, el dia 22 de febrero de 2018 a las 09:30 a.m., de acuerdo

con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mmf%;%ﬁﬁ@i%ﬁ@%

JUEZ




JUZGADO VEINTITRES ADMI@ISTRATIVO DEL CIRCUITO
_ | BECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO No. O™F

de conformidad” con el articultc 201 del

C.P.A.C.A. se notifica a las partes 1a?esente
a

providencia, .héy [2. 02 - 2K

las 8:00 a.m.

> SECRETARIA




N

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., nueve’(OQ) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 00103 :

Demandante: TITO NOE VARGAS REYES . |

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y

hora para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley

1437 de 2011 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

El Despacho citard a las partes a audiencia inicial, con la advertencia que la
asistencia a la misma es obligatoria para los apoderados de las partes de la Litis, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefialadas legalmente.

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia ostenta suma importancia
en lo atinente a que si estan presentes o no los correspondientes interesados —parte
demandante, apoderados y representantes de las entidades publicas demandadas—, se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma

inmediata en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA.-

inclusive la sentencia en caso de dictarse en desarrollo de la audiencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: CITESE a ias partes para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 20 de febrero de 2018 alas 11:30 a.m., de acuerdo

con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO: DEJENSE las constancias del caso.-

TERCERO: Téngase al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.852 de Bogotd y Tarjeta
Profesional 98.660 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado especial de la entidad accionada COLPENSIONES en los términos y
extensiones del memorial poder visible a folio 84.;

CUARTO: Téngase al Doctor FERNEY ALEJANDRO DAVILA CLAVIJO,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.032.398.222 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 231.523 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

judicial sustituto de la entidad demandada, conforme al memorial poder de

sustitucion visible a folio 74 del expediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA TERESA LEYES BONILLA
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anctaciédn en ESTADC ELECTRONICO No. —+()())r/de

conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se

notifi‘:/aza (}Dai };7rtes la presente providencia, hoy
[4

J-O(tca a las B:00 a.m.

b/l

SHCRETARIA




