Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-080

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2018-080 ' _

Demandante : OLGA LUCIA LOZANO VELASCO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL {

Asunto : DECIDE RECURSO DE REPOSICION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre el RECURSO DE REPOSICION presentado por el apoderado de la parte
accionante contra el auto que DECRETO FALTA JURISDICCION — ORDENA
REMITIR A LOS JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO de fecha 25 de mayo
de 2018. Al respecto, el despacho se dispone a tramitar el recurso interpuesto,
previas las siguientes;

CONSIDERACIONES
El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, establece:
“REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Caédigo de
Procedimiento Civil.”

Al respecto, se tiene que el Recurso de Reposicién presentado fue interpuesto el
31 de mayo de 2018 contra el auto que DECRETO FALTA JURISDICCION —
ORDENA REMITIR A LOS JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO de fecha 25
de mayo de 2018. Es decir, que el recurso fue interpuesto por la parte accionante
dentro del término legal establecido, por lo que procede el Despacho a decidir
sobre la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante.

Ahora bien, .el apoderado de la parte demandante manifiesta como uno de los
argumentos del recurso el siguiente: )

“1. La vinculacion de la sefiora OLGA LUCIA LOZANO VELASCO con el Ejército
Nacional de Colombia se realizé a través de un acto condicién, de indole
administrativo, que se formalizé con la posesién en el cargo. Ostenta la calidad
de servidora publico civil de la Fuerzas Militares de Colombia, tal como lo refleja
la certificacion laboral del libelo.”

Frente a dicho argumento, el Despacho se permite resaltar que mediante auto de 06
de marzo de 2018 se le requirid especificamente a la parte demandante para que
aportara certificacion en la que constara el Ultimo lugar de prestacion de servicios y
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~ el tipo de vinculacion que tenia con dicha entidad, es decir, si la accionante estaba
vinculada como empleada publica o trabajadora oficial.

En virtud de dicha providencia, el apoderado de la parte accionante allegd
certificacién visible a folio 61, expedida por el OFICIAL COORDINADOR DE
PERSONAL DE LOS LICEOS DEL EJERCITO en la que hace constara que la AA-
16 OLGA LUCIA LOZANO VESLACO, se encuentra vinculada a la némina del
Ejercito Nacional con un contrato a término indefinido.

De lo cual claramente se infiere que los supuestos facticos descritos no se
enmarcan dentro de la drbita de la competencia de lo Contencioso Administrativo,
como si encuadra dentro de la Jurisdiccion Laboral al tratarse de un contrato de
trabajo.

Por lo anterior se considera como normatividad aplicable los dispuesto en el
numeral 2 y 4 del articulo 2 de la Ley 712 de 2001, modificado por el articulo 622
de la Ley 1564 de 2013 determina la competencia general de la Jurisdiccion
Ordinaria laboral en las especialidades de laboral y seguridad social, asi;

“ARTICULO 2. COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laborales y de seguridad social conoce de:

2. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo.

(...)

4. | as controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de
la relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan.”

Consagrando que, los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente
en un contrato de trabajo, seran de conocimiento de la JURISDICCION
ORDINARIA LABORAL.

Por lo descrito anteriormente y en concordancia con lo dispuesto en el articulo 104
en el numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer entre ofras las
controversias relativas a los contratos cualquiera que sea su régimen, en los que
sea parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones del Estado.

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y
en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo,
en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
gjerzan funcién administrativa. :

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(.-)

2. [os relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en Jos que sea
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado.” '

Al tenor de lo sefialado, la JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA
conoce de los asuntos relativos a la relacidon legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, la seguridad social de los mismos cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho pubilico. Significa lo dicho
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que esta jurisdiccion maneja los asunto laborales de empleados publicos, pues
son estos los Unicos vinculados por relacion legal y reglamentaria, excluyéndose
en consecuencia a los trabajadores oficiales y con vinculacién privada.

La norma anterior es reiterada, en el caso de los Jueces Administrativos, en el
articulo 155 numeral 2 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, cuando dispone que conocera del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provenga de un
contrato de trabajo, asf;

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrafo de trabajo, en los cuales se confroviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Resalta el despacho que los empleados publicos se caracterizan por estar
vinculados a la administracion mediante una relacién legal y reglamentaria; esta
vinculacion se manifiesta en la practica por el acto de nombramiento y posesion
del empleado, y quiere decir que el régimen al cual quedan sometidos esta
previamente determinado en la ley, de manera que no hay posibilidad legal de
discutir y acordar con la administracion las condiciones de prestacién del servicio.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto que DECRETO FALTA JURISDICCION —
ORDENA REMITIR A LOS JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO de fecha 25
de mayo de 2018 proferido en el proceso de la referencia, de conformidad con lo
expresado en la parte considerativa.

SEGUNDO: DESELE cumplimento a las ordenes dictadas en el auto precedente
en el sentido enviar el expediente a los JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO
DE BOGOTA (REPARTO) a fin de que se tramite por las reglas del proceso
laboral, conforme quedé expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ey \ec@ReRia

ARIA TERESA LEYE BONILL
Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el arficulo 201 del CP.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy : alas 8:00 am,

SECRETARIA

7L
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD

Radicacion : 2018-214

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Demandado : ABRAHAM SALEK GEORGE

Asunto : CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Advierte el Despacho que en el escrito de la demanda, el apoderado de la parte
demandante solicita la MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL
de la RESOLUCION N° SUB 209834 DE 27 DE SEPTIEMBRE DE 2017 proferida
por la SUBDIRECCION DE DETERMINACION Vil (A) de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES, por medio de la cual se reliquida una pension
mensual vitalicia de vejez a favor del accionado.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 233 de la
Ley 1437 de 2011, ORDENA el Despacho CORRER TRASLADO DE LA
SOLICITUD DE NIEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL, para
que la parte demandada ABRAHAM SALEK GEORGE se pronuncien sobre ella
dentro de un término de CINCO (05) DIAS, dicho término correra en forma
independiente al de la contestacién de la demanda. El presente auto no sera
objeto de recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R \avees el

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO
SECCION SEGUNDA

"| Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No, de conformidad con el
articulo 201 del C.P.A.CA. se notifica a las parles la presente providencia, hoy
:alas 8:00 am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD-

Radicacion : 2018-214 -

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Demandado : ABRAHAM SALEK GEORGE

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
+ LESIVIDAD instaurado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES, actuando a través de apoderado judicial, contra el sefior ABRAHAM
SALEK GEORGE, en relacion a la RESOLUCION N° SUB 209834 DE 27 DE
SEPTIEMBRE DE 2017 proferida por la SUBDIRECCION DE DETERMINACION
VIl (A) de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES. En
consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de Ia Ley 1437 de
A0 B N R

. La parte demandante deberd NOTIFICAR personalmente al sefior
ABRAHAM SALEK GEORGE, conforme a las reglas contenidas en el
articulo 291 numeral 3 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).”

. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias
siguientes a_la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654.
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7. Una vez cumplido el tramite de notificacion, CORRASE TRASLADO a la
demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo
en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley, término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencién si fuere el caso, conforme lo establece el articulo 172 del
Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011).

8. Adviértasele a la demandada que dentro del término de la contestacién de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo establecido en el
numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 2-
6 del expediente, téngase al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ identificado con la Cédula de Ciudadania N° 79.266.852 de
Bogoté y Tarjeta Profesional N° 98.660 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado principal de la parte demandante.

10.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor JOSE LUIS HERRERA VILLALOBOS
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.074.132.513 de Caqueza y
Tarjeta Profesional N° 248.778 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado sustituto de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo \m@a\%@s'gcﬁk\q

MARIA TERESA LEYES BON
Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRAT!IVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.PACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
rales 8:00a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-201

Demandante : LUIS ALBERTO GONZALEZ VEGA

Demandado : NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior LUIS ALBERTO GONZALEZ VEGA
actuando a través de apoderada judicial, contra el NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en relacion
a la RESOLUCION N° 3689 DE 11 DE ABRIL DE 2018 proferida por la
DIRECTORA DE TALENTO HUMANO de la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DISTRITO y el acto administrativo ficto o presunto por el silencio administrativo
negativo respecto de la PETICION N° 20170322558742 DE 28 DE SEPTIEMBRE
DE 2017 radicada ante la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. En consecuencia, se
dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. . : '

. Notifiguese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzoén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).
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. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resuiltas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase a la Doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO
identificada con la Cédula de Ciudadania N° 1.032.363.499 de Bogota y
Tarjeta Profesional N° 230.581 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como qpoderado judicial de la parte demandante, el serior LUIS
ALBERTO GONZALEZ VEGA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Te S e la

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECGION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con e articulo 201 del C.P.A.CAA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy salas 8:00 am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
~ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-207 ) '

Demandante : CAMPO ELIAS LEGUIZAMON RIiOS

Demandado : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA
Asunto : ADMITE DEMANDA

En el escrito de la demanda de que trata el presente asunto, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que interpone demanda en contra de la NACION —
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA, sin embargo, al respecto
encuentra el Despacho que no se hace necesario hacer uso de la personeria
juridica de la NACION, en el sentido de que el SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE — SENA, en virtud del articuio 1 de la Ley 119 de 1994 “es un
establecimiento publico del orden nacional con personeria juridica, patrimonio
propio e independiente, y autonomia administrativa (...)".

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior CAMPO ELIAS LEGUIZAMON RIiOS
actuando a través de apoderado judicial, contra el SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE — SENA en relacion al OFICIO N° 2-2017-007441 DE 14 DE
JULIO DE 2017 proferido por el COORDINADOR GRUPO ADMINISTRACION DE
SALARIOS ~ DIRECCION GENERAL del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE —~ SENA. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio PuUblico mediante
mensaje dirigido al buzdn electrdnico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

"4. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).
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. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 812 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Pdblico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de ftreinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

 Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
estaplecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
2 del expediente, téngase al Doctor CARLOS EDUARDO RIANO
CASTANEDA identificado con la Cédula de Ciudadania N° 80.540.729 de
Zipaquira y Tarjeta Profesional N° 172.401 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
el sefior CAMPO ELiAS LEGUIZAMON RiOS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&y O
Mo \enesaleresBeitlia
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se noiifica a las partes la presente
providencia, hoy salas 8:00am,

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
- DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-7~ ~ °  SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-133

Demandante : JULIETA LUNA PRADA ' _
Demandado : CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Asunto : ORDENA NOTIFICACION

En el expediente de la referencia se profirid auto de PETICION ULTIMO LUGAR Y
CERTIFICACION TIPO DE VINCULACION el 24 de abril de 2018, sin embargo
encuentra el Despacho que existié una indebida notificacién de dicha providencia a
la parte demandante, ya que se incurrid en un error de digitacién en el correo
electrénico de notificaciones.

En ese sentido, se evidencia que la notificacion por estado tiene que realizarse de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1, asi:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al

requisito de la nofificacion personal se notificaran por medio de anotacién en

estados electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del

Secretario. La insercién en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha del

auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.

2. L.os nombres del demandante y el demandado.

3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.

4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertard en los medios informéticos de la Rama Judicial y

permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacién

con su firma al pie de la providencia notificada y se enviara un mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

De los estados que hayan sido fijados electrénicamente se conservard un

archivo disponible para la consuita permanente en linea por cualquier
_ interesado, por el término minimo de diez (10) afios.

Cada juzgado dispondra del numero suficiente de equipos electrénicos al

acceso del publico para la consulta de los estados.” (Enfasis del Despacho)

De lo anterior se desprende que el yerro en el que se incurrié conlleva a una
indebida notificacion por estado de la parte accionante, por lo que se ORDENARA
realizar la notificacion de la misma, la cual sera entendida a través de la notificacion
por estado de la presente providencia. Para lo anterior, los términos de ejecutoria




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-133

del auto de PETICION ULTIMO LUGAR Y CERTIFICACION TIPO DE
VINCULACION el 24 de abril de 2018 se entenderan surtidos con los términos de

ejecutoria de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Moo oresa \ecies Beslig

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.PACA. se notifica a las paries la presente providencia, hoy
:alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA : ‘

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).
Referencia +  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 - 00151

Demandante  : ANA INES VIZCAINO TALERO

Demandados : SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
Asunto " : INADMITE DEMANDA

ANTECEDENTES

Estando al Despacho el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral promovido' por la sefiora ANA INES VIZCAINO TALERO contra la
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, a efectos de proveer sobre su
admisién, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumblimiento de los requisitos
sefialados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo’ y el Codigo General del proceso.?

En aras de ser coherente con lo indicado en el parrafo precedente, debe indicarse que
una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de requisitos
para ser admitida, en consecuencia, deberéd ser INADMITIDA, para que la parte
demandante, dentro de! término de diez (10) dias, contados a partir del siguiente al de
la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos simplemente formales
que a continuacion se relacionan. Si asi no lo hiciera, se rechazara:

CONSIDERACIONES

Segun lo dispuesto en el articulo 138 del C.P.A.C.A., el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consiste en que:

- - o

Toda persona c;ue se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podra pedir que se declare la_nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederé por las mismas causales
establecidas en el inciso segundo def articulo anterior.

(..)

Adicionalmente, de acuerdo con el numeral 2° del articulo -162 del C.P.AC.A, toda
demanda debera contener:

! Ley 1437 de 2011
2 Ley 1564 de 2012

2
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ANA INES VIZCAINO TALERO
JUZLGADD VEINTITRES ADMINISTRATIVO

()

2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo
para la acumulacién de pretensiones.

(...)

Asi las cosas, evidencia el Despacho que en la demanda las pretensiones no se
encuentren expresadas conforme a la normatividad transcrita, puesto que, aun cuando
se puede advertir el objeto de la demandada, las pretensiones de la misma no se
manifiestan solicitando la nulidad de ningln acto administrativo y 1o que se pide como
condena a la entidad accionada, no se enuncia como el consecuente restablecimiento
del derecho.

Por lo anterior, la parte actora debera determinar expresando con precision y claridad
sobre cudl acto administrativo solicita la declaratoria de nulidad y en consecuencia de la
anterior declaracién, debera solicitar las demés pretensiones a titulo de restablecimiento
del derecho.

Por lo anterior, conforme con lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, el Despacho
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de 10s diez (10) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la parte actora proceda a corregir los defectos
anotados.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota — Seccidén Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora ANA INES VIZCAINO
TALERO contra la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, conforme con
lo previsto por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. "

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se proceda a su
correccién conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Moo eresalage Rolg
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
‘ SECCION SEGUNDA -« -

Por anotacién en ESTADO -ELECTROMECO No. de

confornidad con el articulas 201, del C.P.A.C.A. se

notifica a las partes la presente providencia, hoy
) a las 8:00 a.m.

SECRETARIA -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-190

Demandante : SANDRA MILENA SUAREZ ALVAREZ

Demandado : ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. — SECRETARIA
DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA D.C. — FONDO
FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento-Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora SANDRA MILENA SUAREZ ALVAREZ
actuando a ftravés de apoderado judicial, contra el ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA D.C. —
FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD en relacién al OFICIO N°
2017EE100486 DE 22 DE DICIEMBRE DE 2017 proferido por el SECRETARIO
DISTRITAL DE SALUD de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. En
consecuencia, se dispone;
3 .
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modeicado por el articulo 612‘ de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzon electrdnico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.
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. Requiérase al apoderado del demandante para aporte al expediente copia
de la demanda en medio magnético (archivo PDF), para efectos de
notificaciéon, de igual manera para que aporte la direccién de correo
electrénico de la entidad demandada.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

_ Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a |os terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme o
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Coédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

10.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
2 del expediente, téngase al Doctor JOSE DAVID RONCANCIO MARIN
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 80.112.290 y Tarjeta
Profesional N° 210.718 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, la sefiora SANDRA
MILENA SUAREZ ALVAREZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ﬁ/\@ao\ \elvco®) >3\
ARIA TERESA LEYES BONILA

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. __- de conformidad
con ¢l articulo 201 def C.P.A.C.A. se nofifica a las partes la presente
providencia, hoy calas 8:00a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 2018 - 00220

Demandante : SAND’RA FABIOLA MEJIA BELTRAN

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requnsrtos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora SANDRA FABIOLA MEJIA BELTRAN contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en relacién con la Resolucion No, 3159 de| 02 de
mayo de 2017 proferida por la Directora de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion del Distrito.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado |a facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cdédigo "Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio PUblico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

. Notifiquese por estado esta providéncia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

- Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la'suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con [o establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437




EXPEDIENTE No. 2018 — D020

Actor: SANDRA FABIOLA MEJA BELTRAN
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de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a

nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, numero de convenio: 11654.

. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asf como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encueniren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber

constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folios 01 a 03 del
expediente, téngase a la Doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA,
quien se identifica con la ceédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y Tarjeta
Profesional No. 289.231 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la accionante, sefiora SANDRA FABIOLA MEJIA
BELTRAN.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o )
M\%\A@I%%ES\E L EGES) ;o%%ﬁﬁgc‘“&\q

JUEZA

. SECCTION SEGUNDA 1
Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO No. de

JUZGADO VBINTITRES ADMINISPRATING DEL CIRCUITO

Cconformidad con el articule 201 del ¢.B.A.C.A. ‘se f
4, o ': . : M x|
f notifica a las partes la ‘preséntebipccnvidencia, hoy |
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B
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-136

Demandante : MIGUEL MORENO OSPINA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : ADMITE DEMANDA :

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior MIGUEL MORENO OSPINA actuando a
través de apoderado judicial, contra el ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES en relacion a la RESOLUCION N° SUB 170281 DE 24 DE AGOSTO
DE 2017 proferido por el SUBDIRECTOR DE DETERMINACION VI (A) de Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES y la RESOLUCION N° DIR
18448 DE 20 DE OCTUBRE DE 2017 proferida por el director de
PRESTACIONES ECONOMICAS de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES. En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

,
¥ -

. Notifiguese personalmente ~al Representante ' legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
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pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 400700277125, convenio codigo 11654.

_ Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor CONRADO ARNULFO LIZARAZO
PEREZ identificado con la Cédula de Ciudadania N° 6.776.323 de Tunja y
Tarjeta Profesional N° 79.859 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, el sefor
MIGUEL MORENO OSPINA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(]

\% A 5 g
I\\IIA A GREsATEVES B \I\I(I%EI:{ED 9af “C']

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.AC.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy “alas 8:00 am.

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-023-2018-00231-00

Demandante: OFELIA REYES MACHADO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Asunto: ACCION EJECUTIVA

Visto el informe secretarial que antecede y previo a pronunciarse respecto al
mandamiento de pago, envfeée el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos para que proceda a realizar la liquidacion del crédito
dentro del proceso de la referencia y una vez establecido ingrésese el proceso al

despacho para establecer lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

, O T\, N
Mot Vencoa\agiRtlo|

JUEZ




Radicacion; 2018-00231

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a

las 8:00 AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-223

Demandante : LUZ STELLA CAMARGO MARTINEZ

Demandado : NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : INADMITE DEMANDA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por la sefiora LUZ STELLA
CAMARGO MARTINEZ, actuando a través de apoderado judicial, contra NACION
— FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para efectos de proveer sobre su
admision, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de los
requisitos sefalados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con lo indicado en el parrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para ser admitida, en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la parte demandante, dentro del termino de diez (10) dias, contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formales que a continuacion se relacionan. Si asi no lo hiciera, se
rechazara:

1. En el escrito de la demanda, en el acapite de PRETENSIONES, se solicita la
nulidad del OFICIO 153 DEL 15 DE ENERO DE 2016, la RESOLUCION N° 248
DEL 10 DE FEBRERO DE 2016 y la RESOLUCION N° 2-1129 DE 20 DE ABRIL
DE 2016 proferidas por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en las que se
decide negativamente unas peticiones, se resuelve un recurso de reposicion y
apelacion confirmando la decisiéon, respectivamente.

Sin embargo, observando el poder visible a folio 1 del expediente, la accionante solo
faculta a su apoderada para obtener la nulidad de la RESOLUCION N° 2-1129 DE
20 DE ABRIL DE 2016, quedando por fuera los demds actos administrativos
relacionados en la demanda.

En ese sentido procede el Despacho a requerir a la parte demandante para que
adecue el poder en el sentido de que concuerde con lo solicitado en las pretensiones
de la demanda.

2. La parte demandante debera allegér certificado en la cual indigue si la accionante
sefiora LUZ STELLA CAMARGO MARTINEZ se encontraba laborando para la
entidad demandada al momento de la presentacion de la demanda y/o certificar la
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fecha del retiro del servicio, con el fin de establecer si existe o0 no caducidad del
Medio de Control (art. 164 Ley 1437/2011).

Por lo anterior, conforme lo prevé en el articulo 170 del C.P.ACA, eI despacho
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la parte actora proceda a corregir
los defectos anotados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccién Segunda
Oral del Circuito de Bogotg;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ STELLA
CAMARGO MARTINEZ contra NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del C.P.AC A «

SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccién conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MM oS \@@50\\ ea:))cm
MARIA TERESA LEYES BONILL

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por arotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.PACA. se nolifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOIVIBIA
RAMA JUDICIAL :

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES
Radicacion : 2018-00215

Demandante : JUAN MANUEL PULIDO

Demandado : SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Asunto : APRUEBA CONCILIACION.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 23 de la Ley 640 de 2001 y 12 del
Decreto 1716 de 2009, procede el Despacho a resolver sobre la aprobacién o no
del acuerdo conciliatorio prejudicial celebrado el 30 de mayo de 2018, entre Ia
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y el sefior JUAN MANUEL PULIDO ante
la Procuraduria 134 Judicial Il Para Asuntos Administrativos.

I ANTECEDENTES

1. De la Solicitud de Conciliacion

El sefior JUAN MANUEL PULIDO ROZO, a traves de apoderada judicial, elevo el
dia 02 de abril de 2018, peticidn de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 134
judicial 1l Delegada para Asuntos Administrativos, convocando a la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES a efectos que la entidad reliquidara y
pagara a su favor la prima de actividad, la bonificacion por recreacion, horas
extras y viaticos, incluyendo la reserva especial del ahorro como salario base para
liquidar dichas partidas. '

2. Del acuerdo conciliatorio.

A folio 40 del expediente se encuentra la certificacion expedida por el Secretario del
Comité de Conciliacidon de la Superintendencia de Sociedades, donde se reconoce
la suma de $1.195.555 pesos por concepto de reliquidacion de los factores
reclamados para el periodo comprendido entre el 01 de octubre de 2015 al 27 de

octubre de 2017.

Igualmente, la apoderada de la entidad convocada dentro de la audiencia de
conciliacion celebrada el 30 de mayo de 2018, explicd la.propuesta de conciliacion,
manifestandola de la siguiente manera:
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“(...) El Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Superintendencia de
Sociedades, en reunién celebrada el dia 11 de abril de 2018 (acta No. 13-2018)
estudié el caso del sefior JUAN MANUEL PULIDO ROZO (cc19.452.831) y
decidié de manera UNANIME CONCILIAR las pretensiones del convocante
(Reserva especial del Ahorro), por valor de $1.195.555.

La férmula de conciliacién es bajo los siguientes parametros:

Valor: Reconocer la suma de $1.195.555 pesos M7cte., como valor resuitante
de re liquidar los factores reclamados, para el periodo comprendido entre el 1
de octubre de 2015 al 27 de octubre de 2017, incluyendo alli el factor
denominado reserva especial del ahorro, conforme a la liquidacion efectuada
por la entidad y aceptada por el convocante.

No se reconocen intereses ni indexacién, o cualquier otro gasto que se pretenda
pora convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion
realizada por la entidad. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal por el
periodo antes indicado. )

Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas,
conforme la certificacion aludida.

Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias
siguientes a aquél en que la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa apruebe la
conciliacion, no generando intereses tampoco en ese lapso.

Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacién en la cuenta que
el funcionario tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo
indicacién en contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de
elevar la peticién de pago, o en todo caso, antes de efectuarse el pago
respectivo. (...)

}
Acto segquido se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte '
CONVOCANTE para que se manifieste frente a lo sefialado por la apoderada
de la entidad convocada, quien manifiesta: “estoy de acuerdo totalmente con la
propuesta de conciliacién presentada por la Superintendencia de Sociedades y
en consecuencia se acepta, toda vez que se ajusta a las pretensiones invocadas
por el convocante”

De acuerdo con lo anterior, se colige que los valores respecto a la inclusion de la
Reserva Especial de Ahorro para el reconocimiento de la prima de actividad,
bonificacion por recreacion, horas extras y viaticos, serén los que se exponen en la
liquidacion aportada por la Superintendencia de Sociedades a folio 40 del
expediente. ‘

Conforme a lo anterior, se procede a verificar el cumplimiento de los siguientes
requisitos:

1.- Que no haya operado la caducidad del medio de control, segun la exigencia
prevista en el articulo 61 de la ley 23 de 1.991, modificado por el articulo 81 de la
ley 446 de 1.998. .
En consideracion a que el convocante se encontraba en servicio activo al momento
de hacer la solicitud administrativa y los factores salariales, cuyo reajuste se
reclama, ostentan el caracter de periddicos y por lo tanto, no estan sujetos al término
de caducidad alguno, puesto que conforme al numeral 1 literal c), del articulo 164
del C.P.A.C.A.,, dispone que la demanda del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra los actos administrativos que reconocen o
niegan prestaciones periddicas, puede interponerse en cualquier tiempo,
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independientemente de la prescripcion de las mesadas no reclamadas en tiempo,
aspecto sobre el cual se referira el despacho méas adelante.

2.- Asunto conciliado: que verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes.

En el sub lite, se advierte que la apoderada de la entidad convocante allegd
propuesta de conciliacion y el apoderado de la parte convocada manifesté estar de
acuerdo con dicha oferta, relacionada con la reliquidacién y pago de la prima de
actividad, bonificacién por recreacién, horas extras vy viaticos, en el periodo
comprendido entre el 01 de octubre de 2015 y el 27 de octubre de 2017, con la
inclusidn de la reserva especial del ahorro como parte integral de la asignacion
basica mensual devengada.

De acuerdo a la normatividad pertinente, se tiene que el articulo 70 de la Ley 446
de 1998, que modificé el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, estipula:

“Articulo 59.- Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas
prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho piiblico, a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre
conflictos de caracter particular y contenido econdémico de que conozca
o pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, (...)"

El acuerdo conciliatorio objeto de anélisis gira en torno al reconocimiento y pago de
la diferencia en la prima de actividad, la bonificacién por recreacién, horas extras y
viaticos generada al omitir la reserva especial del ahorro como parte integral de la
asignacién basica mensual devengada.

Ahora bien, aunque en principib los derechos salariales y prestacionales no son
conciliables en razén a su irrenunciabilidad, de acuerdo al articulo 48 de la
Constitucion Palitica, la jurisprudencia ha aceptado la procedencia de los acuerdos
conciliatorios, siempre y cuando a través de ellos se procure el mejoramiento del
derecho y no su menoscabo.

En ese orden de ideas, resulta forzoso concluir que el acuerdo conciliatorio versa
sobre derechos susceptibles de ser conciliados entre las partes, tras verificar que el
convenio suscrito lejos de menoscabar el derecho de la parte convocada, lo mejora.
Adicionalmente, el derecho a la indexacion, y el pago de los intereses que emergen
como consecuencia del reajuste de la prima de actividad, bonificacién por
recreacion, horas extras y viéiicoé, es discutible y renunciable, por lo tanto, puede
ser objeto de transaccion.

L]
<

3. Representacion de las partes y capacidad para conciliar (art. 2 decreto 1614
de 2009)

A la luz del articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, los articulos 63, 65y 84 del C.P.C.,
y en especial el articulo 59 de la Ley 446 de 1998, que dispone que podran conciliar,
total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de

Sty e R X
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derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto de
apoderado vy, el articulo 44 del C.P.C., que sefala que tiene capacidad para hacer
parte por si al proceso, las personas que puedan disponer de sus derechos y las
demas deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos, tenemos que en el sub Jite, estd demostrado que el ente
convocado dentro de la solicitud de conciliacion prejudicial es la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, persona juridica de derecho publico que
puede comparecer como convocada y a quien la sefiora MARIA TERESA GIL
GARCIA en calidad de Jefe de la Oficina asesora Juridica, en uso de sus facultades,
le otorgd poder con amplias facultades a la Doctora CONSUELO VEGA MERCHAN
segun se observa a folio 17 del expediente, por lo que establecida su capacidad
juridica para actuar. Ahora bien, la parte convocante, sefior JUAN MANUEL
PULIDO ROZO, persona que reclama el derecho, confirio poder en legal forma para
conciliar a la Doctora DORIS PATRICIA ROMERO LOPEZ (fl. 8).

4. De la reliquidacién de la prima de actividad, bonificacion por recreacion y
viaticos con inclusién de la reserva especial del ahorro como parte integral
del salario.

De conformidad con lo previsto en el decreto 2156 de 1992, la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades — CORPORANONIMAS, en su calidad de
establecimiento publico del orden nacional, tenia a su cargo el reconocimiento y
pago de las prestaciones sociales, economicas y médico asistenciales dispuestas
en las normas vigentes a favor de los empleados pertenecientes a las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores.

Posteriormente, el decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimié la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS", ordend su
liquidacién, y en consecuencia, a partir de ese momento el reconocimiento y pago
de los beneficios econdmicos que estaba en cabeza de la extinta entidad, paso a
ser asumida por cada una de las Superintendencias, respecto de sus empleados.

I\/Iediante.el acuerdo No. 040 del 13 de noviembre de 1991, se creé la denominada
reserva especial del ahorro, en el que sefiald:

“Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO: Corporandnimas contribuira
con sus aportes al Fondo de Empleados de la Superintendencia y
Corporanénimas, entidad con Personerfa Juridica reconocida por la
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara
mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente
al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima
de antigiiedad, prima técnica, y gastos de representacion; de
este porcentaje entregara Corporanénimas directamente al Fondo
el quince por ciento (15%), previa deduccidn de la cotizacion que
sea del caso por concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los
afiliados forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco
por ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por
la ley...” (Negrillas del Despacho).
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Conforme a lo anterior, queda claro que la reserva especial del ahorro, forma parte de
la asignacion basica devengada por los empleados de las Superintendencias que
estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS, y por lo tanto, debe computarse como
factor salarial al momento de liquidar sus prestaciones.

Ahora bien, respecto a la prima de actividad, bonificacién por recreacién y a los
viaticos en el articulo 12 del Decreto 1695 de 1997 y 58 del Acuerdo 040 de 1991, se
consagraron como beneficios econdmicos a favor de los afiliados a
CORPORANONIMAS.

SOBRE LA PRESCRIPCION DEL DERECHO

Para efectos de verificar que el acuerdo conciliatorio objeto de estudio no resulta
lesivo al patrimonio publico, es menester examinar que la entidad no haya
concertado el pago de sumas que se encuentren prescritas.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo en el articulo 41 del Decreto 3135
de 1968, y siguiendo la orientacion del H. Consejo de Estado, en estos asuntos debe
aplicarse la prescripcion trienal, como bien lo indicd el Comité de Conciliacidn de la
entidad, al sefialar que Unicamente reconocera los valores econdémicos por los Ultimos
tres afos.

En esta oportunidad, se encuentra demostrado que la parte actora elevé peticion ante
la Superintendencia de Sociedades, deprecando el reajuste de su prestacion, el 27
de octubre de 2017, razén por la cual, la entidad no se encuentra obligada al pago de
las diferencias que resulten como consecuencia del reajuste, de las causadas anterior
al 27 de octubre de 2014, habida consideracién, que frente a ellas operd el fenémeno
de la prescripcion trienal.

Respaldo probatorio del acuerdo

De los medios de prueba documentales allegados al expediente, se establece que
el sefior JUAN MANUEL PULIDO ROZO labora en la Superintendencia de Industria
y Comercio como SECRETARIO EJECUTIVO 421018 de la planta globalizada, de
conformidad con la certificacion expedida por la Coordinadora Grupo de
Administracion de Personal de la Superintendencia de Sociedades, visible a folio 9
del expediente. :

El 27 de octubre de 2017, la parte convocante elevd peticion ante la entidad
convocada, solicitando la reliquidaciéon de la prima de actividad, bonificacion por
recreacion, horas extras y viaticos con la inclusion de la reserva especial del ahorro
como parte integrante del salario (folio 7).

A folio 40 del expediente se encuentra la certificacion expedida por el Secretario del
Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Sociedades, donde se reconoce
la suma de $1.195.555 pesos por concepto de reliquidacion de los factores
reclamados para el periodo comprendido entre el 01 de octubre de 2015 al 27 de
octubre de 2017.
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1. DECISION

De las consideraciones expuestas, se concluye que el acuerdo conciliatorio
analizado, se fundé en un objeto y causa licita, sin vicios en el consentimiento de
las partes conciliatorias, y sin que con €&l se desconozcan los derechos
irrenunciables del convocado, se lesionen los intereses del Estado, o afecte el
patrimonio econodmico de la entidad convocante, habida cuenta que se trata de
derechos laborales cuyo titular fue miembro de la Superintendencia de Sociedades,
que vienen siendo objeto de decisiones judiciales que condenan a su pago.

En consecuencia, el Despacho APROBARA |a propuesta de conciliacion entre la
apoderada del sefior JUAN MANUEL PULIDO ROZO con facultad expresa para
congciliar y la apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

Bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintitrés Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR, por las razones esgrimidas en la parte motiva de esta
providencia, el Acuerdo Conciliatorio plasmado en el Acta de Conciliacion Prejudicial
de fecha 30 de mayo de 2018, suscrita por la apoderada del sefior JUAN MANUEL
PULIDO ROZO con facultad expresa para conciliar y LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, en audiencia presidida por el Procurador 134 Judicial Il Para
Asuntos Administrativos de la ciudad de Bogotd, por la suma de UN MILLON
CIENTO NOVENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
($1.195.555) M/CTE.

SEGUNDO: Una vez en firme este proveido, expidase a la parte convocante y a su
costa la primera copia autentica del mismo con constancia de ejecutoria, en los

términos del numeral 2 del articulo 115 del C.P.C.

TERCERO: Cumplido o anterior ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo 3
MARIA T‘E%ESA LEVES Bo%ﬁ?? ofilla

Juez
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JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion . 2018 - 00224

Demandante : STELLA FLOREZ ALVARADO

Demandado : NACION - F!SCALIA GENERAL DE LA NAC!ON
Asunto :  PETICION ULTIMO LUGAR

Revisada la foliatura para efectos de su admision, advierte el Despacho que para radicar
competencia territorial para conocer del proceso de la referencia por parte de este
Juzgado, se hace necesario determinar el Ultimo lugar geogréafico (departamento y
municipio) donde la demandante prestoé sus servicios a la entidad demandada, siendo esta
una carga procesal de la demandante que no ha satisfecho.

En efecto de conformidad con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de nulidad vy
restablecimiento del derecho, de caracter laboral, la competencia se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma en comento
es del siguiente tenor:

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios. (Cursivas y subrayas son nuestros).~

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio e
improrrogable de hasta treinta (30) dias, contados a partir de la notificacién del presente
auto, suministre CERTIFICACION relahva a determinar el Ultimo lugar geografico
(departamento y municipio) donde presto sus servicios a la entidad demandada en el
ultimo ano de servicios. Adicionalmente, la CERTIFICACION debe indicar si la accionante
aun se encuentra laborando para la entidad demandada y/o certificar la fecha del retiro del
servicio, con el fin de establecer si existe o no caducidad del medio de control (art. 164
Ley 1437/2011).

Transcurrido el término judicial concedido se procedera a resolver sobre la admisién de la
demanda, con las consecuencias procesales que "se deriven del cumplimiento o
incumplimiento de lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVIA\QKL'I}&ESA LEYE% é%:ﬁ %{’E\\C{

JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00039

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Demandado : GLADYS CLAVIJO DE RODRIGUEZ

Vinculado RUVIELA RIVERA ORTIZ como Representante Legal de

DANIELA RODRIGUEZ RIVERA

Asunto : REQUERIMIENTO NOTIFICACION
Revisado el plenario, encuentra el Despacho que ya fue surtida la notificacién
personal de la sefiora GLADYS CLAVIJO DE RODRIGUEZ segun se constata a
folio 43 del expediente. ™

No obstante lo anterior, en el numeral 04 del auto admisorio de la demanda, se
impuso a la entidad accionante la carga de notificar personalmente a la sefiora
RUVIELA RIVERA ORTIZ como Representante Legal de DANIELA RODRIGUEZ
RIVERA, en los términos del articulo 291 numeral 3 de Codigo General del Proceso,
pero, a la fecha, no hay prueba en el plenario de haberse adelantado dicho
procedimiento por parte de Colpensiones.

Asi las cosas, se requiere nuevamente a la parte demandante para que en el
término de hasta TREINTA (30) DIAS proceda a hacer los tramites
correspondientes a la notificacion personal de la vinculada, de conformidad con lo
dispuesto el articulo 291 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, asi:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacién personal se procedera asi:

3. La parte interesada remitiré una comunicacién a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su enfrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de
treinta (30) dias. .
La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
quien deba ser notificado. Cuando se frate de persona juridica de derecho
privado la comunicacion debera remitirse a la direccién que aparezca registrada
en Ja Cémara de Comercio o’en la oficina de registro correspondiente.

A
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Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la entrega podré realizarse a quien atienda la recepcion.

N
La empresa de servicio postal debera cotejar-y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificado, fa-
comunicacion podré remitirse por el Secretario o el interesado por medjo de
correo electrénico. Se presumiré que el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresién del mensaje de
datos.”

O en su defecto se les requiere para que aporten al proceso un correo electrénico
en el que se pueda realizar por parte del Despacho la notificacion personal de la
sefiora RUVIELA RIVERA ORTIZ como Representante Legal de DANIELA
RODRIGUEZ RIVERA, ya que la Ley también contempla esa posibilidad.

Surtida esta actuacion, contindese con la etapa procesal correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Moy teaeala e 2ol
JUEZA

[~ i3UZGADG VEINTITRES ADMINLSTRATIVG DEL CIRCUITO,
b ' SECCION “SESUNDR © 1 :
S N N

S . . i g ECRDIRP A

Por apotacisn en ESTADO ELECTRONICO: “po. de:
conformidad con el articulsd 201~ d&l. C.P.A.C.A. se
~netifica a las partes. la presente ypyovidencia, hoy |

a. lay 8:00.a.m.

) SECREIARiA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-210 '

Demandante : EVARISTO VARON GARZON

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior EVARISTO VARON GARZON actuando a
través de apoderada judicial, contra el NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES - SOCIALES DEL
MAGISTERIO en relacion a la RESOLUCION N° 7217 DE 10 DICIEMBRE DE
2015 proferida por la DIRECTORA DE TALENTO HUMANO de la SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DISTRITO. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Plblico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
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pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654.

. Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 2-
4 del expediente, téngase a la Doctora MAYERLY ANDREA CABALLERO
DELGADO identificada con la Cédula de Ciudadania N° 60.449.814 de
Cucuta y Tarjeta Profesional N° 205.310 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial principal de la parte demandante.

10.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase a la Doctora PAULA MILENA AGUDELO
MONTANA identificada con la Cédula de Ciudadania N° 1.030.633.678 de
Bogoté y Tarjeta Profesional N° 277.098 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial sustituta de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MofRacEElae et a

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy calas 8:00am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 — 00227

Demandante : KAROL VALENTINA LEGUIZAMON VELASQUEZ
REPRESENTADA POR YURI PAOLA VELASQUEZ ROJAS

Demandado :  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
— ARACELLY LOPEZ CORTES

Asunto - :  ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
menor KAROL VALENTINA LEGUIZAMON VELASQUEZ representada por la
sefiora YURI PAOLA VELASQUEZ ROJAS, contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL vy la sefiora ARACELLY LOPEZ CORTES, en
relacion con la Resolucién No. 01104 del 30 de agosto de 2017, proferida por el
Subdirector General de la Palicia Nacional y con la Resolucién No. 0859 del 22 de
febrero de 2018, proferida por el Director General de la Policia Nacional.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.-

. La parte demandante deberd . NOTIFICAR :personalmente a la sefiora
ARACELLY LOPEZ CORTES conforme a las reglas contenidas en el articulo
291 numeral 3 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).-

. Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-




. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta’ de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

_ Cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Coédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio 01 del
expediente, téngase a la Doctora MARIA CRISTINA ROJAS GONZALEZ, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 51.693.447 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 83.797 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte accionante.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y \ O
MAI%[AW%E%\ESEA fg?%\ggﬂ(ﬁ%m‘ \la
JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO :DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO MNo. de. |

conformidad con el articulo 201l del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la presenté»providencia, hoy

a'ias 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2018 - 00157

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
' COLPENSIONES

Demandado: EDUARDO ANTONIO LOZANO

Asunto: RECHAZA DEMANDA

La doctora SUSAN JOANA PEREZ VERANO en representacién de la entidad
accionante, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra el sefior EDUARDO ANTONIO LOZANO, a
fin de que se declare la nulidad de la Resolucidn No. GNR 313493 del 08 de
septiembre de 2014, mediante la cual se revocd la Resoiucion No. GNR 74888 del
06 de marzo de 2014 y se ordend el pago de un auxiliar funerario a favor del
demandado, con ocasién del fallecimiento del sefior JONATHAN BAYRON
CASTRO SARMIENTO.

CONSIDERACIONES

Uno de los presupuestos de la accidn es el fendmeno de la caducidad, para lo cual
el Despacho debe adentrarse en el analisis del mismo, definiendo si la demanda se
presentd dentro de la oportunidad legal; teniendo en cuenta lo establecido para el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en el literal d) del
numeral 2 del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, norma que dispone:

“Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacion del
acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales. (...)". ‘

Es importante sefialar lo que doctrinariamente se ha considerado respecto del
fenémeno juridico de la caducidad, que obedece a la necesidad del Estado de
imprimirle estabilidad a las situaciones juridicas. También se ha sostenido que el fin
de la caducidad es el de preestablecer el tiempo en el cual el derecho debe ser
ejercitado para darle asi firmeza a las situaciones juridicas.’

! Consejo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo-Seccién Tercera. Sentencia del 11 de agosto de 2010. Expediente
18826, C. P. Dr. Enrique Gil Botero.
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Dentro del concepto de caducidad, lo indispensable es que haya vencido el lapso
que la ley ha establecido para que pueda demandarse. La caducidad consiste
entonces, en la extincion del derecho a presentar la demanda, por vencimiento del
término concedido para ello, institucién que se justifica ante la conveniencia de
sefialar un plazo invariable para que quien se pretende titular de un derecho opte
por ejercitarlo o renunciar a él, fijado en forma objetiva, sin consideracion a
situaciones personales del interesado, no susceptible de interrupcion ni de renuncia
por parte de la administracion.

En casos como el que se encuentra bajo estudio, en los que la administracion
demanda su propio acto conforme lo contemplado en el articulo 97 del CAPCA,
respecto a la aplicacidn del término de caducidad el H. Consejo de Estado? ha
sefialado:

2.2.3. “Caducidad de la accién”,

La jurisprudencia de esta Corporacion® ha sefialado que la accion de lesividad
no tiene una naturaleza auténoma, lo que implica que para ejerceria se debe
acudir a los medios de control contenciosos de simple nulidad o de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Cuando se ejerce el medio de control de simple nulidad, esto es, cuando no se
solicita el restablecimiento del derecho, podra ejercitarse en cualquier tiempo a
partir de la expedicion del acto. Por el contrario, cuando éste si se solicita el
medio de control impetrado es la de nulidad y restablecimiento del derecho,
luego el término de caducidad que se aplica es el contenido en el literal d) del
numeral 2° del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo, que establece:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera
ser presentada: )

()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucién o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo las
excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;

(..)”

De conformidad con lo anterior, el término de caducidad cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion de acto
administrativo. Esto, sin perjuicio de que se demande el reconocimiento o la
negativa de una prestacién periédica, caso en cual el acto administrativo puede
ser acusado en cualquier tiempo de acuerdo a los postulados del numeral 1°,
literal ¢) de la misma norma*.

> Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda - Subseccién B. Consejero ponente: SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ. Sentencia del 08 de agosto de 2017. Radicacién nitmero: 52001-23-33-000-2014-
00203-01(3473-16).

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién A. Consejero ponente: Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren. Bogota, D.C., veintidds (22) de abril de dos mil quince (2015). Radicacién nimero: 66001-23-31-
000-2011-00429-01(2627-13). Actor: Municipio de Pereira. Demandado: Maria Eugenia Macias Rivera.

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccién “B". Consejera Ponente: Bertha
Lucia Ramirez de Paez. Bogotd, D.C., treinta (30) de septiembre dos mil diez (2010). Radicacion nimero: 25000-23-25-000-
2006-08199-01(2334-07). Actor: Fondo de Previsién Social del Congreso de la Republica. Demandado: Rafael Antonio Forero
Castellanos.
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Hechas las anteriores precisiones, corresponde determinar si la demanda se
presentd oportunamente, o si por el contrario, para la fecha de su presentacion
habia operado el fenémeno de la caducidad.

En este orden de ideas, se tiene que las pretensiones del presente medio de control
estan dirigidas a que se libere a la entidad accionada de la obligacion contenida en
la Resolucion No. GNR 313493 del 08 de septiembre de 2014, en lo relativo al pago
del pago Unico que por auxilio funerario le fue reconocido al sefior EDUARDO
ANTONIO LOZANO.

Asi las cosas, se tiene que el acto administrativo a través del cual reconocen el
auxilio funerario al demandado, es la Resolucion No. GNR 313493 del 08 de
septiembre de 2014, lo que quiere decir que desde el dia siguiente, 09 de
septiembre de 2014, se empiezan a computar los cuatro (4) meses que establece
la norma; mismos que vencian el dia 09 de enero de 2015.

Sin embargo, hay que aclarar que la fecha limite de presentacion de la demanda
bajo estudio fue el dia 13 de enero de 2015, dando aplicacion a la precision que
esté contenida en los incisos 07 y 08 del articulo 118 del Cédigo General del
Proceso, que en lo refativo al computo de términos dispone:

“Cuando el término sea de meses o de afics, su vencimiento tendré lugar el
mismo dia que empezd a correr del correspondiente mes o afio. Si este no tiene
ese dia, el término vencera el Ultimo dia del respectivo mes o afio. Si su
vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera hasta el primer dia habil
siguiente.

En los terminos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzgado.”

En consecuencia, se determina que la demandante podia promover el medio de
control hasta el dia 13 de enero de 2015, no obstante, de acuerdo con el acta de
reparto (folio 21), se advierte que fue presentada ante la Oficina de Apoyo Judicial
dispuesta para los Juzgados Administrativos el dia 20 de abril de 2018.

Por lo hasta aqui expuesto, teniendo en cuenta que la demanda debio6 presentarse
hasta el 13 de enero de 2015, pero que se radico el dia 20 de abril de 2018, se debe
rechazar por caducidad el presente medio de control, en consecuencia y de
conformidad con el numeral 01 del articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.-

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Seccion Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instauré la doctora SUSAN
JOANA PEREZ VERANO en representacion de la entidad accionante,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, por
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haberse configurado el fenémeno juridico de caducidad del medio de control,
conforme viene expuesto en la parte considerativa de esta providencia.-

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, archivese el expediente, previa devolucion
al interesado de la documental anexa al libelo, dejando constancia secretarial a
continuacion del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los documentos
devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacion de la actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la
firma del interesado debidamente identificado.

TERCERO: Téngase al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.852 de Bogota y Tarjeta
Profesional 98.660 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado especial de COLPENSIONES en los términos y extensiones del
memorial poder visible a folio 02.-

CUARTO: Téngase a la Doctora SUSAN JOANA PEREZ VERANO, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.020.788.598 de Bogotd y Tarjeta Profesionai No.
284.097 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial sustituta
de la entidad, conforme al memorial poder de sustitucion visible a folio 01 del
expediente.-

QUINTO: Téngase al Doctor ANDRES ZAHIR CARRILLO TRUJILLO, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.082.915.789 de Santa Marta y Tarjeta Profesional
267.746 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como el actual
apoderado sustituto de COLPENSIONES, en los términos y extensiones del
memorial poder visibie a folio 25.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARIR O Re SRS B(“ﬁ?éa“@“q

JUEZA

i ‘, JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIV@ DEL CIRCUITO
e SECCION SEGUNDA -

Por anotacisn en .ESTADO ELECTRGNTCQ No. de

~conformidad con el articule 201 del C.P.A.C.A. se

‘l’lO‘t’_lflCa a las partes la presente pro widencia, hoy
: & las @: nﬂ a. n.

" SECRETARLA




Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-192

i
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUD]CIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-192

Demandante : GLORIA ESPERANZA RIVERA GONZALEZ
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : INADMITE DEMANDA

. Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por la sefiora GLORIA ESPERANZA
RIVERA GONZALEZ, actuando a través de apoderada judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, para efectos de proveer
sobre su admision, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de
los requisitos sefialados en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y el Codigo General del Proceso.

En aras de ser coherente con lo indicado en el pérrafo precedente, debe indicarse
que una vez estudiada la presente demanda, se encuentra que esta carece de
requisitos para’ser'admitida, en consecuencia, debera ser INADMITIDA, para que
la parte’ demandante, dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del
siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos
simplemente formales que a continuacion se relacionan. Si asi no lo hiciera, se
rechazara:

En el proceso de la referencia, en el acapite de PRETENSIONES visible a folios
175-176 del expediente, se solicita la nulidad de la RESOLUCION GNR 14586 DE
22 DE ENERO DE 2015, la cual en el ARTICULO SEXTO se expresa que contra
ella procede los recursos de Reposicion y/o Apelaciéon, sin que obre en el
expediente prueba alguna de haber ejercido todos los recursos a que habia lugar.

En consecuencia, procede el Despacho a requerir a la parte demandante para que
presente prueba de haber agotado en debida forma la interposicion de los recursos
que por Ley fueren obligatorios. Dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
161 numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo;

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. Lla
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos
en los siguientes casos:

(...

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberéan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
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obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera peticion permitira
demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer
Jos recursos procedentes, no seré exigible el requisito al que se refiere este
numeral.”

Por lo anterior, conforme lo prevé en el articulo 170 del C.P.A.C.A., el despacho
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la parte actora proceda a corregir
los defectos anotados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo Secciéon Segunda
Oral del Circuito de Bogota;

" RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora GLORIA
ESPERANZA RIVERA GONZALEZ contra ADMINISTRADORA COLONMBIANA
DE PENSIONES. conforme a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.
SEGUNDO: Conceder un término de DIEZ (10) DIAS para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MGSa  eresaHe St

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con
el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente providencia,
hoy - alas 800 am.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO .
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 — 00237

Demandante : PEDRO NEL GONZALEZ PULGARIN

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por el
seflor PEDRO NEL GONZALEZ PULGARIN, actuando a través de apoderada
judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL, en relacién al Oficio No. 20173172135591: MDN-CGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 29 de nowembre de 2017, suscrito por el
Oficial Seccién de Némina del Ejército Nacional.

En consecuencia, se dispone;

1.

ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada,

0 a quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme
a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012, -

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante

mensaje dirigido al buzdn electrénico para recibir notiﬂoamones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

- Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo 171

numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
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pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654, —

_ Cérrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece
el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. Prevéngase a la parte
demandada que la inobservancia de este deber constituye falta gravisima del
funcionario encargado.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 01 del
expediente, téngase a la Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 51.727.844 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 95.491 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial del accionante, sefior PEDRO NEL GONZALEZ PULGARIN.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M L epena \iePadl (q

JUEZA

Sy

TUZGADO VEINTITRES ADMINLSTRATING DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA © o
Por, anctacién en ESTADO ELECTRONICC  Mo. de'l
| gonformidad con el articuleo'20i+del C.P.A.C.A. se |
hétifica a las partes la présentg’ grévidencia, hoy |

o3 las 800 gam.

SECRETARIA k.
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REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn : 2018 - 00234

Demandante : FRANCY PAOLA ACOSTA TOCASUCHE

Demandado ;' NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO ' '

Asunto .+ ADMITE DEMANDA )

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
sefiora  FRANCY PAOLA ACOSTA TOCASUCHE contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ, en relacién con el acto ficto o
presunto de caracter negativo producto de la no respuesta al derecho de peticidn
de fecha 10 de octubre de 2017, radicado No. E-2017-176934 en la Secretaria de
Educacién Distrital, con destino Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011 ), modificado por el articulo 612 de
laley 1564 de 2012.-

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio PUblico mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).-

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

- Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Es{ado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
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de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

_ Cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publicoy a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en ios articulos 199y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).- N

8. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la

demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible-a folios No. 01y 02
del expediente, téngase al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales y Tarjeta
Profesional No. 66.637 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la accionante, sefiora FRANCY PAOLA ACOSTA
TOCASUCHE.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N\CARC, \eres \ e:\% &
MARIA TERESA LEYE FoRET\q
JUEZA

T UZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIYO DEL CIRCUITO
R  SECCION SEGUNDASY . |
1Phet: Whotacian en ESTADO - ELECTRONICDY Mo, de:
) ccdj[fo:;midad son el artiecdle AEDI"T&igl“KC.P.A.C.A. Bea]
_,pc.’ti:ﬁ!ica a2 las partes la px,rgse1‘1te;proviclencia, shoy

T . a las.8:Q0 Fm..c .

SECRETARIR %




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 -00233

Demandante :  LUIS HERNANDO TRUJILLO CASTILLO

Demandado : FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES — FONCEP ]

Asunto :  PETICION CERTIFICACION TIPO DE VINCULACION

Revisada la foliatura para efectos de su admision, advierte el Despaoho que no hay
claridad sobre el tipo de vinculacion que el actor tenia con la entidad empleadora en el
dltimo afio de servicios, es decir, no se ha determinado si el demandante en su dltimo ano
de servicios se encontraba vinculado, mediante relacion legal y reglamentaria o mediante
contrato de trabajo, siendo esta, informacion indispensable para radicar competencia para
conocer del proceso de la referencia por parte de este Juzgado.

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio e
improrrogable de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto,
suministre certificacion que acredite el tipo de vinculacién gque tenia con la entidad
empleadora en el Ultimo afio de servicios,

Transcurrido el término judicial concedido, se procedera a resolver sobre la admision de
la demanda, con las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o
incumplimiento de lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IGZCI‘X@ ESA'ZE NIL%O“@\\Q
JUEZ

JUZGADO VEINTITREL: AIMINISTRATIVO DE’.L CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

For anotamér en ESTADO ELECERO?\ICO No. . ©de
conformidad con el ar*ir‘ul LCJi del C.P.A.C.A. se
notifica a las partes la pJ_eser\te prO\fldencia -hoy

-:‘-‘-,‘t:e»-f:—’«' a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA. .
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-235

Demandante : RICARDO ELIAS AREVALO PEDRAZA

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior RICARDO ELIAS AREVALO PEDRAZA
actuando a través de apoderado judicial, contra NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION _NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en relacion al acto administrativo ficto o presunto
por el silencio administrativo negativo respecto de la peticion del 13 de octubre de
2015 radicada ante el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En
consecuencia, se dispone; -

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Pagina 1de 2
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. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

_ Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
_ establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cdédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
2 del expediente, téngase al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA identificado con la Cédula de Ciudadania N° 10.268.011 de
Manizales y Tarjeta Profesional N° 66.637. expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
el sefior RICARDO ELIAS AREVALO PEDRAZA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MF‘A@E@Q&E@E@%@M\\@
JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.CAA. se notifica 2 las partes la presente
providencia, hoy s alas 8:00 am.

SECRETARIA

Pagina 2 de 2
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AC
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintids (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 — 00014

Demandante : ALBERTO CAMILO GUIOT NEGRON

Demandado : ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION

Asunto : CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Advierte el Despacho que en el escrito de la demanda, la apoderada de la parte
demandante solicita la MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL
del Fallo No. 408 del 14 de junio de 2017, proferido por la Jefe de la Oficina de
Control Disciplinario de la Secretaria de Educacion Distrital y de la Resolucion
No. 1223 del 14 de julio de 2017, proferida por la Secretaria de Educacion del
Distrito. :

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 233 de la
Ley 1437 de 2011;

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podré ser solicitada desde Ia
presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto Separado,
ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion
de la demanda. (...)”

ORDENA el Despacho CORRER TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA
CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL, para que la entidad demandada
se pronuncie sobre ella dentro de un término de CINCO (05) DIAS. Dicho término
correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda. El presente
auto sera notificado simultaneamente con el auto admisorio de la demanda y no
sera objeto de recursos.

Cumplido lo anterior, regrese inmediatamente el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s elrm s xSl

JUEZ

%)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

~JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 —- 00014

Demandante : ALBERTO CAMILO GUIOT NEGRON

Demandado :  ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DE EDUCACION

Asunto :  ADMITE DEMANDA

Encuentra el Despacho que mediante auto de fecha 24 de abril de 2018, se inadmitid
la demanda inicialmente presentada por la parte accionante, al encontrar que la
Resolucion No. 1791 de 17 de octubre de 2017, no se habia aportado en debida
forma al plenario, y que, ademas, el trémite de conciliacién previo, no se habia
agotado en contra de este acto administrativo.

Ante esta decision, la apoderada del accionante resolvié reformar la demanda,
excluyendo las pretensiones de nulidad relativas a este acto administrativo.

Posteriormente y en cumplimiento de lo solicitado por el Despacho en auto anterior,
la demanda reformada fue allegada en un documento Unico que reposa a folios 121
a 133 del expediente.

Frente a la reforma de la demanda, el articulo 173 del CPACA, dispone:

Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podré adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
fraslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante
nofificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les
notificara personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la fotalidad de fas personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretens:ones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podré infegrarse en un solo.documento con la demanda inicial. Igualmente,
el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la
demanda inicial. (Negrilla del Despacho).

Ahora bien, revisado el escrito de reforma presentado el dia 01 de junio de 2018, se
encuentra que la parte actora modifico las pretensiones.

En este orden de ideas, encuentra el Despacho que es viable la reforma solicitada
conforme al articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, dado que la misma fue presentada




dentro del término contemplado en la norma, toda vez que en el proceso de la
referencia no se ha surtido la etapa de notificacidn personal y en consecuencia, el
- término de traslado no ha empezado a correr.

Asi las cosas, saneadas las irregularidades sefaladas en el auto inadmisorio, por
reunir los requisitos legales, se admitira la demanda reformada, presentada por el
sefior ALBERTO CAMILO GUIOT NEGRON contra la ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, en relacion con el Failo
No. 408 del 14 de junio de 2017, proferido por la Jefe de la Oficina de Control
Disciplinario de la Secretaria de Educacion Distrital y con la Resolucion No. 1223
del 14 de julio de 2017, proferida por la Secretaria de Educacion del Distrito.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la demanda reformada obrante a folios 121 a 133 del expediente,
conforme a los articulos 171 y 173 de la Ley 1437 de 2011,

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad demandada, o a
quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a las
reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los articulos
197, 199 y concordantes del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612 de
la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales (Articulo 197 Ley
1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo 171
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que el demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del BANCO AGRARIO a nombre del
JUZGADO 23 ADMINISTRAT!VO Cuenta No. 40070027712-5, convenio ¢odigo
11654,

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o
demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo establece el articulo 172
del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011).




8. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la contestacion
de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo establecido en el numeral 4
del articulo 175 Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 01 del
expediente, téngase a la Doctora SABRINA ORTIZ TORRES, quien se identifica
con la cédula de ciudadania No. 1.032.433.881 y Tarjeta Profesional No. 219.881
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del
accionante, sefior ALBERTO CAMILO GUIOT NEGRON.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NG esge e \iea @ Sl

JUEZA

~ JUZGADO VEINTITRES ADMIMISTRATIVO DEL, CIFCUITO .
. BECCION BEGUNDA _
- Por ‘anotacidn eh ESTADO LLECTR@HIPO Mo, ... de

conformidad  oon al artis ul Ul dal .P.A.C.A. se

notifica a las 11rtes La presentp proxlden“la, hoy |

;’a lag t* 00 & m.

SEERETARIA -+,







Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018 - 00217

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018 — 00217

Demandante  : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Demandado : JOSE ALIRIO RODRIGUEZ CASTANEDA

Asunto : CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Advierte el Despacho que en el escrito de la demanda, la apoderada de la parte
demandante solicita la MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL
de las Resoluciones No. 18019 del 17 de mayo de 2012 y Resolucion No. GNR
440289 del 23 de diciembre de 2014, por medio de las cuales se reconocié y
reliquidé la pension de vejez al accionado, respectivamente.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 233 de ia
Ley 1437 de 2011;

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podré ser solicitada desde la
presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado,
ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacién
de la demanda. (...)”

ORDENA el Despacho CORRER TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA
CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL, para que el demandado, sefior
JOSE ALIRIO RODRIGUEZ CASTANEDA se pronuncie sobre ella dentro de un
término de CINCO (05) DIAS. Dicho término correra en forma independiente al de
la contestacion de la demanda. El presente auto sera notificado simulténeamente
con el auto admisorio de la demanda y no sera objeto de recursos.

Cumplido lo anterior, regrese inmediatamente el expediente al Despacho para -

proveer.

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00217 )

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Demandado :  JOSE ALIRIO RODRIGUEZ CASTANEDA

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitira la anterior demanda presentada por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES contra
el sefior JOSE ALIRIO RODRIGUEZ CASTANEDA, en relacién con la Resolucion
No. 18019 del 17 de mayo de 2012, proferida por el Asesor V de Ia Vicepresidencia
de Pensiones (E) del extinto Instituto de Seguros Sociales y con la Resolucion No.
GNR 440289 del 23 de diciembre de 2014, proferida por la Gerente Nacional de
Reconocimiento de COLPENSIONES.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. La parte demandante deberé NOTIFICAR personalmente al sefior JOSE ALIRIO
RODRIGUEZ CASTANEDA conforme a las reglas contenidas en el articulo 291
numeral 3 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).”

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).- .

R A T L

. Notiffquesel por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171

numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
terminos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.- '

. Ordenar que la entidad demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacidén de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171
de la Ley 1437 de 2011, a la cuenta de ahorros No. 40070027712-5 del BANCO




EXPEDIENTE No. R01LE — DOALF

AGRARIO, a nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de
convenio: 11654.

. Corrase traslado al demandado por el término de treinta (30) dias, término dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia o demandar en reconvencion, si fuere del caso conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (ley 1437 de 2011).-

. Cérrase traslado al Ministerio Publico y a los terceros que tengan interés directo
en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzaréa a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de
la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, lamar en garantia o demandar en reconvencion,
si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de 2011).-

. Adviértase al accionado que dentro del término de contestacion de la demanda
debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso de acuerdo con lo establecido en el numeral 4 del articulo 175
Caédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folios No. 02 — 06
del expediente, téngase al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 79.266.852 de Bogota y Tarjeta
Profesional N° 98.660 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado principal de COLPENSIONES.

Téngase a la Doctora VANESA DORADO ROJAS, quien se identifica con la cédula
de ciudadania No. 1.026.275.321 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 283.667
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial sustituta
de la entidad accionante, conforme al poder de sustitucion que obra a folio 01 del
expediente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y S m\gﬂgnéﬁ@\\a
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E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-023-2018-00142-00

Demandante: MAYRA ALEJANDRA CASTILLO SILVA

Demandado: HOSPITAL DE MEISSEN I NIVEL HOY SUB RED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE LA SALUD SUR E.S.E.

Asunto: ACCION EJECUTIVA

Visto el informe secretarial que antecede y previo a pronunciarse respecto al
mandamiento de pago, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos para que proceda a realizar la liquidacion del crédito |
dentro del proceso de la referencia y una vez establecido ingrésese el proceso al

despacho para establecer lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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Radicacion: 2018-00231

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. de
fecha fue notificado el aufo anterior. Fijado a

las 8:00 AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia . : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion .: 2018-132 A

Demandante : ALEYpA AMPARO FORERO CASTRO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Asunto : RECHAZA DEMANDA

La parte actora, presenté demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuesto por la sefiora ALEYDA AMPARO
FORERO CASTRO contra NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL. Mediante auto de 24 de abril de 2018, el Despacho requirié
a la parte demandante para que corrigiera los defectos formales evidenciados en el
estudio de admisién, por ende se profirié auto inadmisorio de la demanda para que
en un termino de diez (10) dias contados a partir de la notificacidn de la providencia,
para que se subsanara el defecto advertido; no obstante la parte actora presentd una
subsanacion que no cumple con lo requerido, por lo cual ante dicha omisidn el
Despacho se pronuncia previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

El articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala expresamente que el término con que cuenta la parte
demandante para subsanar los defectos formales, es de diez (10) dias, indicando a
renglon seguido que en caso de que asi no lo hiciere, la consecuencia es el
RECHAZO DE LA DEMANDA. Y asi se expresd en el auto inadmisorio de la
demanda.

Sabido es que la inadmision de la demanda de que trata el articulo 170 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo consiste en |la
medida de indole transitoria prevista como consecuencia del examen oficioso que
hace el juez, en aras de verificar la existencia de los presupuestos procesales de Ia
misma y que tiene por objeto precaver la expedicidn de fallos de caracter inhibitorio.

Corolario de lo anterior, al revisar el plenario se puede observar que el demandante
presentd subsanacion, sin embargo, la misma no cumple con lo requerido por el
Despacho en el auto inadmisorio de la demanda de 24 de abril de 2018 (folio 144).
En dicho auto se expresé:

‘En el acapite de PRETENSIONES del escrito de la demanda, se solicita como
unica pretension de nulidad, lo siguiente;

“PRIMERA.- Que se DECLAVRE la nulidad de la decision de NO
CONVOCAR a la Mayor JPM. ALEYDA AMPARO FORERO CASTRO AL
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CURSO DE INFORMACION MILITAR CIM - 2018, requisito reglamentario
para ascender al grado de Teniente Coronel, acto que fuera notificado de
manera publica en el Auditorio del Comando de Personal el pasado & _de
octubre de 2017 y que fuera adoptado por el Comando del Ejército
acogiendo la recomendacion del Comité de Evaluacion del Ejercito
Nacional, contenida en el Acta N° 99049 del 02 de Octubre de 2017;
reiterado segtin se refiere en el HR No. 201 73055141283 el 25 de Octubre
de 2017, por ese mismo Comité, mediante el ACTA N° 346 del 20 de
Octubre de 2017, en respuesta a la solicitud reconsideracion que la Oficial
impetré ante el Comando del Ejército.”

De la lectura de la anterior pretension, no se puede establecer con claridad,
cual es el acto administrativo demandado, respecto del cual se pretende la
nulidad en el presente medio de control, aun mas teniendo en cuenta que en
el expediente obran varios actos administrativos.”

Y en la subsanacion de 07 de junio de 2018 presentada por el apoderado de la parte
demandante (folio 152-158), se expreso:

“Af respecto, me permito aclarar al despacho que lo que se estd demandando en
este caso es la decisién de NO CONVOCAR a la MY. JPM. ALEYDA AMPARO
EORERO CASTRO, al CURSO DE INFORMACION MILITAR CIM-2018".

Es decir, el Acto administrativo demandado, en el caso sub examine, es aquel
mediante el cual se concreté la voluntad de la administracion y se dio término
definitivo al PROCESO DE SELECCION DE OFICIALES PARA CURSO DE
ESTADO MAYOR Y DE INFORMACION MILITAR CEM - CIM 2018, por lo que
se trata de un acto independiente, auténomo y definitivo, que puede ser objeto
de control judicial a través del medio de control que se invoca.

Los demds aspectos referidos en la pretension constituyen las circunstancias
que permiten delimitar la existencia del unico ACTO ADMINISTRATIVO de
caracter VERBAL que esta siendo demandado (...)

En consecuencia, de conformidad con lo ordenado por el despacho, me permito
modificar la primera pretension de la demanda, la cual queda como sigue:

"PRIMERA: Que se DECLARE la nulidad de "la decisién de NO CONVOCAR a
la Mayor JPM. ALEYDA AMPARO FORERO CASTRO al CURSO DE
INFORMACION MILITAR CIM - 2018, requisito reglamentario para ascender al
grado de Teniente Coronel, acto que fuera-notificado de manera publica en el
Auditorio del Comando de Personal el pasado 5 de octubre de 2017,
adoptada por el Comando del Ejército Nacional”.

De lo anterior se evidencia que la parte accionante no determiné con claridad cual es
el acto administrativo-demandado respecto del cual se pretende la nulidad en el
presente medio de control.

Ya que hace referencia a los actos administrativos verbales, incluso citando
jurisprudencia al respecto, en la que igualmente se sefiala las caracteristicas que
deben tener estos actos para poder ser demandados, sin embargo la parte
demandante ni siquiera refiere la forma en la que pretende demostrar la existencia
de dicho acto. Y finalmente reformula la pretension pero sin incluir esta los aspectos
que menciona en el escrito de subsanacion, quedando de igual manera ambiguo el
acto administrativo demandado.

En consecuencia, se procedera a rechazar la demanda con arreglo al numeral 2 del
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, que consagra;
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“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad,

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccién
Segunda, dispone;

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurada por la sefiora ALEYDA
AMPARO FORERO CASTRO contra NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, conforme viene expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este auto, ARCHIVESE el expediente, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo, dejando constancia
secretarial a continuacion del sello de presentacion del escrito de la demanda, de
los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la
actuacion y su contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y recibido de los
anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e \eﬂ%\mﬂ&f At

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.P.ACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
:alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATI\{O DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-104

Demandante : LINA FERNANDA ROA AGILAR

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora LINA FERNANDA ROA AGILAR
actuando a través de apoderado judicial, contra el NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - _FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en relacién al acto administrativo ficto o presunto
por el silencio administrativo negativo respecto de la PETICION E-2017-175229
DE 06 DE OCTUBRE DE 2017 radicada ante la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. En
consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
- 2011.

- Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Caédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

- Notifiqguese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de Ia Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Pégina 1 de 2
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6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

_ Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, t&rmino dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme 1o
establece el articulo 172 del Cbdigo Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que Se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor PEDRO ABRAHAM ROA SARMIENTO
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 19.329.633 de Bogota y
Tarjeta .Profesional N° 56.834 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, la sefiora

LINA FERNANDA ROA AGILAR.

10.Se le solicita al apoderado de la parte demandante que se acerque al
Despacho, en el menor tiempo posible, con la finalidad de hacerle entrega
de los documentos originales, demanda, anexos y traslados de los sefiores
LUIS FELIPE SANTIESTEBAN VALBUENA y CARLOS ANDRES AVILA
BARRETO. Lo anterior para que proceda nuevamente a radicar las
demandas correpsondinetes, anexando copia de la providencia
anteriormente proferida por este Despacho en la que se sefala que se debe
tener en cuenta como fecha de radicacion para 10s efectos el 16 marzo de
2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WA@D\%R\ES\%_%??S:Q TiLeR B “q

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.AC.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy -alas 8:00a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-232

Demandante : LEYDY YAMILE GAVIRIA ALFONSO

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto. ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora LEYDY YAMILE GAVIRIA ALEONSO
actuando a través de apoderado judicial, contra el SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E. en relacion al OFICIO N° 1268
RAD 55710 DE 26 DE DICIEMBRE DE 2017 proferido por el JEFE OFICINA
ASESORA JURIDICA (E) de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR OCCIDENTE. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente ™ al” Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cddigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del

JU—
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articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

_ Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, [lamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cadigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

 Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cédigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1-
4 del expediente, téngase al Doctor JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 79.536.856 de Bogota y
Tarjeta Profesional N° 93.610 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, la sefiora
LEYDY YAMILE GAVIRIA ALFONSO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&’/&%P&m\m%\g\

IA TERESA LEYES BO
JUEZ .

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con ¢! articulo 201 del C.P.A.C.A. se nofifica a las partes la presente
providencia, hoy alas 8:00am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicaciéon : 2018-219

Demandante : JAVIER TAPIERO OTAVO

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto : ADMITE DEMANDA .

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior JAVIER TAPIERO OTAVO actuando a
través de apoderado judicial, contra el CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES en relacion al OFICIO N° 0008645 DE 29 DE ENERO DE 2018
proferido por la COORDINADORA GRUPO INTEGRAL DE SERVICIO AL
USUARIO de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES. En
consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. . :
i S ko T £

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cdodigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 6812 de Ia ley 1564 de 2012.

- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

- Notifiguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiendole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de fa Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
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BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con 1o previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme 1o
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

_ Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuenfren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase al Doctor ALVARO RUEDA CELIS identificado con
la Cédula de Ciudadania N° 79.110.245 de Fontibon y Tarjeta Profesional
N° 170.560 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, el sefior JAVIER TAPIERO
OTAVO. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N4 Q s \ S
ARG SXCE\EZ% 5 é%%ﬂ%bga\ i\q
JUEZA .

r JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONIGO No. de conformidad
con el articulo 201 del G.P.AC.A. se notifica a las paries la presente
providencia, hoy s alas 8,00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-226

Demandante : WILSON OMEGAR MARTINEZ BONILLA

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Asunto : PETICION CERTIFICACION ULTIMO LUGAR

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por el sefior WILSON OMEGAR
MARTINEZ BONILLA, actuando a través de apoderado judicial, contra la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, para efectos de proveer
sobre su admisién, es deber del Juez Administrativo, velar por el cumplimiento de
los requisitos sefialados en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, v el Cddigo General del Proceso.

Revisada la foliatura advierte el Despacho que para radicar competencia territorial
Para conocer del proceso de la referencia por parte-de este Juzgado se hace
necesario determinar el Ultimo lugar geografico (departamento y municipio) donde
el accionante, presté sus servicios, siendo esta una carga procesal que el actor que
no ha satisfecho. :

En efecto de conformidad con el numeral 3 de| articulo 156 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia se determinara
por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. La norma
en comento es del siguiente tenor; “En Jos asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral se determinars por el difimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.”

Asi las cosas, requiérase a la parte demandante para que en el término perentorio
e improrrogable de hasta treinta (30) dias, contados a partir de Ia notificacion del
presente auto, suministre la informacion solicitada. Transcurrido el término judicial
concedido se procederéd a resolver sobre la admisién de la demanda, con las
consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento o incumplimiento de lo
aqui ordenado. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@) A | < |
hEBe S zaak e Boflla
Juez
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JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad con el
articulo 201 del C.PACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
- alas 8:00 a.m.

SECRETARIA J




