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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA"
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2015-00303 ’
Demandante : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP
Demandado : IRMA CHACON DE CELEMIN
Asunto b REQ?ERIMIENTO NOTIFICACI()N -
! Tl - -;'1v‘._7 L s
El en caso concreto, se profirié auto admisorio de la demanda el 25 de mayo de
2018, ordenando notificar personalimente a la sefiora IRMA CHACON DE
CELEMIN.

Teniendo en cuenta que la demandada en el proceso de la referencia es una
persona natural, no una entidad plblica, se tiene que realizar |a notificacion
conforme a las reglas contenidas en el articulo 291 numeral 3 del Codigo General
del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Por lo anterior, se requiere nuevamente a la parte demandante para que en el
término de hasta TREINTA (30) DIAS proceda a hacer los tramites
correspondientes a la notificacion personal de la demandada de conformidad con lo
dispuesto el articulo 291 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, asi:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
préctica de la notificacién personal se procederé asi:

3. La parte interesada remitira una comunicacién a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le
informard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su entrega en el Jugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el téermino para
comparecer seré de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de
treinta (30) dias. N

La comunicacién.deberéd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho
privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que aparezca registrada
en la Cémara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.
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La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la enirega de esta en la direccidn
correspondiente. Ambos documentos deberén ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presumiré que el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando e/ iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejaré
constancia de ello en el expediente y adjuntaré una impresién del mensaje de
dafos.”

O en su defecto, se requiere a la parte accionante para que aporte al proceso un
correo electronico en el que se pueda realizar por parte del Despacho la notificacion
personal de la demandada, ya que la Ley también contempla esa posibilidad, sin
embargo, no obra en el expediente ninguna direccion de notificacion electrénica
para realizar dicho tramite.

Surtida esta actuacion, contintiese con la etapa procesal correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A LT
JUEZA

7. JUZGRDO VEINTITRES ADVINIATRATIND BEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-023-2015-00393-00

Demandante: ANA LEONOR SIERRA DE TORRES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE

Obedézcase y climplase la providencia del 26 de abril de 2018, proferida por el

Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
Subseccion “B”, que revoco el auto proferido por este despacho el 19 de junio de
2015 y ordeno proceder a estudiar si hay lugar o no a librar el mandamiento de

pago correspondiente.-

Ahora bien, previo a pronunciarse respecto al mandamiento de pago, enviese el
expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que
proceda a realizar la liquidacion del crédito dentro del proceso de la referencia y
una vez establecido ingrésese el proceso al despacho para establecer lo que en

derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

RS RS HERIA O

JUEZ




Radicacion; 2015-00393

Dte: ANA LEONOR SIERRA DE TORRES

Ddo: UGPP

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. de

fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 11001-33-35-023-2016-00066-00

Demandante: MARIA LEONOR VILLAMIZAR CORZO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el-mandamiento de pago solicitado

por la parte actora, previas las siguientes

ANTECEDENTES

La ejecutante MARIA LEONOR VILLAMIZAR CORZO, actuando a través de

apoderado, interpone accion ejecutiva contra la entidad ejecutada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, a fin
de que previo el tramite propio de ésta clase de procesos, se hbre mandamiento
de pago a su favor, con fundamento en el titulo constituido por la sentencia

proferida por este Despacho el 11 de marzo de 2011.

Teniendo en cuenta que los documentoé que se presentan como titulo base de
recaudo ejecutivo retinen los requ131tos ex1gldos por el articulo 422 del C.G.P.yel
articulo 297 del C.

actualmente exigible a favor del ejecutante y contra la parte e]ecutada es factible
librar mandamiento ejecutivo por obligacion de dar en los términos solicitados por

la parte accionante.

Igualmente este despacho se apoya en la liquidacion realizada por los contadores

de la oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, visible a folio




Radicacién: 2016-00066
Dte: MARIA LEONOR VILLAMIZAR CORZO -
Ddo: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

148 y 149 del expediente, de conformidad con el paragrafo del numeral 4 del

articulo 446 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION
SEGUNDA:;

RESUELVE

PRIMERO: Se libra mandamiento de pago en favor de la sefiora MARIA
LEONOR VILLAMIZAR CORZO ‘identificada con cédula de ciudadania No.
37.249.703 de Cucuta y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSION.ES, por los siguientes valores:

“Por la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS
VEINTIOCHO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS
(65.728.351), correspondientes al saldo insoluto de las diferencias
resultantes entré lo pagado ménsualmente sin la reliqdidacién
ordenada en la sentencia y-lo que se debi6é pagar mensualmente
con dicha reliquidacion entre el 30 de noviembre de 2012, fecha
en la que la demandante acredito su retiro def servicio y el 31 de
octubre de 2015.”

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte ejecutada, o a quien este haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A,, este Gltimo modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5)
diaé para pagar o de (10) diez dias para excepcionar-

TERCERO: Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder
al representante legal de la entidad o a quien haga sus' veces, mediante
mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4 de la ley
1437 de 2011 y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de




Radicacién: 2016-00066
Dte: MARIA LEONOR VILLAMIZAR CORZO
Ddo: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

TREINTA (30) DIAS debe consignar la suma de cincuenta mil pesos M/Cte.
($50.000.00), para pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de
Ahorros N° 4-0070-0-27712-5, CONVENIO 11654, del Banco Agrario de
Colombia S.A.. a nombre de la Direccién Seccional Rama Judicial, Juzgado
Veintitrés (23) Administrativo de Oralidad dei Circuito Judicial de Bogota. Se

advierte que solo una vez hecha la consighacién se notificara a las partes.
QUINTO. Notifiquese por estado a la ejecutante.

SEXTO: Notifiquese personalmente al Ministerio Publico Delegado ante este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos y

para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: Se reconoce personeria para actuar ‘en este proceso como
apoderado judicial del ejecutante al Doctor LIBARDO CAJAMARCA CASTRO,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.318.913 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 31.614 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para

los efectos del poder conferido (fl. 8).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

rafoezesalenea il

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciSn en  estado  electrénico  No. de
fecha fue notificado el auto anterior. Fijado a
jas 8:00 AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N. 11001-33-35-023-2016-0037100

Demandante: T MARIA ROSARIO BARRANTES DE VEGA

Demandado: ' UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: ENVIA A LIQUIDAR

Visto el informe secretarial que antecede y ‘previo a pronunciarse respecto a la
aprobacion de la liquidacion presentada por las partes, enviese el expediente a la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que proceda a realizar la
liquidacién del crédito dentro del proceso de la referencia y una vez establecido

ingrésese el proceso al despacho para establecer lo que en derecho corresponda.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

R M AT

JUEZ




Radicacién: 2016-00371
Dte: MARIA ROSARIO BARRANTES DE VEGA
Ddo: UGPP

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No, de

fecha fue notificado el auto anterjor, Fijado a
las 8:00 AM.

La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (201 8).

Referencia - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicaciéon : 2017-155

Demandante : JULIETA CELIS DE PEREZ

Demandado : NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto - ORDENA REQUERIR NUEVAMENTE

En el proceso de la referencia se llevd a cabo Audiencia Inicial el 12 de junio de
2018, la cual culmino en etapa de pruebas, donde se decretaron unas pruebas las
cuales hasta la fecha no han sido aportadas al proceso.

~ 7 " - . <

e 07

Las pruebas decretadas fueron las siguientes:

Oficiar a la entidad demandada, para que en el término maximo de los quince (15) dias aporte al proceso
copia del expediente administrativo del sefior RUPERTO PEREZ MANTILLA (QE.P.D.)

Al respecto se evidencia en el plenario que a la fecha no se ha aportado la prueba
anteriormente relacionada, pese a los requerimientos hechos por el Deschapo via
correo electrénico y medio fisico.

Por lo que el Despacho ORDENARA REQUERIR nuevamente a la entidad
demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, haciendo la siguiente salvedad, que teniendo en cuenta que este
Despacho ha venido solicitando en muitiples ocasiones a la entidad accionada
para que allegue al proceso la prueba anteriormente relacionada, sin que esta
entidad acate las ordenes impartidas, procede el Despacho a realizar la
advertencia de que continuar con la renuencia que sé ha venido presentando, la
suscrita hara uso de sus facultades correccionales como juez, establecidas en el
articulo 44 del Cadigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Dicha sancion, seria impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996).

Para el ultimo requerimiento de pruebas a que refiere la presente providencia se
concede el término de TREINTA (30) DIAS, so pena de tomar las medidas

sefialadas en este.

N

En mérito de lo eXpuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone; '
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RESUELVE

ORDENAR que por Secretaria se libre el respectivo oficio a la entidad demandada
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
para lo cual se le concede el término de TREINTA (30) DIAS, solicitandole que
aporte al proceso copia del expediente administrativo del sefior RUPERTO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), haciendo la siguiente salvedad, que teniendo en cuenta
que este Despacho ha venido solicitando en mdltiples ocasiones a la entidad
accionada para que allegue al proceso la prueba anteriormente relacionada, sin
que-esta entidad acate las ordenes impartidas, procede el Despacho a realizar la
advertencia de que continuar con la renuencia que se ha venido presentando, la
suscrita hara uso de sus facultades correccionales como juez, establecidas en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012). Dicha sancioén,
seria impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\QﬁgbﬁkSA Lm\@ﬁ@%m“\@\

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 def CPA.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy _ ;alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA |
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-071 .

Demandante : RURIBE PARRA VILLEGAS :

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior RURIBE PARRA VILLEGAS actuando a
través de apoderado judicial, contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en relacién al acto administrativo ficto o presunto por el silencio
negativo respecto de la PETICION N° 30935 DE 29 DE ENERO DE 2013 radicada
ante la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA. En
consecuencia, se dispone; '

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. -

. Notifiquese personalmente _al "Representante , legal de la entidad
demandada, - 0 a. quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articuio 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estaéo esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de’la’demanda y sus anexos.

Pagina 1de 2
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6. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con o establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cédigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico v a los terceros que

- tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. Enlos términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase a la Doctora NELLY DIAZ BONILLA identificado
con la Cédula de Ciudadania-N° 51.923.737 y Tarjeta Profesional N°
278.010 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, el sefior RURIBE PARRA
VILLEGAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MR RGeS\

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.PAC.A. se notifica a las partes Ia presente
providencia, hoy -alas 8:00a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de julio de dos mii dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2017-299 ) :

Demandante : ISABEL CRISTINA ALMANZA SALGADO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : RESUELVE SANCION POR INASISTENCIA

Advierte el Despacho que el époderado de la parte demandante no presento
excusa por su inasistencia a la Audiencia Inicial celebrada el 27 de junio de 2018.

ANTECEDENTES

En el proceso de la referencia, mediante auto del 20 de junio de 2018, se fij6 fecha
para realizar audiencia inicial para el dia 27 DE JUNIO DE 2018 A LAS 10:30 AM.
En la fecha y hora programada se constituyd el Despacho en audiencia con el fin
de llevar a cabo la misma, la cual se realizé sin la comparecencia del apoderado
de la parte demandante.

De igual forma se le concedio el término de tres (3) dias para que justificara su no
comparecencia. Vencido ese plazo, no obra en el expediente constancia alguna
por la que el apoderado de la entidad demandada excusara su inasistencia.

CONSIDERACIONES

Sefiala el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011;
Sefiala el articulo 180 de la Ley 1437 de 201 1;

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse
medijante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

t -
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez [a
acepte, fijard nueva fecha y hora para su celebracién dentro de Jos diez (10)
dias siguientes, por auto que no tendra recursos. En ningtn caso podra haber
otro aplazamiento. .

El juez podré admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los
tres (3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de
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exonerar de las consecuencias pecuhiarias adversas que se hubieren
derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacion mediante auto que se
dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que sera
susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta, adoptara las medidas
pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.” Negrilla y subrayas fuera de texto.

Lo anterior significa que la inasistencia injustificada a la audiencia, trae la
consecuencia juridica que contempla la disposicion transcrita en las
consideraciones de este auto, la cual se aplicara al apoderado de la entidad
demandada, quien no presenté excusa dentro del término.

En este orden de ideas, de acuerdo con la norma, se sancionara a:

El apoderado de la parte demandante, Doctor JAIRO ARTURO HERNANDEZ
NIETO, con multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes a favor
del Consejo Superior de la Judicatura.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito Seccién
Segunda, dispone;

RESUELVE

PRIMERO: IMPONER MULTA por inasistencia a la audiencia inicial celebrada el
27 de junio de 2018, al abogado JAIRO ARTURO HERNANDEZ NIETO,
identificado con cédula de ciudadanfa N° 80.026.130 de Bogota y tarjeta
profesional N° 167.101 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
direccion de notificaciones, Carrera 6 N° 11-54 Oficina 218. Por valor de DOS (2)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES (SMLMV), a favor del
Consejo Superior de la Judicatura.

SEGUNDO: La sancion impuesta deberé ser cancelada dentro de los DIEZ (10)
DIAS HABILES siguientes a la ejecutoria de la presente decision, so pena de ser
cobradas coactivamente, en la Cuenta No. 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de
Colombia, denominada Rama Judicial — Multas y Rendimientos — Cuenta Unica
Nacional, (Articulo 2 del Acuerdo No PSAA10 - 6979 de 2010 expedido por la Sala ~
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura) v a su vez acreditar al
presente plenario el cumplimiento de las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MaReaetenn\ e boRila

Jueza

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No de conformidad con el
articulo 201 del G.P.A C.A. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
-alas 8:00a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 2017 - 00064

Referencia: EJE(}UTIVO ]

Demandante: MARIA BERTILDA CARDENAS DE BELTRAN

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES E LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: TRASLADO DE EXCEPCIONES

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 443 numeral 1 del
Cadigo General del Proceso, el cual establece que de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias,
mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas

que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pefe e e e oadeSl

Juez




JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de
conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes
la presente providencia, hoy a las
8:00 am.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: ~ ‘NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: =~ 2017 - 00196

Demandante: SOFIA SANCHEZ CASTANEDA

Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Asunto: ORDENA REQUERIR

Visto el informe secretarial que antecede y encontrandose el expediente para
pronunciarse sobre la admision de la reforma de la demanda, de conformidad con
el inciso final del articulo 173 del C.P.A.C.A., se ordenara a la parte demandante
que en el término de cinco (05) dias, integre en un solo documento con la demanda
inicial, la solicitud de adicién y/o reforma de demanda presentada el dia 22 de junio
de 2018, visible a folios 433 a 437 del expediente, teniendo en cuenta el articulo en

mencidn, el cual establece:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas:

(...)

La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.

: lgualmente, se solicitara a la parte demandante que el documento que integre la

demanda inicial sea allegado en el respectivo medio magnético.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés (23) Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota, - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Se O'RDENA a la parte demandante, de conformidad con la parte
motiva, que en el término de ¢inco (5) dias a partir de la notificacion del presente

auto, se integre en un solo documento con la demanda inicial, la solicitud de adicion




EXPEDIENTE: 2017 - 00196
ACTOR: SOF(A SANCHEZ, CASTANEDA
2

ylo reforma de demanda presentada el dia 22 de junio de 2018, la cual debera

allegarse en medio magnético.

SEGUNDO: Una vez se dé cumplimiento a lo ordenado, ingrésese el expediente al
despacho para proveer.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MRfarRir sl

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ABMINTSTRWGYe DEL ZIROVITO 7]
S | BECCION ZEGUNDBAE 1T s -

PAT .sntmoién en  ESTADG Y ELECTRGNICO N-. de

SoESimidad ain el artienfs’ 2017 ige LCUBALCLEL ze

fmetifica a laus p--al_*‘{:"es, la .pressnterprovidencia, hoy
o o @ heel m

IR SN




REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 2017 — 00270

Demandante: [SABEL CRISTINA ALMANZA SALGADO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: REPONE AUTO — NO IMPONE SANCION POR INASISTENCIA

Visto el anterior informe Secretarial, encuentra el Despacho que el dia 22 de junio

de 2018 se impuso sancion a la doctora SONIA MILENA HERRERA MELO, por la

inasistencia a la audiencia inicial celebrada el dia 22 de mayo de 2018, al no haberse

encontrado en el expediente justificacion por parte de la abogada sancionada.

No obstante lo anterior, advierte el Despacho que el dia en que se notifico el auto
que impuso la sancion, fueron radicados en la oficina de apoyo memoriales a traves
de los cuales la doctora SONIA MILENA HERRERA MELO interpuso recurso de

reposicion en contra del auto que le |mpuso ‘la multa por |na3|stenola seflalando las

razones que impidieron se hiciera presente a la audiencia inicial celebrada por este

Juzgado.

En el memorial indica que en la fecha y hora sefialadas para llevar a cabo la
audiencia inicial del proceso de la referencia, la abogada se encontraba atendiendo
otra audiencia en el Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo de Bogotd, aportando

copia del acta como prueba sumaria de la justificacion (fol. 77 — 86).

Asi las cosas, advirtiendo que existié una justa causa para que la doctora SONIA
MILENA HERRERA MELO no se hiciera presente a la diligencia adelantada dentro
del sub examine por este Despacho, y que la misma fue soportada en el expediente
con prueba sumaria, se concluye que no habia lugar a imponer a la togada la
sancién de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se procedera

a reponer la decision asumida en auto el auto anterior.

Rl T




Ademas, el Despacho aceptara la excusa presentada por considerarla valida, razon
por fa cual, no impondra sancién pecuniaria por la inasistencia a la audiencia inicial
de la doctora SONIA MILENA HERRERA MELO.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Veintitrés Administrativo de Bogota - Seccién
Segunda,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 22 de junio de 2018, mediante el cual se
impuso multa por inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 22 de mayo de 2018,
a la abogada SONIA MILENA HERRERA MELO, por las razones expuestas en la

parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de imponerle multa por la inasistencia a la audiencia
inicial celebrada el 22 de mayo de 2018, a la Doctora SONIA MILENA HERRERA
MELO, apoderada de la entidad demandada, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MRfeesir RN

JUEZA

~ JUZGADO VEINTITRES ADMINLSTRATIVO DEL CIRCIITG

Por apstacidn ‘en EATADD 2E
1 coénformidad con el artier




Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-276

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-276 '

Demandante : ABREDINSON LOZANO MOSQUERA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto - PETICION PREVIA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovida por el sefior ABREDINSON
LOZANO MOSQUERA, actuando a través de apoderado judicial, contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, para efectos de
proveer sobre su admision, es deber del Juez Administrativo, velar_ por el
cumplimiento de los* requisitos sefialados en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el Cédigo General del Proceso.

En el expediente de la referencia, observa el Despacho que el acto demandado es
la RESOLUCION N° 286 DE 28 DE DICIEMBRE DE 2017 proferida por el por el
COMANDANTE DE LA POLICIA METROPOLITANA DE BOGOTA, sin embargo no
se allegd constancia de comunicacion o notificacion de dicho acto, asi las cosas,
procede el Despacho a requerir a la parte demandante para que en el término
perentorio e improrrogable de TREINTA (30) DIAS, contados a partir de la
notificacion del presente auto, para que lo aporte al proceso.

Transcurrido el término judicial concedido se procedera a resolver sobre la admision
de la demanda, con las consecuencias procesales que se deriven del cumplimiento
o incumplimiento de lo aqui ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m\%ﬁeﬁes?%mwm

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQO ELECTRONICO No de conformidad con el
artictlo 201 del CPACA se notifica a las partes la presente providencia, hoy
_alas 800 a.m.

SECRETARIA







Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-167

REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA -~
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de Jullo de dos m:l di emocho (2018)

Referencia : NULIDADY RESTABLECIM!ENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-167

Demandante : MARIA VICTORIA BERMUDEZ SANCHEZ

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por la sefiora MARIA VICTORIA BERMUDEZ
SANCHEZ actuando a través de apoderado judicial, contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en relacidon al acto ficto o
presunto por el silencio administrativo negativo respecto de la PETICION N° E-
2017-90203 DE 17 DE MAYO DE 2017 radicada ante la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 201 1) modificado por el articulo 612 de !a Iey 1564 de 2012.

. Notn‘lquese persona!mente al "Agente del Mlnlsterlo Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para recibir notificaciones judiciales

(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los

términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

Pagina 1 de 2




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-167

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°
30 del expediente, téngase al Doctor PEDRO ABRAHAM ROA
SARMIENTO identificado con la Cedula de Ciudadania N° 19.329.633 de
Bogota y Tarjeta Profesional N° 56.834 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado principal de la parte demandante, la
sefiora MARIA VICTORIA BERMUDEZ SANCHEZ.

10.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°
31 del expediente, téngase a la Doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA identificada con la Cédula de Ciudadania N°
1.020.757.608 de Bogota y Tarjeta Profesional N° 289.231 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de la parte
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

e IRV RIS

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.AC.A se notifica a las partes la presente
providencia, oy calas 8:00am.

SECRETARIA

Pagina2de 2




Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018271

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-271

Demandante : CLEOFE PARRA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : REMITE POR COMPETENCIA

Estando al despacho el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral promovido por el sefior CLEOFE PARRA,
actuando mediante apoderado judicial, contra NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,
examinando el expediente, puede advertirse de su foliatura, que este despacho
judicial carece de competencia para conocer del presente asunto.

De acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), la
competencia por razon del territorio se determina de la siguiente manera;

“En Jos asuntos de nulidad y restablecimiento_del derecho de caracter laboral
se dez‘ermmara por el ulz‘/mo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
serwr:/os

De otro lado, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante ACUERDO NO. PSAA06-3321 DE 9 DE FEBRERO 2006 “Por el cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.”, entre los
que se encuentra El CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT,
con cabecera en el municipio de Girardot y con compresion sobre el municipio de
Agua de Dios (Cundinamarca).

Revisado el expediente, se observa que el (ltimo lugar donde labord el
accionante, fue en la CONCENTRACION FRANCISCO VAN GALEN del municipio
de Agua de Dios (Cundinamarca) (folio 3).

De manera que, siguiendo las reglas que determinan la competencia de los
funcionarios judiciales contenidas en la normatividad suscrita, se concluye que
este Juzgado carece de competencia territorial para conocer de la demanda en
referencia, porque el Ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante no se
encuentra dentro de la comprensién’ temtorlai -de los Juzgados Administrativos de
Bogota. :




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-271

De conformidad con lo anterior, se ordenara remitir el proceso de la referencia, al
funcionario competente para que continde con el tramite del mismo.

Por las razones que vienen expuestas, el Juzgado Veintitrés Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado no tiene competencia territorial para
conocer del Medio de Conirol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentado por el sefior CLEOFE PARRA, contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -~ FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

SEGUNDO: REMITASE POR COMPETENCIA el presente proceso al JUEZ
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT (REPARTO), con
cabecera en el municipio de Girardot (Cundinamarca) para que asuma el
conocimiento del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, en el
evento en que el Juez a quien por reparto le corresponda el proceso, declare a su
vez carecer de competencia para conocer de las presentes diligencias.

CUARTO: Como consecuencia y efecto de lo anterior, por Secretaria se

ENVIARA el expediente respectivo a la Oficina de Apoyo para los fines ordenados
en esta providencia. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A 2o\ A O

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. ___--_de conformidad
con el articulo 201 det CPACA se notifica a las partes la presente
providencia, hoy :alas 8:00 a.m.

SECRETARIA




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-206

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién : 2018-206

Demandante : CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ

Demandado : NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA -
JUZGADO 25 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Vinculado . NELSON MIGUEL CASTANO GONZALEZ

Asunto . CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Advierte el Despacho que en el escrito de la demanda, el apoderado de la parte
demandante solicita la MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL
de la RESOLUCION N° 015 DE 21 DE SEPTIEMBRE DE 2017 proferida por el

JUEZ 25 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA, por medio de la cual se hace un nombramiento en propiedad.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 233 de la
Ley 1437 de 2011, ORDENA el Despacho CORRER TRASLADO DE LA
SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL, para
que la parte demandada NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA — JUZGADO 25 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C. - NELSON MIGUEL
CASTANO GONZALEZ se pronuncien sobre ella dentro de un término de CINCO
(05) DIAS, dicho término correré en forma independiente al de la contestacion de
la demanda. El presente auto no sera objeto de recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Me i Sereea tien Qoo

Juez

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. _de conformidad con el
arficulo 201 del CP.ACA. se notifica a las partes la presente providencia, hoy
waldas8.00am. .

SECRETARIA

g & V-’J.‘ . .
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o
“REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-206

Demandante : CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ .

Demandado : NACION — RAMA .JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA -
JUZGADO 25 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Vinculado : NELSON MIGUEL CASTANC GONZALEZ

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de

2011, procede este Desp}acho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de

medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de

caracter laboral instaurado por la sefiora CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ
actuando a través de apoderédo judicial, contra NACION — RAMA JUDICIAL -

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA - JUZGADO 25 PENAL

DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., en

relacion a la RESOLUCION N° 015 DE 21 DE SEPTIEMBRE DE 2017 proferida

por el JUEZ 25 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE

BOGOTA. En Consecuenma se dispone;

\

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011. ’

2. VINCULESE al seffor NELSON MIGUEL CASTANO GONZALEZ, por tener
interés en las resultas del proceso, ya que el acto demandado se refiere a

su nombramiento en propiedad.

Pagina1de 3




Nulidad v Resteblecimiento def Derecho
Juzgado 23 Administrativo
2018-206

3. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta héya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. La parte demandante debera NOTIFICAR personalmente al sefior NELSON
MIGUEL CASTANO GONZALEZ, conforme a las reglas contenidas en el
articulo 291 numeral 3 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

. Notifiquese personalmente al A:gente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

- Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

- Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de

2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar gque la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificaciéon de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio cddigo 11654.

. Cdrrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencién si fuere el caso, conforme o
establece el articulo 172 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).
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10.Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera apc;rtar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Cddigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber

constituye falta gravisima del funcionario encargado.

.En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N°

70-71 del expediente, téngase al Doctor FABIO ANDRES ARBOLEDA
LARRATE identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.144.035.346 de
Cali y Tarjeta Profesional N° 264.010 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demanaante, la sefiora
CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo Baoeea\ey D8l

JUEZ

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ No de conformidad

con el articulo 201 del C.PA.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy - alas 8:00 a.m.

SECRETARIA

r-’\&‘?}zy ;.*?:0,‘{",1‘1 e gl
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
: DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion : 2018-151

Demandante : ANA INES \{lZCAiNO TALERO

Demandado : SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA
Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
cardcter laboral instaurado por la sefiora ANA INES VIZCAINO TALERO
actuando a fravés de apoderada judicial, contra SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA, en relacion al OFICIO N°2014055047-00-00 DE 18
AGOSTO DE 2014 proferido por la SUBDIRECTORA DE RECURSOS HUMANOS
(E) de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA. En consecuencia,
se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente” al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese pérsonalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzoén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de .
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandante deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil:
pesos ($50.000.00), de conformidad con fo establecido en el numeral 4 del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
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BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654,

. Cdrrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviértasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevengase a la parte demandada que®la inobservancia de este deber

constituye falta gravisima del funcionario encargado. '

. Enlos términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1
del expediente, téngase a la Doctora ALEJANDRA JANETH SALGUERO
ABRIL identificada con la Cédula de Ciudadania N° 23.694.390 y Tarjeta
Profesional N° 148.986 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, la sefiora ANA INES
VIZCAINO TALERO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAEResEEalrER 2o\ a

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P.A.C.A. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy alas 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018-279

Demandante : TOBIAS FERNANDO DiAZ RODRIGUEZ .

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, procede este Despacho a dictar auto ADMISORIO DE LA DEMANDA de
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
caracter laboral instaurado por el sefior TOBIAS FERNANDO DIAZ RODRIGUEZ
actuando a través de apoderado judicial, contra SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E, en relacién al OFICIO N°
20181100035141 DE 12 DE FEBRERO DE 2018 proferido el JEFE OFICINA
ASESORA JURIDICA de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E. En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

. Notifiquese personalmente al Representante legal de la entidad
demandada, o a quien esta haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme a las reglas contenidas en el articulo 171 numeral
1 en concordancia con los articulos 197, 199 y concordantes del Codigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzoén electronico para recibir notificaciones judiciales
(Articulo 197 Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte demandante (Articulo
171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011).

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.

. Ordenar que la demandanfé' deposite, hasta dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00), de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
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articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, en la CUENTA DE AHORROS del
BANCO AGRARIO a nombre del JUZGADO 23 ADMINISTRATIVO, Cuenta
No. 40070027712-5, convenio codigo 11654.

. Corrase traslado a la demandada, al Ministerio Publico y a los terceros que
tengan interés directo en las resultas del proceso por el téermino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 de la precitada Ley, término dentro del cual deberan
" contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia o demandar en reconvencion si fuere el caso, conforme lo
establece el articulo 172 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

. Adviertasele a la entidad demandada que dentro del término de la
contestacion de la demanda debera aportar todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de acuerdo a lo
establecido en el numeral 4 del articulo 175 Codigo Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi como allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de esté deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.

. Enlos términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio N° 1

del expediente, téngase al Doctor MARIO EDGAR MONTANO BAYONA
-identificado con la Cédula de Ciudadania N° 79.101.098 y Tarjeta
Profesional N° 51.747 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, el sefior TOBIAS
FERNANDO DIAZ RODRIGUEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZA

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

L A s A\t

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de conformidad
con el articulo 201 del C.P A.CA. se notifica a las partes la presente
providencia, hoy -alas800am

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTITRES (23) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion : 2018 - 00281 4

Demandante  : CLAUDIA PATRICIA POVEDA GARZON

Demandado  : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto : ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, se admitird’la anterior demanda presentada por la
sefiora CLAUDIA PATRICIA POVEDA GARZON contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., en relacion
con el acto ficto o presunto de caracter negativo producto de la no respuesta al
derecho de peticion de fecha 13 de febrero de 2018, radicado No. E-2018-26172 en
la Secretaria de Educacion de Bogoté — Fondo Nacional de-Prestaciones Sociales
del Magisterio y con el acto ficto o presunto de caracter negativo producto de la no
respuesta al derecho de peticion de fecha 13 de febrero de 2018, radicado No.
20180320367422 en la Fiduprevisora S.A.

En consecuencia, se dispone:
1. ADMITIR la presente demanda conforme al articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al Representante legal de las entidades demandadas,
0 a quienes esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme a
las reglas contenidas en el articulo 171 numeral 1 en concordancia con los
articulos 197, 199 y concordantes del Cédigo Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el articulo 612
de la ley 1564 de 2012 - ——

P : 7
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. Notifiquese personaimente al Agente del Ministerio Publico mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para recibir notificaciones judiciales (articulo 197 Ley
1437 de 2011).- ; :

. Notifiquese por estado esta providencia a la parte accionante (Articulo 171
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011).-

| TR
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5. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
terminos y para los efectos contenidos en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

remitiéndole copia de la demanda y sus anexos.-

. Ordenar que la demandante deposite, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00),
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, a la cuenta de ahorros No."40070027712-5 del BANCO AGRARIO, a
nombre del Juzgado 23 Administrativo de Bogota, nimero de convenio: 11654.

. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los terceros que tengan
interés directo en las resultas del proceso por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
de la precitada Ley término dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o demandar en
reconvencion, si fuere del caso conforme lo establece el articulo 172 del Cédigo
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (ley 1437 de
2011).-

. Adviértase a la entidad accionada que dentro del término de contestacion de la
demanda debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso de acuerdo -con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 Coddigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, asi como allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se encuentren en su
poder. Prevéngase a la parte demandada que la inobservancia de este deber
constituye falta gravisima del funcionario encargado.-

En los términos y para los efectos conferidos en el poder visible a folio No. 1 del
expediente, téngase al Doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 79.911.204 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 205.059 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la acmonante sefora CLAUDIA PATRICIA POVEDA
GARZON .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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