Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

85

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00688-01
ACTOR(A): MYRIAM INES CASTELLANOS QUIROGA
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y camplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, que en providencia de fecha

veintinueve (29) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmé la sentencia del

dos (2) de agosto de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto

accedio a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidacion de costas, devuélvase a la parte actora

el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente,

previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

tebp

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la manana (8:00 a.m,)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00400-01

ACTOR(A): MIGUEL ANTONIO MONCADA DIAZ

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, que en providencia de fecha
veintisiete (27) de abril de dos mil diecisiete (2017), confirmé parcialmente la
sentencia del veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016), proferida por este

Despacho, en tanto accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parie actora
el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente,

previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
W
NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

tety

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a [as
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la maiiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00111-00

ACTOR(A): BLANCA LILIA SOTELO DE FINO

DEMANDADO(A): |[NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ‘

Revisado el expediente se observa que se profirié sentencia de primera instancia el 2
de marzo de 2015, la cual fue recurrida con apelacién por la parte actora, con ocasién
a ello, se emitié el auto del 10 de julio de 2015 concediendo el recurso interpuesto. Ai
ser remitido el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, fue objeto de
devolucién para que se impusiera la multa de que trata el numeral 4 del articulo 180

del CPACA al apoderado que representaba los intereses de la entidad demandada.

Por autos del 5 de febrero de 2016 y 27 de mayo del mismo afio se obedecio lo
sefnalado por el ad quem, en el sentido de imponer la multa de 2 smmlv al Doctor
Orlando Rivera Vargas, estando pendiente que el apoderado sancionado cumpla con
esta; sin embargo, se considera injustificado y lesivo para los interés de la parte
demandante que el recurso de apelacidon que incod en contra de la decision de
primera instancia esté detenido en su tramite por la falta de cumplimiento del
apoderado de la entidad demandada, en razén a ello, para no hacer mas gravosa la
situacion de la actora, se ordena remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion C, M.P. Samuel José Ramirez, para

que se surta el procedimiento pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

lebp




JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL SEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00190-01

ACTOR(A): VICTOR ALFONSO NARVAEZ AUX

DEMANDADO(A): |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda ~ Subseccion “D”, que en providencia de fecha
diecisiete (17) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), confirmd la sentencia del
diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015), proferida por este Despacho, en

tanto negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< .~

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
ieks

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la marfiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTI!LLAN HORMAZA
SECRETARIO
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

287

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00500-01

ACTOR(A): PEDRO JULIO NINO

DEMANDADO(A): |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedezcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017), revocd la sentencia del doce

(12) de febrero de dos mil dieciseéis (2016), proferida por este Despacho, en tanto

nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)\W

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

12p

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m,)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21} de juiio de dos mil diecisiete (2017).

CONTROL.:

PROCESO No.:  [11001-33-31-025-2015-00488-01

ACTOR(A): HUMBERTO JIMENEZ

DEMANDADO(A): [ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca —~ Seccién Segunda — Subseccion “E”, que en providencia de fecha

veintinueve (29) de marzo de dos mil diecisiete (2017), revoco la sentencia del

dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciseis (2016), proferida por este Despacho,

en tanto nego las pretensiones de [a demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parte actora

el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente,

previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iztp

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencta anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la maiana (8:00 a.m.)

FABIC ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00259-00
ACTOR(A): ISMAEL RICARDO SERNA MORA i
DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO — FONDO DE ADAPATACION.
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
. OBJETO.

Resolver el recurso de reposicion interpuesto por el Doctor Javier Sanclemente
Arciniegas, quien representa los intereses del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico (fl. 118) contra el auto proferido el 24 de mayo de 2017, mediante el cual se
decidié no resolver el recurso de reposicion presentado por el mismo togado en
contra del auto admisorio de la demanda, por considerar que el misme habia sido

radicado a expediente distintos, entre otras anotaciones. (fl. 118).

. DEL RECURSO DE REPOSICION - NORMATIVIDAD APLICABLE

Sea lo primero clarificar que respecto de los recursos de reposicién y apelacion, la
Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), establece:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacion o de suaplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil (hoy General del Proceso).

Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.



NRD: 11001 33 35 025 2015-0259-00
Demandante: Ismael Ricardo Serna Mora
Demandado: Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

. El que decreta las nulidades procesales.

. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

)

5
6
7. El que niega la intervencién de terceros.
8
9
(

Ahora bien, respecto de la oportunidad de interposicién y el tramite del recurso de
reposicion, establece el inciso segundo del precitado articulo 242, que se aplicara
lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, razén por el cual es preciso indicar que el articulo 318 del C.G.P.

establece el C.G.P., lo siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de sUplica y contra
los de [a Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

(--)
[ll. DEL AUTO RECURRIDO

Mediante el auto del 24 de mayo de 2017 este despacho decidid no dar tramite al
recurso de reposicion gue adujo el apoderado del Ministerio de Hacienda y Crédito
Pulblico haber interpuesto en contra del auto admisoric de la demanda, por
advertirse que el mismo fue radicado en un expediente perteneciente a un

despacho judicial distinto.

Frente a [a decision adoptada, el citado togado discrepa, argumentando que si bien
el memorial contentivo del recurso se radicd a un expediente equivocado, al dia
siguiente de dicho suceso, esto es el 13 de enero de 2017, se presento escrito en
el cual se puso de presente la situacion acaecida y se solicitd tener en cuenta el

recurso de reposicion en contra del auto admisorio de la demanda, por lo que, al



NRD: 11001 33 35 025 2015-0258-00
Demandante: Ismael Ricardo Serna Mora
Demandado: Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

haberse recurrido el auto admisorio dentro del término de ejecutoria del mismo, no
quedd en firme, por lo tanto solicita se revoque el auto del 24 de mayo del afio en
curso y en su lugar se proceda a resolver el recurso interpuesto en contra de la

admision.
V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Habiendo sido interpuesto el recurso en forma oportuna, esto es, dentro de los tres
dias siguientes a la notificacion por estado, y revisado el auto recurrido y analizado
los argumentos del recurrente, este Despacho revocara el auto recurrido por las

razones que se enuncian a continuacion:

Una vez revisado en detalle el expediente se avizora que se emitid por parte de este
despacho auto admisorio de la demanda el 29 de julio de 2016 (fl. 81), ordenandose
la notificacion personal al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO —
FONDO DE ADAPTACION; dicha notificacion se surtié al correo electrénico de la

entidad notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co el '16 de diciembre de 20186.

Sin embargo, a folios 93 y 94 se destaca que el correo contentivo de la demanda
remitido por parte de la secretaria de este despacho, se efectué de forma
incompleta, por lo que se procedié a su correcta remision el 11 de enero de 2017,
en consecuencia, el auto admisorio de demanda quedo debidamente notificado en
la anotada fecha, por tal razén, la solicitud de aclaracion presentada por el
apoderado de la entidad demanda el 13 de enero de 2017, en la cual sefalaba el
error en el que incurrié al momento de radicar el recurso de reposicion en contra de
la admisién de la demanda se presenté estando corriendo los 3 dias de ejecutoria

del citado auto.

Asi, al haberse presentado el memorial de aclaracién del recurso de reposicion
dentro de! término de ejecutoria se tendra por presentado oportunamente el recurso
de reposicién en contra de la admision, por ende, se repondra el auto recurrido,
dejandose sin efectos las providencias proferidas con posteridad a la admision de
la demanda y, se ordenara que, por secretaria del juzgado, se fije en lista el recurso
de reposicion radicado el 12 de enero de 2017, en contra del auto admisorio de la

demanda.



NRD: 11001 33 35 025 2015-0259-00
Demandante: Ismael Ricardo Serna Mora
Demandado: Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

En virtud de lo expuesto el Juzgado, VEINTICINCO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

PRIMERO.- Reponer ¢l auto del 24 de mayo de 2017, mediante el cual se decidi6
no tener en cuenta el recurso de reposicién incoado por el apoderado de la entidad

demandada en contra del auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO.- Por Secretaria del Juzgado, en firme esta providencia, fijese en lista
el recurso de reposicion radicado el 12 de enero de 2017, en contra de la providencia

del 29 de julio de 2016, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- .

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

lebp
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

L

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE
2017, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

2235

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00689-01

ACTOR(A): GEREMIAS VEGA RODRIGUEZ

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: :

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Séccién Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

ocho (8) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmé parcialmente la sentencia

del quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2018), proferida por este Despacho, en

tanto accedio a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

,,,,,,

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIQ DE 2017,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00069-01

ACTOR(A): CARLOS REINALDO FERRO PERDOMO
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

ocho (8) de febrero de dos mil diecisiete (2017), confirmé parcialmente la sentencia

del veintinueve (29) de febrero de dos mil dieciséis (2016), proferida por este

Despacho, en tanto accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya fugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

lebp

4

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de [a mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGCTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00241-00
ACTOR(A): ELIZABETH DIAZ UMANA .

DEMANDADO(A): FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante autos del 9 de junio de 2016 y 3 de marzo
de 2017", se requirio a la parte actora para que aportara la constancia de radicacion del
recurso de apelacion presentado en contra de la sentencia proferida por este Despacho el
2 de marzo de 2016.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a la fecha han
transcurrido aproximadamente cuatro (4) meses sin que el apoderado de la demandante
haya realizado lo requerido, a efectos de decidir sobre la concesion del recurso de apelacion

impetrado.

Al respecto se tiene que el articulo 178 del CPACA, dispone:

“Articulo 178. Desistimiento técito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin
que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o.de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante aufo que lo cumpla
dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso 0 de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de-medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida fa
demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad...”. Resalta el Despacho

Consecuentemente, se requiere al apoderado de la demandante para que cumpla lo
ordenado en las providencias resefiadas en el parrafo inicial, so pena de que una vez

vencido el término concedido sin que se haya cumplido lo aqui ordenado se disponga por

! Folio 140



este Despacho tener por no presentado recurso algunoc en contra de |a sentencia emitida el
2 de marzo de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

lebp

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 am.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2012-00265-01

ACTOR(A): DURLEY GONZALEZ USEDA '
DEMANDADO(A): |NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

7
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha
siete (7) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmé parcialmente la sentencia
del veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015}, proferida por este Despacho,
en tanto accedio a las pretensiones de la demanda.

Ahora, como quiera que la parte actora presentd el incidente de liquidacién de
condena en abstracto dentro del término que sefiala el articulo 193, inciso 2, del
C.P.A.C.A, se ordena que, por secretaria del juzgado, se corra traslado de la
liquidacion presentada por el apoderado de la parte actora, visible a folio 451 y ss,
a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIONAL, por el término de 10 dias,
para lo pertinente, quien debera aportar certificacion en la que se indique el salario,
bonificaciones, horas extras, primas, vacaciones, Y todos los factores salariales y
prestacionales que devengaba el actor en el cargo de Conductor Grado 6 durante
el afio 2012, asi como los descuentos que por concepto de aportes asalud y pension
se le realizaron.

Una vez vencido el término de traslado y allegada la documental ordenada,

ingrésese al despacho para fijar fecha para audiencia de que frata el numerai 4 del
articulo 210 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

lelp



JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la majiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00620-01

ACTOR(A): JOSE JAIME GARZON VELANDIA

DEMANDADO(A): |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

tres (3) de mayo de dos mil diecisiete (2017), revocd la sentencia del quince (15) de

abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto negd a las

pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ke

W

—

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE
ORALLIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE
2017, a las ocho de la manana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00791-01

ACTOR(A): MOISEIS MORENO AFANADOR

DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccidon “F”, que en providencia de fecha
nueve (9) de mayo de dos mil diecisiete (2017), aceptd el desistimiento del recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra de la sentencia

proferida por este despacho el catorce (14) de junio de dos mil dieciséis (2016).

Ejecutoriado el presente auto, procédase a dar cumplimiento a lo preceptuado en el

fallo de instancia en sus numerales sexto y séptimo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

elr

b L

i

\R‘

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Par anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE
2017, a las ocho de la manana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00066-01

ACTOR(A): ELIECER PENA PARDO

DEMANDADO(A): | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “E”, que en providencia de fecha

veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmé la sentencia del

treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho,

en tanto accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parte actora

el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente,

previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

felp

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencta anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana {(8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

)

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2014-00732-01

ACTOR(A): NUBIA [RENE HERRERA DE CANTOR

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
dieciséis (16) de marzo de dos mil diecisiete (2017), revocd la sentencia del ocho
(8) de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto negd

las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, comuniquese la sentencia,
devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere;

y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\____/%/—‘

. -
ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
i2hp

JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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PROCESO No.: 11001-33-31-025-2014-00209-01

ACTOR(A): OSCAR SIERRA PEREZ ]
DEMANDADO(A): |UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

primero (1) de febrero de dos mil diecisiete (2017), confirmé parciaimente la

sentencia del veintiocho (28) agosto abril de dos mil quince (2015), proferida por

este Despacho, en tanto accedioé a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

» ¥,

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

hj
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00447-01
ACTOR(A): JESUS MARIA SALAMANCA

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LLAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda - Subseccion “C”, que en providencia de fecha
quince (15) de febrero de dos mil diecisiete (2017), revocd la sentencia del ocho (8)
de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto accedid

a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, comuniquese la sentencia, devuélvase a la parte
actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el

expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

~

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

teln

JUZGADOG VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes |a providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la maiiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




126

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00897-01

ACTOR(A): FRANCISCA DEL CARMEN SIERRA PADILLA

DEMANDADO(A): (U.A.E. GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Obedézcase y cumplase [o resuelio por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “F”, que en providencia de fecha
doce (12) de mayo de dos mil diecisiete (2017), confirmo la sentencia del ocho (8)
de septiembre de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto

nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de [os
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mariana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

~

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00606-01

ACTOR(A): FLOR ALBA MARTINEZ SANTAMARIA

DEMANDADO(A): |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha

diez (10) de mayo de dos mil diecisiete (2017), revocé la sentencia del veinte (20)

de mayo de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto negé a

las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

207
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE
2017, a las ocho de la mainana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00541-01
ACTOR(A): LUIS JAVIER MOTTA TRUJILLO
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F”, que en providencia de fecha
nueve (9) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmo la sentencia del doce (12)
de julio de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en tanto accedid

a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r__—/"k_w

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
febp

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de |a mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2014-00281-01

ACTOR(A): FREDY RICARDO SANTAMARIA PEREA

DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Obedézcase y cUmplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, que en providencia de fecha
veintidés (22) de enero de dos mil diecisiete (2017), decidid no realizar
pronunciamiento frente al recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante en contra de la sentencia proferida por este Despacho el
veintidos (22) de abril de dos mil dieciséis (2016) y, en su lugar, ordend la remision

del expediente a este Despacho, para o pertinente.

En consecuencia, ante la falta de pronunciamiento del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca frente al recurso de apelaciéon incoado en contra de la sentencia
emitida por este Juzgado, por considerarse que el conocimiento del proceso
corresponde a la Jurisdiccién Ordinaria laboral, se ordena que, por secretaria del
Juzgado, una vez ejecutoriado el presente auto, se remita el expediente a la

Jurisdiccion Ordinaria Laboral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
lebp



JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a |las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00125-01

ACTOR(A): CARLOS HERNANDO VARGAS ORDONEZ
DEMANDADO(A): [NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F”, que en providencia de fecha
veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017), confirmé el auto proferido
por este despacho en audiencia el seis (6) de octubre de dos mil dieciséis (2016),

en tanto rechazé la demanda por caducidad.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
leip

J“"’ 4

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
pares ia providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la maifiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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PROCESO No.: 11001-33-31-025-2014-00050-01

ACTOR(A): FLOR'MARiA NELLY ORTIZ PAEZ )
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccién “A”, que en providencia de fecha

siete (7) de diciembre de dos mil dieciséis (2016), confirmé parcialmente la

sentencia del veintinueve (29) de eneroc de dos mil dieciséis (2016), proferida por

este Despacho, en tanto accedid a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANTONIO JOSE REYES MED]NAJ
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATI\!O DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
' SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00108-01

ACTOR(A): AVELINO GALLO

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
MEDIO DE ~[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién “C", que en providencia de fecha
veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciséis (2016}, confirmd parcialmente la
sentencia del once (11) de noviembre de dos mil quince (2015), proferida por este

Despacho, en tanto accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese e| expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIQC ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2014-00257-01
ACTOR(A): MIGUEL REYES GOMEZ '
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTRECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o restielto por el H. Tribunai Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “D”, que en providencia de fecha
treinta (30) de marzo de dos mil diecisiete (2017}, revocd el auto proferido por este
Despacho el diecinueve (19) de mayo de dos mil quince (2015), en el que se decidio
no acceder a la vinculacion de un tercero por citacién de la entidad demandada bajo

l[a modalidad de llamamiento en garantia.

Atendiendo lo anterior, se dispone:

Ordenar la vinculacion de la INSTITUTO COLONMBIANO AGROPECUARIO como
llamado en garantia, para efectos de que pueda responder por la obligacion que
ostenta por esa entidad por ser el ente empleador, de efectuar los aportes
pensionales al sistema de seguridad social, en caso de que sea condenada a

restablecer el derecho de la demandante.

Ahora bien, aunque el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en el inciso segundo de! articulo 225 dispone que el llamado en
garantia cuenta con el término de quince (15) dias para dar contestacién al mismo,
éste no regula el trdmite que hay que impartirfe a la solicitud. Sin embargo, en el
articulo 227 de dicho estatuto, se establece que en lo no regulado en el mismo
sobre la intervencidbn de terceros se aplicaran las normas del Codigo de

Procedimiento Civil, hoy Codigo General del Proceso.



Fxpediente: 11001-33-35-025-2014-00257-00
Actor: MIGUEL REYES GOMEZ
Demandado: UGPP

Asi las cosas, tenemos que en los articulos 64 y 66 del Cédigo General del Proceso
se regula lo relacionado con el llamamiento en garantia, estableciendo el tramite,

asi:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso lotal o parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de Ia
sentencia que se dicte en ef proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra
pedir, en la demanda o dentro del término para conlestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion. '

Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara nofificar
personalmente al convocado y correrie traslado del escrito por el término de la
demanda inicial. Si la notificacion no se fogra dentro de los seis (6) meses
siguientes, el Namamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicard en el caso
contemplado en el inciso sequndo del articulo antetior.

El flamado en garantia podra confestar en un solo escrifo Ja demanda vy el
Hamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del lamado en
garantia.

Paragrafo. No serd necesario notificar personalmente el aulo que admile el
ffamamiento cuando el llamado actie en el proceso como parfe o como
representante de alguna de las parites.”.

En este orden de ideas y, como quiera que el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone el término de quince (15)
dias para responder el llamamiento, se ordenara que por Secretaria se notifique
personalmente del presente proveido con copia del escrito de la demanda al
INSTITUTO COLONBIANO AGROPECUARIO, o a quien haga sus veces, en
calidad de llamado en garantia por esa entidad, quedando suspendido el proceso
desde la admisidn del llamamiento hasta cuando se venza el término de quince (15)
dias contado a partir de la notificacion personal referida anteriormente, para que

intervenga en el proceso, y ejerza asi sus derechos conforme a lo de ley.

Vencido ese término, el proceso se reanudara y el mismo debera ingresar

inmediatamente al Despacho para proveer.

Por las razones expuestas, el Despacho,

RESUELVE:



Expediente: 11001-33-35-025-2014-00257-00
Actor: MIGUEL REYES GOMEZ
Demandado: UGPP

PRIMERO.- ACCEDASE al [lamamiento en garantia, propuesto por el apoderado
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.~- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al INSTITUTO COLOMBIANO
AGROPECUARIO, o a quien haga sus veces, en calidad de llamado en garantia

por esta entidad.

TERCERO.- SUSPENDASE el proceso, desde esta providencia hasta cuando se
cite al INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO y venza el término de quince
(15) dias, contados a partir de la notificacion personal referida anteriormente, para

que intervenga en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00502-00
ACTOR(A): CARLOS ERNESTO DELGADO PRADO
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
| MAGISTERIO

MEDIO DE [NULIDAD'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad‘, en el efecto suspensivo,
para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE ACTORA (fls.
79-81), contra la providencia proferida el 16 de junio de 2017, en la cual se decidid

rechazar la demanda presentada.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 243 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
febp

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE
2017, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00201-01

ACTOR(A): RICARDO ELIAS VELASQUEZ PENICHE

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y camplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccidon “C”, que en providencia de fecha
trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016), confirmé la sentencia del doce (12)
de noviembre de dos mil quince (2015), proferida por este Despacho, en tanto

accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00320-00

ACTOR(A): RAMIRO ZAMBRANO BAZA

DEMANDADO(A): |UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Teniendo en cuenta que en cuaderno separado se presenté medida cautelar de
suspension provisional de los efectos de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones No. 630 del 3 de diciembre de 2015 y 398 del 17 de agosto de 2016,
proferidas por la Universidad Distrital Francisco José de Caldas; cérrase traslado de
la misma a la mencionada entidad por el término de cinco (5) dias, de conformidad
con el articulo 233, inciso 2 del C.P.A.CA, para que se pronuncie al respecto en

3}
. ] . - -
escrito separado a la cong}estamon de la demanda.

Informese a las partes que el auto que decida la presente medida cautelar, sera
proferido dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de que

disponen las demandadas para pronunciarse sobre ella.

Por contera, vencido el término de traslado, por Secretaria, ingrese el expediente al

Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez




LEBP

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIO DE 2017,

a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

N.R.D. 2017-00127-Q0
Demandante: OMAR C{ARDENAS GARCIA

Demandada: CASUR
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Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2014-00269-01

ACTOR(A): CARLOS GIOVANNI TARQUINO GONZALEZ

DEMANDADO(A): |AGENCIA'NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: -

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha
treinta (30) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), confirmd parcialmente la
sentencia del veintidds (22) de mayo de dos mil quince (2015), proferida por este

Despacho, en tanto accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, silos hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ‘
Juez

lebp

JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 24 DE JULIQ DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




