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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00275-00
DEMANDANTE JOHN JAIRO GARCIA VENGOHECHEA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto: Admite demanda- Cesantias retroactivas.

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss., 162 ss., del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
admite la demanda interpuesta por John Jairo Garcia Vengohechea en contra
de la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de la Naciéon- Ministerio de

Defensa- Ejército Nacional y/o su delegado, remitiendo mediante correo
electronico o mensaje de datos a las direcciones electronicas destinadas para
recibir notificaciones judiciales copia del auto admisorio de la demanda
atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y articulos 197 y 198
del Codigo de Procedimiento Administrativo, modificados por la Ley 2080 de 25
de enero de 2021.

. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modificé el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accioén se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.

. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
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articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacion personal.

PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a)
DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO identificado(a) con la Cédula de
Ciudadania No. 9.770.271 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 218.976
del H. Consejo Superior de la Judicatura (fs. 7-8 carpeta 002Demanda), del
expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacion de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber _constituye falta disciplinaria __gravisima _del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00285-00
DEMANDANTE LAURA MARCELA POVEDA CASTILLO
DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO- Bonificacion
Judicial

Seria del caso que esta Judicatura se pronunciara sobre la admisibilidad de la
demanda presentada mediante apoderada por LAURA MARCELA POVEDA
CASTILLO contra LA NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
de no ser porque el suscrito se considera incurso en causal de IMPEDIMENTO
que es necesario declarar.

En efecto, al tenor de lo dispuesto por el articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiene
que:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o serdn recusables, en los casos senalados en el articulo
141 _del Cdédigo General del Proceso y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, comparniero o compafera permanente, o
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del contrato o en la
ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, comparnero o comparfera permanente, o
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o unico civil, hubieren intervenido en condicion de
arbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito
o de agente del Ministerio Publico, en el proceso arbitral respecto de cuyo
laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de anulacion ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o unico civil, tengan la condicién de servidores publicos en los
niveles directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades publicas que
concurran al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero
interesado.
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4. Cuando el céonyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o
tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una
de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados.” (Subrayado fuera de texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, dispone:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge o alqguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o primero civil,
interés directo o indirecto en el proceso.”

Ahora bien, considera el Suscrito encontrarse incurso en la causal de impedimento
establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, toda
vez que el asunto a dilucidar versa sobre la inclusién de la Bonificacion Judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial para la liquidacion de
TODAS las prestaciones sociales de la demandante.

Asi las cosas, y como quiera que a los jueces y empleados de la Rama Judicial si
nos fue reconocida en las mismas condiciones que a la demandante, una
Bonificaciéon Judicial mediante Decreto 383 de 2013, existe un interés
directo o indirecto en las resultas del problema juridico que se plantea en la
demanda; lo citado, maxime cuando en la actualidad me encuentro
adelantando demanda en contra de la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -para obtener el reconocimiento de |la
bonificacion judicial como factor salarial para la liquidaciéon de todas las
prestaciones sociales.

Ahora bien, se tiene que el presente litigio entraia pretensiones relacionadas
con el “Reconocimiento de la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar (D. 383/13) como factor salarial
para todas las prestaciones”, asunto en el cual, de acuerdo con el informe
aludido, todos los jueces se declaran impedidos. Ello es asi, porque nos asiste
interés indirecto en las resultas del proceso, toda vez que los jueces de la
Republica también somos destinatarios de la inclusion de la Bonificacién Judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial para la liquidacion
de todas las prestaciones sociales.

Ahora bien, debe recordarse que mediante Acuerdo PCSJA23-12034 de 17 de
enero de 2023, “Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para
Tribunales y Juzgados a nivel nacional” se dispuso a crear tres Despachos con
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caracter transitorio para la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca a partir del 1 de febrero y hasta el 30 de abril de 2023.

En virtud de lo anterior, mediante oficio No. CSJBTO23-483 del 6 de febrero
2023, se inform¢ la Coordinacion de los Juzgados Administrativos de Bogota, que
la asignacion de procesos a los Juzgados Transitorios se realizara en la forma
dispuesta por el Consejo Seccional mediante acuerdo No. CSJBTA21-110 del 21
de octubre de 2022, correspondiéndole a Este Estrado Judicial el envio de
procesos al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio.

Es asi como, por Secretaria se remitira el expediente al Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en dicho
acuerdo, para que decida lo pertinente sobre esta manifestacion de impedimento.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accion por
asistir interés directo en las resultas del proceso, conforme a la
causal primera del articulo 141 del Cdédigo General del Proceso y al
tramite previsto en el articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: REMITIR el expediente el expediente al Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio de Bogota para lo que estime

procedente.

TERCERO: Por la Secretaria, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00276-00
DEMANDANTE OFELIA SIAUCHO TORRES
DEMANDADO BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE

INTEGRACION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora OFELIA SIAUCHO TORRES, a través de su apoderado judicial, instaurd
demanda en contra de la BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL.

DE LA ADMISION.

Una vez analizada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se
concluye que la misma se debe inadmitir, para que en el término legal de diez (10)
dias, previsto en el articulo 170 del CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s)
defecto(s):

. REQUISITOS DE LA DEMANDA:

En los términos del articulo 162 del CPACA la demanda debera contener:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por
separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

(...)

Revisada la demanda encuentra el despacho que en la pretensién segunda se
solicita: “Que se declare que entre OFELIA SIAUCHO TORRES y la SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL existié una relacién de trabajo entre el 24
de diciembre de 2012 y el 07 de diciembre de 2023.”
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] Demandante: OFELIA SIAUCHO TORRES
Demandada: BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL

Y en la peticion presentada ante la entidad la parte demandante solicitd: “Que se
reconozca que entre OFELIA SIAUCHO TORRES y la SECRETARIA DISTRITAL
DE INTEGRACION SOCIAL existi6 una relacién de trabajo entre el 14 de enero de
2013 y el 19 de diciembre de 2022 (...)”

Por lo anterior, la parte demandante debera aclarar las pretensiones de la demanda
precisando debidamente las fechas sobre las cuales solicita se declare la
existencia de una relacion de trabajo.

Igualmente, debera acreditar que agoté debidamente la actuacion administrativa
ante la entidad, respecto al tiempo comprendido entre el 24 de diciembre de 2012
al 14 de enero de 2013 y entre 20 de diciembre de 2022 al 7 de diciembre de 2023.

Il. ENVIO DE LA DEMANDA AL DEMANDADO:

Encuentra el Despacho que la demanda no reune los requisitos previstos en el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, especificamente en el numeral 8°, que estipula:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. Debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrifo de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se _inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con
sus anexos.” (Subraya por el Despacho).

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta en vigencia de la Ley 2080 de
2021, el demandante debid acreditar el haber dado cumplimiento a lo mandado por
la norma transcrita, situacion que esta contemplada como causal de inadmision de
la demanda, en medio de los requerimientos actuales frente al uso de las
tecnologias de la informacién y las telecomunicaciones.

Por lo anterior, debera acreditar el envio de la demanda a la entidad demandada.

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de
superar los yerros que evidencio en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por OFELIA SIAUCHO TORRES
en contra de BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
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] Demandante: OFELIA SIAUCHO TORRES
Demandada: BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL

INTEGRACION SOCIAL De conformidad con lo sefialado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el
articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos

indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00279-00

DEMANDANTE MIRYAM CLEONICE TRIANA PARDO

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo al pronunciamiento sobre la admision de la demanda, el Despacho,
DISPONE:

1. OFICIAR a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN para que allegue con destino a este proceso la siguiente
documentacion:

- Certificacion donde se indique el tipo de vinculacion laboral y la condicion que
como empleada de la Direccion de Impuesto y Aduanas Nacionales - DIAN,
ostentd, es decir, si fungi6 como empleada publica o trabajadora oficial la
sefora MIRYAM CLEONICE TRIANA PARDO identificado con la C.C. N°
41.633.916, aportando el acto administrativo o contrato de trabajo.

Para el cumplimiento de lo anterior, se concede un término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente al recibido del oficio que por secretaria se libre
al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., Catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00283-00
DEMANDANTE ANGIE KARINA GOMEZ MONTOYA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DISTRITO CAPITAL
DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho procede a estudiar la admisibilidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto a través de apoderado judicial por Angie
Karina Gomez Montoya contra la Naciéon- Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de
Educacion Distrital y Fiduciaria La Previsora S.A.

Revisado en expediente, se observa que en este momento resulta improcedente la
admision de la demanda, toda vez que, no se ajusta formalmente a las exigencias
legales establecidas en la Ley 2080 de 2021, en consecuencia, se debe inadmitir,
para que en el término legal de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del
CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s) defecto(s):

1.

2.

Debe indicar de manera precisa, concreta y detallada, cual (es) es (son) el
(los) acto (os) administrativo (os) demandado (os), sefialando para ello: i)
Individualizar los actos acusados, ii) las peticiones que dieron origen a los
actos, con su respectiva constancia de radicacibn en la entidad
demandada, iii) la fecha de notificacion o recibo de dicho acto
administrativo por parte del demandante, comoquiera que, no es clara en
las pretensiones sefaladas en el libelo demandatorio.

1. PRIMERO. - DECLARAR la nulidad del acto administrativo ficto o presunto por la NO respuesta de la solicitud
realizada el dia 44782, donde se solicita el pago de la sancion moratoria por la no consignacion de las
cesantias y la consignacion tardia de los intereses a las cesantias de los afios 2020 y 2021 respectivamente,
en el fondo al cual se encontraba afiliado el docente.

Ademas, en el caso de ser otros los actos administrativos demandados,
debera allegar el poder con las formalidades de ley, esto de conformidad
con el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,



N.R.D. 2023-00283-00
Inadmite Demanda

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Angie Karina Gomez
Montoya, quien actua a través de apoderada judicial, contra la Nacién- Ministerio
de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-Secretaria de Educacion de Soacha y Fiduciaria la Previsora S.A,
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el
articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00284-00
DEMANDANTE DORA CECILIA HERRERA GUTIERREZ
DEMANDADO BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA

DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora DORA CECILIA HERRERA
GUTIERREZ en contra de BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de al BOGOTA DISTRITO

CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL, y/o su
delegado, remitiendo mediante correo electronico o mensaje de datos a las
direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales copia
del auto admisorio de la demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del
articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 y articulos 197 y 198 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo, modificados por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefiala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accioén se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.

. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias



10.

CLM.

N.R.D. 2023-00284-00
Demandante: Dora Cecilia Herrera Gutiérrez
Demandada: Bogota D.C.- Secretaria de Integracién Social

habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacién personal.

PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JORGE
LUCAS TOLOSA ZAMBRANO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
No. 1.019.044.860 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 245.302 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (fs. 18-19 archivo 001), del expediente
digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

Se les recuerda a las partes que, en virtud de los principios de trazabilidad vy
celeridad procesal, el Unico canal de correspondencia y memoriales es el
correo: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez



N.R.D. 2023-00284-00
Demandante: Dora Cecilia Herrera Gutiérrez
Demandada: Bogota D.C.- Secretaria de Integracién Social
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00230-00
DEMANDANTE MARTHA LUCY GONZALEZ CALDERON
DEMANDADO(A) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora Martha Lucy Gonzalez Calderén, a través de apoderado judicial,
instauré demanda en contra la Nacion — Ministerio De Educacién Nacional —
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio.

Este Despacho, a través de auto de diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés
(2023), decidié inadmitir la demanda, a efectos de que se subsanara en los
siguientes términos:

“‘Revisada la demanda encuentra el despacho que no se indicé el lugar de
notificacion y el canal digital de la sefiora Martha Lucy Gonzélez Calderén, tal
como lo ordena el numeral 7 del articulo 162 del CPACA.

En este orden, se requerira al apoderado, para que allegue la informacion
requerida, conforme a la normatividad antes indicada.”

Para ello, concedié el término de 10 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia conforme al articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, so pena de rechazo.

CONSIDERACIONES

Sobre el particular, a través de estado electronico N° 045 del 18 de julio de 2023
se notifico el auto que inadmitié la demanda de fecha 17 de julio de 2023, la
secretaria de este Juzgado comunicé a las partes procesales la providencia de la
inadmision de la demanda al correo electrénico suministrado por el apoderado de
la parte demandante en el escrito de demanda, por tanto, la demandante tenia
hasta el 4 de agosto de 2023 para corregir lo sefalado.

En ese orden de ideas, el demandante dejo fenecer el término de 10 dias, sin
cumplir con la carga procesal impuesta.



N.R.D. 2023-00230-00

Demandante: MARTHA LUCY GONZALEZ CALDERON

Demandada: MIN. EDUCACION - FOMAG

Por lo anterior, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada dentro del
término previsto, procede el rechazo de la demanda, de conformidad con el
articulo 169 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (CPACA), el cual dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ila
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado
fuera de texto).

En virtud de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada por Martha Lucy Gonzalez
Calderén contra la Nacién — Ministerio De Educacion Nacional —
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00195-00
DEMANDANTE LIGIA ESPERANZA BOHORQUEZ HERNANDEZ
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DE EDUCACION NACIONAL.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefora LIGIA ESPERANZA
BOHORQUEZ HERNANDEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO —- BOGOTA D.C. SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA. En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de LA NACION - EL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C. y/o su delegado,
remitiendo mediante correo electrénico o mensaje de datos a las direcciones
electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales copia del auto
admisorio de la demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162
del C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021 y articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo,
modificados por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

2. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

3. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modificé el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accién se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.




N.R.D. 2023-00195-00
Demandante: Ligia Esperanza Bohorquez Hernandez
Demandada: Nacion — Min. Educacién Y Otros

4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacion personal.

5. PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

6. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

7. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
No. 89.009.237 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (fs. 23-26 carpeta 001Demanda), del
expediente digital.

9. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.




N.R.D. 2023-00195-00

Demandante: Ligia Esperanza Bohorquez Hernandez
Demandada: Nacion — Min. Educacién Y Otros

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00229-00
DEMANDANTE MARYORY LINARES AYALA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- ADISTRITO BOGOTA
- SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss., 162 ss., del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por MARYORY LINARES AYALA en contra
de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- ALCALDIA
DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA. De oficio, se
ordena vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de NACION- MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- ADISTRITO BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A y/o su
delegado, remitiendo mediante correo electronico o mensaje de datos a las
direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales copia
del auto admisorio de la demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del
articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 y articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, modificados por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accién se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.



N.R.D. 2023-00229-00
Admite demanda

4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacién personal.

5. PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

6. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

7. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a)
CHRISTIAN ALIRIO GUERRERO GOMEZ identificado(a) con la Cédula de
Ciudadania No. 1.012.387.121 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No.
362.438 del H. Consejo Superior de la Judicatura (fs. 35-37 carpeta 002 del
expediente digital).

9. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria _gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

10.Por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la FIDUPREVISORA S.A, para que
allegue con destino a este Despacho, con ocasion del reconocimiento del pago
de cesantias de MARYORY LINARES AYALA identificada con cedula de
ciudadania 1.033.728.558:
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o Certificacion de la fecha de consignacion de las cesantias y los intereses a
las cesantias reconocidas a través de la Resolucion No. 10575 de 13 de
noviembre de 2019

e Fecha en que la Fiduciaria imparti6 aprobacion o desaprobacién del
proyecto, y remitio a la entidad territorial la decision adoptada, a través de la
plataforma dispuesta para tal fin.

11.  Por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, para que allegue con destino a este Despacho, con ocasién del
reconocimiento del pago de cesantias de MARYORY LINARES AYALA
identificada con cedula de ciudadania 1.033.728.558:

e Resolucion No. 10575 de 13 de noviembre de 2019 que ordend el
reconocimiento de las cesantias.

e Fecha en que elaboro, subié y remitio a través de la plataforma dispuesta
para tal fin el proyecto de acto administrativo debidamente digitalizado con
su respectivo expediente para que fuera revisado por la fiduciaria.

e Fecha en que la Secretaria subié y remitié el acto administrativo a la
Fiduciaria, a traveés de la plataforma empleada para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM

@ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2023-00088-00

DEMANDANTE: JOAQUIN FERNANDO AVILA

DEMANDADO(A): gQéAMIL;)_E RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del caso
fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180 ibidem, no
obstante, la actuacion guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales a),
b) y c) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 42. Adicidonese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo fueron
allegadas con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se formulé tacha
alguna, en esta oportunidad es procedente dar aplicacién a la norma trascrita y dictar
sentencia anticipada.
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Demandada: CREMIL

Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia del
derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccién procesal’,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, el Juzgado fijara el litigio y, en
seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que conformaran el material
de evidencia para la solucidon de la controversia, probanzas que, aunque ya son
conocidas por las partes, estaran disponibles para ser consultadas en medio digital, a
través del respectivo hipervinculo, las anteriores medidas se imparten en cumplimiento
de lo previsto en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Asi mismo, el
Despacho ejercera el control de legalidad que corresponde, segun lo normado por el
articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia sera
proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO. Fijacion del Litigio: la controversia se contrae a determinar si el
demandante, tiene derecho a que le sea reajustada y reliquidada su asignacién de retiro
aplicando en su liquidacién el 70% del subsidio de familia que percibidé en actividad de
conformidad a lo establecido en el articulo 5 del Decreto 1161 de 2014.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal que
la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante: Archivo 001

e Derecho de peticidon presentado ante la entidad el 5 de julio de 2022. (fs. 33- 35)

e Oficio N° 55711 del 11 de julio de 2022. (fs. 36-39)

e Extracto hoja de servicios del demandante. (fs. 40 — 41)

e Copia de la Resolucion N° 4648 del 7 de mayo de 2019 a través de la cual se
reconoce la asignacion de retiro al demandante. (fs. 42 —44)

e Certificacion de ultimo lugar de prestacion de servicios. (f. 45)

Por parte de la entidad demandada: Archivo 012

e Expediente administrativo (fs. 28 — 82)

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital,
que podra ser consultado aqui?.

QUINTO. Alegatos de Conclusion: CORRER traslado comun a las partes por el
término de diez (10) dias siguientes a la fecha de notificacion de la presente
providencia, a fin de que se sirvan rendir sus alegatos de conclusién por escrito.

" Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electronica en su navegador web: https:/etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/alealm_cendoj ramajudicial _gov_co/EtWWEcKWIMFHkVoAhPwzDuwBw927 -

Kbe Dk2Ib1MznIMQ?e=6Mr30j
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Demandada: CREMIL

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera proferida
por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la oportunidad
para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una vez
revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado, estdn dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modificd el inciso tercero
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO:Tener como apoderado(a) de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
CREMIL al(a) abogado(a) DIANA PILAR GARZON OCAMPO, identificado(a) con la
Cédula de Ciudadania No. 80.156.635 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No.
200836 del H. Consejo Superior de la Judicatura (f. 19 carpeta 012), del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM.

m JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

La anterior providencia se notificé por ESTADO ELECTRONICO
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Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2023-00194-00

DEMANDANTE VLADIMIR SANCHEZ TARAZONA

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss., 162 ss., del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por Vladimir Sanchez Tarazona en contra
de la Naciéon-Ministerio de Defensa- Policia Nacional. En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de la Nacién-Ministerio de
Defensa- Policia Nacional y/o su delegado, remitiendo mediante correo
electronico o mensaje de datos a las direcciones electronicas destinadas para
recibir notificaciones judiciales copia del auto admisorio de la demanda
atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y articulos 197 y 198
del Codigo de Procedimiento Administrativo, modificados por la Ley 2080 de 25
de enero de 2021.

2. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

3. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accioén se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.

4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacién personal.
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5. PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

6. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

7. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) DANIEL
GEOVANY NEIRA RIOS identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
1.105.670.628 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 256.969 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (fs. 15 carpeta 002 del expediente digital).

9. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria _gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

10.Por secretaria del Juzgado, Naciéon-Ministerio de Defensa- Policia Nacional,
para que allegue con destino a este Despacho y juntos con la contestacion de
la demanda:

- La Hoja de vida del demandante.
- Los antecedentes administrativos del demandante.
- El Acta 009 APROP-GRURE del 6 de diciembre de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00488-00
DEMANDANTE: FLOR RUBIELA SABOGAL GUTIERREZ
— |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA
DEMANDADO(A): |\ CIONAL
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del caso
fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180 ibidem, no
obstante, la actuacion guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales a),
b) y c) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 42. Adicidonese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo fueron
allegadas con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se formulé tacha
alguna, en esta oportunidad es procedente dar aplicacién a la norma trascrita y dictar
sentencia anticipada.
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Demandante: FLOR RUBIELA SABOGAL GUTIERREZ
Demandada: NACION — MIN DEFENSA- ARMADA NACIONAL

Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia del
derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccién procesal’,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, el Juzgado fijara el litigio y, en
seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que conformaran el material
de evidencia para la solucidon de la controversia, probanzas que, aunque ya son
conocidas por las partes, estaran disponibles para ser consultadas en medio digital, a
través del respectivo hipervinculo, las anteriores medidas se imparten en cumplimiento
de lo previsto en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Asi mismo, el
Despacho ejercera el control de legalidad que corresponde, segun lo normado por el
articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia sera
proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO. Fijacion del Litigio: la controversia se contrae a determinar si la
demandante, tiene derecho al reconocimiento y pago de la pension de jubilacion en
aplicacién a los terminos establecidos en el articulo 99 del Decreto Ley 1214 de 1990,
asi como el reconocimiento y pago de todas las mesadas pensionales dejadas de
devengar a partir del 22 de octubre de 2014.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal que
la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante: Archivo 001

e Copia Derecho de Peticidén radicado en la Armada Nacional el dia 05 de julio de
2022, solicitud de reconocimiento de pensién de jubilacion. (fs. 32-33)

e Acto administrativo No. 20220030790285461/MDN-COGFM-COARC-SECAR-

JEMPE-JEDHU-DIPER-DIVREQ-1.9 del 19 de julio de 2022, acto administrativo

demandado. (f.34)

Copia constancia de tiempo de servicios (f. 35)

Copia extracto hoja de vida de la demandante. (fs. 36- 45)

Copia registro civil de nacimiento (f. 46)

Copia constancia de la ultima unidad o lugar donde de prestacion de servicios

(f. 47)

e Copia orden administrativa de personal No. 120 de 1992, mediante la cual la
demandante fue nombrada como civil de la Armada Nacional. (fs. 48.49)

e Copia orden administrativa de personal No. 039 de 1996, mediante la cual la
demandante fue retirada como civil de la Armada Nacional. (f.50)

e Copia orden administrativa de personal No. 574 de 1996, mediante la cual la
demandante fue nombrada nuevamente como trabajadora civil de la Armada
Nacional. (fs. 51 — 52)

e Constancia de conciliacion extrajudicial de fecha 24 de noviembre de 2022
proferido por la procuraduria 5 Judicial Il para Asuntos Administrativos, donde
se declaré que no existe animo conciliatorio y se dio por agotada la etapa
conciliatoria. (fs. 53 — 54)

" Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP

Pagina 2 de 4



Radicacion nam. 11001-33-35-025-2022-00488-00
Demandante: FLOR RUBIELA SABOGAL GUTIERREZ
Demandada: NACION — MIN DEFENSA- ARMADA NACIONAL

Por parte de la entidad demandada: Archivo 014

e Expediente administrativo (fs. 35 — 44)

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital,
que podra ser consultado aqui?.

QUINTO. Alegatos de Conclusion: CORRER traslado comun a las partes por el
término de diez (10) dias siguientes a la fecha de notificacion de la presente
providencia, a fin de que se sirvan rendir sus alegatos de conclusion por escrito.

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera proferida
por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la oportunidad
para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una vez
revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado, estdn dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modificd el inciso tercero
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO:Tener como apoderado(a) de la Nacién — Ministerio de Defensa al(a)
abogado(a) GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA, identificado(a) con la Cédula de
Ciudadania No. 80.156.635 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 200836 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (f. 11 carpeta 014), del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM.

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electronica en su navegador web: https:/etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/alealm_cendoj ramajudicial_gov_co/EiIRAWAjZWdtCmYsHKYpmjtABSCOUxUoVKBKGQu3-
LeZr1Q?e=9c¢2bDz
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Radicacion nam. 11001-33-35-025-2022-00488-00
Demandante: FLOR RUBIELA SABOGAL GUTIERREZ
Demandada: NACION — MIN DEFENSA- ARMADA NACIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00453-00
DEMANDANTE MARIA ELENA DEL VALLE CHACON
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA
POLICIA NACIONAL- HOSPITAL CENTRAL DE LA
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Fija fecha audiencia inicial- Contrato Realidad

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), modificado por los articulos 39, 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021 el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de Ila
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y hora para la
audiencia_se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —
Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes

A través de auto de fecha 10 de abril de 2023, el Despacho admitié la presente
demanda, la cual fue notificada personalmente a la parte demandada, al Agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Nacién- Ministerio De Defensa- Policia Nacional — Direccién de Sanidad de
la Policia Nacional- Hospital Central de la Policia Nacional dentro del término
de traslado correspondiente contestd la demanda.




N.R.D. 2022-00453- 00
Fija fecha de audiencia inicial

Analisis del Despacho

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado
Ponente.” —Subrayado fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que, si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar _a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Se pone de presente a las partes que como consecuencia de las medidas
adoptadas con ocasion de la declaratoria del estado de emergencia y en general
por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la virtualidad se
dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.
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Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “por

medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”
establecié en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las
excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cbédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

De conformidad con la norma trascrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones previas, antes de citar a las partes
procesales a la audiencia inicial. No obstante, observa el Despacho que la
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional — Direccién de Sanidad de la
Policia Nacional- Hospital Central de la Policia Nacional, no propuso
excepciones previas.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Naciéon- Ministerio de
Defensa- Policia Nacional — Direccién de Sanidad de la Policia Nacional-
Hospital Central de la Policia Nacional.

SEGUNDO: Senalese el dia 7 de septiembre de 2023, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

Para ingresar a la audiencia inicial, deberan ingresar a la plataforma LIFEZISE,
pulsando el siguiente enlace: https://call.lifesizecloud.com/18971657

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
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las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia con relacién a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decisién de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacién pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizaciéon de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacion
de la audiencia  fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a traves del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

NOVENO: Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui.

Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico.

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web:
11001333502520220045300
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Siga estas sencillas pautas en las audiencias virtuales
programadas por el Juzgado:
Los poderes o memoriales que deban ser & En caso de presentar fallas tecnolégicas,
allegados para la diligencia, seran recibidos debera tomar un pantallazo como evidencia
anicamente en el comeo electnonico ¥ enviarlo al correo electrénico

memoriglesaudienciasi?5 @cendoj.ramajudici
glgov.co, hasta las 11:52 pm del dia anterior
a la fecha de audiencia.

memoriglesaudienciasj25 @ cendoj.ramajudici
algoweca. Deberd hacer lo posible por
conectarse desde otro dispositive (celular,
Tablet, etc), ¥ de ninguna manera puede
estar conectado desde dos dispositivas a la
vez.

Se sugiere que la conexion a internet sea
| preferiblemente de calidad banda ancha y

desde un computador.

Ingresar a la plataforma digital 20 minutos
antes de la hora fijada para la audiencia, con
el fin de hacer prueba de sonido, imagen ¥
conexion.

La cdmara deberd estar habilitada durante la

audiencia, so pena de las sanciones de ley.

Mantenga su celular en silencio, o cualquier
otro dispositivo electrénico.

Si desea pedir la palabra deberd activar el
icono de levantar la mano que aparece en la
aplicacion.

El microfono debera permanecer desactivado
durante la diligencia, y solo debe ser
activado en el momento en que el Juez le
conceda el uso de la palabra.

Finalizada la audiencia se enviaréd el acta al
correo electronico registrade en el SIRMNA,
para que sea firmada, la cual caducard ocho

horas después de enviada.

ik
<4l

iVisita muestro sitic web. conoce nuestros canales
oficiales de comunicacién, y accede a més informacién!

iDale “Click™ al Juez!
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-35-025-2022-00465-00
DEMANDANTE: ELIZABETH MOSQUERA VARGAS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el expediente de la referencia, observa este Despacho que ninguna de las
partes solicitd realizar audiencia de conciliacion!, como tampoco fue allegado
memorial con formula conciliatoria en este asunto.

En consecuencia y en aplicacion del principio de celeridad, el despacho prescindira
de la misma y, por ser procedente, al presentarse en legal término, se concede, en
el efecto suspensivo, ante el superior, el recurso de alzada propuesto y sustentado
por la parte demandada contra la sentencia proferida el 18 de julio de 2023, que
accedio a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la apelacion presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 18 de julio de 2023, que nego las pretensiones de
la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM

1 Numeral 2 del articulo 247 de la Ley 2080 de 2021.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota, D. C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

i PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: |11001-33-35-025-2021-00008-00
DEMANDANTE: | MARTHA LUCIA VARON GARCIA Y OTROS

DEMANDADO: |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

l. ANTECEDENTES

En el presente caso se tiene que mediante demanda ejecutiva ocho (8) herederos en
calidad e hijos de la sefiora Maria Libia Garcia de Varon g.e.p.d., solicitan la ejecucion
de la sentencia de fecha 08 noviembre de 2016, dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado 2015-00881, por medio de la cual, entre

otras cosas se ordend:

FALLA

Primero.- Declarese la nulidad de las Resoluciones RDP 011325 del 4 de abril de 2014,
RDP 14942 del 13 de mayo de 2014 y RDP 015807 del 21 de mayo de 2014, mediante
las cuales la entidad demandada se negd y confirma su negativa a reconocer pension de
sobrevivientes a la demandante.

Segundo.- Como consecuencia de las anteriores declaraciones de nulidad, y a titulo de
restablecimiento del derecho, condénese a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP, a reconocer una pension de sobrevivientes a
MARIA LIBIA GARCIA DE VARON en los mismos términos que le habia sido reconocida
al causante —sefior Miguel Antonio Varén. Asi mismo, la demandada debera indexar las
mesadas pensionales de la demandante. Las sumas reconocidas deberan ser
debidamente indexadas y pagadas, con efectos fiscales, a partir del 20 de diciembre de
2013, por NO haber operado la prescripcion. Se haran los descuentos pertinentes en lo
que tiene que ver con seguridad social

También la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo De Cundinamarca —

Seccion Segunda- Subsecciéon “E” del 21 de septiembre de 2018, que dispuso:



EJECUTIVO LABORAL 2021-0008-00
Ejecutante: MARTHA LUCIA VARON GARCIA Y OTROS
Ejecutado: UGPP

FALLA:

PRIMERO.- CONFIRMASE la sentencia proferida el 8 de noviembre de
2016 por el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Mediante auto del 15 de febrero de 2021 se inadmitio la demanda para que se allegara
poder con el otorgamiento de los seis herederos adicionales a la sefiora MARTHA
LUCIA VARON GARCIA, quien fue la unica que suscribi6 el poder, asi mismo para que
se allegara la copia legible de la Escritura publica No. 1.058 (fl. 101-126) documento
este que sirve para verificar datos de la liquidacion de herencia que acredita aquellos
herederos que por medio de representacién de la aqui ejecutante hacen valer (archivo 004

pdf).
Por medio de memorial 23 de febrero de 2021, se allego lo solicitado (archivo 005 pdf).

Posteriormente, por medio de auto del 17 de agosto de 2021, entre otras cosas, se
dispuso oficiar a la UGPP, a fin de que se allegaran lo documentos relativos al
cumplimiento de las providencias objeto de ejecucion, junto con especificacion, si asi

hubiere sido efectuado, de todos los pagos realizados por tal concepto.

Por medio del oficio Radicado: 2022111000539631 del 04 de marzo de 2022, la UGPP
dio respuesta al requerimiento, allegando los soportes y actos administrativos

respectivos en los que se pone en conocimiento lo siguiente:

“....Que mediante Resolucion No. RDP 046107 del 06 de diciembre de 2018, se dio
cumplimiento a un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA SUBSECCION F, de fecha 21 de
septiembre de 2018 y en consecuencia se ordend reconocer el pago de una
pension de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de VARON MIGUEL
ANTONIO a partir de 21 de diciembre de 2013 dia siguiente al fallecimiento del
causante, a favor de la sefiora MARIA LIBIA GARCIA DE VARON, en calidad de
Cényuge o Compariera(o) con un porcentaje de 100.00 %, la pension reconocida
es de cardcter vitalicio.

Que mediante Resolucion No. RDP 000870 del 15 de enero de 2019, se nego la
solicitud de reconocimiento de la pensién de sobrevivientes con ocasion del
fallecimiento de VARON MIGUEL ANTONIO a DORALICE HERRERA SANCHEZ
en calidad de Cényuge o Compafiera y se suspendio la Resolucion No. RDP
046107 del 06 de diciembre de 2018.

Que mediante Resolucion No. RDP 013971 del 18 de junio de 2020 se da
cumplimiento al fallo de tutela proferido por CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA el 20 de febrero de
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2020, en consecuencia, se reconoce una pension de sobrevivientes con ocasion
del fallecimiento del sefior MIGUEL ANTONIO VARON, a partir de la fecha de
exclusién de la némina de pensionados de la sefiora MARIA LIBIA GARCIA DE
VARON, en la misma cuantia devengada por el causante, con efectos fiscales a
partir de la inclusiéon en ndémina de la presente Resolucion, conforme la siguiente
distribucion:

DORALICE HERRERA SANCHEZ en calidad de Cényuge o Compafiera(o), en
porcentaje de 50%.

Se advierte a la interesada DORALICE HERRERA SANCHEZ que la presente
pension tiene efectos fiscales a partir de la inclusidon en némina, y por cuatro meses
mas y con posterioridad hasta tanto se resuelvan los recursos extraordinarios
de revisién, de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento. (Negrillas
fuera de texto)

El 50% restante, se dejara en suspenso hasta tanto se defina si existe otra persona
a reclamar el derecho de pension de sobrevivientes de conformidad con el fallo
objeto de cumplimiento. En los anteriores se tiene por atendida su solicitud.

Mediante resolucion RDP 014942 del 02 de julio de 2020 se modificé la resolucion
RDP 013971 del 18 de junio de 2020, dio cumplimiento al fallo de tutela proferido
por CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION PRIMERA el 20 de febrero de 2020, en consecuencia, se reconoce una
pension de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del sefior MIGUEL
ANTONIO VARON ya identificado, a partir del 21 de diciembre de 2013, dia
siguiente al fallecimiento del causante, en la misma cuantia devengada por el
causante, conforme la siguiente distribucion:

DORALICE HERRERA SANCHEZ vya identificado(a) en calidad de Cényuge o
Compafiera(o), en porcentaje de 50%.

Posteriormente, mediante RDP 008441 del 09 de abril de 2021, resolvid una
solicitud y en consecuencia por Subdireccion de Nomina de Pensionados
reincorporar de manera inmediata en la nédmina de pensionados de la UGPP a la
sefiora DORALICE HERRERA SANCHEZ identificada con CC No. 24.726.377, en
calidad de beneficiaria del sefior MIGUEL ANTONIO VARON, identificado con CC
No. 42.238, a partir de la fecha de exclusién en némina en los términos de la
resolucion No. RDP 013971 del 18 de junio de 2020, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

Por lo anterior, se adjunta histérico de pagos expedido por el FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP, dentro el cual se puede
evidenciar los pagos efectuados mes a mes respecto de las mesadas pensionales
en cumplimiento al fallo para lo pertinente.”

En atencidon a que el Despacho desconocia tales situaciones, dispuso en la mentada
providencia, oficiar a la Secretaria de la Seccion Primera del Consejo de Estado a
efectos de que remitiera copia de la sentencia de primera de fecha 04 de julio de 2019
y segunda instancia de fecha del 15 de agosto de 2019, proferidas dentro la accion de
tutela con radicado 11001-03-15-000-2019-02256-01, asi mismo oficiar al Juzgado
Décimo Laboral del Circuito de Bogota y Tribunal Superior de Bogota- Sala Laboral,
para que allegara las sentencias proferidas dentro del proceso 11001-31-05-010-2016-
00372-00.
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El Consejo de Estado dio respuesta por medio de correo del 19 de diciembre de 2022°

allegando la sentencia de primera de fecha 04 de julio de 2019, en la que dispuso:

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accion de tutela frente al i) tramite
impartido al proceso de nulidad y restablecimiento del derecho que instaur6 la
sefiora Maria Libia Garcia de Varén (g.e.p.d.) contra la UGPP; y ii) por la omision
de [a UGPP en dar cumplimiento al fallo dictado el 27 de noviembre de 2018,
proferido por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
por no concurrir el requisito de subsidiariedad, por las consideraciones expuestas
en la parte motiva de esta decision. '

SEGUNDO: REMITIR en forma:inmediata al Juzgado Veinticinco Administrativo
del Circuito de Bogota el expediente contentivo del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora Maria Libia Garcia de Varon
contra la UGPP, radicado numero 11001-33-35-025-2015-00881-00, para que se
resuelva el incidente de nulidad formulado por la parte accionante, segin lo
dispuesto en esta providencia.

TERCERO: AMPARAR de oficio el derecho de peticion de la accionante y, en
consecuencia, ordenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP que, en el término
imperativo e improrrogable de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, conteste en forma clara y de fondo la
peticion formulada por la actora el 1° de febrero de 2019 y le notifique en debida
forma la decision.

CUARTO: REMITIR a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de

la Judicatura de Bogotd, copia de todo lo actuado en el presente proceso,
incluidas las actuaciones realizadas en los procesos j) de nulidad vy
restablecimiento del derecho radicado No. 11001-33-35-025-2015-00881-00 que
se tramita actualmente en el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de
Bogota vy ii) del proceso ordinario laboral instaurado por Doralice Herrera Sanchez
en contra de la UGPP, radicado No. 11001-31-05-010-2016-00372-01 que curso
en el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Bogota, con el fin de que se
investigue la conducta de los profesionales del derecho que representaron a la
UGPP en los procesos contencioso administrativo y ordinario laboral y la de quien
representé a la sefiora Maria Libia Garcia de Varén en el primer proceso referido,
de conformidad con lo expuesto.

QUINTO: DAR cumplimiento al acapite de otras determinaciones en relacién con

la remisiéon de copias de lo actuado a la Procuraduria General de la Nacién y a la
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

Y la sentencia segunda instancia sentencia del 15 de agosto de 2019, dispuso:

1 Archivo 022
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FALLA

PRIMEBRO: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la Consejera
de Estpdo, doctora Nubia Margoth Pefia Garzéon, de conformidad con lo analizado

en estg providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR la sentencia de 4 de julioc de 2019, proferida por la
Seccign Quinta del Consejo de Estado, bajo el entendido de DECLARAR
IMPRQCEDENTE las pretensiones de la solicitud de amparo por no cumplir el

requisjto de subsidiariedad, conforme a la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR a la UGPP interponer en el término maximo de 30 dias el
recurgo extraordinario de revisidn en contra de las sentencias de 27 de noviembre
de 20[18 y de 21 de septiembre de 2018, proferidas, respectivamente, por la Sala
Tercefa de Decision Laboral del Tribunal Superior de Bogota y la Subseccion F de
la Se¢cidn Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

CUARTO: Por secretaria de esta Corporacion OFICIAR a la Procuraduria General
de la|Nacién Delegada para la Salud, la Proteccion Social y el Trabajo Decente,
para fjue realice seguimiento a la orden impartida a la UGPP en el numeral segundo

de edta providencia.

Por su parte el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Bogota, remitio lo solicitado a
través del correo del 22 de febrero de 2023, en donde se encuentra que se librd
mandamiento de pago con auto del 22 de septiembre de 2020 (archivo 027, archivo 001 cuaderno

principal).
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, a favor de DORALICE
HERRERA SANCHEZ CONTRA LA UGPP por obligacién de pagar, en la que se
condeno a los demandados por los siguientes conceptos:

CONCEPTO
CONDENAR A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCAL UGPP A RECONOCER Y PAGAR LA SUSTITUCION
PENSIONAL DE LA PENSION DE JUBILACION QUE EN VIDA GOZABA EL SENOR
MIGUEL ANTONIO VARON ( Q.E.P.D.) A LA SENORA DORALICE HERRERA
SANCHEZ EN UN PORCENTAJE DEL 50% JUNTO CON LAS MESADA
PENSIONALES AL ANO.

CONDENAR A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCAL UGPP A PAGAR A LA SENORA DORALICE
HERRERA SANCHEZ LA SUMA DE 125.070.637.35 /2: 62.535.318,675 POR
CONCEPTO DE RETROACTIVO DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTE,
LIQUIDADAS A PARTIR DEL 20 DE DICIEMBRE DE 2013 CON CORTE AL 31 DE
OCTUBRE DE 2018, SIN PERJUICIO DE LAS QUE A FUTURO SE CAUSAN.

ES DECIR EN APLICACION A LA ORDEN DE LA ACION DE TUTELA EL
RETROACTIVO ESTABLECIDO EN EL FALLO DE TUTELA SE DIVIDE EN DOS
DANDO RETROACTIVO DE LA SUMA 62.535.318,675 PARA EL PERIODO DEL 20
DE DICIEMBRE DE 2013 CON CORTE AL 31 DE OCTUBRE DE 2018, SIN
PERJUICIO DE LAS QUE A FUTURO SE CAUSAN.

COSTAS DEL PROCESO ORDINARIO: 6.000.000

En consecuencia, se ordena a la demandada que efectie el pago de las sumas
mencionadas en el término de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, o para que
proponga las excepciones de mérito que pretenda hacer valer en el término de diez
(10) dias (nim. 2° art. 442 del C.G.P).

SEGUNDO: SE DECRETAN LAS SIGUIENTES MEDIDAS CAUTELARES:

DECRETESE el EMBARGO de las sumas de dineros que posea UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL
UGPP, identificado con el Nit: 900373913-4 en el BANCO POPULAR en la
cuenta corriente N° 110026001400, y sobre todas las cuentas corrientes, de ahorro
y CTDS . De esta ciudad.
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Por otra parte, como consecuencia de la orden de tutela impuesta a la UGPP en
relacion con la interposicion del recurso extraordinario de revision, se tiene que
consultado el aplicativo SAMAI se encontré que en el Consejo de Estado — Seccion
Segunda — Subseccion “A”, cursa el referido recurso bajo el radicado 11001-03-25-000-
2019-00793-00 (5905-2019), el cual fue admitido por medio de providencia del 13 de
noviembre de 2020, por las causales contenidas en los literales a) y b) del articulo 20
de la Ley 797 de 2003, negando la medida provisional de suspension de los procesos

que pretenden las ejecuciones de las sentencias.

Como ultima actuacién de avizoré que, mediante auto del 07 de febrero de 2022, se

decretaron las pruebas.

De otro lado, con el proceso remitido por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de
Bogota, se allego la sentencia de tutela de fecha 20 de febrero de 2020, dentro del
radicado 11001-03-15-000-2020-00101-00 proferida por la Seccién Primera del
Consejo de Estado, como consecuencia de la accién interpuesta por la UGPP en
procura de la proteccién de los derechos fundamentales al acceso a la administracion

de justicia y sostenibilidad financiera, alli se determiné:

Colorario de lo expuesto, la Sala concluye que se acredita la
configuracion de un perjuicio irremediable y el hecho que lo origina es el
inminente pago doble por concepto de una misma prestacion, lo que

contraria el principio de sostenibilidad financiera del sistema pensional.

Por las razones anotadas, la Sala accederd al amparo de manera
transitoria, en aras de proteger la sostenibilidad financiera del sistema
pensional, esto es, mientras se resuelven los recursos extraordinarios de
revision, y en consecuencia, dispondra como medida provisional, que se
atiendan las reglas sefialadas por el inciso final del literal b) del articulo
13 de la Ley 797 de 2003, que modifico el articulo 47 de la Ley 100 de
1993, para el pago de la pension de sobrevivientes a favor de la sefiora
DORALICE HERRERA SANCHEZ, en calidad de compafera permanente
del extinto Miguel Antonio Varon y de quien acredite legalmente el
derecho a sustituir a la conyuge fallecida sefiora MARIA LIBIA GARCIA
DE VARONS3!. Hasta tanto se compruebe quien tiene derecho a sustituir a
ésta Ultima, deberdn hacerse las reservas de las correspondientes
sumas de dinero y, en caso de no acreditarse dicha situaciéon, debera

pagarse la respectiva cuota parte pensional a la compafnera permanente.
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En ese sentido fallo:

FALLA

PRIMERO: ACCEDER AL AMPARO de manera transitoria, en favor
de la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional 4

Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social — UGPP, en aras de
proteger la sostenibilidad financiera del sistema pensional; en
consecuencia, hasta tanto se resuelvan los recursos extraordinarios de
revision, se dispone como medida provisional se atiendan las reglas
sefaladas por el inciso final del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de
2003, que modificod el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, para el pago de
la pensiédn de sobrevivientes a favor de la sefiora DORALICE HERRERA
SANCHEZ, en calidad de companera permanente del senor Miguel
Antonio VVardn y de quien acredite legalmente el derecho a sustituir a la
cényuge fallecida sefiora MARIA LIBIA GARCIA DE VARON. Hasta tanto
se compruebe quien tiene derecho a sustituir a ésta dltima, deberan
hacerse las reservas de las correspondientes sumas de dinero y, en caso
de no acreditarse dicha situacidn, debera pagarse la respectiva cuota

parte pensional a la companera permanente.

SEGUNDO: COMPULSAR copias de las presentes diligencias a la
Procuraduria General de la Nacién, a la Contraloria General de la
Republica y al Consejo Superior de la Judicatura, para que, en lo de su
competencia, determinen si hay o no lugar a iniciar las correspondientes

investigaciones por los hechos aqui relacionados.

Ejecutado: UGPP

A través de auto del 16 de julio de 2020, se aclaro la sentencia en el siguiente sentido:

RESUELVE

PRIMERO: ACLARAR la sentencia proferida por esta Sala el 20 de
febrero de 2020, en el sentido que la pensién de sobrevivientes deberda

manera transitoria dividien mon n i | r
la sefiora DORALICE HERRERA SANCHEZ, en calidad de compafera
permanente y para quien o quienes acrediten legalmente el derecho a
sustituir la posicién de la cdnyuge fallecida sefiora MARIA LIBIA GARCIA
DE VARON; en el evento que esto ultimo no ocurra, el 50% restante
también debera reconocérsele a la sefiora DORALICE HERRERA SANCHEZ,
en calidad de compafiera permanente. Ello, como quiera que la
distribucion definitiva es precisamente lo que se discute en el recurso

extraordinario de revision.

Il CONSIDERACIONES

Se ha de indicar previamente que la funcion del juez en los procesos ejecutivos es
verificar si la obligacion impuesta mediante la Sentencia proferida por la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa fue cumplida o se hizo efectiva por parte de la
administracion, sin tener que resolver aspectos juridicos no contenidos en ésta. De
igual manera, no estd dentro de su orbita reconocer derechos u obligaciones,
complementar o adicionar la sentencia base de recaudo o controvertir aspectos nuevos

no contenidos, ni controvertidos en la misma.
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En el caso de la sentencia base de recaudo laboral, el titulo ejecutivo laboral
generalmente no ordena el pago de una suma de dinero fija liquidada, por lo que debe
atenderse a los parametros determinados por el juez en la parte motiva y resolutiva de
la sentencia cuyo cumplimiento se persigue, o efectuar la obligacion de hacer si es que
a ello hubiere lugar, razén por la cual, ha de establecerse el alcance concreto de la
providencia judicial evitando posibles ambigledades en su interpretacion, dandole un
alcance cierto y preciso.

Esencialmente cabe precisar que el articulo 422 del Cédigo General del Proceso
establece la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para el ejercicio
de la accion. Al respecto, el citado articulo establece:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale
la ley.”

Del anterior predicado se desprenden las caracteristicas del titulo ejecutivo, a saber:
(i) que se trate de una obligacion clara, expresa y exigible; (ii) debe consignarse en un
documento y (iii) que los documentos provengan del deudor o causante o las
emanadas de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccioén o cualquier otra providencia judicial con fuerza ejecutiva.

Ahora bien, la obligacion es expresa si esta contenida y especificada en el titulo y no
es el efecto de una presuncion legal.

Es clara cuando sus elementos aparecen evidentemente sefalados, sin que exista
duda con respecto al objeto o sujetos de la obligacion. Y es exigible cuando unicamente
es ejecutable cuando no depende del cumplimiento de un plazo o condiciéon o cuando
dependiendo de ellos ya se han cumplido.

Ahora bien, respecto de los requisitos que deben concurrir en el titulo ejecutivo, la
Seccion Cuarta del H. Consejo de Estado, en sentencia proferida el 30 de mayo de
2013, indico.

“Conforme con el articulo 488 C.P.C., el titulo ejecutivo es aquél documento que
proviene del deudor o de su causante; el que se origine en una sentencia
condenatoria proferida por un juez, o cualquier otra providencia judicial que tenga
fuerza ejecutiva. El titulo ejecutivo supone la existencia de una obligacion clara,
expresa y exigible. La obligacion debe ser expresa porque se encuentra
especificada en el titulo ejecutivo, en cuanto debe imponer una conducta de dar,
hacer o no hacer. Debe ser clara porque los elementos de la obligacion (sujeto
activo, sujeto pasivo, vinculo juridico y la prestacién u objeto) estan determinados
0, por lo menos, pueden inferirse por la simple revisién del titulo ejecutivo. Y debe
ser exigible porque no esta pendiente de cumplirse un plazo o condicién. La
obligacion de dar trasmite al acreedor el dominio u otro derecho real. La obligacion
de hacer, por su parte, impone al deudor el deber de realizar un hecho positivo,
pero no implica la trasmisién de ningun derecho real. La obligacion de no hacer, en
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cambio, prohibe al deudor ejecutar ciertos actos que, sin existir tal prohibicion,
podria hacerlos libremente.”

En el presente caso, de conformidad con lo expuesto en los antecedentes, si bien existe
una sentencia de fecha 08 noviembre de 2016 proferida por este Despacho, confirmada
por la sentencia del 21 de septiembre de 2018, proferida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, dentro del proceso se nulidad y restablecimiento del derecho con
radicado 11001-33-35-025-2015-00881-00, las cuales adquirieron firmeza y que
constituyen el titulo ejecutivo de recaudo en el presente medio de control ejecutivo, las
cuales establecieron el derecho a la sustitucion de la pension de sobrevivientes de que
era beneficiario el sefior Miguel Antonio Varon en el 100% en cabeza de la sefiora
Maria Libia Garcia de Varon q.e.p.d, y que en principio se podria afirmar que se trata
de una obligacion clara, expresa y exigible, no es menos cierto y no es posible
desconocer que obra otra sentencia proferida por el Tribunal Superior De Bogota — Sala
Laboral, el 27 de noviembre de 2018 en la cual se accedié al reconocimiento de la
sustitucion pensional en cabeza de la sefiora Doralice Herrera Sanchez en calidad de
compariera permanente en el porcentaje del 100%, veamos:

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida en primera instancia, para en
su lugar DECLARAR que el sefior MIGUEL ANTONIO VARON
(QEPD) estuvo casado con la sefiora MARIA LIBIA GARCIA
(QEPD), desde el 19 de marzo de 1954, conviviendo con ella
hasta el 12 de abril de 1991, fecha en la que liquidaron la
sociedad conyugal. Posteriormente que el causante fue
compariero permanente de la sefiora DORALICE HERRERA
SANCHEZ, entre el 13 de abril de 1991 hasta el 20 de
diciembre de 2013.

SEGUNDO: CONDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL UGPP a reconocer y
pagar la sustitucion pensional de la pensién cle jubilacion que
en vida gozaba el sefior MIGUEL ANTONIO VARON (QEPD) a
la sefiora DORALICE HERRERA SANCHEZ en un porcentaje
del 100%, junto con 14 mesadas pensionales al afio.

Como consecuencia de esta divergencia, se encuentra en curso un recurso
extraordinario de revision ante el Consejo de Estado — Seccién Segunda — Subseccion
“A” donde se procura zanjar definitivamente la discrepancia en el derecho en disputa -
sustitucién pensional -, luego se puede afirmar que en el presente caso no se puede
hablar de una obligacion clara, expresa y exigible en los términos del articulo 422 del
Cddigo General del Proceso, para dar procedibilidad al mandamiento ejecutivo de
pago, como quiera que de una lado coexisten dos sentencias declarando un mismo

2 Consejero ponente: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS. Radicacion numero: 25000-23-26-000-2009-
00089-01(18057).
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derecho en cabeza de dos beneficiarias diferentes y de otro, un recurso extraordinario
de revisidén que procurara definir el derecho.

Como se indicé al inicio, la obligacion de Juez en el proceso ejecutivo es verificar si la
obligacion impuesta mediante la Sentencia se cumplié y de no ser asi procurar su
cumplimiento, sin estarle permitido entrar resolver aspectos juridicos de fondo no
contenidos en ésta, y menos aun entrar en el campo del reconocimiento de los
derechos u obligaciones, interpretaciones, complementaciones o adiciones a la
sentencia base de recaudo o controvertir aspectos nuevos no contenidos, ni
controvertidos en la misma.

Ahora, es patente que la sentencia de tutela de fecha 20 de febrero de 2020, dentro del
radicado 11001-03-15-000-2020-00101-00 proferida por la Seccién Primera del
Consejo de Estado, se accedi® de manera transitoria al amparo del derecho
fundamental a la sostenibilidad financiera disponiendo como medida transitoria el
reconocimiento del 50% en cabeza de la sefiora Dorlice Herrera Sanchez y el otro 50%
para quienes acrediten legalmente el derecho a sustituir la posicion de la fallecida Maria
Libia Garcia de Vardn, sin embargo, tal situacién se condicion6 a la resolucion del
recurso extraordinario de revision que precisamente cursa en el Consejo de Estado.

Es claro que la decisién del Consejo de Estado se basé en el hecho de que existen dos
sentencias judiciales que reconocieron el 100% de la sustitucién pensional a la conyuge
y a la compariera permanente del sefior Miguel Antonio Varén, lo que la UGPP esta en
obligacion de cumplir, no obstante, tal situacién genera un perjuicio a las finanzas del
sistema pensional, en la medida en que lo cotizado por el sefior Miguel Antonio Varén
estuvo dirigido a obtener el pago de una prestacién, de modo que no existe sustento
legal para el reconocimiento de una segunda por el mismo concepto.

Con todo, no es de recibo desconocer que la decision del Consejo de Estado protege
los derechos de las dos beneficiarias de la pensidn de sobrevivientes, del sefior Miguel
Antonio Varén, sin embargo, tal apreciacién es transitoria y es adicional a lo ordenado
las sentencias objeto de recaudo, es decir, no se estaria en sede de ejecucion de la
sentencia objeto del proceso ejecutivo, sino de un nuevo e hipotético reconocimiento
del 50% de los valores percibidos a titulo de mesada pensional, que en todo caso estan
sometidos a las directrices definitivas que dé el mismo Consejo de Estado cuando
desate el recurso de extraordinario de revision, lo que se traduce en un riesgo para la
sostenibilidad financiera, en el hipotético caso en que se ordenara el reconocimiento
del 50% de la suma pretendida por los beneficiarios en el presente proceso y las
resultas del recurso extraordinario de revision dispusiera que la parte no le asiste
derecho a la sustitucion, es decir, se ordenaria el reconocimiento de sumas que a la
postre no tendrian asidero juridico, o que evidencia un riesgo mayusculo para el erario
y la sostenibilidad financiera del sistema pensional.

De otro lado, de conformidad con el paragrafo del articulo 253 del CPACA, el tramite
del recurso de revision no suspende el cumplimiento de la sentencia, lo que se traduce
en la imposibilidad de suspender el tramite del presente proceso hasta tanto se
resuelva el recurso extraordinario de revision, sin embargo, tal situacion colisiona, con
el hecho de que la obligacién o el titulo que se pretende ejecutar no es claro, expreso
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Ejecutante: MARTHA LUCIA VARON GARCIA Y OTROS
Ejecutado: UGPP

ni exigible en atencion a que pende de la decision que adopte el Consejo de Estado en
sede de revision y con el hecho de poner en riesgo el erario y la sostenibilidad financiera
del sistema pensional.

Se suma a lo expuesto que el mandamiento de pago violaria el principio de cosa
juzgada constitucional, que implica que una vez proferida una sentencia judicial en
firme, no se puede volver a discutir el mismo asunto entre las mismas partes, menos
cuando hay una medida provisional que impide el pago a cualquiera de las posibles
derechosas, asi mismo, se violaria el principio de legalidad, que implica que las
prestaciones sociales solo pueden reconocerse conforme a lo establecido en la ley. En
este caso, la ley no permite el reconocimiento de una doble pension por el mismo
concepto, ni el pago del 100% de la pension a dos beneficiarias simultaneamente. Por
lo tanto, la UGPP debe ajustarse a lo dispuesto por el inciso final del literal b) del articulo
13 de la Ley 797 de 2003, que modificé el articulo 47 de la Ley 100 de 1993.

También es sabido que el Juez cuenta con plena facultada para examinar los requisitos
del titulo, acorde con lo expuesto por el H. Consejo de Estado, se hace necesario
establecer las condiciones de certeza, exigibilidad, y legalidad del titulo ejecutivo,
y con esto determinar en forma indubitable si la entidad ejecutada incumplié la
obligacion de reajustar la asignacion de retiro del ejecutante, de acuerdo a lo ordenado
en la sentencia objeto de ejecucion.

En conclusion, para esta sede judicial no es posible librar mandamiento ejecutivo de
pago por teniendo en cuenta los argumentos expuestos y hasta tanto no haya certeza
de las condiciones definitivas del titulo.

En consecuencia, sin mas consideraciones, por hallarse presentada la demanda con
arreglo a la ley, el Juzgado (25) Veinticinco Administrativo Oral del Circuito de
Bogota,

RESUELVE:

Primero. - No librar el mandamiento ejecutivo pedido por la parte ejecutante, por
lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. - Notificar por estado al ejecutante y, en el evento que haya suministrado el
correo electronico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

mas
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PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00241-00
DEMANDANTE: DANNY YONATHAN JOJOA ALPALA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que, en auto de 20 de febrero de 2023, se
ordend a las accionadas, allegaran al Despacho, los antecedentes administrativos
de la parte demandante; no obstante, a la fecha no han sido aportados por los
extremos pasivos de esta Litis.

Por consiguiente, se requiere a la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional, para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto alleguen el expediente administrativo completo de la
demandante.

Para el cumplimiento de lo anterior, se les concede un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente requerimiento.

Se advierte a las entidades demandadas que el incumplimiento a las providencias
judiciales acarrea sanciones previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de
Administracion de Justicia” que dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca ordenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucion motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.




N.R.D. 2022-00241-00
Requiere antecedentes administrativos

Por su parte el Codigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

“Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por razén de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales _vigentes (SMLMV) a sus _empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

De no recibir respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s) requerido(s),
por secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo solicitado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
MAM
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Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-35-025-2019-00060-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES

DEMANDADO: YOLANDA REYES VILLAMIZAR

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentd dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el 18 de julio de 2023, que negd las
pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la apelacion presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 18 de julio de 2023, que nego las pretensiones de
la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00406-00

DEMANDANTE: SARA ELENA GARZON LOZANO
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

DEMANDADO(A): SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL.: DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentd dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 25 de julio de dos mil veintitrés (2023), que

nego las pretensiones de la demanda (pprF 024SentenciaPrimeralnstancia del expediente digital).

Asi las cosas, como quiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme
a lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo

247 de la misma codificacion, el Juzgado;

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 25 de julio de 2023 que negd las pretensiones de la

demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el

RESUELVE:

expediente al superior para lo de su cargo.

CLM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00416-00

DEMANDANTE: NELLY CIFUENTES JARAMILLO
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

DEMANDADO(A): SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL.: DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentd dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 18 de julio de dos mil veintitrés (2023), que

nego las pretensiones de la demanda (pprF 024SentenciaPrimeralnstancia del expediente digital).

Asi las cosas, como quiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme
a lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo

247 de la misma codificacion, el Juzgado;

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 18 de julio de 2023 que negd las pretensiones de la

demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el

RESUELVE:

expediente al superior para lo de su cargo.

CLM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00425-00
DEMANDANTE MARIA ALEJANDRA ROSALES OTALORA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Fija fecha audiencia inicial- Reintegro

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), modificado por los articulos 39, 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021 el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de Ila
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y hora para la
audiencia_se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —
Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes

A través de auto de fecha 6 de marzo de 2023, el Despacho admitié la presente
demanda, la cual fue notificada personalmente a la parte demandada, al Agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional y la Comisién
Nacional del Servicio Civil-CNSC, dentro del término de traslado
correspondiente contestd la demanda.




N.R.D. 2022-00425- 00
Fija fecha de audiencia inicial

Analisis del Despacho

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado
Ponente.” —Subrayado fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
leqales mensuales vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que, si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar _a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Se pone de presente a las partes que como consecuencia de las medidas
adoptadas con ocasion de la declaratoria del estado de emergencia y en general
por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la virtualidad se
dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.
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Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “por

medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”
establecio en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las
excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cbédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

De conformidad con la norma trascrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones previas, antes de citar a las partes
procesales a la audiencia inicial.

Evidencia este Despacho que con auto de 12 de julio de 2023, se resolvieron las
excepciones previas propuestas por la Naciéon- Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional y la Comisiéon Nacional del Servicio Civil-CNSC.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Naciéon- Ministerio de
Defensa Nacional- Policia Nacional y la Comision Nacional del Servicio Civil-
CNSC.

SEGUNDO: Senalese el dia 19 de septiembre de 2023, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

Para ingresar a la audiencia inicial, deberan ingresar a la plataforma LIFEZISE,
pulsando el siguiente enlace: https://call.lifesizecloud.com/18980967.
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TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia con relacién a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decisién de fijar fecha no procede ningin recurso, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacion
de la audiencia  fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFmbJalQtJd64BpNWTduS5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.
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NOVENO: Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui’.

Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM

m JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
L 50/ SECCION SEGUNDA - ORAL

La anterior providencia se notificé por ESTADO ELECTRONICO
que puede ser consultado en el micrositio web del Juzgado 25
Administrativo de Bogota. Para el efecto, escanee el codigo QR o

siga el hipervinculo:
%40

CONSULTE AQUI
LA ANOTACION
7 EN ESTADOS

% ELECTRONICOS
(=]

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web:
11001333502520220042500
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Juzgado 25 Administrativo
de Bogota

Protocolo de Audiencias

L3
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Ca DR CO

Siga estas sencillas pautas
programadas por el Juzgado:
Los poderes o memoriales que deban ser 6
allegados para la diligencia, seran recibidos debera tomar un pantallazo como evidencia
Unicamente en el comreo electrénica W enviarlo al correo electrénico
memoriglesoudienciasiss @cendgi.ramajudici memonalesaudienciasj2d @cendohramaiudict
glgowco, hasta las 11:52% pm del dia anterior algowco. Debera hacer lo posible por
a la fecha de audiencia. conectarse desde otro dispositive (celular,
Takblet, etc), y de ninguna manera puede

estar conectado desde dos dispositives a la
vez.

en las audiencias virtuales

En caso de presentar fallas tecnolégicas,

Se sugiere que la conexién a internet sea
| preferiblemente de calidad banda ancha y

desde un computador

Ingresar a la plataforma digital 20 minutos
antes de la hora fijada para la audiencia, con
el fin de hacer prueba de sonido, imagen y
conexisn.

La cdmara deberd estar habilitada durante la

audiencia, so pena de las sanciones de ley.

Mantenga su celular en silencio, o cualquier
otro dispositive electronico.

Si desea pedir la palabra debera activar el
icono de levantar la mano que aparece en la
aplicacién.

El microfono debera permanecer desactivado
durante la diligencia, y solo debe ser
activado en el momento en que el Juez le
conceda el uso de la palabra.

Finalizada la audiencia se enviaréd el acta al
correo  electrénico registrado en el SIRMA,
para que sea firmada, la cual caducard ocho

horas después de enviada.

“ala

iVisita muwesiro sitic web., conoce nuestros canales
oficiales de comumnicadidn, y accede a mas informacion!

iDale “Click” al Juez!

Firmado Por:
Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 025 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3f46balce100f4578b097dc9b7683ed5a6e032cbc8f22f5244a0f332e215f7f3
Documento generado en 14/08/2023 07:44:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00267-00
ACTOR(A): JULIETH FERNANDA GARCIA CAMARGO
DEMANDADO(A): |DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

En la audiencia de pruebas llevada a cabo el 17 de mayo de 2023, entre otras cosas,
se dispuso que una vez se contara con la documental faltante se cerraria el debate
probatorio y se correria traslado para alegar de conclusion.

Por medio de correo electrénico del 26 de julio de 2023 se dio respuesta a lo
deprecado (archivo 029).

De la respuesta se le corri6 traslado a la parte actora quien guardo silencio.
En ese orden se dispone:

Cerrar la etapa probatoria y correr traslado comun a las partes por el término de diez (10)
dias siguientes a la fecha de notificacion de la presente providencia, a fin de que se sirvan

rendir sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez



Proceso: 110013335025202200267-00.
Actora: Julieth Fernanda Garcia Camargo.
Demandada: BOGOTA DISTRITO CAPITAL

‘,5:\\ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
.87 sEcciON SEGUNDA - ORAL

La anterior providencia se notifico por ESTADO ELECTRONICO
que puede ser consultado en el micrositio web del Juzgado 25
Administrativo de Bogota. Para el efecto, escanee el cédigo QR o

siga el hipervinculo:

CONSULTE AQUi
LA ANOTACION
EN ESTADOS
ELECTRONICOS

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO

Firmado Por:
Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 025 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3956eeae8318f168e014c8d0b43e0dc2d5a02bas55bb9b4ec1e9079a3elabec778
Documento generado en 14/08/2023 07:44:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00358-00
DEMANDANTE: CLAUDIA ESPERANZA BOHORQUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA- FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que en autos de 1 de noviembre de 2022 y 21
de marzo de 2023, se ordend a las accionadas, allegaran al Despacho, los
antecedentes administrativos de la parte demandante; no obstante, a la fecha no
han sido aportados por los extremos pasivos de esta Litis.

Por consiguiente, se requiere a la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Secretaria de Educacién de Bogota- Fiduprevisora S.A, para que en el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto alleguen el
expediente administrativo completo de la demandante.

Para el cumplimiento de lo anterior, se les concede un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacién del presente requerimiento.

Se advierte a las entidades demandadas que el incumplimiento a las providencias
judiciales acarrea sanciones previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de
Administracion de Justicia” que dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca ordenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancion en resolucion motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.
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ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

Por su parte el Codigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

“Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por razén de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar _con multas hasta por diez (10) salarios _minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

De no recibir respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s) requerido(s),
por secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo solicitado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
MAM

@ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
L L) sECCION SEGUNDA - ORAL

La anterior providencia se notificé por ESTADO ELECTRONICO
que puede ser consultado en el micrositio web del Juzgado 25
Administrativo de Bogota. Para el efecto, escanee el cddigo QR o

siga el hipervinculo:
»40]
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SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 025 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: 11001-33-31-025-2022-0198-00
DEMANDANTE: MABEL DEL ROSARIO RANGEL RODRIGUEZ

i SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
CONTROVERSIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Auto: Anuncia Sentencia

De conformidad con el informe secretarial que antecede, esta judicatura
procedera a anunciar sentencia; no obstante, hara las siguientes precisiones

ANTECEDENTES

1. El Despacho por medio de auto de 1 de agosto de 2022, admiti6 la
demanda de la referencia.

2. La Secretaria del Despacho, el 12 de agosto de 2022, efectud las
notificaciones de ley.

3. Por medio de auto de 2 de mayo de 2023, el Juzgado resolvio las
excepciones propuestas por el Comision Nacional del Servicio Civil-
CNSC; sin embargo, no tenia conocimiento de la contestacion
presentada por el Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA.

4. Posteriormente, con auto de 24 de mayo de 2023, esta judicatura
anuncié sentencia y tuvo por no contestada la demanda por parte del
Servicio Nacional de aprendizaje- SENA.

5. Elapoderado del Servicio Nacional de aprendizaje- SENA, el 7 de junio
de 2023, presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
solicitando del Despacho se revocara el auto de 24 de mayo de 2023,
comoquiera que, no tuvo en cuenta la contestacion presentada por
dicha entidad el 26 de junio de 2023.

En el mentando recurso sefiala la parte demandada que POR ERROR
INVOLUNTARIO, se envid la contestacion al correo electronico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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De: Maria Angelica Cantillo Barrios <mcantillob@sena.edu.co>

Enviado: lunes, 26 de septiembre de 2022 12:59

Para: MemorialesAudiencias)25 <memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co>; fredy alonso higuita
goez <higuita224@yahoo.es>

Asunto: rad 2022-0198-00 CONTESTACION DE DEMANDA MABEL RANGEL vr SENA

Seiior Juez:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juzgado Veinticinco (25) Administrativo De Oralidad Circuito Judicial De Bogota D.C.
E.S.D

Radicacién:  11001-33-35-025-2022-0198-00

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Demandante: Mabel Del Rosario Rangel Rodriguez

Demandado: Servicio Nacional De Aprendizaje - Sena

Cordial y respetuoso saludo.
En calidad de apoderada de la entidad demandada- SENA, dentro del proceso de la referencia, procedo

a enviar contestacion de la demanda dentro del término legal. Adjunto Contestacién, anexos de la
contestacion, poder y anexos del poder.

Atentamente,

6. No obstante, sefiala el Despacho que pese a que la parte no envid la
contestacion al correo dispuesto para tal fin, esto es,
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, no es menos cierto que, la
direccion electronica
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, también hace
parte del Despacho.

7. Conforme a lo anterior y, en aras de la garantia de los derechos al acceso
a la administracion y debido proceso, el Despacho en auto de 26 de junio
de 2023, ordend: a) Reponer el auto de 24 de mayo de 2023, y tener por
contestada la demanda por parte del Servicio Nacional de aprendizaje-
SENA, b) Dejar sin efectos el auto de 24 de mayo de 2023, por lo
anteriormente expuesto, c) Por la Secretaria del Despacho corrase
traslado unicamente de las excepciones propuestas por el Servicio
Nacional de aprendizaje- SENA.

8. Posteriormente, la Secretaria del Despacho fijé en lista las excepciones
propuestas por el apoderado de la entidad demandada, esto es, Servicio
Nacional de Aprendizaje- Sena.

Conforme a lo anteriormente expuesto, anota el Despacho que la demandada no
propuso excepciones previas que deban resolverse en esta instancia, por
consiguiente, y por cumplir los requisitos de ley procedera a anunciar sentencia,
en los siguientes términos.

CONSIDERACIONES

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del
caso fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180
ibidem, no obstante, la actuacién guarda correspondencia con lo preceptuado en
los literales a), b) y ¢) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:



NRD 2022-0198-00
Anuncia Sentencia

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decisiéon de fondo
fueron allegadas con la demanda, y sobre ellas no se formulé tacha alguna,
en esta oportunidad es procedente dar aplicacion a la norma trascrita y dictar
sentencia anticipada.

Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia
del derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccion
procesal', previo a correr traslado para alegar de conclusion, el Juzgado fijara el
litigio y, en seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que
conformaran el material de evidencia para la solucién de la controversia,
probanzas que, aunque ya son conocidas por las partes, estaran disponibles para
ser consultadas en medio digital, a través del respectivo hipervinculo, las
anteriores medidas se imparten en cumplimiento de lo previsto en el articulo 46
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Asi mismo, el Despacho ejercera el
control de legalidad que corresponde, segun lo normado por el articulo 207 del
CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

T Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP
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RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia
sera proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del

CPACA.

SEGUNDO. Fijacion del Litigio: Consiste en determinar si hay lugar a ordenar a
las entidades demandadas a nombrar a la parte demandante en periodo de prueba
en uno de los cargos declarados desiertos o no ofertados que presenten similitud
funcional o equivalencia al cargo al cual se presentd la parte actora en la
convocatoria 436 de 2017.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal
que la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante. No solicitdé decreto y practica de pruebas

Resolucion No. CNSC- 2018212018695 de 24 de diciembre de 2018,
por medio de la cual se conforma la lista de elegibles para proveer (3)
vacantes del empleo de carrera identificado con el OPEC No. 59.384-
denominado Instructor, Codigo 3010, Grado 1...”. (Ver folios 24- 26 del
Archivo 001 del expediente digital).

Copia del derecho de peticion presentado ante la Comisién Nacional
del Servicio Civil, por medio de la cual la parte actora solicitdé su
nombramiento en periodo de prueba. (Ver folios 27-34 del Archivo 001
del expediente digital).

Copia del derecho de peticién presentado ante el Servicio Nacional de
Aprendizaje- Sena, por medio de la cual la parte actora solicité su
nombramiento en periodo de prueba. (Ver folios 35-41 del Archivo 001
del expediente digital).

Oficio No. 7-2021-350115 emitido por el Servicio Nacional de
Aprendizaje- Sena. (Ver folios 43-45 del Archivo 001 del expediente
digital).

Peticion dirigida a la Comision Nacional del Servicio Civil- CNSC, por
medio de la cual, la parte demandante solicitd la extension de la
vigencia de la lista de elegibles al existir cargos no ofertados en la
vigencia inicial. (Ver folios 45-53 del Archivo 001 del expediente digital).
Copia del Oficio radicado 01-09-2021-099661 por medio del cual el
Servicio Nacional de aprendizaje- Sena, da respuesta a la peticidon
instaurada por la parte actora. (Ver folios 9-11 del Archivo 007 del
expediente digital).

Por parte de la demandada- CNCS. No solicité decreto y practica de pruebas.

Expediente Administrativo. (Ver folios 40-104 Archivo 013 del
expediente digital).

Acuerdo No. CNSC - 201700000116 de 24-07-2017, por medio del
cual se convoca a concurso abierto de méritos para proveer
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definitivamente los empleos vacantes de la planta de personal
perteneciente al Sistema General de Carrera Administrativa del
Servicio Nacional de Aprendizaje- Sena. (Ver folios 40-67 del Archivo
013)

Acuerdo No. CNSC- 201700000146 del 5-09-2017, por el cual se
modifican los articulos 3° y 10° del Acuerdo No. 201700000116 de
2017, a través del cual se convoco a concurso abierto de méritos para
proveer definitivamente los empleos vacantes de la planta de personal
perteneciente al Sistema General de Carrera Administrativa del
Servicio Nacional de Aprendizaje- Sena. (Ver folios 68-71 del Archivo
013 del expediente digital).

Acuerdo No. CNSC- 201700000156 del 19 de octubre de 2017, por el
cual se corrigen errores formales de digitacion, transcripciéon u omision
de palabras en el ingreso de la informacion de treinta (30) empleos de
la Oferta Publica de empleo-OPEC. (Ver folios 72-76 del Archivo 013
del expediente digital).

Acuerdo No. CNSC- 2018000000876 de 19 de enero de 2018. (Ver
folios 77-81 del expediente digital).

Resolucion No. CNSC- 20182120186925 de 24-12-2018. (Ver folios
81-84 del Archivo 013 del expediente digital).

Criterio Unificado lista de elegibles, fecha de sesion de 16 de enero de
2020. (Ver folios 85- 91 del Archivo 013 del expediente digital).
Circular Externa No. 001 de 2020. (Ver folios 92-97 del Archivo 013 del
expediente digital).

Resoluciéon No. 116 de 18 de enero de 2022. (Ver folios 97-104 del
Archivo 013 del expediente digital).

Expediente Administrativo. (Ver folios 31-97 Archivo 014 del
expediente digital).

Consulta de inscripcion de la demandante. (ver folios 31-32 del Archivo
014 del expediente digital).

Parte demandada-Sena. No solicitd decreto y practica de pruebas.

Expediente Administrativo. (Ver folios 12-62 Archivo 033 del
expediente digital).

Peticion dirigida a la Comision Nacional del Servicio Civil- CNSC, por
medio de la cual, la parte demandante solicité la extensiéon de la
vigencia de la lista de elegibles al existir cargos no ofertados en la
vigencia inicial. (Ver folios 43-48 del Archivo 033 del expediente digital).
Copia del Oficio radicado 01-09-2021-099661 por medio del cual el
Servicio Nacional de aprendizaje- Sena, da respuesta a la peticion
instaurada por la parte actora. (Ver folios 50-53 del Archivo 033 del
expediente digital).
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CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicién de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui.

QUINTO. Alegatos de Conclusién: una vez ejecutoriado este auto, CORRER
traslado a las partes por el término de diez (10) dias, a fin de que se sirvan
rendir sus alegatos de conclusién por escrito.

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar
concepto dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera
proferida por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de
la oportunidad para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una
vez revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide
lo actuado, estan dados los presupuestos procesales para continuar con el
tramite procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

JUEZ

MAM

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web:
110013335025-2022-00198-00
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Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00161-00

DEMANDANTE: MYRIAN ELSY AREVALO VIVIC

NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO(A): |FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del caso
fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180 ibidem, no
obstante, la actuacion guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales a),
b) y c) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 42. Adicidonese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo fueron
allegadas con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se formulé tacha
alguna, en esta oportunidad es procedente dar aplicacidén a la norma trascrita y dictar
sentencia anticipada.
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Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia del
derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccién procesal’,
previo a correr traslado para alegar de conclusién, el Juzgado fijara el litigio y, en
seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que conformaran el material
de evidencia para la solucidon de la controversia, probanzas que, aunque ya son
conocidas por las partes, estaran disponibles para ser consultadas en medio digital, a
través del respectivo hipervinculo, las anteriores medidas se imparten en cumplimiento
de lo previsto en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Asi mismo, el
Despacho ejercera el control de legalidad que corresponde, segun lo normado por el
articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia sera
proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO. Fijacién del Litigio: la controversia se contrae a determinar si la
demandante, en su condicién de pensionada, tiene derecho a reclamar la suspension
y reintegro por concepto de los aportes descontados del 12% para el pago de seguridad
social (salud), sobre las mesadas adicionales de cada anualidad.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal que
la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante:
. Acta de Posesion de la demandante (f. 5)
« Certificado de salarios (fs.7-9)
« Resolucion N° 0707 del 01 de junio de 2015 (fs. 14 — 15)
. Extracto Banco Popular (f.10)
« Peticion radicada ante el FOMAG — Fiduprevisora (archivo 008)

Por parte de la entidad demandada: No allegd pruebas

e Expediente administrativo archivo 035

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital,
que podra ser consultado aqui?.

QUINTO. Alegatos de Conclusion: CORRER traslado comun a las partes por el
término de diez (10) dias siguientes a la fecha de notificacion de la presente
providencia, a fin de que se sirvan rendir sus alegatos de conclusion por escrito.

" Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electronica en su navegador web: https:/etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/alealm_cendoj ramajudicial gov_co/EnL-
csmVc01DhlAbaYXJIXgBGL2go9IWBs8fWIIViXxVOow?e=HddEei

Pagina 2 de 3



Radicacién num. 11001-33-35-025-2022-00161-00
Demandante: MYRIAN ELSY AREVALO VIVIC
Demandada: NACION — MIN EDUCACION -FOMAG

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera proferida
por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la oportunidad
para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una vez
revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado, estdn dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modificd el inciso tercero
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM.
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Bogota D.C., Catorce (14) de Agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001-33-35-025-2022-00389-00
DEMANDANTE: LIS GISELLA PARRA ACEVEDO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentd dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el 13 de julio de 2023, que negé las
pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la apelacion presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 13 de julio de 2023, que nego las pretensiones de
la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00245-00

DEMANDANTE LETICIA CARDONA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

VINCULADO GUILLERMINA LEONOR BUITRAGO DE CHAVEZ

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Fija fecha audiencia inicial- Sustitucién pensional

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), modificado por los articulos 39, 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021 el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de ftraslado de Ila
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la
audiencia _se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —
Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes

A través de auto de fecha 10 de octubre de 2022, el Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la parte demandada, al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

La Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional y la sefora
Guillermina Leonor Buitrago, dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda.
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Analisis del Despacho

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado
Ponente.” —Subrayado fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
leqales mensuales vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que, si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar _a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Se pone de presente a las partes que como consecuencia de las medidas
adoptadas con ocasion de la declaratoria del estado de emergencia y en general
por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la virtualidad se
dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.
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Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “por

medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”
establecio en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las
excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cbédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

De conformidad con la norma trascrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones previas, antes de citar a las partes
procesales a la audiencia inicial. No obstante, se evidencia que tanto la Nacién-
Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional como la vinculada no
propusieron excepciones previas.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacién- Ministerio de
Defensa Nacional- Policia Nacional y la vinculada.

SEGUNDO: Senalese el dia 27 de septiembre de 2023, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

Para ingresar a la audiencia inicial, deberan ingresar a la plataforma LIFEZISE,
pulsando el siguiente enlace: https://call.lifesizecloud.com/18999066.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
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de peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia con relacién a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decisién de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacién pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacion
de la audiencia fijada en la presente fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a traveés del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

NOVENO: Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui.

Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico.

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web:
11001333502520220024500
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

?—:ﬁ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
é/ SECCION SEGUNDA - ORAL

La anterior providencia se notificé por ESTADO ELECTRONICO
que puede ser consultado en el micrositio web del Juzgado 25
Administrativo de Bogota. Para el efecto, escanee el codigo QR o
siga el hipervinculo:

CONSULTE AQUI
LA ANOTACION
EN ESTADOS

% ELECTRONICOS
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SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO
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Siga estas sencillas

Los poderes o memoriales que deban ser
allegados para la diligencia, seran recibidos
unicamente en el comeo electronico
memoriglesaudienciasi?5 @cendoj.ramajudici
glgov.co, hasta las 11:52 pm del dia anterior
a la fecha de audiencia.

Se sugiere que la conexion a internet sea

| preferiblemente de calidad banda ancha y

desde un computador.

Ingresar a la plataforma digital 20 minutos
antes de la hora fijada para la audiencia, con
el fin de hacer prueba de sonido, imagen ¥
conexion.

pautas
programadas por el Juzgado:

6

en

las audiencias virtuales

En caso de presentar fallas tecnolégicas,
debera tomar un pantallazo como evidencia
¥ enviarlo al correo electronico
memoriglesaudienciasj25 @ cendoj.ramajudici
algoweca. Deberd hacer lo posible por
conectarse desde otro dispositive (celular,
Tablet, etc), y de ninguna manera puede
estar conectado desde dos dispositivas a la
vez.

Si desea pedir la palabra deberd activar el
icono de levantar la mano que aparece en la
aplicacion.

El microfono debera permanecer desactivado
durante la diligencia, y solo debe ser
activado en el momento en que el Juez le
conceda el uso de la palabra.
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Finalizada la audiencia se enviaréd el acta al
correo electronico registrade en el SIRMNA,
para que sea firmada, la cual caducard ocho
horas después de enviada.

4 La cdmara deberd estar habilitada durante la
audiencia, so pena de las sanciones de ley.

Mantenga su celular en silencio, o cualquier
otro dispositivo electrénico.
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iVisita muestro sitic web. conoce nuestros canales
oficiales de comunicacién, y accede a més informacién!

Dale “Click™ al Juez!
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