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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C. Tres (03) de febrero dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2022-00149-00

ACCIONANTE: FABIO ENRIQUE CORTES ESPITIA

ACCIONADO: POLICIA NACIONAL- DIRECCION DE SANIDAD DE
LA POLICIA NACIONAL

ACCION: TUTELA

Se encuentra al Despacho incidente de desacato propuesto por Fabio Enrique
Cortes Espitia, por incumplimiento de la sentencia proferida por este Despacho el
12 de marzo de 2018.

l. ANTECEDENTES:

La parte accionante present6 accion de tutela, en contra de la entidad demandada,
frente a lo cual el Juzgado profiri6 sentencia de primera instancia el 12 de marzo de
2018, en donde se decidio:

PRIMEROQ. Protéjase los dereches fundamentales a la vida. en conexidad cor
LUIS ENRIQUE CORTES ROSERO
N DE SANIDAD DE LA POLICIA

2 salud y la dignidad humana del ma
En consecuencia, se ordena a la DIR
NACICNAL-SECCIONAL BOGOTA, por

quien haga sus veces, sino Io ha hecho, que

(48} horas siguientes a la notfficacion de este alio:

() Autoerice a favor de Luis Enrique Cortés Rosero, las mtervenciones

quirirgicas ordenadas por &f médico tratante a saber Extirpacion

de! seudomielomening correccién de la columna anclada,

correccion de la escoliosis neuromuscutar

(i) Autorice el tratamiento de rehabilitacion integral especiakzado en e

Instituto Roosevelt que se requieran después de la ¢

que su meadico tratante, ya sea adscrito o no a la Direccion ce

Sanidad de la Policia Nacional, Seccional Bogeta, lo determine

(lif) Autorice y suministre a favor de Lu's Ennque Corntés Rosero, todos los
servicios, procedimientes. Insumes y tratamientos que se deriven
del diagnésticc de Mielomeningocele que presenta, para lo cual
se observaran las recomendaciones, oOrdenes, nolas o
prescripciones expedidas por &l médico tratante, incluyendo la silla

de ruedas ergonomica, ya sea scrito 0 no a la Direccién de

Sandad de la Policla Nacional, Seccional Bagota



Accion De Tutela No. 11001-33-35-025-2018-071-00

En la accion que nos ocupa, se surtieron las siguientes etapas:

1.1

1.2.

1.3.

1.4

1.5.

La parte accionante presento solicitud de desacato el 31 de octubre de
2022, en la cual indica que hasta la fecha no se ha dado cumplimiento a la
orden impartida por este Estrado Judicial.

Por medio de auto de 10 de noviembre de 2022, se corrid traslado del
incidente de desacato a la accionada.

Con memorial de 15 de noviembre de 2022, la accionada llego
cumplimiento al fallo de tutela.

Con memorial de 29 de noviembre de 2022, el Ministerio de Defensa-
Policia Nacional — Direccién de Sanidad- Regional de aseguramiento en
salud, reiter6 el cumplimiento a la sentencia.

A través de auto de 19 de enero de 2023, se puso en conocimiento de la
parte actora, los memoriales aportados por la parte accionada, y ademas
se requirid al actor sefialara si habia asistido a todas y cada una de las
citas médicas programadas por la Policia Nacional- Direccién de
Sanidad de la Policia Nacional; no obstante, guardé silencio.

IL.CONSIDERACIONES:

2.1. Problema juridico

Corresponde al Despacho establecer de acuerdo con los hechos expuestos, si se
configura desacato por parte de la Policia Nacional- Direccién de Sanidad de la
Policia Nacional; respecto de la orden dada mediante sentencia de 12 de marzo de

2018.

2.2. De la Facultad de Verificacion de Cumplimiento

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que, en materia de tutela, el Juez
Constitucional mantendra la competencia hasta tanto verifigue el cumplimiento de
las 6rdenes impartidas o hasta que haya cesado la amenaza al derecho
fundamental amparado; al respecto el referido articulo establece:

“‘CUMPLIMIENTO DEL FALLO. Proferido el fallo que conceda la tutela, la
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autoridad responsable del agravio debera cumplirla sin demora.

Si no lo hiciere dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes, el juez se dirigira
al superior del responsable y le requerird para que lo haga cumplir y abra el
correspondiente procedimiento disciplinario contra aquél. Pasadas otras cuarenta
y ocho horas, ordenard abrir proceso contra el superior que no hubiere procedido
conforme a lo ordenado y adoptara directamente todas las medidas para el cabal
cumplimiento del mismo. El juez podra sancionar por desacato al responsable y al
superior hasta que cumplan su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad del funcionario en su caso.

En todo caso, el juez establecera los demas efectos del fallo para el caso
concreto y mantendra la competencia hasta gue esté completamente
restablecido el derecho o eliminadas las causas de la amenaza.” (Negrillas del
Despacho)

De lo anterior se concluye, que, una vez superadas las circunstancias de vulneracion
0 puesta en peligro de los derechos fundamentales, se termina la competencia del
Juez Constitucional y la consecuencia légica de tal situacion sera, de manera
indefectible, el archivo de las diligencias.

2.3. Caso Concreto
En el caso concreto esta instancia judicial encuentra acreditado que la entidad

accionada ha dado cumplimiento a la orden impartida en el numeral segundo de la
sentencia de 12 de marzo de 2018, por las siguientes razones:

- De lo obrante en el expediente se observa que desde el afio 2018 al 2022, la
accionada programoé citas médicas.

ESPECIAUDAD | INSTIUGION |

Instituto de

[ recHA MEDICOTRATANTE |

I

| ]

16/08/2018 Marfa Lucla Ferndndez | Terapla Flsica Ortopedia Infantll
|
1
|

Roosevelt

Instituto de
Terapla Fisica Ortopedia Infanti|
Roosevelt |
Instituto de

| 27/09/2018 | José Nelson Quintero Martinez Dermatalogla Ortopedia Infantll

| Roosevelt
Instituto de
02/11/2018 | Erlk €dgardo Mufioz Rodriguez Neuroclrugla Ortopeda Infantil
Roosevelt
Instituto de
15/02/2019 | Erik Edgardo Mufioz Rodrlguez Neurocirugla Orlopedia Infantil osfoajzons tarfa Lucta Farndndex
Roosevelt

23/08/2018 Marfa Lucla Ferndndez

5570672021 Tours Liceth Vilialebos
Instituto de

26/07/2019 | Erlk Edgardo Mufioz Rodrlguez Weurocirugla Ortopedia Infantll 18/11/2022 i
Roosevelt
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| CLNICA CALLE76 | 09M2/22 | &:10AM |
#1565 |

NUEVA EL

LAGO i RADIOGRAFIA PANORAMICA DE
COLUMNA (GONIOMETRIAU

| ORTOGRAMA) FORMATO 14X 17

CLINICA CALLE76 |00M2/22 | B:00AM

| "L'Li‘g‘QEL Ll RADIOGRAFIA DINAMICA DE
1 COLUMNA VERTEBRAL
[T CONIcA | CALLE76 |0onziaz | &30M |
VA £l y |
NUEVAEL | #1588 RADIOGRAFIA DE CADERA
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CLINICA CALLE78 DQHZH?Z‘ 8:30M
O #S-565 | RADIOGRAFIA DE CADERA
3 COMPARATIVA | 141272022
s | 07:00 |
- - . HOSPITAL | cra 50 # 26-24
LAGO | GALLE (6 1012022 | Ei30AM TOMOGRAFIA COMPUTADA CE | cenTraLDE |20 # 452 am RESONANCIA MAGNETICA DE
COLUMNA SEGMENTOS CERVICAL, LA POLICIA CEREBRO ‘
TORACICO, LUMBAR O SACRQ, FOR = .. = = {
CADA NIVEL (TRES ESPACIOS) 14/12/2022 1
LAGO CALLE 76 | 1011222 | 8:40AM HOSPITAL | cra 50#26.21 | 07:00 |
#1346 TOMOGRAFIA COMPUTADA EN CENTRAL DE am RESONANCIA MAGNETICA DE
RECERSIRUCCION TRIDIMENSIONAL LA POLICIA COLUMNA CERVICAL SIMPLE
| 1411272022
06/12/22 |
Cra198# HOSPITAL | (ra 50#26.21 | Q7:00
| “Tetss 08i49AM T P CENTRAL DE | ! am RESONANCIA MAGNETICA DE
| A 2ION DUAL DE RAYOS | O ; =
TOBERIN | | (DEXS) LA POLICIA . COLUMNA TORACICA SIMPLE

Ahora bien, la Corte Constitucional en sentencia C-591 DE 2014 acogié los
lineamientos jurisprudenciales a cerca del nacleo esencial del derecho de peticion en
el que se establece:

“en materia de respuesta de fondo a las solicitudes, la Corte ha advertido que la
resolucidon de la solicitud no implica otorgar lo pedido por el interesado. Lo
anterior, en razon de que existe una diferencia entre el derecho de peticién y el
derecho a lo pedido, que consiste en que: “el derecho de peticion se ejerce y
agota en la solicitud y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia
de la peticién], en cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o0 no
del derecho subjetivo invocado ante la administracion para la adjudicacion de un
baldio, el registro de una marca, o el pago de una obligacién a cargo de la
administracion”. Asi, el derecho a lo pedido implica el reconocimiento de un
derecho o un acto a favor del interesado, es decir el objeto y contenido de la
solicitud, la pretension sustantiva.”

Conforme a las anteriores precisiones, este Estrado considera que se dio
cumplimiento al fallo de tutela de 12 de marzo de 2018, motivo por el cual se
abstendra de abrir el presente el incidente.

En consecuencia, el Despacho
Ill. RESUELVE:
PRIMERO: ABSTENERSE de abrir incidente de desacato promovido por Fabio

Enrique Cortes Espitia, por cumplimiento de la orden impartida en la
sentencia de 12 de marzo de 2018 por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes en la forma prevista en el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991.
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TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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