RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BCGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)..

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00117-00

ACTOR({A): TRANSITO LEON DE BERMUDEZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTER!O DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Subsanada, y en tiempo, por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155
ss, 162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo
(CPACA) y, de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este
Despacho, ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) TRANSITO LEON DE
BERMUDEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 6§12 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a ordenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a |a notificacion por estado de esta providencia.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a}) NELLY DIAZ
BONILLA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 51.923.737 vy portador{a) de
la Tarjeta Profesional No. 278.010 del H. Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder conferido, obrante dentro el expediente (ri2s).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario{s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la




Expediente: 11001-33-35-025-2018-00117-00
Actor (a); Transito Leon de Bermudez
Demandado (a): Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Saciales del Magisterio
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00122-00

ACTOR(A): EDISON RIOS CORREA

DEMANDADOQO(A): NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Subsanada, y en tiempo, por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155
8, 162 ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) vy, de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este
Despacho, ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) EDISON RI0S CORREA
en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) FISCAL GENERAL DE LA NACION, y por estado, a
la parte actora.

Netifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), filese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a ordenes del
Juzgado Veinticince {25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado{a) KARENT DAYHAN
RAMIREZ BERNAL, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 1.023.893.878 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 197.646 del H. Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido, obrante dentro el expediente r3s).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de Ila
demanda el expediente administrative que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La_inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria

gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n} la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.




Demandado {a); Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00049-00

ACTOR(A): ANGEL MARIA DE ARCO DE ANGEL

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIOQ

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de declarar el desistimiento tacito del
presente proceso.

CONSIDERACIONES

Mediante auto admisorio del 9 de marzo de 2018 se ordené a la parte demandante que
dentro del t&rmino de cinco (5) dias debia consignar la suma ordenada para sufragar los
gastos del proceso. Igualmente, mediante auto del 18 de mayo de 2018 se le requirio dar
cumplimiento al numeral quinto del mencionado proveido. Pese a lo anterior, se observa
que a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez ordenara a la parte
interesada medianle auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efeclos la demanda o la solicitud, segtn el caso y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de Ja actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cauielares..

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplié con
lo ordenado en el numeral quinto del auto admisorio sobre el pago de los gastos procesales,
a pesar del requerimiento realizado por auto del 18 de mayo de 2018, estableciéndose que
ha transcurrido el plazo sefalado en la norma citada, por lo que se declarara el fenémeno
juridico del desistimiento tacito, dejandose sin efectos la demanda y declarandose
terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25} ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.




_ N.R.D. 2018-00049-00
Demandante; Angel Maria de Arce de Angel
Demandada: Nacion - Ministeric de Educacién - Fonda Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacion del proceso promovido por el sefior ANGEL MARIA
DE ARCO DE ANGEL en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad can la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Degjar sin efecto la demanda presentada y declarese terminado el proceso, por
los motivos expuestos.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuelvase los anexos
al interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso. Por Secretaria déjese las
constancias del caso.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00056-00

ACTOR({A): CARMEN SILVA SANCHEZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MED!O DE CONTROL; | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de declarar el desistimiento tacito del
presente proceso,

CONSIDERACIONES

Mediante auto admisorio del 9 de marzo de 2018 se ordend a la parte demandante que
dentro del término de cinco (5) dias debia consignar la suma ordenada para sufragar los
gastos del proceso. [gualmente, mediante auto del 18 de mayo de 2018 se le requirid dar
cumplimiento al numeral quinto del mencionado proveido. Pese a lo anterior, se observa
gue a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Cédige de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez crdenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion comrespondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares..

El auto que ordena cumplir ia carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda o la actuacion, se nolificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda
vez, sfempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplié con
lo ordenado en el numeral quinto del auto admisorio sobre el pago de los gastos procesales,
a pesar del requerimiento realizado por auto del 18 de mayo de 2018, estableciéndose que
ha transcurrido el plazo sefialado en la norma citada, por lo que se declarara el fendomeno
juridico del desistimiento tacito, dejandose sin efectos la demanda y declarandose
terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.



N.R.D. 2018-00056-00
Demandante; Carmen Silva Sénchez
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestacicnes Scciales def Magisterio

.RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacion del proceso promovido por la sefiora CARMEN SILVA
SANCHEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Dejar sin efecto la demanda presentada y declarese terminado el proceso, por
los motivos expuestos.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase los anexcs
al interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso. Por Secretaria déjese las

constancias del caso.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00617-00

ACTOR({A): TIBERIO ALEXANDER RODRIGUEZ GUERRERO
DEMANDADO(A): MUNICIPIO DE SOACHA CUNDINAMARCA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre |a viabilidad de declarar el desistimiento tacito del
presente proceso.

CONSIDERACIONES

Mediante auto admisorio del 23 de febrero de 2018 se ordené a la parte demandante que
dentro del término de cinco (5) dias debia consignar la suma ordenada para sufragar los
gastos del proceso. |gualmente, mediante auto del 18 de mayo de 2018 se le requirid dar
cumplimiento al numeral quinto del mencionado proveido. Pese a lo anterior, se observa
que a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de treinfa (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesarno para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
olra actuacién que se promueva a instancia de parte, el juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los qtiince (15) dfas siguientes.

Vencido este dffimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y pefjuicios -
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda ¢ la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podré presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplid con
lo ordenado en el numeral quinto del aute admisorio sobre el pago de los gastos procesales,
a pesar del requerimiento realizado por auto del 18 de mayo de 2018, estableciéndose que
ha transcurrido el plazo sefialado en la norma citada, por lo que se declarara el fenémeno
juridico del desistimiento tacito, dejandose sin efectos la demanda y declarandose
terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.



N.R.D. 2013-00617-00
Demandante: Tiberio Alexander Rodriguez Guerrerc
Demandada: Municipio de Scacha Cundinamarca

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacion del proceso promovide por el sefior TIBERIO
ALEXANDER RODRIGUEZ GUERRERO en contra del MUNICIPIO DE SOACHA
CUNDINAMARCA, de conformidad con la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Dejar sin efecto la demanda presentada y declarese terminado el proceso, por
los motivos expuestos.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase los anexos
al interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso, Por Secretaria déjese las

constancias del ¢caso.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00203-00

ACTOR(A): JORGE EMILIO CARRENO MORALES

DEMANDADO(S): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Encontrandose el expediente para estudio de admisibilidad, se advierte que este
Despacho carece de competencia por el factor territorial, de acuerdo con las
consideraciones que se expondran a continuacion.

CONSIDERACIONES:

De lo informado por el Oficial de la Seccion Base de Datos del Ejército Nacional en el Oficio
que obra en el folio 8 del plenario, se evidencia que la Ulitima unidad en donde prestd sus
servicios el sefior Soldado Profesional ® Jorge Emilio Carrefio Morales, fue en el
Batallon Especial Energético Vial No. 1 “Gr. Juan José Neira” con sede en Samore,
Norte de Santander.

Sin embargo al consultar la pagina https /iwww.ejercito.mil.co/?idcateqoria=251308 se
observa la siguiente informacion:
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En ese orden de ideas, el Despacho tendra en cuenta la informacién consultada en la
pagina institucional del Ejército Nacional, en la que se indica que el Batallén Especial
Energético Vial No. 1 “Gr. Juan José Neira” tiene su sede en el municipio de Cafio
Limén — Arauca.




N.R.D. 2018-00203-00
Demandante: Jorge Emifio Carrefio Morales
Demandada:-Nacion - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conaocer el presente
asunto, se debe acudir al numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. que dispone: {...) En
los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se determinara por el altimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios (...)"; asimismo, atender lo establecido
en el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, por medio del cual se crearon
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territoric Nacional, entre los que se encuentra
el de Arauca, con cabecera en el municipio de Arauca y con comprensidn territorial sobre
todos los municipios del departamento del Arauca. De donde se concluye, que el
competente por el factor territorial para conocer del presente asunto es el Juez
Administrativo de Arauca, por ser el municipio de Cafio Limén — Arauca, el ditimo lugar
donde el sefior Soldado Profesional ® Jorge Emilio Carrefio Morales, presté sus
Servicios.

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su conocimiento y, en
consecuencia, dispondra la remision del expediente, por competencia territorial, al
Juzgado Administrativo del Circuito de Arauca {Reparto).

Por las razones expuestas, el JUZGADO VEINTICINCCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
PRIMERO: No avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: Remitir por competencia estas diligencias al Juzgado Administrativo del
Circuito de Arauca (Repartfo).

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, entréguese inmediatamente el expediente,
a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., a fin de que lo remitan al Juzgado competente, con sede en Arauca.

CUARTO: Por Secretaria de Juzgado, déjese las constancias respectivas; y dese
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
EF D

PRNKICO notific a
t\g JUNIO DE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00215-00

ACTOR(A): BEATRIZ EUGEN!IA GOWMEZ DE RIVEROS
DEMANDADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDI{O DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

—

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la seficra
BEATRIZ EUGENIA GOMEZ DE RIVEROS en contra de fa CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL. En tal virtud, dispone:

- Notifiquese personalmente al{(a) DIRECTOR({A) GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO

DE LAS FUERZAS MILITARES, y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al{a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos {$60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a Ja cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrative del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JORGE ALBERTOQO
GONZALEZ FORERO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 19.087.705 y
portador{(a) de la Tarjeta Profesional No. 93.431 del H. Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido, chrante dentro del expediente (1.

Se advierte a la(a) entidad{es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de |a actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber canstituye falta disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de




Expediente; 11001-33-35-025-2018-00215-00
Actor(a); Bealniz Eugenia Gaomez de Riveros
Demandado: Caja de Reliro de las Fuerzas Militares - Cremil

traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la{s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00188-00

DEMANDANTE FLOR ALBA ORTIZ ORTiZ

DEMANDADO(A): |DIRECCION DE IMPUESTOS Y  ADUANAS

NACIONALES-DIAN-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: _

Por reunir los requisitos formales, se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la
sefiora FLOR ALBA ORTIZ ORTIZ, en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES-DIAN-. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) Representante Legal de la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN-, y por estado, a la parte
actora.

Notifiguese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,
destacado ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio PUblico, por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem,
modificado por el articulo 812 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria,
remitanse los documentos de que trata la parte final del inciso 5° del precitado
articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
fijese la suma de sesenta mil pesos {$60.000) moneda legal, para efecto de
sufragar los gastos procesales. Dicho valor debera ser consignado por [a parte
demandante a la cuenta de ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario
de Colombia S.A., a érdenes del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio 11852 — Concepto: Gastos
Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Tener como apoderados(a) de la parte demandante a los abogados
ORLANDO HURTADO RINCON identificado con la Cédula de Ciudadania No
79.275.938 y portador de la Tarjeta Profesional No. 63.197 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, y RUTH MARIBEL FLECHAS REYES, identificada
con la cédula de ciudadania nimero 51.847.661 y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 179.745 del C.S. de la J., en los términos del poder obrante
dentro del expediente (.1).



N.R.D. 2018-00188-00
Demandante: FLOR ALBA ORTIZ
Demandada: DIAN

7. Se advierte a la(s) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestaciéon de [a demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. Adicionalmente,
debera allegar copia de recibido por parte del accionante, de la
notificaciéon por Aviso visible a folio 11, ya que surgen dudas en
términos de caducidad de la acgidn. La inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria_gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del
asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los antecedentes
administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a la(s)
accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

Lysm,
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00184-00

DEMANDANTE YUDITH PATRICIA POVEDA ANGARITA

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por reunir los requisitos formales, se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la
sefiora YUDITH PATRICIA POVEDA ANGARITA, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) Representante Legal de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTER!O, y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,
destacado ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por
el término de treinta (30) dias; de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria,
remitanse los documentos de que trata la parte final del inciso 5° del precitado
articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
fijese la suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de
sufragar los gastos procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte
demandante a la cuenta de ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario
de Colombia S.A., a érdenes del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C. - Convenio 11652 — Concepto: Gastos
Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Tener como apoderado{a) de la parte demandante al abogado GUSTAVO
ADOLFO SANCHEZ MONROQY, identificada con la Cédula de Ciudadania No.
79.906.841 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 102.595 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder obrante dentro del
expediente (f.14).



N.R.D. 2018-00184-00
Demandante; YUDITH POVEDA
Demandada: NAGION-MIN.EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

7. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacion de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LY5GM,.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00182-00

ACTOR(A): GABRIEL ANDRES CADAVID OSPINO

DEMANDADO(A): | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA
NACIONAL.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Previo a decidir sobre la presente demanda, por Secretaria del Juzgado, oficiese
al demandante, para que allegue con destino a éste Despacho, el Acto
Administrativo de marzo de 2015, mediante el cual se concedid el ascenso a sus

compafieros de curso 133, junto con la constancia de notificacion.

Para lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, contados a partir del

recibo del oficio que para el efecto se libre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~
Juez

LYGM




JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00178-00

ACTOR({A): MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ
DEMANDADO(A): NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ en contra de lJa NACION - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION. En tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) FISCAL GENERAL DE LA NACION, y por estado, a
la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 198 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso &° del precitado articulo.

5. En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a ordenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11852 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

6. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al{(a) abogado(a) WILSON
GUSTAVO RINCON RIANO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
79.459.307 y portador(a) de |la Tarjeta Profesional No. 134,299 del H. Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos del poder conferido, obrante dentro del expediente
{FiL16).

7. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con [o dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La_inobservancia de este_deber constituye falta disciplinaria




Expediente: 11001-33-35-025-2018-00178-00
Actor{a): Myriam Stella Rozo Rodriguez
Demandado(a): Fiscalia General de la Nacién

gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s} del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F \—’L—;___J
ANTONIO JOSE REYES MEDINA .. -
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C,

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00176-00
ACTOR(A): MARIA ESPERANZA RODRIGUEZ OLAYA
DEMANDADO({A}: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SQCIALES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a avocar el conoccimiento de la presente demanda, y con el fin de determinar la
competencia territorial, por Secretaria del Juzgado, oficiese a la entidad respectiva, para que
allegue con destino a éste Despacho, constancia en la que se indigue el ultimo lugar en donde
el(a) sefior(a) JESUS ANTONIO DAVILA LONDOND, quien se identificaba con la Cédula de
Ciudadania No. 17.1567.257, prestd sus servicios <docentes, indicando explicitamente el
municipio y departamento v allegando los respectives actos de retiro.

Para lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del oficio
que para el efecte se libre,

Adviértasele al(los) funcionario(s) requerido(s) que, debera(n) dar tramite urgente a la solicitud
y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de incurrir en desacate a decision
judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién a la justicia y dilacion el proceso, de conformidad
con lo establecido en el Codigo General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1986,
aprobado por la Ley 1285 de 2009.

De no recibir respuesta de parte de la entidad o funcionario requerido, por Secretaria, sin
necesidad de nuevo auto, reitérese lo peticionado.

Inférmesele asi mismo a la parte demandante que, debera colaborar y gestionar ante la
entidad respectiva, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacion yio
documentacion requerida, con la advertencia_que de omitir ta informacién solicitada,
podria incurrir en las sanciones previstas en el articulo 14 de la Ley 1285 de 2009, que aprobo
como nuevo articulo el 60 A de la Ley 270 de 1996 ratificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO VEINTICINCO (25] ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 25 DE JUNIO DE
2018, a las ocho de la manana (8:00 am.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIOQ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00174-00

ACTOR(A): RUTH JANETH MARTINEZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
RUTH JANETH MARTINEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En tal virtud,
dispone:;

1. Notifiquese personalmente al{a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concerdancia con el articulo 199 |bidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

5. En atencidn a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese [a
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

6. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) MAYERLY
ANDREA CABALLERO DELGADO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
60.449.814 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 205.310 del H. Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos del poder conferido, obrante dentro del expediente (=
2-4).

En el folio 1 del plenario obra sustitucion del poder que le fuera conferido al(a)
abogado(a) MAYERLY ANDREA CABALLERO DELGADO, en la doctora SAMARA
ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.




Expediente; 11001-33-35-025-2018-00174-00
Aclor{a): Ruth Janeth Martinez
Pemandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

1.020.576.608 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 289.231 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para cual el Despacho procede a reconocerle personeria en
los términos de dicho mandato vy se tiene como apoderada de |a entidad demandante.

7. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de confermidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo {CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima_del(os)} funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~ ™'
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds {22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00171-00

ACTOR(A): AMALIA VARELA ESCOBAR

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: .

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
ANMALIA VARELA ESCOBAR en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En tal virtud,

dispone:

. Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora.

. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al{a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

. Cbrrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Pablico, por el {érmino
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la l.ey 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que frata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

. En atencidn a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco {25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarics del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado{a) GIOVANNI A.
SANCHEZ GONZALEZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 79.943.782 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 139.493 del H. Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido, obrante dentro del expediente ..

. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
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objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye faita disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el términc de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requierase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00183-00

DEMANDANTE ANA BEATRIZ VARGAS

DEMANDADO(A): |FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS

CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP-

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por reunir los requisitos formales, se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la
sefiora ANA BEATRIZ VARGAS en contra del FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS CESANTIASY PENSIONES-FONCEP. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) Representante Legal del FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES, y por estado,
a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

- Notifiquese personalmente alfa) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO,

destacado ante este Despacho, ’

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio PUblico, por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 I[bidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria,
remitanse los documentos de que trata la parte final del inciso 5° del precitado
articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
filese la suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de
sufragar los gastos procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte
demandante a la cuenta de ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario
de Colombia S.A., a ordenes del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio 11652 — Concepto: Gastos
Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante a la abogada LILIANA
RAQUEL LEMOS LUENGAS, identificada con la Cédula de Ciudadania No
22.218.999 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 175.338 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder obrante dentro del
expediente .1).
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7. Se advierte a la(s) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacion de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria__gravisima _del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintidés {22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: 11001-33-35-025-2018-00168-00
CONVOCANTE: GINA PAOLA MARTINEZ GOMEZ
CONVOCADA: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procedente de la Procuraduria 87 Judicial [ Para Asuntos Administrativos de Bogota,
llegan a este Juzgado las diligencias de conciliacion extra judicial, adelantada ante dicha
dependencia, con el Acta Radicaciéon 4050 del 14 de febrero de 2018, vista publica
celebrada el 23 de abril de 2018. Lo anterior, con el objeto de que se apruebe por este
Despacho la mencionada actuacion.

1. ANTECEDENTES

1.1. El apoderado de la parte convocante presentd solicitud de conciliacién extra judicial,
convocando a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. La mencionada conciliacién
correspondid por reparto a la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos
instancia que fijé el 23 de abril de 2018 a las 2:00 de la tarde para llevar a cabo la diligencia.

Llegados el dia y hora sefialados para celebrar la diligencia, se hicieron presente los
apoderados de las partes, abierta la audiencia y concedida |a palabra a la apoderada de la
entidad convocada, presento oferta de conciliacién en los siguientes términos:

“El Comifé de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de
Sociedades, en reunion celebrada el 21 de febrero de 2018 (acta No. 05-2018)
estudio el caso de la sefiora GINA PAQOLA MARTINEZ GOMEZ, identificada con la
cédula de ciudadania numero 1.030.589.619 y decidié de manera UNANIME
CONCILIAR lfas pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorra), por
valor de $1.394.977. '

La formula de conciliacion es bajo los siguientes pardmetros:

1. Valor: Reconocer la suma de $1.394.977 pesos/mcte, como valor resuitante de
re liguidar prima de Actividad, Bonificacion por Recreacion, para el periodo
caomprendido entre ef 22 de septiembre de 2014 al 22 de septiembre de 2017,
incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro, conforme a la
liguidacion efectuada por la entidad y aceptada por fa convocante.

2. no se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se
pretenda por el convocante, es decir, séle se reconoce el capital conforma a la
liquidacion realizada por la entidad.

3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme
la certificacion aludida.

4. Pago: Los valores anfes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias
siguientes a aquel en el que la Jurisdiceion Contenciosa Administrativa apruebe la
conciliacién, no generando intereses tampoco en este fapso.

5. Forma de pago: El pago se realizaré mediante consignacion en la cuenta que el
funcionario tenga repostada en la entidad para el pago de némina, salve indicacion
en contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar peticion
de pago, o en todo caso, antes de efectuarse ef pago respectivo.
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Asi mismo, la convocante acepta que no iniciaré acciones conlra la
Superintendencia de Sociedades que tengan que ver con el reconocimiento de las
relativas a Prima de Actividad, y Bonificacion Por Recreacidn, a que se refiere esia
conciliacion. Anexa para el efecto certificacion emitida por el Secretario Técnico def
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial en 1 fofio....”

Concedido el uso de |la palabra al apoderado de la parte convocante, expresa que acoge
integralmente la propuesta presentada.

Interviene Juego el sefior Procurador Judicial, manifestando que encuentra legalmente
viable el acuerdo logrado, dado que el derecho objeto del mismo es conciliable, se trata de
una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, existe soporte documental suficiente,
la accion judicial a impetrar no ha caducado y que el acuerdo no contraviene el
ordenamiento juridico, ni lesiona el patrimonic publico, en virtud de lo cual decide enviar el
expediente para el respectivo control de legalidad-

2. CONSIDERACIONES
2.1. DE LA CONCILIACION

Los articulos 61 y 65A de la Ley 23 de 1991, medificados por los articulos 73 y 81 de la
Ley 446 de 1998, prevén como supuestos para la aprobacion de la conciliacion los
siguientes:

“1. Que no haya operado fa caducidad de la accion;

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos economicos
disponibles por las partes;

3. Que las entidades y los particulares que concilien estén debidamente
representados y tengan capacidad y facullad para haceno;

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en fa
actuacion, y;

5. Que el acuerdo no resulte abjertamente lesivo para el patrimonio publico.”

Por su parte la Ley 640 de 2001, en materia de conciliacion extrajudicial, en la parte
pertinente dispone:

“De fa conciliacién extrajudicial en derecho

Articulo 19. Conciliacion. Se podran conciliar todas las malerias que sean
susceptibles de transaccion desistimiento y conciliacion, ante los conciliadores de
centros de conciliacién, ante los servidores ptblicos facuftados para conciliar a los que
se refiere la presente ley y ante los notarios.{...)

De la conciliacion contencioso administrativa

Articuio 23. Concifiacion extrajudicial en materia de [fo contencioso
administrativo. Las conciliaciones exirajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo sélo podran ser adelantadas ante los agentes del Ministerio Pablico
asignados a esta jurisdiccion

Articulo 24. Aprobacion judicial de concifiaciones extrajudiciales en materia de
lo contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al juez o corporacion que
fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobacion o improbacion. El auto aprobatorio no sera consuftable.

| ]
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Adicionalmente, el articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, preceptia:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia
contencioso administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades
publicas y las personas privadas que desempefian funciones propias de los
distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de
cardcter particular y confenido economico de los cuales pueda conocer la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a fraves de las acciones previstas en
los articulos 85, 82 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que los sustituyan.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrafudicial en asuntos de fo
confencioso administrafivo:

— Los asuntos que versen sobre conflictos de caracler tributario.

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.(...)”

El H. Consejo de Estado se ha pronunciado sobre [a posibilidad de conciliar frente a los
efectos patrimoniales de un acto administrativo, en los siguientes términos:’

“Aclarado lo anterior, considera la Sala que ef articufo 13 de la Ley 1285 de 2009
debe ser armonizado para el caso con los articuios 70y 71 de la Ley 446 de 19982,
para entender como funciona este mecanismo de solucion de conflictos cuando se
pretende concifiar sobre los efectos patrimoniales de un acto administrativo, en ese
orden, la administracion y el afectado, solo podran transigir sobre un eventual
restablecimiento .de tipo econdmico del derecho conculcado porla expedicion def
acto, siempre y cuando en ef escenario propuesto para la solucién amistosa se
tenga conocimiento de alguna de fas causales de revocatoria directa de la decision
administrativa descritas en el articulo 69 del C. C. A.”(...)

“Asi las cosas, se concluye que para que se pueda transigir sobre los efectos
economicos de un acto administrativo de caracter particular, se deben cumplir dos
condiciones: i) que con la expedicion del acto se incurra en alguna de las causales
de revocacion direcia establecidas en ef articulo 69 del C. C. A., es decir, cuando
la administracion advierta una ilegalidad o inconstitucionalidad manifiesta, una
contravencion al orden piblico o la produccion de un perjuicio injustificado y; i) que
la cuestion verse sobre derechos 0 asuntos susceptibles de disposicion.”

2.2. DE LA RESERVA ESPECIAL DE AHORRO.

Sea preciso sefialar que la Corporacion Social de la Superintendencia de Scciedades —
CORPORANONIMAS-, fue creada como un establecimiento publico del orden nacional,
dotado de personeria juridica, con autonomia administrativa y patrimonio independiente,
adscrito al Ministeric de Desarrollo Econdmico, la cual tenia a cargo el reconccimiento y
pago de las prestaciones sociales, econémicas y medico asistenciales consagradas en las
normas vigentes para los empleados publicos de las Superintendencias de Industria y

Comercio, de Sociedades y de Valores (Ley 58 de 1931. Resolucién No. 97 de 1946 del Minisierio de
Gobiema. Decreto 142 de 1951, Resclucion No. 7333 de 1977 del Ministerio de Justicia, y Decrefo 2156 de

1992).

Posteriormente, dicha Corporacidn fue suprimida mediante Decreto 1695 de 1997 dejando

* Consejo de Estado,. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion B, Expediente No. 130061-23-31-
000-2009-00254-01{1823-09), Bogota D.C., veinte {20) de enerc def aflo dos mil once (2011), C.B. Dr. Gerardo Arenas
Monsalve

2 Por 1a cual se adoptan como legisiacion permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas det
Codigo de Procedimianto Civil, se derogan olras de la Ley 23 de 1991 y def Dacrefo 2279 de 1989, se modifican y expiden
normas del Cédigo Contencioso Administrative y se dictan olras dispuosiciones sobre descongestién, eficiencia y acceso a la
Jjusticia.
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el pago de los beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econémicas de
sus empleados, contenidos en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993,
1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de Corporanonimas, a cargo
de cada una de [as Superintendencias respectivas. Dicho lo anterior, el citado Acuerdo
expedido por la Junta Directiva de Corporandnimas en su articulo 58 senalaba:

“Articulo 58. Contribuciones la Fondo de Empleados. Reserva Especial del
Ahorro. Corporanonimas contribuird con sus aportes al Fondoe de Empleados de
la Superintendencia de Sociedades y Corporanonimas, entidad con personeria
juridica reconocida por las Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal
fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, prima de antigiiedad, prima
técnica y gastos de representacion; de este porcentaje entregara Corporanonimas
directamente al Fondo el quince por ciento (15%) previa deduccion de la cotizacion
que sea del caso por concepto de afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados
forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las
asignaciones basicas mensuales fifadas por la ley.”

De lo anterior se concluye que el ingreso laborai devengado por los empleados de la
Superintendencia de Sociedades y de Industria y Comercio esta compuesto de una parte,
por la asignacion basica, y de la otra, por la reserva especial de ahorro y, respecto de la
forma como se le debe dar interpretacion a la norma anteriormente citada, el Consejo de
Estado en sentencia del 30 de enero de 1997, se pronuncio de la siguiente manera:

“(...) Uno de los factores salaniales que debe tenerse en cuenta para liquidar las
indemnizaciones o bonificaciones serfa la "asignacion basica mensual”. Pues bien,
es evidenie que los empleados de la Superintendencia de Scciedades, perciben
un salario mensual a través de dos partidas principales, una reconocida y
pagada por la propia entidad y otra del 65% adicional a cargo de
Corporanénimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela su asignacion
basica y la corporacion 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en
realidad la asignacién mensual, fuera de otros factores que pueden concurrir
en ella, es el total de lo reconocido por los dos organismos.

La aparente antinomia del decreto 2155 de 1992 al utilizar la expresion salario
promedio del uftimo afio y fuego determinar unos factores salariales dentro de ios
cuales no aparece ese rubro, no puede aiterar la verdad de que la asignacion
basica mensual del empleado cubre los dos pagos ya relacionados. Por tanto, es
incuestionable que e 65% de! salario basico mensual reconocido por
Corporanénimas debi6 incluirse para los fines del reconocimiento y pago de las
indemnizaciones o bonificaciones.

L a corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es una
prestacion y no concretamente salario; empero, es ostensible que no se trata de
un complemento para el empleado o su familia, sino de una retribucion directa de
Sus servicios.” (Resaltado fuera de texto)

[gualmente, en providencia del 26 de marzo de 1998 afirma, acerca de [a naturaleza de
la Reserva Especial de Ahorro, que:

“(...) Como lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal como
Jo precisa el articulo 127 def C.S.T. “Constituye salario no solo la remuneracion fija
v ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero 0 en especie y que
implique retribucién de servicios, sea cualquiera la denominacién que se adople...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado reserva
especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga causa
distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente es facltor
salarial, “forzoso es conciuir que se trata de salario y no de una prestacion social a
titulo de complemento para satisfacer Jas necesidades del empleado o su familia;
es decir, forma parte de la asignacion mensual que devengaba la actora’, como se



Radicado: 110013335025-2018-00168-00
Convocante: Gina Paola Mariinez Gdmez
Convocada: Superintendencia de Sociedades

sostuvo en la aludida providencia del 31 de julio de 1987.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta para
liquidarie la bonificacién, ya que equivale a asignacién basica mensual,

No de ofra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi significaria que
se esta recibiendo a fitufo de mera liberalidad y ello no puede efectuarse con fondos
del tesoro publico” (Resaltado fuera de texto)®”.

En el mismo sentido, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en fallos recientes se ha
pronunciado sobre el tema en los siguientes términos:

“Por lo anterior y de acuerdo con fo seftalado en el H. Consejo de Estado, la reserva
especial de ahorro hace parte de la asignacién basica mensual, motivo por el cual
debe ser tenida en cuenta al momento de liquidar la prima de actividad y la
bonificacion especial por recreacion™.

Teniendo en cuenta la normatividad y Jurisprudencia citada anteriormente, se concluye que
la reserva especial de ahorro que devengan los servidores publicos de la Superintendencia
de Sociedades y de Industria y comercio, pese a su denominacidn, hace parte de su
asignacion basica y por consiguiente debe tenerse en cuenta para realizar la respectiva
reliquidacion que devenga el convocado.

Ahora bien, respecto de las prestaciones sociales objeto de la reliquidacién, el articulo 44
del Acuerdo No. 040 de 1991, proferido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de
la Superintendencia de Sociedades, dispuso:

“Articulo 44. Prima de actividad, Los afiliados forzosos que hayan laborado durante
un ario continuo en la Superintendencia de Sociedades o en Comporandnimas, tendran
derecho af reconocimiento de una Prima de Actividad en cuantia equivalente a quince
(15) dias de sueldo basico mensual, que perciba a la fecha en que cumpla el afio de
servicios. Esta prima se pagaréa cuando el inferesado acredite gue se ha autorizado el
disfrute de vacaciones o su compensacioén de dinero.

En lo concerniente a la bonificacidén por recreacion el articulo 3° del Decreto 451 de
1984, determind:

“Articulo 3° Los empleados que adquieran el derecho a las vacaciones e inicien el
disfrute de las mismas, dentro del afio civil de su causacion, tendran derecho a una
bonificacién especial de recreacion en cuantia equivalente a dos (2} dias de la
asignacion basica mensual que les corresponda en ef momento de causarias.

El valor de fa bonificacion no se tendrd en cuenta para la liquidacion de las
prestaciones sociales y se pagara dentro de los cinco (5) dias habiles anteriores a la
fecha sefialada para la iniciacion del disfrute de las vacaciones. {...)".

3. TRAMITE JUDICIAL.

Sentada la base tedrica a partir de la cual la administracion publica puede conciliar sobre
asuntos de caracter particular y contenido economico de que conozca esta jurisdiccion,
procede el Despacho a analizar el contenido de la presente conciliacion prejudicial, y las
pruebas allegadas al expediente, para establecer si el acuerdo logrado por las partes se
ajusta al ordenamiento juridico, asi:

3.1. Caducidad de la accion. En el presente caso no operé la caducidad de las eventuales
acciones a incoar, dado que en el presente caso se trata de prestaciones periddicas porque

7 Consgjo de Estado, Seccion Segunda, sentencia 26 de marzo de 1998 Consejero Ponente, Micolds Péjaro Pefiaranda,
Expediente 13.910, aclor Alfredo Efias Ramos Flgrez, )
* Sentencia del 2 de diciembre de 2010, Seccidn Segunda, Subsaccion D, Magistrado: Luis Alberto Alvarez Parra,

!
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la convocante se encuentra actualmente vinculada a la entidad. Al respecto el H. Consejo
de Estado ha sefalado: “En lo que respecta al argumento de gue se frata de una reclamacion de
prestaciones periédicas, la Sala debe precisar que, en efecto, la jurisprudencia de esta Corporacion
ha sido enfatica en sefialar que no opera el fenomeno de la caducidad para demandar los actos que
reconozcan o nieguen las mismas; sin embargo, al producirse la desvinculacion del servicio, se hace
un reconocimiento de prestaciones definitivas y, en tal medida, las prestaciones o reconocimientos
salariales que periddicamente se reconocian y pagaban, bien sea mensual, trimestral, semestral,
anual o quinquenalmente, dejan de tener ef cardcter de periddicos, pues ya se ha expedido un acto
de reconocimiento definitivo, al momento de finiquitar la refacién laboral. ™

3.2. Acuerdo conciliatorio sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes. El caso que ocupa la atencién del Despacho en esta oportunidad, gira en torno
al reconocimiento y pago de las diferencias generadas por la incorrecta liquidacion de la
prima de actividad y la bonificacion por recreacion, que ha venido percibiendo la parte
convocante, por cuanto no se tiene en cuenta dentro de la asignacién basica la Reserva
Especial de Ahorro (fa cual corresponde al 65% dei sueldo basico), y frente a lo cual se reconcce €l
100% de dicho valor y, por ende, es juridicamente viable el acuerdo logrado, teniendo en
cuenta que no estamos frente a derechos cierto e indiscutibles que resulten lesionados.

3.3. Representacién y poder para conciliar. A folios 6 y 28 del expediente, aparecen los
poderes otorgadoes en debida forma por ta Superintendencia de Sociedades y por el servidor
pUblico — parte convocante, respectivamente, con facultad expresa para conciliar.

3.4. Soportes del alcance del contenido patrimonial del acuerdo. Aparecen igualmente
ben el expediente las siguientes pruebas:

s Oficio No. 2017-01-526288 de fecha 11 de octubre de 2017, mediante el cual la
Secretaria General de la Superintendencia de Sociedades, le informa a la
convocante la posibilidad de conciliar las sumas pretendidas (fis. 10 y 10 vuelto).

« Certificacién expedida el 10 de octubre de 2017 por la Coordinadora del Grupo de
Administracion de Personal de la Superintendencia de Sociedades, en la gue se
evidencia la vinculacién de la convocante, asi como lo por ella devengada (.17 y 11
vuelto).

« Solicitud de conciliacion administrativa radicada por la convocante (fis.1-6}.

« Auto expedido por el Procurador 87 Judicial | para Asuntos Administrativos mediante
el cual admitio la solicitud de conciliacion exirajudicial y sefialo el dia 23 de abril de
2018 a las 02:00 pm como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
conciliacion (f1.24).

« Acta de Conciliacion de la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos,
celebrada el 23 de abril de 2018, en la cual consta el acuerdo conciliatorio logrado
entre las partes, en los mismos términos recomendados por el Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica del ente convocado (fls.26-27).

o Certificacion expedida el 22 de febrero de 2018, expedida por la Secretaria del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades,
donde consta la formula conciliatoria (#.57).

3.5. El acuerdo no resulta lesivo para el patrimonio publico. Del acervo documental
contenido en el expediente y del analisis de los fundamentos juridicos que originan el
derecho objeto de la aludida conciliacion, es evidente gue el acuerdo logrado no lesiona el
patrimonio pablico, habida cuenta que verso sobre el derecho que tienen los servidores
publicos que en el caso sub examine actlan como parte convocante, a que la PRIMA DE
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ACTIVIDAD y la BONIFICACION POR RECREACION, que perciben como funcionarios de
la Superintendencia de Sociedades, sean reajustados teniendo en cuenta, ademas de la
asignacién basica, la reserva especial del ahorro.

En conclusidn, el Despacho encuentra que en el presente asunto se retnen los requisitos
necesarios que hacen viable la aprobacion del acuerdc conciliatorio logrado entre las
partes, por tanto, resulta procedente impartirle aprobacion a la presente conciliacion
extrajudicial, contenida en el acta REG-IN-CE-002- CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
RADICADO No. 4050, celebrada el 23 de abril de 2018, entre la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES y la sefiora GINA PAOLA MARTINEZ GOMEZ, ante la Procuraduria
87 Judicial | para Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

1. APRUEBESE la conciliacion extrajudicial, contenida en el Acta REG-IN-CE-002-
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL RADICADO No. 4050, celebrada el 23 de abril de
2018, entre Ia'SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y la sefiora GINA PAOLA
MARTINEZ GOMEZ, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.030.589.619,
ante la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos.

2. En firme ésta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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