RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00006-00

ACTOR(A): ~ |LILIANA HENAO MORENO

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de . Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetaré a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 9 de febrero de 2018 (o120 y vto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. -

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo




e —

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos los apoderados deberdn _concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y al abogado JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J., como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Seialese el dia 16 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria

del juzgado

I




CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningln recurso, de acuerdo a -
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PtlBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00336-00

ACTOR(A): DIANA LUCIA MOLINA GAITAN

DEMANDADO(A): |[SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCIDENTE — E.S.E.

MEDIO DE|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

CONTROL: LABORAL

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto

suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA (fls.237-238), contra el auto proferido el 13 de abril de 2018 que admitid

parcialmente la demanda, y como consecuencia el rechazo parcial de las demas

pretensiones relacionadas en el mismo auto.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

INISTRATIVO
\DE BOGOTA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00059-00

ACTOR(A): SOFIA ARIZMENDI PULECIO

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO |

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 9 de marzo de 2018 (.77 y wto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. ‘

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contesté la demanda, sin embargo, constituyd apoderado a quien se reconocera
personeria. '

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo




ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 lbidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisiéon del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto- ’

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segdn lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, éste Despacho D|§PONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y al abogado JUAN PABLO ORTIizZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J., como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefidlese el dia 24 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, vy la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos probesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO:. Contra el presente asunto no procede ningln recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOS_E REYES IVIEDINA T
Juez

LYGM.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCU m‘g_% DE BOGOTA D.C.

\GADE &X3%,

Por anotacio ICO notifico a

las partes vid -'-L'gj e ‘iuoy 10 DE
SEPTIEMBHE DE 20NREIds odhe g la mafana
(8:00 a.m i ;?
FABIO %‘@%ERQWRW_IOAEP%RMAZA
E@Ramﬁ@ i
Circui®© /»

AN sl







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00159-00

ACTOR(A): GABRIEL ANTONIO CASALINS DE LA TORRE
DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

El apoderado DE LA PARTE DEMANDANTE, interpuso dentro del término legal,
recurso de apelacion contra la sentencia condenatoria. Sin embargo, en el acapite
de peticiones relaciond fecha de la sentencia el 14 de marzo de 2018, siendo
proferida el cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018), aun asi, se evidencia
en la sustentacién del recurso que se trata del proceso objeto de estudio por lo
que, se procede a fijar el dia veintiocho (28) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafana (11:00 a.m.), como fecha y hora
para la realizacidn de la audiencia de conciliacién contemplada en el articulo 192
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), la cual se llevard a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00165-00

ACTOR(A): ELSA JANETH GUERRERO PALACIOS

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y BOGOTA D.C. SECRETARIA DE
EDUCACION

MEDIO DE|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

La apoderada DE LA PARTE DEMANDADA, interpuso y sustenté dentro del

término legal, recurso de apelacion contra la sentencia proferida el diez (10) de

abril de dos mil dieciocho (2018). En consecuencia, se procede a fijar el dia

veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las diez de

la mafiana (10:00 a.m.), como fecha y hora para la realizacién de la audiencia

de conciliacién contemplada en el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual se llevara a

cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

< 2

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00417-00

ACTOR(A): EVELYN SUSANA RIVERA RUBIANO

DEMANDADO(A): |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
| COLOMBIA

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

El apoderado DE LA PARTE DEMANDANTE y DEMANDADA, interpuso y
sustentd dentro del término legal, recurso de apelacion contra la sentencia
condenatoria proferida el tres (03) de abril de dos mil dieciocho (2018). En
consecuencia, se procede a fijar el dia veintiocho (28) de septiembre de
dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la manana (09:00 a.m.), como
fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacién contemplada en el
articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (CPACA), la cual se llevaréd a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00683-00

ACTOR(A): CAROLINA ALVAREZ PAEZ

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

La apoderada DE LA PARTE DEMANDADA, interpuso y sustentd dentro del

término legal, recurso de apelacién contra la sentencia proferida el treinta y uno

(31) de mayo de dos mil dieciocho (2018). En consecuencia, se procede a fijar

el dia veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las

once y treinta de Ia mafiana (11:30), como fecha y hora para la realizacion de

la audiencia de conciliacion contemplada en el articulo 192 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual

se llevara a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

partes la prov@nua anteqi{
DE 2018, a lagpcho de la mia







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00316-00

ACTOR(A): MERCEDES CAMACHO DE FERNANDEZ

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

MEDIO DE|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

El apoderado DE LA PARTE DEMANDANTE, interpuso y sustenté dentro del
término legal, recurso de apelacién contra la sentencia que accedio parcialmente a
las pretensiones de la demanda, proferida el seis (06) de junio de dos mil
dieciocho (2018). En consecuencia, se procede a fijar el dia veintiocho (28)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las diez de la mafana
(10:30 a.m.), como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de
conciliacion contemplada en el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual se llevara a

cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IJ[NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00103-00

DEMANDANTE: IVONNE ROCIO ROJAS LARROTA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

1. VALORACIONES PREVIAS.

Ingresa al Despacho el presente proceso, advirtiendo que en auto del 17 de
agosto de 2018, se fij6 fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 180 del CPACA; donde se evidencia que por error involuntario del
Juzgado se fijé las 9:00 a.m. del dia 18 de septiembre de 2018, sin embargo, en la
programacion interna del Despacho, aesa miﬁsm’a _,:hora se llevara a cabo audiencia

concentrada de otros expedientes

Al respecto, el articulo 286 del C.G.P., sefala .Id_sigu'iente:

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En ese orden de ideas, es motivo suficiente para el Despacho, corregir la hora en
la que se llevara a cabo la mentada audiencia, por lo que se sefalara que el diay
la hora correcta para celebrar la audiencia de que trata el numeral 1° del Articulo -
180 del CPACA, sera el 18 de septiembre de 2018 a las 11:00 a.m., lo anterior en
virtud del articulo 286 de C.G.P., aplicable por remisién normativa del articulo 306
de la Ley 1437 de 2011.

3. DECISION.

Atendiendo las anteriores consideraciones, el Juzgado DISPONE:



PRIMERO: CORREGIR el auto del 17 de agostb de 2018, sefialando como fecha

y hora correcta el dia 18 de septiembre de 2018 a las 11:00 a.m.

SEGUNDO: Por Secretaria, déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

Lyam




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00234-00

ACTOR(A): DELIO CABRERA CAMACHO

DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

MEDIO DE| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

El apoderado DE LA ENTIDAD DEMANDADA, interpuso y sustenté dentro del

término legal, recurso de apelacién contra la sentencia que accedio parcialmente a

las pretensiones de la demanda, p’fbferida el cuatro (04) de julio de dos mil
dieciocho (2018). En consecuencia, se procede a fijar el dia veintiocho (28)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a las nueve y treinta de la
mafana (09:30 a.m.), como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de
conciliacién contemplada en el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual se llevara a

cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ,

.
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A

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00289-00

DEMANDANTE: LUCY EUGENIA RESTREPO STERLING
DEMANDADO(A): LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
' suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
‘ ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el treinta y
uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018), que negd las pretensiones de la

demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cdédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\M

r

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00286-00
ACTOR(A): MARIA LUZ ARRIETA DE NOGUERA )
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP.

MEDIO DE | EJECUTIVO .
CONTROL: |

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “A”, que en providencia de fecha siete
(07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), decidid revocar el auto proferido por este
Despacho el 23 de septiembre de 20186, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago

en forma parcial.

En consecuencia, se libra mandamiento de pago en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL y en favor de MARIA LUZ
ARRIETA DE NOGUERA, identificada con C.C. 20.119.875 por concepto de los

intereses moratorios generados entre el 28 de febrero de 2012 y el 30 de junio de 2013,
que no son otros que los $25.512320 que liquidd provisionalmente la actora al presentar
su demanda. Respecto de las costas se decidira una vez se dicte sentencia de

fondo o auto que ordene seguir adelante la ejecucion.

Tercero.- Notificar personalmente al Represé,ptante Legal de Ila UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION'P‘ENSKIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, o a quien haga sus veces, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A'., modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Cuarto.- Notificar personalmente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante el
Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P.A.C.A.

Quinto.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o quien haga sus veces, de acuerdo con el




articulo 196 y 199 del C.P.A.C.A, y sus modificaciones establecidas en el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012. '

Sexto.- Notificar por estado al ejecutante y, en el evento que haya suministrado el
correo electrénico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del
C.PACA.

Séptimo.- Surtidas las respectivas notificaciones, corrase traslado por el término

de diez (10) dias en la forma prevista en el articulo 442 del C.G.P.

Octavo.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°, del
C.P.A.C.A, el demandante debera consignar la suma de sesenta mil pesos M /cte.
($60.000.00) como gastos del proceso, valor que debera ser consignado por la
parte ejecutante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de ahorros No. 4-0070-
0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de Gastos del Proceso
del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota. Convenio
11652.

Vencido el término, ingrese el proceso nuevamente al Despacho para o pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

AMC

Por anotacion ¢
providencia antefig@
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) -

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00007-00

ACTOR(A): LINA PATRICIA VARGAS

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A traves de auto de fecha 9 de febrero de 2018 (fo1.20 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

L a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la_audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir -
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y al abogado JUAN PABLO ORTiz
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J., como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefnalese el dia 16 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado :




CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se daréa aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE_, REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septierhbre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00149-00
ACTOR(A): VICENTE CHAPARRO CHAPARRO ]
DEMANDADO(A): FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS

Y PENSIONES FONCEP

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior VICENTE CHAPARRO CHAPARRO, en ejercicio del medio de control de nulidad

y restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), instauré demanda contra el
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES FONCEP

Este Despacho, a través de auto de fecha 1 de junio de 2018, decidié inadmitir la

demanda, a efecto de que se subsanara en los siguientes términos:

“..Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizora la ausencia de
documental que impone inadmision de la demanda, asi:

DEL PODER:
En relacion con los poderes el articulo 74 del Codigo General del Proceso, preceptua:

"Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrén conferfrse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados
y dlaramente identificados. (...)” (Resalto con intencion).

Se evidencia que dentro del plenario obra poder al doctor WILLIAM MARTIN
LIZARAZO, sin embargo no se sefiala para adelantar qué medio de control fue
conferido, ni se indico el o los actos cuya nulidad se depreca.

En este orden, se requerira al doctor WILLIAM MARTIN LIZARAZO, para que allegue
poder conferido, para adelantar el presente medio de control, observando todas las
ritualidades establecidas para ello en fa ley.

DE LA CUANTIA

El numeral 6 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

"Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra.

6. La estimacion razonada de /a cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.....” Resalta el Despacho.

Al tenor de lo establecido en el precepto antes transcrito, el doctor WILLIAM MARTIN
LIZARAZO debera hacer una estimacion razonada de la cuantia, en concordancia con
lo consagrado en el inciso 2° del articulo 157 Ibidem, pues en la demanda se limito a
sefialar una suma aproximada ($75.000.000) sin que se haya justificado o explicado
siquiera el origen de la misma.



’—

DE LOS ACTOS ACUSADOS

£l numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendrd:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones....” Resalta el Despacho.

A su turno el articulo 163, preceptia:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de
un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracion se entenderdn demandados los actos que }
los resolvieron. |

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad
de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

En el libelo se depreca la modificacion de la Resolucion No. 001321 del 30 de junio de
2015, mediante la cual la Directora General del FONCEP ordend la reliquidacion de la
pension de jubilacion reconocida al demandante en cumplimiento de fallo judicial,
razon por la cual se requerird al doctor WILLIAM MARTINEZ LIZARAZO, para que se
sirva expresar con precision y claridad lo que pretende, conforme es exigido por €/
numeral 29 del articulo 162 del CPACA., toda vez que las pretensiones fueron
planteadas en forma muy ambigua, pues no se solicita la nulidad de ningun acto
administrativo y no se advierte con claridad la peticion de restablecimiento.

Aunado a lo anterior, se avizora que la Resolucion No. 001321 del 30 de junio de
2015, frente a la cual se depreca la modificacion, fue dictada en cumplimiento de una
orden judicial , es decir no reflejan la voluntad de la Administracion, ni es producto de
la terminacion de un procedimiento administrativo, de modo que no es susceptible de
control de legalidad por parte de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, en virtud
a que no culminan definitivamente una actuacion, sino que fue expedida en orden a
materializar una decision y no se observa que en ella se haya resuelto alguna situacion
no ordenada en el fallo judicial, razon por la cual se requerird al doctor WILLIAM
MARTIN LIZARAZO, para que se sirva individualizar debidamente el o los actos
administrativos objeto del proceso conforme a la normativa antes citada.

En atencién a lo solicitado anteriormente, se concedié el término de diez (10) dias, para
subsanar los defectos anotados, so pena de ser rechazada, conforme a lo dispuesto en el

numeral 2° del articulo 169 del CPACA.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que el apoderado judicial de la parte actora, no allegd

escrito alguno donde procediera a subsanar la demanda dentro del término concedido para tal |
efecto, por lo tanto, procede el rechazo de la misma, de conformidad con el articulo 169 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el cual

dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara
la devolucion de los anexos en los siguientes casos: '




1. Cuando hubfere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial. —Subrayado fuera de
texto-

En consecuencia, encontrando que en el presente asunto no se subsano la demanda en el

término ordenado, se procedera a rechazarla.

En virtud de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada
por el sefior VICENTE CHAPARRO CHAPARRO, contra el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES FONCEP., por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En firme esta providencia, devuélvanse los respectivos anexos, y archivese

el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALITONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.:

11001-33-35-025-2015-00636-00

ACTOR(A): BEATRIZ MILLAN BAYONA

DEMANDADO(A): |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase [o resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2018), REVOCO la sentencia del quince

(15) de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en cuanto

NEGO las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los

gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC
JUZGADO VEI AUMINISTRATIVO DE
ORALIDAD Cj SBEIADREBOGOTA D.C.
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RAMAJUDKHALDELPODERPUBUCO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00124-00

ACTOR(A): EUDORO BRINEZ ORJUELA

DEMANDADO(A): |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: e

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017), REVOCO la sentencia del veintiuno
(21) de febrero de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho, en

cuanto NEGO las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC

FABIO AL’ oo %Aﬂﬂl-tlgm HORMAZA
EREFARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C, siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00138-00

ACTOR(A): BLANCA CECILIA LANCHEROS SANTAMARIA

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, seglin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (f1.23 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacién, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“ Intervinientes. Todos _los -apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no_concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conailiacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, s pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE!

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y a la abogada CARMEN BARBARA
LEYVA ORDONEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.884.829 y T.P. N°
297 697 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el dia 25 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
GCPACA. la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
-del juzgado



CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa

de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
" inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, 0 no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningtn recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J__/W
.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYSGM.

ER SANT”&. :
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogbté D.C, siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00492-00

ACTOR(A): VICTOR MANUEL GUEVARA COTACIO

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Revisado el expediente, se tiene que el apoderado de la parte demandada en la Audiencia
Inicial celebrada el dieciocho (18) de abril de dos mil dieciocho (2018), diligencia en la que
se dio lectura a la sentencia correspondiente y por ende se procedio a su notificacion en
estrados?, interpuso recurso de apelacién contra la misma, manifestando que lo sustentaria

dentro del término legal correspondiente.

Sin embargo, advierte el Despacho que el apoderado de la parte demandada no presento
la respectiva sustentacion dentro del término legal establecido para el efecto en el numeral

102, del articulo 247 del CPACA, razén por la cual es procedente declararlo desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ —

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

JSTRATI\/O DE
WVOGOTA D.C.
G¢.0 3
2
525 ld%&ﬁkico a las partes
- i , BREIDE 2018, a las
ocho;f ela maﬁ‘.OO am) s
% ., SECRET, 5 47
r“(a‘. ARIA 0 {§/;,

PERGANTILLIoANR: ﬁRMAZA

1 Articulo 291. Préctica de la notificacién personal. Para la practica de la notificacion personal se procedera asi:

1. Las entidades puiblicas se notificaran personalmente en la forma prevista en el articulo 612 de este cédigo.

Las entidades publicas se notificardn de las sentencias que se profieran por fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en audiencia se notificaran en estrados. ...

2 Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion....






RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00463-00

ACTOR(A): MARIA GENID ANTOLINEZ CALVERA
DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cUmplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Ségunda — Subseccion “F”, que en providencia de fecha
dos (2) de marzo de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO el auto del dieciséis (16)
de junio de dos mil diecisiete (2017), proferido por este Despacho, a través del

cual se rechazé demanda.
Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA. ‘
Juez

“am)

FABIO ALEXANDERSENFILIA “ DRMAZA

SECRETAﬁ.‘tﬁ““f
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00247-00
ACTOR(A):- LUIS AUGUSTO RODRIGUEZ ALONSO
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL:

Ejecutivo Laboral- Cumplimiento de sentencia

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto suspensivo, para

ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, presentado por el apoderado judicial de la PARTE EJECUTANTE (fls.47-51)

contra el auto de fecha trece (13)12\de abril de dos mil dieciocho (2018), proferido por este

Despacho, que negé el

mandamieh‘to de pago deprecado.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente

al superior, de conformidad con lo establecido articulo 438 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA o
Juez

AMC







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

; JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
\

Bogété D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00104-00

ACTOR(A): MARIA INES MONTANEZ MENDOZA

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
‘ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE
CONTROL:

1 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
. . { . . . .
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
i

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE‘i AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (o135 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s)idemandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera
personeria. |

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridiica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos los apoderados _deberén _concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos leqales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y al abogado JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J., como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIOQ, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 25 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado




-

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacién, y la justificacién por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“/’_;’Vk/—\

ANTONIO JOSE_ REYES MEDIN.A-
Juez

LYGM.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ES] - {
las partes la g'rs“‘-’.”-’e ofsfihoy 10 DE
SEPTIEMBRE 9703 S

(8:00a.m.)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00102-00

ACTOR(A): RAMIRO GORDILLO GUZMAN

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone: ‘

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion. o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtn el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (133 y wto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas

las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)

demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
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ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_ impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisiéon del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacidn judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia. -

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y a la abogada CARMEN BARBARA
LEYVA ORDONEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.884.829 y T.P. N°
227.697 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO . NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Seiialese el dia 25 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado




CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relaciéon a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado. la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién alinciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;R

ANTONIO JOSE REYES IVIEDINA/
Juez

M

Lyam.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00113-00

ACTOR(A): CESAR AUGUSTO SANCHEZ GAMBOA

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
. Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
_ contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificarg por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (fol.40 y vto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. '

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contestd la demanda, sin embargo, constituy6é apoderado a quien se reconocera

personeria. -

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo



ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurric _obligatoriamente.
También podréan asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y a la abogada CARMEN BARBARA
LEYVA ORDONEZ idéntificada con cédula de ciudadania N° 52.884.829 y T.P. N°
227.697 del. C. S de la J:, como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefalese el dia 25 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



]

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningdn recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W,
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Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00337-00

ACTOR(A): PEDRO ANTONIO ESPINOSA FRANCO
DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Previo a avocar el conocimiento de la ‘preéente -demanda, y con el fin de determinar
la competencia territorial, por Sécref(aria del Juzgado, oficiese a la parte actora,
para que allegue con destino a éstegDespaCho, constancia en la que se indique el
ultimo lugar, en donde el sefior P'EDRO A'NT.ONIO ESPINOSA FRANCO, quien se
identifica con| la Cédula de Ciulc"lédanial 'No. 9.292.056, prestd sus servicios,

indicando explicitamente el municipio y departamento.

Asi mismo, verificada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se
menciona en el acapite de la vigencia de la accidon que existe acta de audiencia
de conciliacion extrajudicial, para asi agotar el requisito de procedibilidad para
acudir ante la[Jurisdiccion Contencioso Administrativa, previsto en el numeral 1° del
articulo 161 del CPACA, sin embargo, en el expediente no se avizora dicha

constancia.

Para lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo

del oficio que jpara el efecto se libre.

{

Adviértasele al(los) funcionario(s) requerido(s) que, debera(n) dar trémite urgente a

la solicitud y allegar la informacién en el término antes indicado, so pena de incurrir
en desacato a’ decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién a la justicia y

dilacion el proceso, de conformidad con lo establecido en el Codigo General del
Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

De no recibir respuesta de parte de la entidad o funcionario requerido, por

Secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo peticionado.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00050-00

DEMANDANTE: NAIME YAIMA SAAVEDRA

DEMANDADO(A): |SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR-
E.S.E HOSPITAL MEISEN Il NIVEL - E.S.E

MEDIO ' DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el
veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018), que negé las pretensiones

de la demanda.
Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—_—
i . -
ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00968-00

ACTOR(A): CECILIA MORALES RUiZ

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién “D”, que en providencia de fecha
veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO Ila sentencia del
diez (10) de agosto de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en

cuanto concedid negar las pretensiones de'la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los |
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar. {

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00853-00

DEMANDANTE: ANDERSON ARTURO ALONSO VILLAMIZAR
DEMANDADO(A): HOSPITAL DE ENGATIVA

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ,

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el veintiuno

(21) de marzo de dos mil dieciocho (2018), que negd las pretensiones de la

demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya [ugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cddigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

"NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00423-00

ACTOR(A): MANUEL ALFREDO GARZON ROJAS

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO PARCIALMENTE la

sentencia del trece (13) de junio de dos mil diecisiete (2017), proferida por este

Despacho, en cuanto concedid parcialmente las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parte

actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el

expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA e
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00219-00

DEMANDANTE: HERNANDO HERRERA |
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION |
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL.

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el

veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocho (2018), que neg6 las pretensiones

de la demanda.
Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cddigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANTONIO JOSE REYES MEDINA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00198-00

ACTOR(A): ALEY ANTONIO MOSQUERA BENITEZ

DEMANDADO(A): |COMISION NACIONAL DE,TELEVISI(')N LIQUIDADA —
HOY PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
CNTV Y AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccidn “D”, que en providencia de fecha
nueve (09) de marzo de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO la sentencia del
ocho (08) de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en

cuanto concedid negar las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00111-00

ACTOR(A): MIRIAM BETSABE GARCIA DE BEDOYA
DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de  Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, sequn el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificarg por estado y no sera susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (o121 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contest6 [a demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“> Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Ptblico.

La inasistencia de guienes deban concurtir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y a la abogada CARMEN BARBARA
LEYVA ORDONEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.884.829 y T.P. N°
227.697 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 10 de octubre de 2018, a las 11:00 a.m, para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la
secretaria del juzgado




CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporfen las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia. '

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L 4

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C, siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00114-00

ACTOR(A): ESTHER PACHON RUIZ

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

N

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocaré a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificarg por estado y no sera susceptible de recursos.”-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 27 de abril de 2018 (o141 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, no
contest6 la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



e e e e

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“5 Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4 Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4°y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal y a la abogada CARMEN BARBARA
LEYVA ORDONEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.884.829 y T.P. N°
227.697 del C.S. de la J., como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 25 de octubre de 2018, a las 9:00 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado : '




CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En Ia misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y |
291 del CGP. |

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
}W

ANTONIO JOSE REYES MEDINA‘ B
Juez

Lyam.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00277-00

DEMANDANTE: NUBIA STELLA CUBILLOS RAMIREZ
DEMANDADO(Aj}: INSTITUTO CARO Y CUERVO

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el
veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018), que neg¢ las pretensiones

de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -

Juez
ANC

JCO notifico a
‘y 10 DE

Por anotacién
las parte
SEPTIEME
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00227-00

DEMANDANTE: PEDRO JOSE CASTELLANOS CASTELLANOS
DEMANDADO(A): |COLPENSIONES

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el 16 de

marzo de dos mil dieciocho (2018), que negd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00352-00

ACTOR(A): SONIA ESPERANZA ALARCON

DEMANDADO(A): U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE EJECUTIVO — CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA
CONTROL:

1. OBJETO.

Resolver el recurso de REPOSICON vy en subsidio QUEJA interpuestos por el apoderado de
la parte demandada el 24 de mayo de 2018 (fl. 142), en contra del auto proferido por el
juzgado el 18 de mayo de 2018 (fl. 141), y notificado por estado el 21 de mayo del mismo
ano, mediante el cual se negod el recurso de apelacion interpuesto en contra del auto del

25 de enero de 2018, mediante el cual se decidié sobre la liguidacion de crédito.
I1. NORMATIVIDAD APLICABLE

Sea lo primero clarificar que respecto de los recursos de reposiciéon y apelacion, la Ley
1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), establece:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil. (Hoy general del proceso). '

ARTICULO 245. QUEJA. Este recurso procedera ante el superior cuando se
niegue la apelacién o se conceda en un efecto diferente, para que lo conceda
si fuera procedente o corrija tal equivocacion, segun el caso. Iguaimente,
cuando no se concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacion
de jurisprudencia previstos en este Cédigo. Para su trdmite e interposicion se
aplicara lo establecido en el articulo 378 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Respecto de la procedencia y oportunidades del recurso de reposicion, establece el C.G.P.,

lo siguiente: .




N.R.D. 2015-00352-00
Demandante: SONIA ESPERANZA ALARCON
Demandada: UGPP.

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan
un recurso de apelacioén, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicién se decidird en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formulario por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el
articulo 110.

Y respecto del recurso de queja, el Codigo General del Proceso establece:

“ARTICULO 352. PROCEDENCIA. Cuando el juez de primera instancia
deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra interponer el de queja
para que el superior lo conceda si fuere procedente. El mismo recurso procede
cuando se deniegue el de casacion.

ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debera
interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denegd la
apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion
interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse
directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segin el caso, el juez
ordenara la reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo
cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la
apelacion. Expedidas las copias se remitiran al superior, quien podra ordenar
al inferior que remita copias de otras piezas del expediente.



N.R.D. 2015-00352-00
Demandante: SONIA ESPERANZA ALARCON
Demandada; UGPP.

El escrito se mantendrd en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de |a
otra parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se
decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion,
la admitira y comunicara su decision al inferior, con indicacion del efecto en
que corresponda en el primer caso.”

III. CONSIDERACIONES PREVIAS

De la lectura de las precitadas disposiciones, advierte el Despacho que como el auto que
decidié no conceder el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada contra la providencia proferida por este Despacho el 25 de enero de 2018, no
es susceptible de apelacién o de stplica, por contera, es procede el recurso de reposicion,
de un lado y por otro, que fue interpuesto en forma oportuna dado que la providencia
recurrida fue notificada por el estado el 21 de mayo de 2018 y se radico el 24 de mayo del
mismo afio. (fls. 141-142).

El apoderado de la parte demandada manifiesta que es procedente el recurso de apelacién
contra el auto que aprob¢ la liquidacién de crédito, ya que a su juicio, este juzgador
realizo la liquidacion de manera oficiosa y es dable entonces darle aplicacion a lo sefialado

en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

El despacho no comparte la posicién presentada por el demandado, pues en ningln
momento se modifico ni se alterd de juicio ninguna cuenta, por el contrario, se aplicé el
principio de direccion del proceso y de rapida solucién, conforme a lo establecido en el

articulo 42 del Cédigo General del Proceso el cual establece lo siguiente:

Articulo 42. Deberes del juez

Son deberes del juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucidn, presidir las audiencias,
adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacidon y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal.

2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes
que este codigo le otorga.

3. Prevenir, remediar, sancionar o denunciar por los medios que este cédigo
consagra, los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y
buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa de
fraude procesal.




R
N.R.D. 2015-00352-00
Demandante: SONIA ESPERANZA ALARCON
Demandada; UGPP.

4, Emplear los poderes que este cddigo le concede en materia de pruebas de
oficio para verificar los hechos alegados por las partes.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este cddigo para sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar
la demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta
interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de
congruencia.

aquella sea oscura o incompleta, para lo cual aplicara las leyes que regulen
situaciones o materias semejantes, y en su defecto la doctrina constitucional,
la jurisprudencia, la costumbre y los principios generales del derecho
sustancial y procesal.

|
|
| 6. Decidir aunque no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido, o

| 7. Motivar la sentencia y las demas providencias, salvo los autos de mero
| tramite.

previsto en el articulo 7 sobre doctrina probable.

La sustentacién de las providencias deberd también tener en cuenta lo
i Ahora bien, lo anterior obedece a que se deben resguardar principios e intereses
superiores, tales como la celeridad y la eficacia de las actuaciones judiciales.
Principios estos que definen de igual manera el derecho al debido proceso del
articulo 29 superior. Por ello, la inobservancia de los plazos u oportunidades
procesales previamente determinadas en las leyes, genera un efecto juridico
consistente en la afectacion de “la parte que por su inactividad elude la carga

procesal que le es propia”.

| De otro lado, el plazo otorgado para que las partes del mencionado proceso
presenten la liquidacion del crédito es razonable. Y, con ello, por un lado logran
objetarla si es que la presentan en tiempo, y por otro permiten que el juzgado
conozca de ante mano la liquidacion y proceda con el analisis de la misma, para
determinar si esta conforme a la ley, esto en relacion también con los contenidos
normativos presentes en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

El resultado de no cumplir con los ritos legales en los procesos judiciales, es
justamente la alteracion de los mismos, con lo cual se impide la satisfaccién de los
fines que persigue la administracion de justicia, tales como la celeridad, la eficacia y
la justicia. Ademas de, evitar dilaciones injustificadas e irrazonables en detrimento

de los fines en mencion.

De manera que el criterio del Despacho, es que es deber del juez mantener la
igualdad entre las partes, ejercer el control de legalidad sobre todas las actuaciones

y lograr que la justicia sea real y material, no puede mantenerse inane,




N.R.D. 2015-00352-00
Demandante: SONIA ESPERANZA ALARCON
Demandada: UGPP.

paquidérmico, inmutable como un convidado de piedra, porque a todas luces es
contraria a derecho, en consecuencia, la decision adoptada en auto del 18 de mayo

de 2018 se encuentra acorde con lo sehalado en norma.

Por lo expuesto, sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado veinticinco

Administrativo Oral del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

Primero.- Negar el recurso de reposicion y en su lugar, conceder el recurso de
queja, para lo cual se ordena que por Secretaria, a costa de la parte recurrente, se
aporten las fotocopias de las piezas procesales que considere necesarias, en la forma
prevista para el recurso de apelacion, segln lo establece el precitado articulo 353 del
C.G.P. |

Segundo.- Aportadas en forma oportuna, las aludidas fotocopias, por Secretaria del
Juzgado, remitase dicho cuaderno para ante el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA - -~
Juez

AMC.

s B
; ’“A.Tlvo DE

JUZGADO VEINR ATIV
B550TA D.C.







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2016-00465
Demandante: MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ DE MORENO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Demandada: Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP-.
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacion del crédito, a folio 156 se observa la aportada por la parte
ejecutante, misma que no serd tenida en cuenta, por cuanto en la casilla que
corresponde al ingreso base de liquidacion varia mes a mes sin indicar la razon para
ello, ahora, si lo que pretende el actor es la indexacién mensual de dicha suma, no es
procedente por cuanto dicha éuma fue debidamente indexada por la ejecutada al

momento de su pago.

A folio 160 se observa que la parte ejecutada presentd objecion a la liquidacién del
crédito aportada por la ej.ecutante, sin embargo, no se tendra en cuenta toda vez que,
la misma fue allegada el Des\pacho fuera del término para tal fin, conforme lo
establece el articulo 446, numeral 2, del CGP, que indica, “De la liquidacién
presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por
el termino de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompariar, so pena de rechazo, una
liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la
liquidacion presentada”, asi las cosas, la parte ejecutada tuvo 3 dias para' presentar
su objecidn, término que empezd a correr el 31 de mayo de 2018 y terminé el 5 de

junio de 2018; y la objecion fue presentada el 12 de junio de 2018.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible del folio 49 al 51,

los periodos por los que se ejecutod a la entidad accionada son los siguientes:

Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con las
pretensiones los causado desde el 22 de mayo de 2010 (dia siguiente a la ejecutoria
de la sentencia) al 31 de mayo de 2013 (dia anterior al pago del capital indexado por

la entidad ejecutada)



Deudor: UGPP

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante Resolucion UGM del
13 de septiembre de 2011, es decir, la suma neta a pagar fue de ONCE MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES
PESOS CON NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS ($11.969.893.94).

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacion la que se presenta a

continuacién, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios adeudados

se toma como base el capital indexado que fue cancelado por la ejecutada y, de

acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia Financiera de Colombia

que regulan los intereses, se realizan las operaciones aritméticas pertinentes, de la

siguiente manera:

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PROCESQ PAGO DE LA RESOLUCION UGM 007767 DEL 13 DE SEPTIEMBRE de

2011
) TASA DE TASA DE VALOR DE

PERIODO DE VALOR DEL INTERES INTERES DE |\ oc pins | INTERESES EN

INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA PESOS POR
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO

MORATORIA DIARIA

may-10 $11.969.893,94 22,97% 0.2207| 00567 9 $ 61.045
jun-10 $11.969.893,94 22,97% 02297  0.0567 30 $ 203.484
jul-10 $11.969.893,94 22,41% 0.2241|  0.0554 31 $ 205.624
ago-10 $11.969.893,94 22,41% 0.2241|  0,0554 31 $ 205.624
sep-10 $11.969.893,94 22,41% 0.2241| 00554 30 $ 198.991
oct-10 $11.969.893,94 21,32% 02132| 00530 31 $ 196.526
nov-10 $11.969.893,94 21,32% 02132  0,0530 30 $ 190.186
dic-10 $11.969.893,94 21,32% 02132|  0.0530 31 $ 196.526
ene-11 $11.969.893,94 23,42% 02342  0.0577 31 $ 213.982
feb-11 $11.969.893,94 23,42% 02342|  0.0577 28 $193.274
mar-11 $11.969.893,94 23,42% 0.2342| 00577 31 $213.982
abr-11 $11.969.893,94 26,54% 0.2654| 00645 30 $231.656
may-11 $11.969.893,94 26,54% 0.2654|  0,0645 31 $239.378
jun-11 $11.969.893,94 26,54% 0.2654|  0,0645 30 $ 231.656
jul-11 $11.969.893,94 27,95% 02795|  0,0675 31 $ 250,651
ago-11 $11.969.893,94 27,95% 02795| 00675 31 $ 250,651
sep-11 $11.969.893,94 27,95% 02795|  0,0675 30 $ 242,565
oct-11 $11.969.893,94 29,09% 02909| 00700 31 $ 250.675
nov-11 $11.969.893,94 29,09% 0.2009|  0,0700 30 $ 251208
dic-11 $11.969.893,94 29,09% 02000  0.0700 31 $ 250675
ene-12 $11.969.893,94 29,88% o2088| 00717 31 $ 265.882
feb-12 $11.969.893,94 29,88% 02088 00717 29 $ 248.728
mar-12 $11.969.893,94 29,88% 02088 | 00717 31 $ 265,882
abr-12 $11.969.893,94 30,78% 03078 |  0,0735 30 $ 264.104
may-12 $11.969.893,94 30,78% 03078 | 00735 31 § 272.907
jun-12 $11.969.893,94 30,78% 0.3078| 00735 30 $ 264.104
jul-12 $11.969.893,94 31,29% 0.3120| 00746 31 $ 276,867
ago-12 $11.969.893,94 31,29% 03129 00746 31 $ 276.867
sep-12 $11.969.893,94 31,29% 03120| 00746 30 § 267.936
oct-12 $11.969.893,94 31,34% 03134| 00747 31 $ 277 254




eudor.

nov-12 $11.969.893,94 31,34% 03134| 00747 30 $268.311
dic-12 $11.969.893,94 31,34% 03134| 00747 31 $277.254
ene-13 $11.969.893,94 31,13% © 03113| 00743 31 $ 275.626
feb-13 $11.969.893,94 31,13% 03113| 00743 28 $248.953
mar-13 $11.969.893,94 31,13% 03113|  0,0743 31 $ 275.626
abr-13 $11.969.893,94 31,25% 03125  0,0745 30 $ 267.636
may-13 $11.969.893,94 31,25% 03125| 00745 31 $ 276.557
GRAN TOTAL $ 8.866.947

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefialada a
favor de la ejecutante, es decir, la suma de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($8.866.947).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado V.eintici‘nco Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota decide:
RESUELVE

PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor de
OCHO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS
CUARENTA'Y SIETE PESOS ($8.866.947), e impartirie su aprobacién.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial,
al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7° del articulo
192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, advierten
perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y
patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos
judicialmente reconocidos. No obstante lo anterior, con fundamento en el articulo 323

del C.G.P, que indica en su inciso primero “Las apelaciones de las demas sentencias

se concederan en el efecto devolutivo, pero no podra hacerse entreqa de dineros u

ofros bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion”, por tanto las partes deberan

esperar la decision del superior para poder proceder de conformidad.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia

al representante legal de la UGPRP, para los efectos legales pertinentes.

CUARTO: Cumplido lo anterior, regresen las diligencias ai Despacho.




s Deudor: UGPP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NTONIO JOSE REYES MEDINA a
Juez

LYaM.

Por anotacion gy
partes la provigg
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