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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00074-00
ACTOR(A): CRISTIAN AGUIRRE RODRIGUEZ
.| DEMANDADO(A): NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
, ~ NACIONAL _
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Teniendo en cuenta que la documental requerida en audiencia inicial del 22 de
noviembre de 2017 fue allegada al proceso, se procede a programar la
AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA). De esta manera, se
fija el dia veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las
nueve de la mafana (9:00 a.m.), como fecha y hora para la realizacion de la

citada diligencia, cuya sala sera informada en la secretaria del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -
. A
t .
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
AMC.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00389-00

ACTOR(A): VICTOR MANUEL ANDRADE SIERRA

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por VICTOR
MANUEL ANDRADE SIERRA en contra de LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Para tal efecto se dispone:

. Notifiquese personalmente al de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

. Notifiquese el presente aufo, por estado al demandante — VICTOR MANUEL
ANDRADE SIERRA.

. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Pblico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

. En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera

ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion por estado de esta ,providen‘cia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de




N.R.D. 2018-00389-00 |

Demandante: VICTOR MANUEL ANDRADE SIERRA
Demandada: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.

7. Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante deberd sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

8. Reconocer personeria adjetiva al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con la cédula de ciudadania 10.268.011, y Tarjeta Profesional 66.637 del

C. S. de la J, como apoderado principal. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC.

“\“i'.”i‘““




& gy

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00391-00
ACTOR(A): ANCIZAR BARIRIOS LOZADA

DEMANDADO(A):  |LA NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por ANCIZAR
BARIRIOS LOZADA en contra de LA NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Para tal efecto se dispone:
1. Notifiquese personalmente a LA NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. Notifiquese el presente auto, por estado al demandante — ANCIZAR BARIRIOS
LOZADA. '

3. Notifiquese persohalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

6. En atencion a lo dispuesto en el numeral 40 del articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.0_00_), .como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro d‘e“ios cinco (5) dias siguientes a la
notificacidn por estado de esta providencia. Para’ tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de
Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.



e
" N.R.D. 2018-00391-00 |

Demandante: ANCIZAR BARIRIOS LOZADA

Demandada: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

7. Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante deberd sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al |
Despacho para declarar el desistimiento tdcito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

8. Reconocer personeria adjetiva al Doctor WILSON HENRY ROJAS PINEROS,
identificado con la cédula de ciudadania 80.731.974, y Tarjeta Profesional 205.288 del

C. S. de la J, como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~ -
Juez

AMC.
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00394-00

ACTOR(A): YEIMY ELIZABETH FEO LEON

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: '

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por YEIMY
ELIZABETH FEO LEON en contra de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para tal efecto se dispone:

. Notifiquese personalmente al de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

. Notifiquese el presente auto, por éstado a la demandante — YEIMY ELIZABETH FEO
LEON.

. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
. Notifiquese personalmente al Agenté del Ministerio Publico.

. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibfdem, modificado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

. En atencién a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, ffjese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.‘000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se.dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de




AMC.

N.R.D. 2018-00394-00
Demandante: YEII\/IY ELIZABETH FEO LEON
Demandada: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.

. Durante el término de notificaciéon de la demanda, los cuales son 55 dias, se

entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacién de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

. Reconocer personeria adjetiva al Doctor PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,

identificado con la cédula de ciudadania 1.030.633.678, y Tarjeta Profesional 277.098

del C. S. de la J, como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[T —

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

partes la prowde ia anterio ‘ \z
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-03395-00

ACTOR(A): LELIO ANTONIA ALZATE MORA

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACICNES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por LELIO
ANTONIA ALZATE MORA en contra de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para tal efecto se dispone:

5.

Notifiquese personalmente al de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Notifiquese el presente auto, por estado al demandante — LELIO ANTONIA ALZATE
MORA.

Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

Cérrase traslado a los demandados y al Ministerio PUblico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en

concordancia con el articulo 199. ibl’dem,‘m'odiﬁcado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

6. En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, fijese la suma de

sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notiﬂcacién por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de




N.R.D. 2018-00395-00
Demandante: LELIO ANTONIA ALZATE MORA
Demandada: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.

. Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion qu"é se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
intereggda:"mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demé-'r';'dante debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
7 D'éépacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

. Reconocer personeria adjetiva al Doctor PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificado con la cédula de ciudadania 1.030.633.678, y Tarjeta Profesional 277.098

del C. S. de la J, como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ T T

-

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: . [11001-33-35-025-2018-00396-00

ACTOR(A): NETTY MARYBEL SANTANA MARTINEZ

DEMANDADO(A): CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ' R

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por la ciudadana
NETTY MARYBEL SANTANA MARTINEZ en contra de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR. Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente a [a CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR.

2. Notifiquese el presente auto, por estado a la parte demandante — NETTY MARYBEL
SANTANA MARTINEZ. '

3. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el t&rmino de treinta (30)
dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172_ de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibid_e’m, modificado por el articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

6. En atencién a lo dispuesto en ei numeral 4,°'de{ articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera ser
consignado por la parte demandante dehtro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A, a nombre de
Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.



N.R.D. 2018-00396-00
Demandante: NETTY MARYBEL SANTANA MARTINEZ
Demandada: CASUR

7. Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden
incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA
(Transcurrido un plazo de treinta (30) dias‘ sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actﬁacién gue se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante deberd sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

8. Reconocer personeria adjetiva a la Doctora DORIS YOLANDA BAYONA GOMEZ,
identificado con la cédula de ciudadania 1.020.714.014, y Tarjeta Profesional 305.203
del C. S. de la J, como apoderado principal de la parte demandante, en los términos y

para los efectos del poder allegado al proceso (fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA—
Juez

AMC.

FABIO AL EgeamTN&\R\NOd-i BTAZA
RETARIO &S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. !

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00403-00

ACTOR(A): ELMER ELIESER GUTIERREZ ORTIZ

DENMANDADO(A): NACION - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: :

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por la ciudadana
NETTY MARYBEL SANTANA MARTINEZ en contra de la NACION - CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la NACION - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL.

2. Notifiquese el presente auto, por estado a la parte demandante — ELMER ELIESER
GUTIERREZ ORTIZ.

3. Notifiguese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. Notifiqguese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo -199,’ ibidem, modificado por el articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

6. En atencién a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.000),-como gastos del proceso, valor que debera ser

consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.




N.R.D. 2018-00403-00
Demandante: ELMER ELIESER GUTIERREZ ORTIZ
Demandada: CREMIL

7. Duranté el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden
incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA
(Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

8. Reconocer personeria adjetiva a la Doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
identificado con la cédula de ciudadania 52.170.854, y Tarjeta Profesional 216.713 del
C. S. de la J, como apoderada principal de la parte demandante, en los términos y para

los efectos del poder allegado al proceso (fls.1-2).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA =~ =
Juez

AMC.
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00341-00

ACTOR(A): DUBERNEIS VIDAL GONZALEZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: '

Previo a decidir sobre la presente acéién y con el fin de determinar la procedibilidad de la
misma, por Secretaria del Juzgado, OFICIESE al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccién Segunda — Subseccion “C” para que se sirva remitir autenticidad de la constancia
secretarial expedida el veintiuno (21) de noviembre de dos mil once (2011) que consigna la
ejecutoria de la sentencia de segunda instancia del expediente 11001-33-31-025-2009-
00305-01, demandante Duberneis Vidal Gonzalez contra la Caja de Sueldos de Retiro de la

Policia Nacional.

Por Secretaria se dispone que una vez dado cumplimiento a lo aqui ordenado, regrese de

forma inmediata el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

« ‘o

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ArRAC

RRESRen @ | AN HORMAZA
SECRETARIO




",
- Agﬁwv»‘%, )
TR e Y

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00253-00

DEMANDANTE: LIZ CATHERINE AVILA LOPEZ

DEMANDADO(A): |INSTITUCION UNIVERSITARIA CONOCIMIENTO E
INNOVACION PARA LA JUSTICIA - CiJ

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el diez (10)

de julio de dos mil dieciocho (2018), que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto v, previaé las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
ANMC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00253-00

DEMANDANTE: AMANDA ENCISO ROZO

DEMANDADO(A): |COLPENSIONES

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: '

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por la PARTE ACTORA sustentado
dentro del término, contra la sentencia proferida el veinte (20) de junio de dos mil

dieciocho (2018), que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA .

Juez
AMC
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» RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00397-00
ACTOR(A): GUILLERMO ALONSO DUARTE PUELLO

DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
' ‘ PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior ANDRES JULIAN ROMERO ROA a través de quien invoca ser su apoderado
judicial, instaur6 demanda contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP

DE LA ADMISION.

Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizora la ausencia de documental que
impone.inadmisién de la demanda, asi:

DEL PODER:

En efecto, el inciso segundo del articulo 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, establece:

“Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa’.

Ahora, en relacién con los poderes el articulo 74 del Codigo General del Proceso,
preceptua:

“Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados. (. ..)" (Resalto con intencion).

Se evidencia que dentro el plenario NO obra ‘poder especial para que el Andrés Julian
Romero Roa, inicie y adelante el medio de control “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho”, por tanto, no cuenta con él.derecho de postulacion necesario para representar
judicialmente al demandante en el medio de control ya mencionado.’

En este orden, se requerira al Dr. Andrés Julian Romero Roa, para que allegue poder
conferido, para adelantar el presente medio de control, observando todas las ritualidades
establecidas para ello en la ley.

De los actos acusados

En la demanda se depreca la nulidad de la Resolucién 1946 del 3 de septiembre de 2003
(fl.1), sin embargo al revisar la documental obrante en el plenario se evidencia que dicho
acto no se encuentra en el expediente.

! Al respecto, Auto de 28 de Enero de 2011. Seccion Tercera. Consejo de Estado. Radicado Interno. 38844.



N.R.D. 2018-00397-00
Demandante: GUILLERMO ALONSO DUARTE PUELLO
Demandada: UGPP

ASI entonces, se requerira al Dr. Andrés Julian Romero Roa, para que se sirva allegar el

referido acto administrativo.

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencié en primera medida el Despacho. :

En virtud de lo expuesto el JUZG'ADO' VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO. Inadmltlr la demanda presentada por el sefior GUILLERMO ALONSO
DUARTE PUELLO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del

CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE:REYES MEDINA T
Juez

AMC

JUZGADO VEINTICINCO (25)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDI h’.‘.‘Q BOGOTA, D.C.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00388-00

ACTOR(A): JUAN CARLOS GARCIA GRAJALES

DEMANDADO(A): |[NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJECITO
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: ‘

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por el

ciudadano JUAN CARLOS GARCIA GRAJALES en contra de la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA - EJECITO NACIONAL. Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJECITO NACIONAL.

2. Notifiquese el presente auto, por estado a la parte demandante — JUAN
CARLOS GARCIA GRAJALES.

. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio PUblico.

. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo

612 del Codigo General del Proceso.

En atencion a lo dispuestc')‘ en el numeral 40 del articulo 171 ibidem, fijese Ia
suma de sesenta mil pesaé micte. .($60.000v), como gastos del proceso, valor
que debera ser consignado b‘ortl’a pa.rte"gdemandante dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacién pdr e-'stédo de esta providencia. Para tal

efecto, se dispone la cuenta de ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco

/



N.R.D. 2018-00388-00
Demandante: JUAN CARLOS GARCIA GRAJALES
Demandada: NACION-EJERCITO NACIONAL

Agrario de Colombia S. A., a nombre de Gastos del Proceso del Juzgado

Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota. Convenio 11652.

7.Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178
del CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte,
el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siguientes.), el demandante debera sufragar los gastos
del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento

tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

8. Reconocer personeria adjetiva a la Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ,
identificada con la cédula de ciudadania 51.727.844, y Tarjeta: Profesional
95.491 del C. S. de la J, como apoderada principal de la parte demandante, en

los términos y para los efectos del poder allegado al proceso (fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC.
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RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00145-00

ACTOR(A): LUIS CARLOS PENA RODRIGUEZ

DEMANDADO(A): |[CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
veintidos (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO la sentencia del
cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho, en
cuanto negd las pretensiones de la demanda, revocando el ordinal segundo

proferido por este Despacho, disponiendo en su lugar a no condenar en costas.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMc
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00425-00

ACTOR(A): FRANCIA HELENA GONZALEZ OCAMPO

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
' COLPENSIONES ‘

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.: '

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D”, que en providencia de fecha
veintidds (22) de febrero de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO la sentencia del

trece (13) de julio de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho, en

cuanto nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas, devuélvase a la parte

actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el

expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA |
Juez




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: |11001-33-35-025-2018-00377-00

Convocante: | ALIRIO GALVIS GIRALDO

‘| Convocada: |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Asunto: Conciliacion Extrajudicial

Procedente de la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos, llegan a este
Juzgado las diligencias de conciliacion extra judicial, adelantada ante dicha
dependencia, con el Acta REG-IN-CE-002, Radicacion No. 18-127 SIAF 11244 de fecha
veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018), con el objeto de que se apruebe

por este Despacho la mencionada actuacion.
1. ANTECEDENTES

1.1. El apoderado de la parte convocante presentd solicitud de conciliacion extra
judicial ante la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos, instancia que
fijé inicialmente audiencia para el cinco (5) de junio dieciocho (2018), sin embargo, se
procedid al aplazamiento de la diligencia para el dia siguiente por solicitud expresa de

las partes, como quiera que existia eventual animo conciliatorio.

El apoderado de la parte convocante, a través de memorial solicito aplazamiento de la
audiencia programada para el dia 06 de julio de 2018 a las 4:00 pm, toda vez que la
entidad convocada no contaba con la liquidacion por parte del Comité de la Policia

Nacional.

La Procuraduria accedié a la solicitud fijando nueva fecha para audiencia de
conciliacion el dia 05 de julio de 2018 a las 3:30 pm, la cual no se llevé acabo debido a
que por una llamada telefonica, se comunico el apoderado de la parte convocada
manifestando que aln no se encontraba lista la liquidacién del monto a ofrecer al

convocante por parte de la Policia Nacional.
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La Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos Administrativos encontré procedente la
solicitud impetrada por el convocado y al advertirse animo conciliatorio fijo fecha para
el veintisiete (27) de agosto de dos mil dieciocho (2018), a las tres (03:00 p.m.) de la

tarde, para llevar a cabo la mencionada audiencia.

De acuerdo a la fecha establecida, se decide un nuevo aplazamiento por solicitud
expresa de las partes debido a que por cuestiones administrativas el liquidador de las
pensiones no la ha podido efectuar debido al gran cimulo de solicitudes, razon por la
que se acepta suspender la diligencia y es reprogramada para el dia 12 de septiembre
de 2018 a las 2:00 p.m.

Llegados el dia y hora sefialados para celebrar la diligencia, se hicieron presente los
apoderados de las partes, abierta la audiencia y concedida la palabra al apoderado de
la entidad convocada, presentd oferta de conciliacién por el 100% del valor del capital
adeudado por concepto del reajuste en la asignacién de retiro de la cual es titular Ia
parte convocante, y por el 75% de la indexacion de tales valores, que representados
en sumas liquidas de dinero equivalen a cuatro millones cuarenta y seis mil doscientos
cinco pesos con noventa y tres centavos m/cte. ($ 4.046.205.93), suma que se
compromete a cancelar dentro de los seis meses siguientes a la radicacion de la
solicitud de pago. Concedido el uso de la palabra al apoderado de la parte convocante,

expresa que acoge integralmente la propuesta presentada.

Interviene luego el Procuradora Judicial, manifestando que encuentra legalmente
viable el acuerdo logrado, dado que el derecho objeto del mismo es conciliable, se
trata de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, existe soporte
documental suficiente, la accién judicial a impetrar no ha caducado y que el acuerdo
no contraviene el ordenamiento juridico, ni lesiona el patrimonio publico, en virtud de

lo cual decide enviar el expediente para el respectivo control de legalidad.

2. CONSIDERACIONES
Los articulos 61 y 65A de la ley 23 de 1991, modificados por los articulos 73 y 81 de la
ley 446 de 1998, prevén como supuestos para la aprobacion de la conciliacién los

siguientes:

"1. Que no haya operado la caducidad de la accion;

o
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Convocada: POLICIA NACIONAL

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes;

3. Que las entidades y los particulares que concilien estén debidamente
representados y tengan capacidad y facultad para hacerlo,

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion, y;

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico.”

Por su parte La ley 640 de 2001 en materia de conciliacion extrajudicial, en la parte

pertinente dispone:

"De la conciliacion extrajudicial en derecho

ARTICULO 18. Conciliacion. Se podran conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion desistimiento y conciliacion, ante los
conciliadores de centros de conciliacion, ante los servidores publicos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios.

De la conciliacion contencioso administrativa

ARTICULO 23. Conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso
administrativo. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de /lo
contencioso administrativo solo podran ser adelantadas ante los agentes del
Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion

ARTICULO 24, Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo. Las actas que contengan
concillaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se
remitirdn a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su
celebracion, al juez o corporacion que fuere competente para conocer de la
accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o
improbacion. El auto aprobatorio no serd consultable.

Adicionalmente, el articulo 2° del Decreto 1716 de 2009 preceptia:

"Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia
contencioso administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones
propias de los distintos organos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los conflictos de cardcter particular y contenido economico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a

Lo



través de las acciones previstas en los articulos 85, 82 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Pardgrafo 1° No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo.

— Los asuntos que versen sobre confiictos de cardcter tributario.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
‘trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.
— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

()

El H. Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la posibilidad de conciliar frente a los

Convocada: POLICIA NACIONAL
|
|
|
1
efectos patrimoniales de un acto administrativo, en los siguientes términos:! }

\

“Aclarado lo anterior, considera la Sala que el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009 debe ser armonizado para el caso con los articulos 70 y 71 de la Ley
446 de 1998, para entender como funciona este mecanismo de solucion de
conflictos cuando se pretende conciliar sobre los efectos patrimoniales de un |
acto administrativo, en ese orden, la administracion y el afectado, solo |
podran transigir sobre un eventual restablecimiento de tipo econdmico del |
derecho conculcado por la expedicion del acto, siempre y cuando en €l

escenario propuesto para la solucion amistosa se tenga conocimiento de

alguna de las causales de revocatoria directa de la decision administrativa

descritas en el articulo 69 del C. C. A.”

()

"“Asr las cosas, se concluye que para que se pueda transigir sobre los efectos |
econdmicos de un acto administrativo de caracter particular, se deben i
cumplir dos condiciones: i) que con la expedicion del acto se incurra en |
alguna de las causales de revocacion directa establecidas en el articulo 69
del C. C. A., es decir, cuando la administracion advierta una ilegalidad o
inconstitucionalidad manifiesta, una contravencion al orden publico o la
produccion de un perjuicio injustificado y; i) que la cuestion verse sobre
derechos o asuntos susceptibles de disposicion.”

3. TRAMITE JUDICIAL.

Sentada la base tedrica a partir de la cual la administracion publica puede conciliar

sobre asuntos de caracter particular y contenido econémico de que conozca esta

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Expediente No. 13001-23-31-
000-2009-00254-01(1823-09), Bogota D.C., veinte (20) de enero del afio dos mil once (2011), C.P. Dr. Gerardo Arenas
Monsalve

2 por la cual se adoptan como legislacion permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Codigo de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden
normas del Codigo Contencioso Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la
justicia.
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Convocada: POLICIA NACIONAL

jurisdiccién, procede el Despacho a analizar el contenido de la presente conciliacion
prejudicial, y las pruebas allegadas al expediente, para establecer si el acuerdo

logrado por las partes se ajusta al ordenamiento juridico, asi:

3. 1. Caducidad de la accién. Teniendo en cuenta que el litigio que se busca
precaver versa sobre prestaciones periddicas, el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho se puede interponer en cualquier tiempo, tal como lo
dispone el literal ¢) del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Lo anterior sin perjuicio de la prescripcion de los derechos

causados y no reclamados oportunamente.

3.2. Acuerdo conciliatorio sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes. El caso que ocupa la atencion del Despacho en esta
oportunidad, gira en torno al reajuste de la pensidon por causa de invalidez con base
en el IPC, frente a lo cual se reconoce el 100% de dicho valor y, por ende, es
juridicamente viable el acuerdo logrado, habida cuenta que el derecho a la pension
cierto e indiscutible, no resulta lesionado. Adicionalmente, el acuerdo perfeccionado
incluye, también, la indexacion de tales valores, derechos sobre los cuales es posible
conciliar, toda vez que no afecta el derecho pensional en si mismo, sino el ajuste o
correccidn monetaria que surge a causa de la inflacidn, y que no constituye derechos
laborales irrenunciables, sino una depreciacion monetaria que puede ser transada, tal

como lo ha dicho el Consejo de Estado?.

3.3. Representacion y poder para conciliar. A folios 6-28 y 45 del expediente,
aparecen los poderes otorgados en debida forma por el sehor ALIRIO GALVIS
GIRALDO vy por la POLICIA NACIONAL, con facultad expresa para conciliar.

3.4. Soportes del alcance del contenido patrimonial del acuerdo. Aparecen

igualmente en el expediente las siguientes pruebas:

e Peticidon con fecha 14 de noviembre de 2017 y radicado 119599, mediante la
cual la parte convocante solicitd a la Policia Nacional el reajuste de su pension

de invalidez de acuerdo al IPC fijado por el gobierno nacional. (fls.9-10)

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segundad, Subseccion "B", Radicacién ndmero:
54001-23-31-000-2005-01044-01(1135-10), Sentencia del 20 de enero de 2011, C.P: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila.



Convocada: POLICIA NACIONAL

¢ Respuesta a la peticion No. S-2017-059579 del 30 de noviembre de 2017
mediante la cual la Policia Nacional nego el reajuste de la pension de invalidez
de la cual es titular el Agente ALIRIO GALVIS GIRALDO. (fls. 11-12)

e Certificacién del 15 de agosto de 2018, expedida por la Secretaria Téecnica del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Policia Nacional, donde consta
que estudiado el caso de la parte convocante, el mencionado Comité avald la
aplicacion favorable entre el IPC y el reconocido principio de oscilacién
Unicamente entre el periodo comprendido entre 1997 y 2004, el 75% de la

indexacion, aplicando la prescripcion cuatrienal. (fl. 50-56).

e Acta de Conciliacion de la Procuraduria 87 Judicial | Para Asuntos
Administrativos, calendada el 12 de septiembre de 2018, en la cual consta el
acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, en los mismos términos
recomendados por el Comité de Conciliacion y Defensa Juridica del ente
convocado. (fls. 42-44).

3.5. El acuerdo no resulta lesivo para el patrimonio publico. Del acervo
documental contenido en el expediente y del analisis de los fundamentos juridicos que
originan el derecho objeto de la aludida conciliacion, es evidente que el acuerdo
logrado no lesiona el patrimonio publico, habida cuenta que versé sobre el derecho
que tiené la parte convocante, quien ostentaba el rango Agente, a que la mesada de
su asignacion de retiro sea reajustada anualmente con base en el indice precios al
consumidor del afio inmediatamente anterior, cuando éste resulte mas favorable
frente al reajuste obtenido en virtud del principio de oscilacion; asi como del pago

indexado de las diferencias resultantes.

Luego, evidenciado estd que el acta nimero REG-IN-CE-002 del doce (12) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), contiene una obligacion clara, expresa y
exigible, y de conformidad con las pruebas allegadas al expediente, este Despacho
considera procedente impartirle aprobacion, dada la naturaleza de la prestacion
solicitada, esto es, el pago de los reajustes en la asignacion de retiro con base en el
indice de precios al consumidor y su respectiva indexacion, por un valor de cuatro
millones cuarenta y seis mil doscientos cinco pesos con noventa y tres mj/cte.
($4.046.205.93), efectuados los descuentos de ley, a favor de la parte convocante y a

cargo de la parte convocada.




Convocada: POLICIA NACIONAL

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., administrando justica en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

1. APRUEBESE la conciliacion extrajudicial, celebrada ante la Procuraduria 87
Judicial | Para Asuntos Administrativos de Bngté y contenida en el Acta REG-IN-
CE-002, con radicacion No. 18-127 SIAF 11244 de 22 de marzo de 2018, llevada a
cabo entre LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y
el sefior ALIRIO GALVIS GIRALDO identificado con la cédula de ciudadania
numero 6.479.096.

2. En firme ésta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

AMC

SMBMINISTRATIVO DE

JUZGADO VEJHT i
i XE BOGOTA D.C.
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NG ES T A DREDRM CO notifico a las
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: 11001-33-35-025-2018-00244-00

Demandante: NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ

Demandada: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
] CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP

Controversia: Ejecutivo Laboral —Cumplimiento de Sentencia

|. CONSIDERACIONES PREVIAS

Asi, en atencién y aplicacion de los principios constitucionales y generales que
rigen el derecho procesal vigente, y los establecidos en el C.G.P., en especial

~ los de acceso a la justicia, (art. 2); iniciacion e impulso de los procesos (art. 8);
interpretacion de las normas procesales y objeto de los procedimientos (art. 11),

la desmitificacion del titulo ejecutivo’, entre otros, se dispone:

iI. OBJETO.

Decidir si se libra mandamiento de pago dentro de la accion ejecutiva iniciada
por NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ contra la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP.

lll. DE LA DEMANDA EJECUTIVA.

La parte accionante solicita se libre mandamiento ejecutivo a favor de NORMA
RODRIGUEZ HERNANDEZ y en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP, para ello postula las siguientes pretensiones:
“1. Solicito del sefior Juez LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de mi
poderdante y contra las ejecutadas por las siguientes sumas de dinero:

a- P
or la suma de VEINTE MILLONES CIENTO NOVENTA Y CUATRO MIL

' Ver “Ensayos sobre el Codigo General del Proceso”, autor MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ, Volumen II, Editorial Temis.




o AT i A A e gy S
Ejecutado: UGPP

SETECIENTOS SESENTA Y UNO CON 08/100 PESOS M/Cte
($20.194.761.08), por concepto de intereses moratorios.
2. S |
e condene a la demandada al pago de las agencias en derecho, las costas y !
demas gastos del proceso.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

La parte actora funda sus pretensiones en la sentencia del 26 de junio de

2014, proferida por este Juzgado, que en su parte resolutiva, indico:
‘FALLA

PRIMERO: Declarense la nulidad de la Resolucion N° UGM 037315, del 8 de
marzo de 2012, proferida por la Caja Nacional de Prevision Social EICE, En
Liquidacién, por medio de la cual se neg6 la reliquidacion de la pension de vejez
de la sefiora NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ, por las razones aducidas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad y a titulo
de restablecimiento del derecho, condénase a la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, a
reliquidar la pensién de vejez reconocida a la sefiora NORMA RODRIGUEZ
HERNANDEZ, en los términos indicados en la parte motiva de esta providencia.
La base de la liquidacion pensional deberd actualizarse con fundamento en la
formula que se explica en las consideraciones. Y el pago de las diferencias que
resulten de la reliquidacién pensional que se ordene, se efectuara a la
demandante a partir del 1° de septiembre de 2008. La entidad de prevision
procedera a adelantar los respectivos descuentos por concepto de aportes al
Sistema de Seguridad Social, respecto de aguellos factores sobre los cuales no
se haya cumplido con dicha obligacion.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Dése cumplimiento a la presente providencia en los términos del
articulo 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

A su turno, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda,

Subseccion C, mediante sentencia del 29 de mayo de 2015, dispuso:

“PRIMERO: SE CONFIRMA PARCIALMENTE la Sentencia proferida el
veintiséis (26) de junio de dos mil catorce (2014), por el Juzgado Veinticinco (25)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota-Seccidn Segunda,
dentro del proceso promovido por la sefiora Norma Rodriguez Hernandez,
contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, en cuanto accedié a las
pretensiones de la demanda.
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Ejecutado: UGPP

SEGUNDO: ADICIONESE el numeral segundo de la providencia recurrida
para precisar que aguellas primas que se causen anualmente, deberan
liquidarse con el 75%de sus doceavas partes, y que debera hacer el descuento
de aportes para pension sobre los factores que no se han efectuado durante
toda la relacion laboral, Unicamente en el porcentaje que corresponde a la
actora, segun lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

-

(...)

[gualmente en la Resolucién No. RDP 005971 del 11 de febrero de 2016,
aportada'por la ejecutante y con la cual el ente de prevision pretende dar cabal

cumplimiento a la sentencia ut supra, se dispuso en su parte resolutiva:

ARTICULO PRIMERO: Revocar en todas y cada una de sus partes la
Resolucidén N° 47821 del 18 de noviembre de 2015, que negd la solicitud de
cumplimiento a fallo a favor de la sefiora NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ
ya identificado (a), de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva
de esta Resolucién.

ARTICULO SEGUNDO: En cumplimiento al fallo proferido por TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA SUBSECCION
C, MEDIANTE FALLO DE ORALIDAD DE FECHA 29 DE MAYO DE 2015,
reliquidar la pensiéon de vejez a favor de la sefiora NORMA RODRIGUEZ
HERNADNEZ, YA identificado (a), elevando la cuantia a la suma de $2.364.002
(SON: DOS MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL DOS
PESOS M/CTE), efectiva a partir del 01 de septiembre de 2008, de conformidad
con el fallo objeto del cumplimiento.

ARTICULO TERCERO: E| Fondo de Pensiones Publicas del nivel Nacional
pagara al interesado (a) las diferencias que resultaren de aplicar el articulo
anterior y la (s) resolucidon (es) mencionadas en la parte motiva de la presente
decision.

ARTICULO CUARTO: Esta pensién estara a cargo de:

ENTIDAD DIAS VALOR CUQOTA
FONDO DE PENSIONES PUBLICAS-FOPEP-. | 7748 $2.364.002,00

ARTICULO QUINTO: Anexar copia de la presente Resolucién a la Resolucién
N° 47821 del 18 de noviembre de 2015.

ARTICULO SEXTO: Se le advierte al interesado (a) que para efecto de incluir
en ndémina el retroactivo, si a ello hubiere lugar en virtud del cumplimiento del
fallo al de que (sic) trata esta resolucion, previamente la Subdireccion de némina
debera validar con la Direccion Juridica que no existan pagos efectuados como
consecuencia de un proceso ejecutivo, ni que se encuentra en curso proceso
ejecutivo alguno por este mismo concepto, caso en el cual debera efectuar las
compensaciones necesarias.

ARTICULO SEPTIMO: El Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional en
cumplimiento al fallo objeto del presente acto administrativo, pagara la
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indexacion ordenada en los articulos 178 del CCA o 1887 del CPACA segun
sea el caso a favor del interesado (a).

ARTICULO OCTAVO: En cumplimiento al fallo objeto del presente acto
administrativo, los intereses moratorios en los términos del articulo 177 o del
C.C.A. 192 del CPACA seguln sea el caso, estard a cargo de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES-UGPP-, a favor del interesado (a) y
se liquidaran por la Subdireccion de Némina de Pensionados, siendo parte
integral de ésta resolucién la liquidacion respectiva.

PARAGRAFO: Una vez incluida en ndémina la presente resolucién, la
Subdireccién de némina de pensionados, debera reportar a la Subdireccidn
Financiera, la liquidacion detallada de los intereses moratorios, a fin de que se
efectle la ordenacién del gasto y el pago correspondiente segun disponibilidad
presupuestal vigente.

ARTICULO NOVENO: Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene
derecho el (a) sefior (a) RODRIGUEZ HERNANDEZ NORMA, la suma de
OCHO MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y DOS pesos ($8.598.382.00 m/cte) por concepto de aportes para
pensién de factores de salario no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de que
con posterioridad se determine que el pensionado adeuda valores adicionales o
superiores por el referido concepto, o se establezca que os aportes inicialmente
descontados deben ser objeto de la aplicacién de algun tipo de actualizacién o
ajuste en su valor, y en consecuencia se proceda a adelantar su cobro, para lo
cual se debera enviar una copia de la presente resolucion al area competente.
Igualmente la Subdireccion de Némina tendra especial cuidado en deducir los
valores previamente ordenados y descontados en actos administrativos
anteriores por el mismo concepto.

(...)
Asi mismo, la Resolucion RDP 046910 del 13 de diciembre de 2016, por el cual

se modifica la resolucion RDP 5971 del 11 de febrero de 2016, y dispuso en su

parte resolutiva:

«“ARTICULO PRIMERO: Modificar la Resolucion N°. RDP 5971 de1 11 de
febrero de 20161 en su articulo NOVENO dentro del expediente de la sefora
NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ, ya identificada, el cual quedara asi:

ARTICULO NOVENO: “Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene
derecho el (a) sefior (@) RODRIGUEZ HERNANDEZ NORMA, la suma de
NUEVE MILLONES QUINIENTOS VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE
($9.527.447 MICTE) por concepto de aportes para pension de factores de
salario no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de que con posterioridad se
determine que el pensionado adeuda valores adicionales o superiores por el
referido concepto, 0 se establezca que los aportes iniciaimente descontados
deben ser objeto de la aplicacion de algun tipo de actualizacion o ajuste en su
valor, y en consecuencia se proceda a adelantar su cobro, para lo cual se
debera enviar una copia de la presente resolucion al area competente.
Igualmente la Subdirecciéon de Noémina tendra especial cuidado en deducir los
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Ejecutado. UGPP

valores previamente ordenados y descontados en actos administrativos
anteriores por el mismo concepto”.

Vistas las pruebas aportadas a la presente actuacion se observa que las
sentencias, cuyo cabal cumplimiento se pretende, cobraron ejecutoria el 12 de
junio de 2015 a las 5:00 p.m2., y que como la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP, mediante Resoluciones Nos.RDP 005971 del 11 de febrero de
2016 y RDP 046910 dei 13 de diciembre de 2016, con el fin de dar

cumplimiento al fallo judicial ordené RELIQUIDAR LA PENSION DE VEJEZ, sin .

embargo no se avizora que se hayan pagado los respectivos intereses,

conforme lo preceptuado en los articulos 192 y 195 del CPACA.

Asi, de la liquidacién aportada por la parte ejecutante (fl.42-43) se avizora
razonablemente que la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP le
adeuda a NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ, por concepto de Intereses

moratorios de que trata el articulo 192 del CPACA.

Respecto de las costas se decidira una vez se dicte sentencia de fondo o auto

que ordene seguir adelante la ejecucion, segun el caso.

En consecuencia, sin mas consideraciones, por hallarse presentada Ia
demanda con arreglo a la ley, el Juzgado Veinticinco Administrativo Oral del

Circuito de Bogota,

RESUELVE:

Primero.- Librar mandamiento de pago en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP. y a favor de la sefiora NORMA RODRIGUEZ HERNANDEZ,

identificada con C.C. 51.588.489, por los siguientes conceptos:

a. Por concepto de intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF,

desde el 13 de jUﬂiO de 2015 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13. de

2 Segun certificacién emitida por Secretaria del Juzgado 25, visible a folio 12.
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septiembre de 2015 (tres meses desde la ejecutoria); Y, desde el 30 de
septiembre de 2015 (fecha en que presento la solicitud de cumplimiento del fallo) al 13 de
mayo de 2016 (fecha en que se cumplen los 10 meses de que tratan los artl'culos.192 y 195 del

CPACA.

b. Por los intereses moratorios a la tasa comercial®, desde el 14 de mayo
de 2016, hasta el 31 de marzo de 2017. (fecha de pago, conforme a lo manifestado

por el ejecutante en el escrito de demanda).

c. Las sumas de dinero arrojadas luego de las operaciones aritméticas,

se limitaran, en todo caso, a las pretensiones de la demanda.

Segundo.- Notificar personalmente al Representante Legal de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP.o a quien haga sus veces, de conformidad con
el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Tercero.- Notificar personalmente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante

el Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P.A.C A.

Cuarto.- Notificar personalmente al Director de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o quien haga sus veces, de acuerdo con
el articulo 196 y 199 del C.P.A.C.A, y sus modificaciones establecidas en el

articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Quinto.- Notificar por estado al ejecutante y, en el evento que haya
suministrado el correo electrénico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A.

Sexto.- Surtidas las respectivas notificaciones, corrase traslado por el término

de diez (10) dias en la forma prevista en el articulo 442 del C.G.P.

Séptimo.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°, del

C.P.A.C.A, el demandante debera consignar la suma de treinta mil pesos M/cte.

De conformidad con el numeral 4 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.
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($30.000.00) como gastos del proceso, valor que debera ser consignado por la
parte ejecutante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de ahorros No.
4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de Gastos
del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652.

Octavo-. Se reconoce personeria adjetiva al Doctor EDGAR FERNANDO
PENA ANGULO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 19.407.615
de Bogota, y portador de la Tarjeta Profesional nimero 69.579 del C. S. de la J,
como apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos del

poder allegado al expediente .1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
LYGM.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
w% ;
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00406-00

ACTOR(A): MARTHA LUCIA CARRANZA VANEGAS )

DEMANDADO(A): CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por MARTHA
LUCIA CARRANZA VANEGAS en contra de CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL. Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente al CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

2. Notifiquese el presente auto, por estado al demandante — MARTHA LUCIA CARRANZA
VANEGAS.

3. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibfdem, modificado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

6. En atencion a lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 171 ibidem, fjese la suma de

sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de
Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.
Convenio 11652,




7.

AMC.

N.R.D. 2018-00406-00

Demandante: MARTHA LUCIA CARRANZA VANEGAS
Demandada: POLICIA NACIONAL

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicaciéon de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

. Reconocer personeria adjetiva al Doctor LIBARDO CAMAJARCA CASTRO, identificado

con la cédula de ciudadania 19.318.913, y Tarjeta Profesional 31.614 del C. S. de la ],

como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.:

11001-33-35-025-2017-00222-00
DEMANDANTE: ERNESTO AVILA RENDON
DEMANDADO(A): |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: '

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por la apoderada de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el veintiséis

(26) de junio de dos mil dieciocho (2018), que neg6 las pretensiones de la

demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

[ —

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez ’

LN Ne
las partes la prayidencia é\«‘\é“?a-r, 16 DE OfaTUBRE

DE 2018, ..{552%%%%%28 (8:00
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00410-01
ACTOR(A): JUDITH CECILIA GARCIA RUSSO ]
DEMANDADO(A): FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS

Y PENSIONES — FONCEP.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el pronunciamiento emitido por la entidad condenada, y el recibo de

consignacion de depdsito judicial, visible a folio 225, en el cual se observa que la
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES., consignd a
la cuenta de depdsitos judiciales de este juzgado un titulo judicial por la suma de
SETENTA Y TRES MILLONES CIENTO NOVENTA Y DOS MIL CIENTO DOCE PESOS
($ 73.192.112), se ordena su entrega Unicamente a la demandante, JUDITH
CECILIA GARCIA RUSSO, identificada con C.C. 20.167.411.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDIN;\

Juez
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Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00308-00

DEMANDANTE: MARTHA HELENA CAICEDO CAICEDO
DEMANDADO(A): |COLPENSIONES

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por la apoderada de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el
diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018), que neg6 las pretensiones de

la demanda.
Ejeéutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC

1
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00279-00

DEMANDANTE: DANIEL ALEJANDRO DAZA

DEMANDADO(A): |LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: '

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por la apoderada de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el seis (06)

de junio de dos mil dieciocho (2018), que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AP
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00435-00
ACTOR(A): PEDRO JOSE ARMENTA MARTINEZ ’
DEMANDADO(A): COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, NACION —

MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y TERRITORIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante memorial radicado el 11 de julio de 20187, el
Doctor Eduardo Alberto Henao Mejia, actuando como apoderado de la parte demandante
interpone recurso de apelacién en contra de la sentencia proferida en audiencia llevada a cabo
el 21 de junio de 2018.

Ahora bien, el articulo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencia (...)1. £/
recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion (...)".

El Despacho encuentra, que la referida sentencia fue notificada en virtud del articulo 203 del
CPACA, esto es el 21 de junio de 2018, tal y como consta a folios 179-190 del expediente,
de tal manera que la parte demandante tenia plazo para presentar el respectivo recurso de
apelacién hasta el dia 06 de julio de 2018, situacion que no ocurri6, pues a folio 192, se
observa que la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos recibio el memorial
contentivo del recurso de apelacion hasta el dia 11 de julio de 2018, es decir el recurso fue
presentado por fuera del término establecido en el precitado articulo 247, razon por la cual se

rechazara por extemporaneo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

A
h Eﬁ%’@

' Folios 192-196
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00727-00

ACTOR(A): ROBERTO MUNOZ ALAPE

DEMANDADO(A): |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccidn “D”, que en providencia de fecha
ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO la sentencia del ocho
(8) de junio de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Despacho, en cuanto

accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES IVIEDINA
Juez

AMC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00647-00

ACTOR(A): CLARA INES MONSALVE DAZA

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccidon “D”, que en providencia de fecha
primero (1°) de febrero de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO la sentencia del
veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho, en

cuanto accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los
gastos del proceso, si los hubiere; y archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—_———

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMIC
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00399-00

ACTOR(A): NOHORA ELIZABETH GONZALEZ

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por OLGA
PATRICIA RODRIGUEZ en contra de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para tal efecto se dispone:

. Notifiquese personalmente al de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. '

. Notifiquese el presente auto, por estado al demandante — OLGA PATRICIA
RODRIGUEZ.

. Notifiguese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Plblico por el término de treinta

(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo ‘199' i‘bl’de'm,_ modificado por el articulo 612 del Cddigo
General del Proceso. ‘

. En atencidn a lo dispuesto en el numeral 4° del articuio 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60;000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de

ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de



AMC.

. Durante el término de notificaciéon de la demanda, los cuales son 55 \dias,

. Reconocer personeria adjetiva a la Doctora SAMARA ALEJANDRA ZA

N.R.D.% 18-00399-0
Demandante: NOHORA ELIZABETH GONZALE
Demandada: NACION-MINISTERIO DE|EDUCACIO

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota

Convenio 11652.

entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo|{178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizad el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualgyier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.),
eficacia, economia y celeridad.
VILLADA, identificada con la cédula de ciudadania 1.020.757.608, y ([Tarjet

Profesional 289.231 del C. S. de la J, como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00542-00 -

ACTOR(A): MANUELA AGUILAR CHICACAUSA

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

LITIS CONSORTE NECESARIO | ELSA CECILIA ACEVEDO VELANDIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que a la fecha, no se han allegado al expediente la totalidad de las
pruebas decretadas en la Audiencia Inicial celebrada el 25 de julio de 2017, considera el
Despacho procedente:

1. OFICIAR a los apoderados de la demandante y de la Litis consorte necesario, a fin que
alleguen los recibos de servicios publicos domiciliarios que tengan en su poder en los
que obre como titular el sefior Rafael Mendoza Cotame (q.e.p.d.), correspondientes al
periodo de convivencia que se alega con el causante, lo anterior en atencion a lo
informado por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios en el oficio
obrante en el folio 119 del expediente.

2. REITERAR el Oficio 00802/2017 del 2 de octubre de 2017 (F.110), a fin de que la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS se sirva remitir la
documental alli solicitada, realizando las advertencias de ley y las consecuencias que
acarrea la omision del cumplimiento de la orden judicial impartida desde la Audiencia
Inicial, pues este seria el tercer requerimiento que se le hace.

Una vez aportada la documentacion decretada, el Despacho procedera a reprogramar
la correspondiente diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA .
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00257-00

ACTOR(A): STELLA LEAL ROMERO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
STELLA LEAL ROMERO en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
la FIDUPREVISORA S.A.. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) IVllNiSTRO DE EDUCACION NACIONAL y al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., y por estado,
a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. -

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final def inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dfas sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) MIGUEL
ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
No. 79.911.204 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 205.059 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, ya reconocido (.81 vueito).

..
\
\




Expediente: 11 001\33 35-025-2015-00257

Acto}(a) Stella Leal Romero

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisteria y la Fiduprevisora S.A.

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad ¢on lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Seiretarla requ1erase
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la lnsHtanCIa disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

PR T
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!

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00282-00

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO FINO ROBAYO

DEMANDADO(A): |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto

suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede

el RECURSO DE APELACIQN,

interpuesto por la apoderada de la PARTE

ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el catorce

(14) de junio de dos mil dieciocho (2018),

demanda.

que negod las pretensiones de la

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA a
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00216-00

DEMANDANTE: JOSELYN LIZARAZO LIZARAZO

DEMANDADO(A): |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA NACIONAL
MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el cinco (05)

de julio de dos mil dieciocho (2018), que neg¢ las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC
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Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00270-00

DEMANDANTE: DORIS HEREDIA CAMACHO

DEMANDADO(A): |UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: |

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto

suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede

el RECURSO DE APELACION,

interpuesto por el apoderado de la PARTE

ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el trece (13)

de junio de dos mil dieciocho (2018), que negd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cadigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO-No.: 11001-33-35-025-2017-00299-00

DEMANDANTE: GUSTAVO PUERTA MEDINA

DEMANDADO(A): |COLPENSIONES

MEDIO DE |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACI()N, interpuesto por la PARTE ACTORA sustentado

dentro del término, contra la sentencia proferida el veintiseis (26) de junio de dos

mil dieciocho (2018), que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

’ expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMC

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

; .{;,"-'"J k CTKOXJI ‘ L notifico a
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Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00528-00

ACTOR(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

DEMANDADO(A): CONSUELO RUIZ USCATEGUI
MEDIO DE [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO EN
CONTROL: MODO LESIVIDAD

Ingresa el proceso al Despacho, con recurso de reposicion, interpuesto por [a apoderada
de la parte actora contra el auto del 8 de junio del afio que transcurre, mediante el cual se

niega la solicitud de medida cautelar.

DEL AUTO RECURRIDO

Mediante el auto del 8 de junio de 2018, este despacho decidié negar la medida de
suspension provisional solicitada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP.

El 15 de junio de 2018, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de

reposicidon contra el auto mencionado en lineas anteriores (Fls.237-240).

La parte demandada no presentd fundamentos de oposicion frente a las medidas

cautelares.

EL RECURSO DE REPOSICION

La apoderada de la parte actora interpuso recurso de reposicion contra la anterior

providencia, y sustento su inconformidad con los siguientes argumentos:

1. “l.a pensién gracia es una pension especial que esta regulada por las leyes 114/13,
116/28 y 37/33. La primera cre6 el derecho vy fijo (sic) sus parametros: titulares,
tiempo de servicio, edad, requisitos adicionales, cuantia y sujeto obligado a
pagarla. La segunda Ley .extendio la misma a los empleados y profesores de las
escuelas normales y a los Inspectores de Instruccion Publica y la tercera [a amplio
a los maestros que hubieran completado los servicios.

Una vez el docente cumple con los requisitos de ley, es decir haber laborado por
20 afios al servicio docente en entidades del orden municipal, distrital,
departamental o nacionalizado y haber cumplido 50 afios de edad, tiene derecho.




emandante; UGPP
Demandada: CONSUELO RUIZ USCATEGUI

D

En este orden de ideas, frente el reconocimiento de la pensién gragia a favor del
sefior LUIS ALFONSO PENA CIFUENTES, se puede establecer que nacié el 2 de
octubre de 1932 y labord del 1 de marzo de 1953 al 5 de enero de 1990 como
supervisor con vinculacién de orden nacional, bajo este entendido la parte
demandada no cumplié con los requisitos establecidos en la ley 114}de 1913 para
el reconocimiento de la pension gracia, toda vez que no demostré los 20 afios de
servicio en la docencia oficial del departamental, municipal o distrital.

2. Corolario alo anterior, la medida cautelar de SUSPENSION PROVISIONAL, que
se estd solicitando como bien se puede indicar, lo que se pretende es la mera
proteccién del patrimonio que se estad vulnerando, son situaciohes de hecho
para ayudar a mantener la seguridad juridica. Su finalidad es la de evitar
perjuicios eventuales a los presuntos titulares de un derecho, lo qu pretendemos
es procurar el menor dafio tanto para el erario publico coma para las partes.

administrativo que reconocid la pensidon mientras se dirige el conflicto de
nulidad y restablecimiento del derecho, es frenar el cumplimiento del acto
demandado sin que ello implique prejudicialdad al respecto.

3. Asi mismo, lo que buscamos- con esta suspension provisnlnal del acto

4. De las expresiones "manifiesta" y "confrontacién directa” contenidas en el
articulo 152 del Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente ‘
la doctrina y la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura
excluia que el operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues
la transgresion por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas
como sustento de la procedencia de la suspension, debia apgreoer "prima
facie", esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo analitico alguno.

5. Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion el juez previa a pronunciarse
sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de la sustentacion de la
medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio sefialamiento del 20
inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo Xl Medidag Cautelares-
procedencia), conforme al cual: "La decisién sobre la medida cautelar no
implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que su seforia a fin que el
decreto de esta medida cautelar no significa tomar partido definitivo en el
juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica que loj produjo o al
demandado, de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision
final se consideren sus argumentos y valoren los medios de prueba
aportados como son las resoluciones objeto de la nulidad y que me permito
aportar al presente escrito.
|
\

Aunado a lo anterior, me permito aportar prueba del detrimen}o al erario al
tener incluida en némina una resolucion que otorga un derecho que a plena
fuz va en contravia de la normatividad aplicable para el caso en estudio.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 respecto del recurso de reposicion establece:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cddigo de

procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o e stplica.
Procedimiento Civil (hoy General del Proceso).

del recurso de

ue se aplicara lo

Ahora bien, respecto de la oportunidad de interposicion y el tramit
reposicion, establece el inciso segundo del precitado articulo 242, 1



N.R.D. 2015-00528-00
Demandante: UGPP
Demandada: CONSUELO RUIZ USCATEGUI

dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, razéon

por el cual es preciso indicar que el articulo 318 del C.G.P. establece lo siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicidon procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion

Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso

de apelacién, una suplica o una queja.

Considera este Juzgador, que en el presente evento, el acto administrativo que se
reconocio y ordeno la reliquidacién de la pension de jubilacion la demandada, naci6 a la

vida juridica conforme al principio de legalidad vigente al momento de su expedicion.

En efecto, tales medidas no deben admitirse si con ellas se logra el objeto material de
la pretensidn agotando la cuestion en ella planteada, pues de accederse a ello, se
otorgaria al actor lo que pretendiera lograr con la sentencia definitiva, y ello importaria
una anticipada recepcion jurisdiccional de aquella pretension, obteniendo asi una
resolucion que seria prematura y al margen del debido proceso, con agravio a las

garantias constitucionales de la igualdad y de la defensa.

En ese orden de ideas, este Juzgado considera qué para lograr establecer la veracidad de
las afirmaciones del actor se hace necesario agotar la etapa probatoria en el presente
proceso, a fin de tener en cuenta con el valor que le otorgue la ley, las aportadas por las
partes y, decretar las pedidas por cada"uho de los extremos de la litis, pruebas respecto
de las cuales se debe correr el respectivo traslado a todos y cada uno de los sujetos
procesales, como lo impone el articulo 29 superior, a fin de que todos ejerzan, a plenitud,
su derecho de defensa y contradiccion, y que éste Juez pueda en la decision final
considerar todos los argumentos y valorar todo el complexo probatorio debidamente
allegado, incluidos los medios probatorios que de oficio considere decretar y practicar a fin

de avizorar la legalidad o ilegalidad de su desvinculacion mediante el acto acusado.

Sumado a lo anterior, es menester sefialar que el Despacho en principio no evidencia
mala fe por parte del demandado, ni que haya trasgredido las normas adoptadas en su
momento, por lo que deviene, ineludiblemente, negar la suspension provisional aqui

solicitada.

De colofén el Despacho no encuentra razdn alguna que permita dar prosperidad al

recurso impetrado, por la gue no se repondra la decisidn recurrida.




N.R.D. 2015-00528-00
Demandante: UGPP
Demandada: CONSUELO RUIZ USCATEGUI

Por las razones expuestas, el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE
Primero.- NO REPONER el auto del 8 de junio de 2018, por las razones expuestas en la

parte motiva.

Segundo.- En firme el presente auto regreses al Despacho para continuar con el tramite

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
AMC.

{gico a las partes la
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2012-00055-00

ACTOR(A): JESUS ARNULFO VANEGAS TORRES

DENANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda — Subseccion “B” que en providencia de fecha veintidos (22) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia proferida por este Despacho el trece
(13) de mayo de dos mil quince (2015), en cuanto negd las pretensiones de la demanda,
MODIFICANDO los numerales segundo y tercero del citado proveido, el cual quedara asi:

“SEGUNDO.- DECLARAR la nulidad de los oficios 2012EE05592 de 8 de febrero y
2-2012-003072 del 01 de febrero de 2012, proferidos en su orden, por la
FIDUPREVISORA S.A. y el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

TERCERO.- Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de

restablecimiento del derecho, la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. debera respecto

a los aportes de seguridad social que inciden en el derecho pensional del sefior
JESUS ARNULFO VANEGAS TORRES, identificado con cédula de ciudadania No.

79.267.193 tomar el ingreso base de cotizacion (IBC) del demandante mes a mes y
si existiese diferencia en los aportes realizados como contratistas y los que se

debieron efectuar, cotizar al fondo de pensiones la suma faltante en el porcentaje que

le correspondia como empleador a la ESE LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO - YA .
LIQUIDADA, teniendo en cuenta las cotizaciones realizadas por el actor, por el

periodo comprendido entre el 01 de julio de 2003 y el 30 de septiembre de 2007.

Se niegan las demas pretensiones de la demanda.”

Ejecutoriado el presente auto, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso,
si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00400-00

ACTOR(A): ORLANDO LUCUMI BALTASAR

DEMANDADOC(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: '

Por reunir los requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por ORLANDO
LUCUMI BALTASAR en contra de CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL. Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente al CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL.

2. Notifiguese el presente auto, por estado al demandante — ORLANDO LUCUMI
BALTASAR.

3. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibl'dem,' modificado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

6. En atencion a lo dispuesto en el numeral 40 del articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera

ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de
Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.

Convenio 11652.




7.
i
i
\

AMC.

N.R.D. 2018-00402-00
Demandante: ORLANDO LUCUMI BALTASAR
Demandada: CREMIL

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante deberd sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

. Reconocer personeria adjetiva al Doctor ALVARO RUEDA CELIS, identificado con la

cédula de ciudadania 79.110.245, y Tarjeta Profesional 170.560 del C. S. de la J,

como apoderado principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO V ‘v.g INISTRATIVO DE
ORALIDAR ‘Q'E BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00402-00

ACTOR(A): OLGA PATRICIA RODRIGUEZ

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir Ids requisitos formales, Se admite la demanda, presentada por OLGA
PATRICIA RODRIGUEZ en contra de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para tal efecto se dispone:

1. Notifiquese personalmente al de LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

. Notifiquese el'presente auto, por estado al demandante — OLGA PATRICIA
RODRIGUEZ.

. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico.

5. Corrase traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, acorde con lo dispuesto en ‘el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibl’derh‘y," nﬁ_odiﬁcado por el articulo 612 del Cddigo

General del Proceso.

. En atencidn a lo dispuesto.en el numeral ':4'0 del articulo 171 ibidem, fijese la suma de
sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de

ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre de




L

N.R.D. 2018-00402-00
Demandante: OLGA PATRICIA RODRIGUEZ
Demandada; NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo def Circuito de Bogota.

Convenio 11652.

. Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se

entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante deberd sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento técito y en aplicacion de los principios de

eficacia, economia y celeridad.

. Reconocer personeria adjetiva al Doctor PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,

identificado con la cédula de ciudadania 1.030.633.678, y Tarjeta Profesional 277.098

del C. S. de la J, como apoderado principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R4
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ANTONIO JOSE REYES MEDINA -
Juez .




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00243-00

ACTOR(A): ARGELIO ORTIZ DUARTE

DEMANDADO(A): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto del 13 de julio de 2018!, se

admiti¢ la demanda y en el numeral 5 de dicha providencia, de conformidad con lo

establecido en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijé la suma de sesenta

mil pesos m/cte ($60.000), como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a la fecha

han transcurrido mas dos (2) meses sin qgue el apoderado de la demandante haya

realizado la consignacidn de los gastos procesales que fueran establecidos en el

referido auto, a efectos de continuar con el tramite de la demanda.

Al respecto se tiene que el articulo 178 del CPACA, dispone:

"Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de /a demanda, del incidente o de. cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
qgue lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de la aplicacion de
esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

£l auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistiaa la
demanda o la actuacion, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad....”. Resalta el Despacho

' Folio 29




Consecuentemente, se requiere al apoderado de la demandante para que provea

sobre los gastos del proceso dentro de los quince (15) dias siguientes a la
notificacidn de la presente providencia, so pena de que una vez vencido el término
concedido sin que se haya cumplido lo aqui ordenado se disponga por este

Despacho dejar sin efectos la demanda y declarar la terminacion del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AMC.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotaci'()n en ESTAB,Q}“@!@_‘ ONICO notifico a las
partes la providencia a TUBRE DE 2018,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-237-00

ACTOR(A): ANA BEATRIZ ROJAS ROJAS

DEMANDADO(A): LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

"OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de declarar el desistimiento tacito del
presente proceso.
' CONSIDERACIONES

Mediante auto auto del 13 de julio de 2018', este Despacho dispuso la admision del presente
medio de control en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijo la suma
de sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del proceso. Igualmente, mediante
auto del 05 de septiembre de 2018 se le requiridé dar cumplimiento al numeral cuarto del
mencionado proveido. Pese a lo anterior, se observa que a la fecha no se ha dado
cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez ordenars a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedars sin efectos
la demanda o la solicitud, segun el caso y el juez dispondra la terminacion del proceso
o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta d/spo:;/aon haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

£l auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podrd presentarse por segunda vez,
Slempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplié con
lo ordenado en el numeral cuarto del referido auto sobre el pago de los gastos procesales,
a pesar del requerimiento realizado por auto del 05 de septiembre de 2018, estableciéndose
que ha transcurrido el plazo sefialado en la norma citada, por lo que se declarard el

! Folio 27
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~ Demandante: ANA BEATRIZ ROJAS ROJAS

Demandada: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

fendmeno juridico del desistimiento técito, dejandose sin efectos la demanda y declarandose
terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

Primero.- Declarar la terminacion del proceso promovido por la sefiora ANA BEATRIZ
ROJAS ROJAS en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de ésta providencia.

segundo.- Dejar sin efecto la demanda presentada y declarese terminado el proceso, por
fos motivos expuestos.

Tercero.- Fjecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase los anexos al
interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso. Por Secretaria déjese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

/;————/‘&——:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -
Juez

4me

PV "
JUZGADO VEINTICINGEZ2S S$RATIVO DE ORALIDAD
CIRCUIRAY R

0 a las partes la
8, a las ocho de

Por anotacion en B3
providencia anterid

2,

FABIO AL W = S¢N_T " SRMAZA
“ N A

o . -

et




< v“
CaHe ©

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00214-00

ACTOR(A): GRACIELA MARIA GIL MUNOZ

DEMANDADO(A): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
_ - COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL: '

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto del 13 de julio de 2018!, se
admitié la demanda y en-el numeral 5 de dicha providencia, de conformidad con lo
establecido en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijé la suma de sesenta

mil pesos m/cte ($60.000), como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho gque a la fecha
han transcurrido mas dos (2) meses sin que el apoderado de la demandante haya
realizado la-consignacién de los gastos procesales que fueran establecidos en el

referido auto, a efectos de continuar con el trémite de la demanda.

Al respecto se tiene que el articulo 178 del CPACA, dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualqiiier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la ‘¢arga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiernte,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de la aplicacion de
esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
 demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre gue no haya operado la caducidad....”. Resalta el Despacho
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Consecuentemente, se requiere al apoderado de la demandante para que provea
sobre los gastos del proceso dentro de los quince (15) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia, so pena de que una vez vencido el término
concedido sin que se haya cumplido lo aqui ordenado se disponga por este

Despacho dejar sin efectos la demanda y declarar la terminacion del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~ .~
Juez

AMC.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

FHORMAZA




