RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00490-00
ACTOR(A): NYDIA TRUJILLO DE GONZALEZ
DEMANDADO({A): U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

MEDIO DE CONTROL: |{NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora NYDIA TRUJILLO DE GONZALEZ a través de quien dice ser su apoderado
judicial, instaur6 demanda en contra de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

DE LA ADMISION.

Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizora la ausencia de documental que
impone inadmision de la demanda, asi:

I. DEL PODER:
En relacion con los poderes el articulo 74 del Codigo General del Proceso, preceptia:

“Los poderes generales para toda clase de procescs sofo podran conferirse por escritura
publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. (. .)” (Resalto con intencion).

Se evidencia que dentro del plenaric obra poder especial conferido por la sefiora Nydia
Trujillo de Gonzalez, para que inicie y adelante el medio de control “Nulidad y
Restablecimiento del Derecho”, sin embargo no se determina a favor de quien se
otorga, pues el mismo carece de firma de quien lo acepta.

En este orden, se requerira al doctor Ralil Rodriguez Escamilla, para que alleque poder
conferido, para_adelantar el presente medio de control, observando todas las
ritualidades establecidas para ello en la ley.

lIl. NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION

El numeral 4 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone: - ;
“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea compelente y contendra:

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse ef concepto de su violacian.....” Resalta el Despacho.



N.R.D. 2018-00490-00
Demandante: Nydia Trujifio
Demantdada: UGPFP

Al revisar el escrito de demanda se advierte insatisfecho el requisito enunciado en el
numeral 4 del articulo transcrito, por tanto, no se indicaron las normas violadas, ni se
explico el concepto de su vioiacion.

Il. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

El numeral 8 del articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea compelente y contendra:

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia...” Resalta el Despacho.

Asi mismo, se advierte insatisfecho el requisito enunciado, habida consideracion de que no
se razohé la cuantia estimada en el libelo.

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular 1a normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencio en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por la sefiora NYDIA TRUJILLO DE
GONZALEZ en contra de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, de conformidad con lo sefiatado en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATI\{O DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00489-00

ACTOR{A): YESITH ALEXANDER GONZALEZ G.

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
YESITH ALEXANDER GONZALEZ G. en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL. En tal virtud, dispone:

1. Notifiqguese personalmente al(a) MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, y por estado,
a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho. .

4. Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordanc;la con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo‘

5. En atencién a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales, Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a ordenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a ta notificacion por estado de esta providencia.

8. Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articuto 178 del CPACA (rranscurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ef acic necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada

mediante auto que fo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

7. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al{a) abogado(a) JULIO CESAR
MORALES SALAZAR, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.133.462 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 147.472 del H. Consejo Superior de la
Judicatura ..

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 def Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciose Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00489
Aclor(a): Yesith Alexander Gonzalez G.
Demandadio: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

demanda el expediente administrativo gue contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s} encargado(s) del asuntoc. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva. : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

DEMANDADO(A):

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00492-00
ACTOR(A): MARIA BETTY BARRERO HUERTAS
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PROTECCION SOCIAL - UGPP

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

MEDIO DE CONTROL.: | Ejecutivo- Cumplimiento de sentencia

Previo a decidir sobre la admision de la presente demanda, se ordena que, por secretaria
del juzgado, se oficie al apoderado de la ejecutante a fin de que allegue copia de la peticidn
de cumplimiento de la sentencia proferida por este Juzgado el 23 de mayo de 2008,
confirmada por é! Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion
“D”, mediante prowdenma del 29 de enero de 2009, con el fin de determinar con precision
el momento de emglbllldad dela obllgacmn y el lapso de ttempo en el cual se generaron los
mtereses que son objeto de ejecucién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

O

JUZGADOQ VEINTICINCO (25) ABMINISTRATIVO
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00178-00
ACTOR(A): MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ
DEMANDADOQO(A): NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A traveés de escrito radicado el 26 de noviembre de 2018, visible a folio 121, el Doctor WILSON
GUSTAVO RINCON RIANO, quien representa los intereses de la parte actora, sclicita la aclaracién de
la sentencia proferida el 22 de noviembre de la misma anualidad, por considerar que al no indicarse en
la parte resolutiva de la sentencia, la expresion *{...} sucesivamente en caso de seguir activo”, contenida
en [a parte motiva de la providencia, existe un verdadero motivo de duda que podria ser interpretado de
forma desfavorable por la entidad demandada.

Asl |as cosas, el articulo 285 del Cédigo General del Proceso, establece:

“Articulo 285. Acfaracion.

La senfencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases gque ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén confenidas en la parte resolutiva de la sentencia
o influyan en efla.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera de
oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria de fa providencia.

La providencia que resuelva sobre Ia aclaracion no admite recursos, pero dentro de su gfecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracidn.”

Pues bien, en el case concreto, se observa que al interior de la sentencia proferida por este Despacho
el 22 de noviembre del presente afio, se indicd de forma clara en el folio 6 que: *(...) la bonificacion
Judicial establecida en ef Decreto 382 de 2013 si reviste caracter salarial y tiene incidencia
prestacional (...)". En armonla con lo anterior, se indict a folio 7 que “(...) se ordenara a titulo de
restablecimiento del derecho a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a reconocer la bonificacion
judicial como factor salarial y asi reliquidar la prima de navidad, prima semestral, prima de
productividad, vacacicnes, prima de vacaciones, bonificacién por servicios, cesantias e intereses a
fas cesantfas de Myriam Stella Rozo Rodriguez, devengadas enfre los afios 2014, 2015, 2016, 2017

y 2018, sucesivamente en caso de seguir activo {...)".

Ahora, en el numeral 3 de la parte resolutiva de la providencia se sefialo: *(...) condénese a fa Nacién
— Fiscalfa General de la Nacion, a reliquidar las prestacfohes sociales de la sefiora MYRIAM STELLA
ROZ0O RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 51.961.601 y a PAGAR las
diferencias por prima de navidad, prima semestral, prima de productividad, vacaciones, prima de
vacaciones, bonificacién por servicios, cesantlas e intereses a las cesantias que resulten
debidamente actualizadas, de conformidad con lo expuesto”.




NRD: 11001 33 35 030 2018 00178 Q0
Demandante: Myriam Stella Rozo Rodriguez
Demandada: Fiscalia General de la Nacion

De lo transcrito en precedencia se colige, que st bien en la parte motiva de la providencia se hizo
claridad respecto del caracter salarial de la bonificacion judicial, no sucedio lo mismo en la parte

resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

ACLARAR el numeral TERCERO de la parte resolutiva de la sentencia de fecha veintidds (22) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), el cual sera del siguiente tenor:

1y

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion de nufidad, y a titulo de
restablecimiento del derecho, condénese a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, a_reconocer_la_ bonificacién judicial como factor salarial y en
consecuencia, reliquidar las prestaciones sociales de la sefiora MYRIAM STELLA
ROZ0O RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 51.961.601 —desde
la fecha de reconocimiento y en Io sucesivo en caso de seguir activo- y PAGAR
las diferencias por prima de navidad, prima semestral, prima de productividad,
vacaciones, prima de vacaciones, bonificacion por servicios, cesantias e intereses a
jas cesantias que resulfen debidamente actualizadas, de conformidad con lo expuesto

..).

SEGUNDO. En firme este auto, de interponerse recurscs de apelacion contra la sentencia del 22 de
noviembre de 2018, por secretaria, INGRESE el expediente al Despacho para decidir sobre los
mismos.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00313-00

ACTOR(A): TIBERIO ESTID ALMARIO ROJAS

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

‘Articulo 180. Audiencia inicial, Vencido el término de traslado de la demanda o de
fa de reconvencion segtn el caso, el Juez 0 Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
conlestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. Ef aufo que sefiale fecha vy hora para Ia audjencia_se
notificara por estado y no seréa susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 (32 y vio), €l Despacho admiti6 la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministetio Ptblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constitq'yc')‘ apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00313
Dernandante: TIBERIO ALMARIO
Demandada; EJERCITO NACIONAL

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“9_Intervinientes., Todos los _apoderados deberdn concurrir obligatoriamente.
También podran asistir fas partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision de! Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concuira a la_audiencia
sin justa causa se le impondrg multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anteripr, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDOQ: Se reconoce personeria a la abogada TATIANA ANDREA LOPEZ
GONZIALEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.820.557 y T.P. N°
158.726 del C.S.J., como apoderada de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el dia 7 de febrero de 2019, a las 2:30 p.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de

2
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N.R.D. 2018-00313
Demandante: TIBERIO ALMARIO
Demandada: EJERCITO NACIONAL

peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sdlo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidn, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LygM.

JUZGADO VEINTIC
ORALIDAD CipeBl
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciernbre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00166-00

ACTOR(A): FABIO IVAN PAHUENA LOPEZ

DEMANDADO(A): |[ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA-SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO-ALCALDIA LOCA DEL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de iraslado de la demanda o de
la de reconvencién segtin el caso, el Juez o Magistratio Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes regias:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de trasfado
de la demanda o dsl de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
nofificard por estado y nio sera susceptible de recursos.” —-Subrayado fuera de fexto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 15 de junio de 2018 .78 y vio), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




N.R.D. 2018-00166
Demandante: FABIO PAHUENA
Demandada: IALCALDIA MAYCR DE BOGOTA

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con Ia asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir _obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

L a inasistencia de quienes deban concurrir no_impedira ia reafizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto-

Ademés, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que ne_concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, seguin io dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por BOGOTA DISTRITO
CAPITAL-SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO-ALCALDIA LOCAL DE
SUMAPAZ-FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE SUMAPAZ.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado MAURICIO ANTONIO PAVA
| INARES, identificado con cédula de ciudadania N° 79.123.190 y T.P. N°® 132.057
del C.S.J., como apoderada de BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO-ALCALDIA LOCAL DE SUMAPAZ-FONDO DE
DESARROLLO LOCAL DE SUMAPAZ, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefalese el dia 12 de febrero de 2019, a las 2:30 p.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio PUblico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
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N.R.D. 2018-00166
Demandante: FABIO PAHUENA
Demandada; ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia. '

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00279-00

ACTOR(A): MYRIAM RUIZ DE RENTERIA

DEMANDADO(A): |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Artictio 180. Audiencia inicial. Vencido el término de trasfado de la demanda o de
la de reconvencion segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponenfe, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de fa
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segin el caso. El aufe gue seflale fecha v hora para la audiencia se
notificard por estado y no serd susceplible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 03 de agosto de 2018 176 y vto), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda y constituy6é apoderado a quien habra de reconocerle

personeria para actuar.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




N.R.D. 2018-00278
Demandante: MYRIAM RUIZ
Demandada: CASUR

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos _los _apoderados deberan concurrir__obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia, Al apoderado que nio concurra a la_audiencia
sin justa causa se le impondrd muilta de dos (2) salarios minimos legales_mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir

la conciliacidn judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

SEGUNDO: Recondzcase personeria juridica al abogado HAROLD ANDRES
RIOS TORRES, identificado con cédula de ciudadania namero 1.026.283.604 y
T.P. N° 263.879 del C.S. de la J, como apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA.

TERCERQ: Seialese el dia 19 de febrero de 2019, a las 2:30 p.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
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N.R.D. 2018-00273
Demandante: MYRIAM RUIZ
Demandada: CASUR

peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que |a inasistencia a esta audiencia, no impide su

realizacién, y la justificacion por la no comparecencia sdlo es causal exonerativa

de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, 0 no sea
necesaria su practica, para lo cual se dard aplicacion al inciso final del articulo 178
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP. '

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidn, para lo de
suU competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00122-00

ACTOR(A): EDISON RIOS CORREA )

DEMANDADO(A): |NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
fa de reconvencitn segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se stijelara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se lfevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes sigufente al vencimiento del término de fraslado
de la demanda o del de su prérrega o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de fa confestacion de la demanda de
reconvencion, segiin el caso. El auto que sefiale fecha v hora para la_audiencia se
notificard por estado y no seré susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

F1JACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Anfecedentes.

A través de auto de fecha 22 de junio de 2018 (.38 y vio), €l Despacho admitié Ia
presente demanda, la cual fue nofificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle
personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisiéon de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00122
Demandante EDISON RIOS CORREA
Demandada: FISCALIA

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. intervinientes. Todos _Jos _apoderados deberdn _concurry _obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
- fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de [a inasistencia. Al apoderado_gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra muita de dos (2) salarios minimos leqales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segtin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue |a respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacidn judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da [ugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidon, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y T.P. N°
264.424 del C.S.J., como apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el 21 de febrero de 2019, a las 2:30 p.m., para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria del
juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Ptblico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
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N.R.D. 2018-00122
Demandante EDISON RIOS CORREA
Demandada: FISCALIA

a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacién, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final de! articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, 1a cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el nhumeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decisidn de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00096-00

ACTOR(A): ABDONIAS VERA CABRERA

DEMANDADO(A): |(ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de ia demanda o de
la de reconvencitn segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de fas excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El aufo que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serg susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A fravés de auto de fecha 15 de junio de 2018 (ise), el Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd [a demanda, y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00086
Demandante: ABDONIAS VERA
Demandada: COLPENSIONES

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° de! articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos Jos__apoderados deberdn concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

L.a inasistencia_de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numerai 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.266.852 y T.P. N°
98.660 del C.S.J., como apoderado principal, y a la Abogada MARIA PAULA
LEYTON CARDENAS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.106.783.329 y
T.P. N° 205792 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el dia 6 de marzo de 2019, a las 2:30 p.m., para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

=



N.R.D. 2018-00096
Demandante: ABDONIAS VERA
Demandada; COLPENSIONES

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sdlo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto NO PROCEDE NINGUN RECURSO, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYyGM.




N.R.D. 2018-00086
Demandante; ABDONIAS VERA

Demandada: COLPENSIONES -
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00033-00

ACTOR(A): MARIA EDILMA HERNANDEZ LOPEZ

DEMANDADO(A): |SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
ESE .

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
{(CPACA), el cual dispone:

“Articuio 180. Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de
la de reconvencion segin el case, el Jusz o Magisirado Ponents, convocara a una
audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audjencia se llevard a cabo bajo Ja direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento de! término de trasfado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, seqgan el caso. El auto que seflale fecha v hora para la audiencia se
notificard por estado y no serd susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de febrero de 2018 (fol.105 y vto), €l Despacho admitié
la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, dio
contestacion a la demanda y constituyd apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacidn, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a [o




: N.R.D. 2018-00033
Demandante: MARIA HERNANDEZ
Demandada: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a [a misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Fablico.

L a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia, Al apoderado que ne concurra_a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos leqales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
de! articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial. '

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la SUB RED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA AURORA ABRIL
FONSECA, identificada con cédula de ciudadania N° 32.7565.5603 y T.P. N° 94.908
del C.S.J., como apoderada de la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR E.S.E.

TERCERO: Sefidlese el dia 28 de febrero de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes

2



N.R.D. 2018-00033
Demandante: MARIA HERNANDEZ
Demandada: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apod'erados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO:'Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.

JUZGADQ VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JURIELAL, DE BOGOTAD.C.

a.m.)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ No.: 11001-33-35-025-2018-00314-00

ACTOR(A): ROSALBA GUERRERO FORERO

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el términc de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segtin ef caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se flevard a cabo bajo fa direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de trasiado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de fa
contestacion de las excepciones ¢ del de la conleslacion de la demanda de
reconvencion, segin ef caso. Ef auto gue sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificard por estado y no sera susceptible de recursos. " —-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 (o122 y vio), €l Despacho admitid la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publicoc y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado,

l.a{s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda (os. 2533 y constituyd apoderado a quien se le

reconocera personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de [a admisién de la demanda a la{s) parle(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




N.R.D.. 2018-00314
Demandante: ROSALBA GUERRERO
Demandada; MIN.EDUCACION

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos Ilos apoderados deberén concurrir  obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird Ia realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamientc por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concuirra a fa audiencia
sin justa causa se le impondra muita de dos (2) salarios minimos leqales mensuyales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir
la conciliacion judicial. :

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asuntg; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMEROQ: Téngase por contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.967.961 y
T.P. N° 243.827 del C.S. de la J, como apoderada principal y a la abogada LINDA
SORAYA VELASCO LOZANO identificada con cédula de ciudadania nimero
52.706.787 y T.P. N° 259.212 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la
NACION-MINISTERIO  DE  EDUCACUON-FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 26 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



N.R.D. 2018-00314
Demandante: ROSALBA GUERRERO
Demandada: MIN.EQUCACION

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,

que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio

la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacién, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia.en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s}) demandada(s), se pondra en

conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Se aclara que contra la decisién de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN

RECURSO, de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYSGM.

b}
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00325-00

ACTOR(A): ANGELICA DEL PILAR CHIQUEN TOVAR

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIC DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), el cual dispone:;

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de trasiado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia quie se sujetara a las siguientes regias:

1. Oportunidad. La audiencia se Hevarad a cabo bajo la direccion del Juez o
Magisfrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del términc de fraslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacién de las excepciones o del de la contestacion de fa demanda de
reconverncion, segin el caso. El auto gue sefale fecha vy hora para la audiencia se
notificaré por estado y no seré suscepfible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (.32 y o), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contesté [a demanda, sin embargo, constituyo apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicaciéon a lo



N.R.D. 2018-00325
_ . _ Demandante; ANGELICA CHUQUEN
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FGNDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

"> Intervinientes. Todos los  apoderados _deberan _concurrir  obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y ef Ministerio Piblico.

{ a inasistencia de quicnes dehan concurtir no impedird la realizacion de fa audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” ~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4 Consecuencias de Ia inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra_muita de dos (2) salarios minimas legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidén, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243 827 del C.S.J., como apoderada principal, y a JUAN PABLO ORTiZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N°® 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J, como apoderado sustituto, de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Senalese el dia 21 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara serd informada en la secretaria
del juzgado

L
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N.R.D. 2018-00325
. . Demandante: ANGELICA CHUQUEN
Demandada; NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACICNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 de! articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de ias consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificard por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP,

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
12 del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondrd en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENQO: Contra el presente asuntc no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINI{ N
Juez

Ly
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00321-00

ACTOR(A): ROSA HIVMELDA MOLINA HERNANDEZ

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE ‘PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve saobre [a fijacion de |la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
fa de reconvencion segun el caso, el Juez ¢ Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de trasfado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
coniestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de .
reconvencion, segtin el casc. El auto que sefiale fecha vy hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

]

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL,

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (.39 y wto), €l Despacho admitio |a
presente demanda, la cual fue notificada personalmente- a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministeric Publico .y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contestd la demanda, sin embargo, constituy6é apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo




N.R.D. 2018-00321
Demandante: ROSA MOLINA
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

o Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente,
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

i a inasistencia de quienes deban concurriy no impedird 1a realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente. * —Subrayado
fuera de texlo-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que _no concurra a la audiencia
sin justa causa se e impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Congiliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la congciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidén, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada fa demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.867.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal, y a JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J, como apoderado sustituto, de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese e! dia 21 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



N.R.D. 2018-00321
. . . Demandante: RCSA MOLINA
Demandada: NACION-IMIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Ptblico,
que pueden asistir a Ja audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter ohligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrdnico

SEXTO: Prevenir a las partes que'la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia soélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para [levar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudade la totalidad de tas pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con [0 establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
19 del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA.
Juez

LY GM.
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. Demandante: ROSA MOLINA
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00173-00

ACTOR(A): NUBIA LILIAN PAEZ BELLO

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre |a fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

"Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de ja demanda o de
fa de reconvencion segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las sigufentes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a caho bajo la direccicn del Juez ©
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de trastado
de la demanda o del de su prorroga o del de fa de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtin el caso. £l auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificard por estado v no serd susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 10 de agosto de 2018 (.22 vio), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Esfado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contestdé la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018—00j73
] Cemandante; NUBIA PAEZ
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a [a misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos fos apoderados deberén concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

{ a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia.-Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se Je impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segan lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir
la congciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondré en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abo@ada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J., como apoderada principal, y a LINDA SORAYA VELASCO
LOZANQ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.706.787 y T.P. N° 259.212
del C.S. de la J, como apoderada sustituta, de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 21 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en |a secretaria
del juzgado



N.R.D. 2018-00173
i Demandante: NUBIA PAEZ
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

¢

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal excnerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijard fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, 0 no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En casc de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s} demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
sU competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningln recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articule 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOS'E REYES NMEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00315-00

ACTOR(A): GLADYS SANCHEZ DE SAAVEDRA

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencmso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el términc de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun ef caso, el Juez o Magistrado Ponenlte, convocara a una,
audiencia que se sujefara a las siguientes reglas

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de fraslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
confestacion de las excepciones o del de la conlestacién de la demanda de
reconvencion, segiin el caso. El auto gue seilale fecha v hora para la audiencia se
notificard por estado y no sera susceplible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 o121 y vioj, €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda sin embargo lo hizo de forma extemporanea ols. 25-36), por
tanto se tendra por no contestada y constituyé apoderado a quien se le
reconocera personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacién, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de



N.R.D. 2018-00315
Demandante: GLADYS SANCHEZ
Demandada: MIN.EDUCACION

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“5 Intervinientes. Todos los _apoderados _deberdn concurrir obﬁqatorfamente,
También podran asistir fas partes, los terceros y el Ministerio Publico.
_La inasistencia de quienes deban concurrir 1o impedira la realizacién de la audiencia,
salve su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4° consagra claramente:

4. Consecyencias de la inasistencia. Al apoderado_gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Congciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.967.961 y
T.P. N° 243.827 del C.S. de la J, como apoderada principal y a la abogada LINDA
SORAYA VELASCO LOZANO identificada con cédula de ciudadania numero
52.706.787 y T.P. N° 259212 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la
NACION-MINISTERIO DE  EDUCACUON-FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 26 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado




N.R.D. 2018-00315
Demandante; GLADYS SANCHEZ
Demandada: MIN.EDUCACION

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas gue puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 dei C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacidén a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con o establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Se aclara que contra la decision de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN
RECURSOQ, de 'acue(do a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LYGM. )
;.f “‘e\ﬁg‘

JUZGADO VEINTICINCO, r’
.w)-@

. . #
Por anotacion en EST il "a las partes la providencia
anterior hoy 13 DE DICIEVIBRE DE é la mafhana (8:00 a.m.)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00304-00

ACTOR(A): EFIGENIA MUNOZ CUITIVA

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO  DE  EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de trasfado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujeltara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente af vencimiento del término de trasfado
de la demanda o del de su prorroga o del de fa de reconvencion o del de la
contestacion de Jas excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificaréd por estado y no serd susceptible de recursps.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL,

Antecedentes.

A través de auto de fecha 10 de agosto de 2018 (o148 y vio), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se le

reconocera personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisidn de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 201 8-00_3!]4
Demandanta: EFIGENIA MUNOZ
Demandada: MIN.EDUCACION

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos ios apo&erados deberén _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir fas partes, fos terceros.y ef Ministerio Pabiico.

{ a inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
_sr‘n justa causa se le impondrd mufta de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s)} demandada(s) que el incumplimientc al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por [a NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania numero 52.967.961 y
T.P. N° 243.827 del C.S. de la J, como apoderada principal y a la abogada LINDA
SORAYA VELASCO LOZANO identificada con cédula de ciudadania numero
52.706.787 y T.P. N° 259.212 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la
NACION-MINISTERIO  DE  EDUCACUON-FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 12 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



ar®

N R.D. 2018-00304
Demandante: EFIGENIA MUNOZ
Demandada: MIN.EDUCACION

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apcderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
2981 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
12 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondrd en
conacimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Se aclara que contra la decisién de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN

RECURSO, de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

Lyam.

JUZGADO VERAR
ORALIDADRAZRE

Por ano_lacmg 1
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCOC (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQO No.: 11001-33-35-025-2018-00323-00

ACTOR(A): AIDA SORAYA ARIAS FRYE

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE- EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de ia demanda o de la
de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a tina
~ audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se ifevara a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado
Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslade de la demanda
¢ del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la contestacién de fas
excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segin el caso.
El auto gue sefiale fecha v hora para la audiencia se notificard por estado y no seré
susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (o132 y vio), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue nofificada personaimente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contesté la demanda, sin embargo, constituyo apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiende a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandadaq(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo ordenado




N R.D. 2018-00323
_ Demandante: AIDA ARIAS
Demandada: NAGION-MIN EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC

en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los
apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. Tambien
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Piiblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird fa realizacion de la audiencia.
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” -Subrayado fuera
de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de Ia inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondrg multa_de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigenies. ~Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a
lugar, formule oferta de revocatoria ‘de los actos ad ministrativos impugnados, previa
aprobacién del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo del
articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir |a
conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondrd en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION:-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.867.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J. como apoderada principal, y a JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J, como apoderado sustituto, de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 21 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,
la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria del
juzgado

7




N.R.D.-2018-00323
] Demandante: AIDA ARIAS
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion,
tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con
el articulo 173 idem. '

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia solo es causal exonerativa de
las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, Ia cual se nofificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 det CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningtin recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articuio 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)\—,”—(—/_L"‘L’—z/—

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYS.
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Demandante’ AiDA ARIAS

Demandada: NACION-MIN EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce {12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00320-00

ACTOR(A): LILIANA AVILA SERRANO

DEMANDADO(A): | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

MEDIO DE ~ [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articuio 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
{CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de trasiado de {a demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se Mevaréd a cabo bajo fa direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su préroga o del de la de reconvencion o def de ia
contestacion de las excepciones 0 del de la confestacion de la demanda de
reconvencion, segin el caso, El autc gue sefale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos.”-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (10137 y wo), €l Despacho admitio Ia
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte{(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contesté la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisiéon de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Minisierio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo



.

N.R.D. 2018-00320 s
_ Demandante: LILIANA AVILA
Demandada: NAGION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a 1a misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos Jos apoderados deberan concurrir _obligatorfamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

I a inasistencia de guienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de fa inasistencia. Al apcderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos leqales mensuales
vigentes. —~Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243.827 del C.S.J.,, como apoderada principal, y a JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 del C.S. de la J, como apoderado sustituto, de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 13 de febrero de 2019, a [as 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado '
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N.R.D. 2018-00320
_ _ _ Demandante: LILIANA AVILA
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SQOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTOQ: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticidn, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas gque se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para o cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVQ: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del. Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ningan recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\W

ANTONIO JOSE REYES MEDIN
Juez

LYGM.
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Demandada. NACION-MIN, EBUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00293-00

ACTOR(A): DIANA DEYS| PEREZ DUQUE

DEMANDADO(A): NACIO_N-NIINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el termino de traslado de la demanda o de
la de reconvencitn seglin el case, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
atdiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su préroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la confestacion de la demanda de
reconvencion, segtn el caso. £l auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificarg por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A traves de auto de fecha 23 de febrero de 2018 (1252 y vto), €l Despacho admitio
la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La{s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda (s2.265, y constituydo apoderado a quien habra de

reconocerle personeria’.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

1 A folic 45.




N.R.D. 2017-00283
Demandante: DIANA PEREZ
Demandada: MIN.DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos los apoderados deberén _concurrir  obfigatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira fa realizacion de la audiencia,
salvo su apiazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4 Consecuerncias de la inasistencia. Al apoderado gue no concuira a la audiendia
sin justa causa se le impondrd_muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da_lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDOQ: Se reconoce personeria al abogado RICARDO DUARTE
ARGUELLO, identificado con cédula de ciudadania N° 79.268.093 y T.P. N°
51.307 del C.S.J., como apoderada de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sedalese el dia 14 de marzo de 2018, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articule 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Pablico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes

2



N.R.D. 2017-00283
Demandante; QIANA PEREZ
Bemandada: MIN.DEFENSA-POLICIA NACIONAL

a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de Ia
inasistencia en relacidn a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusidon y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 dei CPACA y
291 dei CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la{s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidn, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decisién de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES NIEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE GRALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00281-00

ACTOR(A): RICARDO LOPEZ PIRAGAUTA

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de trasiado de iz demanda o de
la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se Hevard a cabo bajo fa direccion del Juez o
Magistrado Ponente denire del mes siguiente al vencimiento dei término de traslado
de la demanda o del de su prorroga ¢ del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de fa conlestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso, £l auto_que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificard por estado y no sera susceptibie de rectirses.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A traves de auto de fecha 03 de agosto de 2018 132y vio), € Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestod la demanda (s7.47). y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle

personeria’,

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisidon de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministeric Publico y a la Agencia Nacional de

1 A folio 51.




N.R.D. 2018-00281
Demandante: RICARDO LOPEZ
Demandada: EJERCITO NACIONAL

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° dei articulo 180 Ibidem, establece:

“> Intervinientes. Todos los__apoderados deberan  concurrir _obligatoriamente.
También podréan asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

L a inasistencia de guienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision def Juez o Magistrado Fonente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue_no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra muita de dos (2) safarios minimos jeqales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comite de Conciliacién, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue |a respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada ia demanda por |a NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada CLAUDIA MARITZA
AHUMADA AHUMADA, identificada con cédula de ciudadania N°® 52.085.593 y
T.P. N° 154.581 del C.S.J., como apoderada de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el dia 7 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA. la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
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N.R.D 2018-00281
Demandante: RICARDO LOPEZ
Demandada: EJERCITO NACIONAL

a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese ¢l presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado ¢ recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion at inciso final del articulo 178
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conciusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OGTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en

conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de

su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00316-00

ACTOR(A): MARIA STELLA ROBLES MORALES

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE _ EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata ef articulo 180 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
{(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial, Vencido el férminc de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se-sujetara a las sigujentes reglas

1. Oportunidad. L.a audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente deniro del mes siguiente ai vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seflale fecha_ y hora para_la audiencia_se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 (o118 y vioy, €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Ptblico y a la Agencia Nacional de
Defensa J‘ur'idica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda sin embargo lo hizo de forma extemporanea, por tanto

se tendra por no contestada y constituyé apoderado a quien se Ie
reconocera personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de



N.R.D. _2018—00316
Demandante: MARIA ROBLES
Demandada; MIN.EDUCACION

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, [as siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a [a misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2, Intervinientes. Todos los _apoderados deberdn concurrir obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de fa audiencia,
salvo su aplazamienio por decision del Juez o Magistrado Ponente.” =Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondré mufta de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacidn, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDOQ: Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.967.961 y
T.P. N° 243.827 del C.S. de la J, como apoderada principal y a la abogada LINDA
SORAYA VELASCO LOZANO identificada con cédula de ciudadania niamero
52.706.787 y T.P. N° 258.212 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACUON-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 12 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria

del juzgado

o



N.R.D. 2018-00316
Demandante: MARIA ROBLES
Demandada: MIN.EDUCACION

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado ¢ recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dard aplicacion al inciso final del articulo 179
[bidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo estab!ecndo en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a o ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la F’rocuradurla General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Se aclara que contra la decision de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN

RECURSO, de acuerdo a lo establecidc en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -
Juez

LYSM.




N.R.D. 2018-00316
Demandante: MARIA ROBLES
Demandada: MIN.EDUCACION
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00330-00

ACTOR(A): GLORIA STELLA REYES SANCHEZ

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de gle trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articuto 180. Audiencia inicial. Vencido el términa de frastado de fa demanda o de
la de reconvencion segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se stijetara a las siguientas reglas.

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
conlestacion de las excepciones o del de la contestacion de fa demanda de
reconvencion, segin ef caso. El auto que seiiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estadc y no sera susceplible de recursos.*-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 o235 y vto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la{s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien habra de

reconocerle personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00330
Demandante: GLORIA REYES
Dernandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 lbidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los _apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir fas partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban conctrrir no impedira la realizacion de fa audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez ¢ Magistrado Ponente.” -Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a_la audiencia
sin justa causa se le impondrd muita de dos (2] salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segtn lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 85 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.967.961 y T.P. N°
243827 del C.S.J., como apoderada principal, y a JUAN PABLO ORTiZ
BELLOFATTO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.039.013 y T.P. N°
152.058 de! C.S. de la J, como apoderado sustituto, de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

TERCERO: Sefalese el dia 20 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

“a



N.R.D. 2018-00330
Cemandante; GLORIA REYES
Demandada: NACION-MIN. EDUCACION-FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Piblico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, vy la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parie de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ninguin recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LY G,



N.R.D. 2018-00330
Demandante: GLORIA REYES
Demandada: NACION-MIN.: EDUCACICN-FONDO NACIGNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO e
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQO No.: 11001-33-35-025-2018-00301-00

ACTOR(A): MARIA LUISA CASTRO DE VARGAS

DEMANDADO(A): |[NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.: ;

Se resuelve sobre la fijaciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

‘Articulo 180. Audiencia inicial, Vencido el término de trasiade de la demanda ¢ de
la de reconvencion segiin el caso, ef Juez o Magistrado Porniente, convocard a una
audiencia que se sujetaré a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de ia de reconvencion o dél de la
contestaciéon de las excepciones o del de fa contestacién de la demanda de
reconvencion, segin el caso. El auto que sefiale fecha v hora para la audiencia se
notificars por estado y no sera susceptible de recursos,”—-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes,

A través de auto de fecha 10 de agosto de 2018 (w24 y vio), € Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de trasiado correspondiente NO
contestd la demanda, sin embargo, constituyé apoderado a quien se le
reconocera personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00301
Demandante; MARIA CASTRO
Demandada; MIN.EDUCACION

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2_ Intervinientes. Todos los _apoderados _deberan concurrir  obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_impedira la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa_se le impondrd muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue |a respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.967.961 y
T.P. N° 243.827 del C.S. de la J, como apoderada principal y a la abogada LINDA
SORAYA VELASCO LOZANO identificada con cédula de ciudadania numero
52.706.787 y T.P. N° 259.212 del C.8. de la J, como apoderada sustituta de la
NACION-MINISTERIO DE  EDUCACUON-FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Sefialese el dia 13 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado




N.R.D. 2018-00301
Demandante: MARIA CASTRO
Demandada: MIN.EDUCACION

CUARTO: Prevenir a las partes; a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se nofificara por estrados a ios sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
10 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENOQ: Se aclara gue contra la decision de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN

RECURSO, de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ]
Juez

LYSM.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00326-00

ACTOR(A): ALEXANDER VALENCIA TORRES

DEMANDADO{A): |[CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1 Oportunidad. La audiencia se ilevard a cabo bajo la direccion de! Juez o
Magistrado Ponente denfro del mes siguiente al vencimienio del término de trasiado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auio que sefiale fecha v hora para la audiencia se
notificard por estado y no serd susceptible de recursos.” =Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (o156 y vio), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue noftificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente NO
contestd la demanda.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir



N.R.D. 2018-00326
Demandante: ALEXANDER VALENCIA
. Demandada: CASUR

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a ta misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

"2 Intervinientes. Todos los apoderados deberdn  concurrir  obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Piblico,

{ a inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamienfo por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderadp que no concurra a la audiencia
sin justa causa se fe impondrd multa de dos (2) salarios minimos leqgales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue |a respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

SEGUNDO: Seialese el dia 19 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio |a asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticién, tal como [o prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrdnico



N.R.D. 2018-00326
Demandante: ALEXANDER VALENCIA
Demandada.. CASUR

QUINTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEXTO En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA'y
291 del CGP.

SEPTIMO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
10 del articulo 175 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

OCTAVO: Contra el presente asunto NO PROCEDE NINGUN RECURSO, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-t

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYam..
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00328-00

ACTOR(A): FLOR LILIA CARRILLO DE BADILLO
DEMANDADO(A): |UGPP

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido ef término de traslado de la demanda o de =~
{a de reconvencion segun el caso, el Juez ¢ Magistrado Ponente, convocarég a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

[

1. Oportunidad. La audiencia se fHevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimienio del término de frasiado
de fa demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones o del de la confestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El_aulo que sefiale fecha v hora para la audiencia se
notificard por estado v no seréd stsceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 23 de agosto de 2018 (. 53 y via), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. '

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente, dio
contestacién a la demanda y constituyd apoderado a quien se reconocera

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir

.y



N.R.D. 2018-00328
Demandante: FLOR CARRILLO
Demandada: UGPP

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones iegales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos _jos _apoderados deberdn concurrir_ obligatoriamernte.
También podrén asistir las partes, los ferceros y el Ministerio Piblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_impedira la realizacidn de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de Ia inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa_causa se le impondrg multa de_dos (2} salarios minimos leqales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado JOSE FERNANDO TORRES
PENUELA, identificado con cédula de ciudadania N° 79.889.216 y T.P. N° 122.816
del C.S.J., como apoderado general, y a la abogada YULIAN STEFAN| RIVERA
ESCOBAR, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.090.411.578 y T.P. N°
239.922 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de [a UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-, en los término y para los
fines del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el dia 20 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado




N.R.D. 2018-00328
Demandante: FLOR CARRILLG
Damandada: UGFPP

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la fotalidad de las pruebas, 0 no sea
necesaria su practica, para lo cual se dard aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra la decision de fijar fecha NO PROCEDE NINGUN RECURSO,
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

LYGM.

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00290-00

ACTOR(A): TAMARA VILLATE BOCCONELLO

DEMANDADO(A): |(ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda olde
fa de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Paonente, convocard a una
audiencia que se sujefara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de fa demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencitn o del de la
conlestacion de las excepciones © del de fa contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. £l auto que sefiale fecha v hora para la audiencia se
nofificara por estadg y no sera susceptible de rectrsos.” =Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 03 de agosto de 2018 ¢a76), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda, y constituyé apoderado a quien habrd de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo



N.R.D. 2018-00290
Demandante: TAMARA VILLATE
Demandada; COLPENSIONES

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 det CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a ila misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los_ apoderados deberan concurrir _obligatoriamente.
También podrén asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurtir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —~Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de fa inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos leqales mensuales
vigentes. ~Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMEROQ: Téngase por contestada la demanda por [a ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.266.852 y T.P. N°
08.660 del C.S.J., como apoderado principal, y a la Abogada PAOLA JULIETH
GUEVARA OLARTE, identificada con cédula de ciudadania N° 1.031.153.546 y
TP. N° 287.149 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Senalese el dia 21 de marzo de 2019, a las 11:30 a.m., para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado

i



N.R.D. 2018-00290
Demandante: TAMARA VILLATE
Demandada; COLPENSICNES

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o0 no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parle de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto NO PROCEDE NINGUN RECURSO, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00312-00

ACTOR(A): BEATRIZ TORRES GARZON

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
fa de reconvencion segun ef caso, el Juez o Magistrado Ponenle, convocara a una
audiencia que se sujetars a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrade Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la
conlestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seflale fecha y hora para Ia audiencia se
notificaré por estado v no serd susceptible de recursos.” —-Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 (io64), €l Despacho admitid la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda, y constituyé apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2018-00312
Demandante: BEATRIZ TORRES
Demandada: COLPENSIONES

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“o Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedirs la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que ng concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarics minimos legales mensuales
vigentes. ~Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacién del Comité de Conciliacién, segtn lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° de! articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.266.852 y T.P. N°
98.660 del C.S.J., como apoderado principal, y a la Abogada MARIA PAULA
LEYTON CARDENAS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.106.783.329 y
TP. N° 295792 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Sefalese el dia 27 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m,, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria
del juzgado



M

N.R.D. 2018-00312
Demandante; BEATRIZ TORRES
Demandada: COLPENSIONES

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Plblico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, serd de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderades de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado ¢ recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacidén al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1¢ del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la{s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para [o de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto NO PROCEDE NINGUN RECURSO, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
Lyam.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00292-00

ACTOR(A): LUIS ALFONSO MORENO PARRADO
DEMANDADO(A):  |NACION-MINISTERIO'T DE  EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de [a audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Artictifo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
{a de reconvencion segtin el caso, el Jusz ¢ Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente denirc del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda ¢ del de su prorroga ¢ del de la de reconvencion o del de la
confestacién de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos.” -Subrayado fuera de texto-

" FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 03 de agosto de 2018 (wo1.23 y vto), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministeric Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto [a demanda sin embargo, no allegé poder conferido por la entidad
aqui demandada, es decir, no cuenta con el derecho de postulacién para
actuar dentro del proceso, por tanto, se tendra por no contestada.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de



N.R.D. 2018-00292
Demandante: LUIS MORENO
Demandada; MIN.EDUCACION

Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2 Intervinientes. Todos los _apoderados__deberdn concurmir obligatoriamente.
También podran asistir fas partes, los terceros y el Ministerio Piiblico.

La inasistencia de quienes deban concurtir no impedird la realizacion de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no_concumra a la audiencia
sin justa causa se le impondra_muila de dos (2) salarfos minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta iguaimente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por NO contestada la demanda por [a NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Sefialese el dia 14 de marzo de 2019, a las 2:30 p.m, para efectos
de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del
CPACA, la sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en [a secretaria
del juzgado

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.




N.R.D. 2018-00292
- Demandante: LUIS MORENO
Demandada: MIN.EDUCACION

CUARTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrdnico

QUINTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEXTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podrd prescindir de esta etapa, cuando el asunto séa de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
lbidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEPTIMO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

OCTAVO: Se aclara que contra la decision de fijar fecha, NO PROCEDE NINGUN

RECURSO, de acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.

heA X%DE ORALIDAD CIRCUITO

Por anotacion en ESTADO ELE -RO:%T(':O no?;l ga las partes la providencia
anterior hoy 13 DE DI EMBRE DE2018, a las ochf"f:le la'mafana {8:00 a.m.)

v SECAETATES
FABI"Q 3 [EXANDER SANDL ;\N HORMAZA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BGGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00286-00

ACTOR(A): MARIA NIDIA LASSO ORDONEZ

DEMANDADO(A): |(FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS
CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP-

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la des reconvencitn segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad, L.a audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de /a
contestacién de las excepciones o del de la conlestacién de la demanda de
reconvencién, segun el caso. El aulo gue seflale fecha_y hora_para la audiencia se
nofificara por estado y no serd susceptible de recursos. " —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 17 de agosto de 2018 (.32 y vio), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesté la demanda, y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle
personeria.



N.R.D. 2018-00285
Demandante: MARIA LASSO
Demandada: FONCEP

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 lbidem, establece:

“23 Intervinientes. Todos _los _apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los tercercs y ef Ministerio Pablico.

L a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la atdiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
a lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacién, segin lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA v, allegue la respectiva acta de dicho Comite, para surtir
la conciliacion judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° de! articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP-.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al abogado NELSON JAVIER OTALORA,
identificado con cédula de ciudadania N° 79.643.659 y T.P. N° 93.275 del C.8.J,,
como apoderado del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES-FONCEP, en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Sefialese el 28 de marzo de 2019, a las 9:30 a.m., para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA,

2

y ot



N.R.D. 2018-002856
Demandante: MARIA LASSO
Demandada: FONCEP

la sala de audiencias en la cual se llevard sera informada en [a secretaria del
juzgado

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Pablico,
que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem,

QUINTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico

SEXTO: Prevenir a las partes que [a inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sblo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de [a
inasistencia en relacién a los apoderados de las partes.

SEPTIMO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacién al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

OCTAVQ: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la{s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

NOVENO: Contra el presente asunto no procede ninglin recurso, de acuerdo a
lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

(‘

Bogota D.C., doce (12} de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

i PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00480-00

ACTOR(A}): ESTHER BERNAL COLLAZO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sehora
ESTHER BERNAL COLLAZO en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
ta FIDUPREVISORA S.A.. En tal virtud, dispone:

1. Notifiguese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL y al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, y por estado,
a la parte actora.

i 2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

! ESTADO.

'| 3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado

| ante este Despacho.

l 4. Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 |bidem, modificado por el articulo 612 de

la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

| 5. En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cddigo de
| Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative (CPACA), fijese la
! suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
' procesales. Dicho valor debera ser consignado por fa parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agraric de Colombia S.A., a drdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto. Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

6. Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcunido
un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el irdmite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacicn que se promueva a instancia de pare, el Juez ordenaré a la parte inferesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

7. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) WILLIAM BALLEN
NUNEZ, identificado(a) con la C&dula de Ciudadania No. 19.268.631 y portador(a) de
la Tarjeta Profesional No. §7.832 del H. Consejo Superior de la Judicatura ¢ 1).
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Expediente: 11001-33-35-025-2018-00480

Actorfa): Esther Bemal Collazo

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y la Fiduprevisora S.A.

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA}, debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de [a actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima_del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n} la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a 1a instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

«\‘w"
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUIT G}l lGi.gL DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00481-00

ACTOR(A): LUCRECIA GALVIS ESTEBAN

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC

MEDIC DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL;

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
LUCRECIA GALVIS ESTEBAN en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Carrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Piblico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5% del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por |la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto; Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a |a notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de lreinta (30) dias sin que se hubiese reahzado el acto necesanio para continuar el tramite de fa demanda, del
incidente o de cualguier otra actuacidn gue se promueva a insfancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada

mediante aulo que fo cumpla dentro de fos quince (15} dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad,

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) SAMARA
ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
1.020.757.608 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 289.231 del H. Consejo
Superior de la Judicatura s 1-2). \



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00481

Actor{a): Lucrecia Galvis Esteban

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestacicries Sociales del
Magisterio

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n} aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: -111001-33-35-025-2018-00496-00

ACTOR(A): JAVIER FORERO CRUZ

DEMANDADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Por reunir los requisitos formales, se admite la demanda, presentada por el sefior JAVIER
FORERO CRUZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
— CRENMIIL. Para tal efecto se dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) DIRECTOR(A) GENERAL DE LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL), y por estado, a |a parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO. '

Notifiquese personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Pdblico por el
término de treinta (30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, fijese la suma
de sesenta mil pesos micte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre
de Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito
de Bogota. Convenio 11652.

Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dfas sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
acluacion que se promueva a instancia de parte, ef Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.), el demandante
debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para
declarar el desistimiento tacito y en aplicacién de los principios de eficacia,
economia y celeridad.

Reconocer personeria adjetiva al Doctor JOHNATHAN ALEJANDRO MUNOZ
ARIAS, identificado con la cédula de ciudadania 1.015.411.8902, y Tarjeta



N.R.D. 2018-00496-00
) Demandante: Javier Forerc Cruz
Demandada; Cafa de Reliro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Profesional 282.530 del C. S. de la J, como apoderada principal, en los términos del
poder obrante en el folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JE—— ] _—--l-\_________________...:-.-‘
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00495-00

ACTOR(A): JUAN JOSE AGUILAR ANGULO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA
NACIONAL i

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos formales, se admite la demanda, presentada por el serior JUAN
JOSE AGUILAR ANGULO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - ARMADA NACIONAL. Para tal efecto se dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) Representante Legal del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL, y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO.

Notifiquese personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Ptblico por el
término de treinta (30) dias, acorde con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 ibidem, fijese la suma
de sesenta mil pesos micte. ($60.000), como gastos del proceso, valor que debera
ser consignado por la parte demandante dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia. Para tal efecto, se dispone la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S. A., a nombre
de Gastos del Proceso del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito
de Bogota. Convenio 11652.

Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del
CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesaric para conlinuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier olra
actuacion que se promueva a instancia de parfe, el Juez ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dfas siguientes.), el demandante
debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para
declarar el desistimiento tacito y en aplicacién de los principios de eficacia,
economia y celeridad.



N.R.D. 2018-00455-00
_ Demandante: Juan Jose Aguilar Angulo
Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Armada Nacional

7. Reconocer personeria adjetiva al Doctor ALVARQ RUEDA CELIS, identificado con
la cédula de ciudadania 79.110.245, y Tarjeta Profesional 170.560 del C. S. de la J,
como apoderada principal, en los términos del poder obrante en el folio 1 de!
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

Efer
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RAMA JUDICIAL DEIL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce {12} de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00483-00

ACTOR({A): CARLOS JAVIER TORRES 0.

DEMANDADO(A): FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior CARLOS JAVIER TORRES 0., a través de quien invoca ser su apoderado judicial,
instaurd demanda en conira de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

DE LA ADMISION.

Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizorag la ausencia de documental que
impone inadmision de la demanda, asi:

DEL PODER:

En relacion con los poderes el articulo 74 del Cadigo Genera! del Proceso, preceptia:

“Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
piublica. El poder especial para uno o varics procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. (...)" (Resalle con intencion).

Se evidencia que dentro el plenario NO obra poder especial para que el doctor JACKSON
IGNACIO CASTELLANOS ANAYA, inicie y adelante el medio de control “Nulidad y
Restablecimiento del Derecho”, por tanto, no cuenta con el derecho de postulacidon
necesario para representar judicialmente al demandante en el medic de control ya
mencionado.’

En este orden, se requerira al doctor JACKSON IGNACIO CASTELLANOS ANAYA, para
que allegue poder conferido, para adelantar el presente medio de control, observando todas
las ritualidades establecidas para ello en la ley.

DE LOS ACTOS ACUSADOS

El numeral 2 del articulo 162 del CédigoL de Precedimiento Administrativo y de lo
Contenciose Administrativo, disppne:

“Articulo 162. Contenido de fa demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad, Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones...” Resalta el
Despacho.

A su turno el articulo 163, preceptia:

" Al respecio, Auto de 28 de Enero de 2011. Seccidn Tercera. Consejo de Estado. Radicado Interno. 38844,




M.R.D. 2018-00483-00
Demandante: Carfos Javier Torres O.
Demandada: Fiscalia General de la Nacitn

“Articulo 163, Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién se enlenderan
demandados los actos qute los resoivieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de fa declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

En la demanda se depreca la nulidad, entre otros, de la Resolucién 0 del 22 de marzo de
2018, expedida por la Subdireccion de Apovo a la Gestién de la Fiscalia General de
la Nacién?, sin embargo se avizora que dicho acto-administrativo no existe conforme a las
pruebas que fueron altegadas con el libelo, razén por la cual es preciso requerir al doctor
JACKSON IGNACIO CASTELLANOS ANAYA, para que se sirva individualizar
debidamente los actos administrativos objeto del proceso conforme a la normativa antes
citada.

Asi las cosas, la parte demandante deberd subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencio en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por ¢l sefior CARLOS JAVIER TORRES O.
en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de confarmidad con lo sefialado en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

L o

Rifico a fas
HUBRE DE
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2 Pretension Tercera
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00485-00
ACTOR(A): CLAUDIA ESPERANZA CALLE RODRIGUEZ
DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

- DIRECCION DE SANIDAD.
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

La sefiora CLAUDIA ESPERANZA CALLE RODRIGUEZ, a través de quien invoca ser su
apoderado judicial, instauré demanda contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
- POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD.

DE LA ADMISION.
Una vez analizada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se concluye que
la misma se debe inadmitir, para que en el término legal de diez (10) dias, previsto en el

articulo 170 del CPACA, se subsane(n) el{os) siguiente(s) defecto(s):

. DEL ACTO ACUSADO

El numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las vatias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cdédigo para la acumulacién de pretensiones...” Resalta el
Despacho.

A su turno el articulo 163, preceptua:

“Articulo 163. Individualizacién de las prefensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objefo de recursos ante la administracidn se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se prefendan declaraciones 0 condenas diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberén enunciarse clara y separadamente en fa demanda.”

En la demanda se depreca la nulidad del Oficio No. $-2018-022207/JEFAT-GASIS-3.1.
del 12 de marzo de 2018 y del acto ficto o presunto negativo configurado con el silencio
de la entidad demandada frente a los recursos de reposicién y apelacion interpuestos contra
el Oficio No. §-2018-022207/JEFAT-GASIS-3.1., no obstante lo anterior se avizora que la
Jefe de la Seccional de Sanidad Bogota — Cundinamarca, misma que profirié el referido
Oficio del 12 de marzo de 2018, expidié el Oficio S$-2018-034936/JEFAT-GASIS-3.1. del
25 de abril de 2018, mediante el cual dio respuesta definitiva y de fondo a los recursos
de reposicidn y apelacién interpuestos y consideré en el aparte final de éste “...se
remite al sefor Director de Sanidad por ser el funcionario nominador el expediente y
escrito del recurso de Reposiciéon y Apelacion para si lo considera pertinente se
pronuncie sobre el particular, en ese orden de ideas, es claro que mediante ese oficio se




N.R.D. 2018-00485-00
Demandante: Claudia Esperanza Calle Rodrigtiez
Demandada; Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional - Direccidn de Sanidad

resolvio en forma expresa el recurso de reposicién interpuesto y por tal razén debid
sefialarse como acusado. Por lo tanto, es preciso requerir al Dr. Cesar Augusto Ospina
Morales para que se sirva, i) individualizar debidamente el o los actos administrativos objeto
del proceso conforme a la normativa antes citada v, ii) expresar con precision y claridad lo
que pretende una vez establezca el o los actos administrativos a demandar.

Asi mismo se evidencia insatisfecho el requisito enunciado en el numeral 4 del articulo 162
del C.P.A.C.A., por tanto, no se indicé la norma viclada, ni se explicé el concepto de su
violacion, aunado al hecho de que la firma consignada en la demanda es una copia.

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencio en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por la sefiora CLAUDIA ESPERANZA
CALLE RODRIGUEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD, de conformidad con lo sefialado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez {10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para gue se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (-1 2) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESQO No.: 11001-33-35-025-2018-00174-00
ACTOR(A): RUTH JANETH MARTINEZ )
DEMANDADO(A): NACION - MIISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto del 22 de junio de 2018', se admitié la
demanda y en el numeral 5 de dicha providencia, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 dei articulo 171 del CPACA, se fijé la suma de sesenta mil pesos m/cte ($60.000),

como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a la fecha han
transcurride aproximadamente seis (6) meses sin que el apoderado de la demandante haya
realizado la consignacién de los gastos procesales que fueran establecidos en el referido auto,
a efectos de continuar con el tramite de la demanda.

Al respecto se tiene que el articule 178 del CPACA, dispone:

“Articufo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a Ia
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los qguince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin gque el demandante o quien promovio el tramite respectivo
haya cumpiido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud, segin el caso, y el juez dispondra Ja terminacién del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de ia
apficacion de esla disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se nolificarad por estado.

Decretada el desistimienio tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado ia caducigad....”. Resalta el Despacho

Consecuentemente, se requiere al apoderado de la demandante para que provea sobre los
gastos del proceso dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, so pena de que una vez vencido el término concedido sin que se haya cumplido lo
aqui ordenado se disponga por este Despacho dejar sin efectos la demanda y declarar la

terminacién del proceso

NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE

! Folio 85

.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce {12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00294-00

ACTOR(A): LUIS CARLOS PINZON -

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto del 3 de agosto de 2018, se admitié
la demanda y en el numeral & de dicha previdencia, de conformidad con to establecido en
el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijo la suma de sesenta mil pesos micte

($60.000), como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a la fecha han
transcurrido aproximadamente tres (3) meses sin que la apoderada del demandante haya
realizado la consignacion de los gastos procesales que fueran establecidos en ei referido auto,

a efectos de continuar con el tramite de la demanda.
Al respecto se tiene gue el articulo 178 del CPACA, dispone:

“Articufo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta {30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez aordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este tiitimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo
haya cumplido fa carga o reafizade el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ia
solicitud, segtin el caso, y ef juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en coslas y pesjuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar af levantamiento de medidas cautelares..

El auto que ordena cumplir Ia carga o'realizar el acto y el qué tiene por desistida la demanda o /a
actuacion. se notificara por estado.

Decretado el desistimignio fdcito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre gue
no haya operado la caducidad.:.." Resalta ¢} Despacho

Consecuentemente, se requiere a la apoderada de la demandante para que provea sobre los
gastos del proceso denfro de les quince (15) dias siguientes.a la notificacion de la presente
providencia, so pena de que una vez vencido el términe concedido sin que se haya cumplido lo
agui ordenado se disponga por este Despacho dejar sin efectos la demanda y declarar la

terminacion del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folio 32
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12} de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.:

11001-33-35-025-2018-00331-00

ACTOR(A):

LEYLA GONZALEZ PEREZ

DEMANDADO(A):

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante aute del 23 de agosto de 20187, se admitid
la demanda y en el numeral 6 de dicha providencia, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijo la suma de sesenta mil pesos m/cte
{$60.000), como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a la fecha han
transcurrido aproximadamente cuatro (4) meses sin que la apoderada de la demandante haya
realizado la consignacidn de los gastos procesales que fueran establecidos en el referido auto,
a efectos de continuar con el tramite de la demanda.

Al respecto se tiene que el articulo 178 del CPACA, dispone:

“Articufo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de fa demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos fa demanda o la
solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso ¢ de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y pesjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas caulelares.

El aulo que ordena cumplir la carga o realizar el aclo y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion. se notificars por estado. T

Decretado el desistimiento tacito, Ia demanda podra presenlarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad....”. Resalta el Despacho

" Consecuentemente, se requiere a la apoderada de la demandante para que provea sobre los

gastos del proceso dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, so pena de que una vez vencido el término concedido sin que se haya cumplido lo
aqui ordenado se disponga por este Despacho dejar sin efectos la demanda y declarar la

terminacion del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Fofio 28
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mi! dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00299-00

ACTOR(A): EDNA MARIA SINISTERRA SINISTERRA

DENMANDADO({A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MED!O DE CONTROL: (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto del 10 de agosto de 2018', se admitio
la demanda y en el numeral 6 de dicha providencia, de conformidad con lo establecido en
el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijo la suma de sesenta mil pesos m/cte
($60.000), como gastos del proceso.

Sin embargo, luego de revisar el expediente advierte el Despacho que a' la fecha han
transcurrido aproximadamente cuatro (4) meses sin que la apoderada de {a demandante haya
realizado la consignacion de los gastos procesales que fueran establecidos en el referido auto,
a efectos de continuar con el tréamite de la demanda,

Al respecto se tiene que el articulo 178 del CPACA, dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de 1a demanda, del incidente
o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenari a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los guince (15) dias siguientes.

Vencido este uitimo término sin que el demandante o guien promavis el tramite respectivo
haya cumplido ia carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos fa demanda o fa
solicitud, segun ef caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenara en costas y peijuicios siempre que como censecuencia de fa
aplicacion de esta dispasicion haya lugar al fevantamiento de metidas cauitelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acm y el que tiene por desistida la demanda o la
acluacion, se notificara por estado.

Decretado el desfsﬁmr‘enfo tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad....”. Resalta el Despacho

Consecuentemente, se requiere a la apoderada de ia demandante para que provea sobre los
gastos del proceso dentro de los guince (15) dias siguientes a la notificacidn de la presente
providencia, so pena de que una vez vencido el término concedido sin que se haya cumplido lo

aqui ordenado se disponga por este Despacho dejar sin efectos ta demanda y declarar la
terminacion del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folio 26
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00447-00

ACTOR(A): DARWIN ALEJANDRO GIRALDO RESTREPO

DEMANDADO(A): |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Estudiado el expediente, se observa el acta individual de reparto donde se indica
que la presente controversia habia sido asignada, inicialmente, al Juzgado 20
Administrativo del circuito judicial de Bogota (. 315), el cual a través de auto del 15
de julio de 2016 remiti® por competencia la presente controversia al Juez
Administrativo de Cali quien posteriormente, envié el proceso al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

En auto de 24 de septiembre de 2018, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, declaré la falta de competencia por cuantfa y ordené remitir el

proceso a [os Juzgados Administrativos. (is.352-353).

Por consiguiente, se remite el expediente al Juzgado 20 Administrativo, puesto
que es el competente para tramitar el asunto de referencia, {oda vez que fue a ese

despacho al que le fue repartido el proceso en forma primigenia.

En consecuencia, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REMITIR el presente proceso al Juzgado 20 Administrativo det Circuito
Judicial de Bogota, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.



SEGUNDO.- Por Secretaria, dar cumplimiento a lo aqui dispuesto, previa

comunicacion a las partes y previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00494-00

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA ERAZO CHURON
DEMANDADO(S): FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Allegado el proceso de la referencia, y repartido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D.C., este Despacho se procede a decidir
sobre el conocimiento del mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con la constancia de servicios prestados visible a folios 73 a 74 del
expediente, se observa que la seriora CLAUDIA PATRICIA ERAZO CHURON, laboro en la
FISCALIA GENERAL DE LA NACICN, siendo su Gitimo lugar de prestacion de servicios la
DIRECCION DE FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA ANTINARCOTICOS Y LAVADO
DE ACTIVOS NARINO — PASTO.

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conocer el presente
asunto, se debe acudir al numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. que dispone: (...} En
los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el Gltimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios (...)”; asimismo, atender lo establecido
en el Acuerdo No. PSAA06-3321 del © de febrero de 2006, por medio del cual se crearon .
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, entre los que se encuentra
el de Pasto, con cabecera en-el municipio de Pasto y compresion territorial sobre todos
los municipios del departamento de Narifio. De donde se concluye, que el competente
por el factor territorial para conocer del presente asunto es el Juez Administrativo de
Pasto - Narifio, por ser la ciudad de Pasto, el lugar donde |a sefiora Claudia Patricia Erazo
Churon, prestod sus servicios personales.

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su conocimiento ¥, en
consecuencia, dispondrd la remision del expediente, por competencia territorial, al
Juzgado Administrativo del Circuito de Pasto - Narifio (Reparto).

Por las razones expuestas, el JUZGADO VEINTICINCO {25} ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: No avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: Remitir por competencia estas diligencias a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Pasto - Narifio (Reparto). "

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, entréguese inmediatamente el expediente,
a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., afin de que lo remitan al Juzgado competente, con sede en Pasto - Narifio.

CUARTO: Por Secretaria de Juzgado, déjese las constancias respectivas; y dese
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.



NRD 2018-00494 -00

Demandanle: Claudia Patricia Eraza Churon
Demandada: Fiscalfa General de fa Nacidn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2015-00241
Demandante: |JORGE ENRIQUE VANEGAS GOMEZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
Demandada: CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacion del crédito, a folio 200 se observa la aportada por la parte
gjecutante, misma que no serd tenida en cuenta, por cuanto en la casilla que
corresponde al ingreso base de liquidacion varia mes a mes pretendiendo indexarla
mensualmente, lo que no es procedente ya que esa suma fue debidamente indexada

por la ejecutada al momento del pago.
La parte ejecutada no presentd liquidacién del crédito.

De manera pues que, se tendra como liquidacién la que se presenta a continuacién,
en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios adeudados se toma como
base el capital indexado, neto a pagar, que fue pagado por la UGPP y, de acuerdo a
las resoluciones expedidas por la Superintendencia Financiera de Colombia que
regulan los intereses, se realizan las operaciones aritméticas pertinentes, de la

siguiente manera:

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PROCESO PAGO DE LA RESOLUCION RDP 011263 DEL 10 DE OCTUBRE DE

2012
TASA DE TASA DE
PERIODO DE | VALOR DEL INTERES INTERES DE |- P VALOR DE
: o. DE DiAS INTERESES EN
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA PESOS POR CADA
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA PERICDO
: MORATORIA DIARIA
may-12 $1 4.587.327,45 30,78% 0.3078 0,0735 8 $ 85.828
jun-12 $14.587.327,45 30,78% 0,3078 0.0735 30 $ 321.855
jul-12 $14.587.327,45 31,29% 0,3129 0,0746 kY $ 337.400
ago-12 $14.587.327,45 31,29% 0,3129 00746 31 $ 337.409
sep-12 $14.587.327,45 31,29% 0,3129 0,0746 30 % 326.525
oct12 $14.587.327,45 31,34% 0,3134 0,0747 3 % 337.881
nov-12 $14.587.327,45 31,34% 0,3134 0,0747 30 $ 326.982
dic-12 $14.587.327,45 31,34% 0.31 34 0‘0?4? 31 $ 337.881
ene-13 $14.587.327,45 31,13% 0.3113 0,0743 3 $ 335.897
GRAN TOTAL $ 2.747.666




Proceso; 11001 33 35 025 2015- 00241
Acreedor: JORGE ENRIQUE VANEGAS GOMEZ
Deudor: UGPP

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefialada, la
cual, arroja a favor del ejecutante un total de DOS MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($2.747.666).

Ahora bien, a folio 199 del plenario se observa la Resolucién 339 del 10 de junio de
2016, por medio de la cual se ordena pagar por concepto de intereses moratorios la
suma de NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS TRECE MIL PESOS
CON OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS ($992.213,39), a favor del sefior JORGE
ENRIQUE VANEGAS GOMEZ, por tanto, se le restara al total arrojado en la
liquidacidn del crédito arriba relacionada, en consecuencia el valor total a pagar al
ejecutante es la suma de UN MILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS ($1.755.453 )

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo de! Circuito Judicial de

Bogoté decide:
RESUELVE
PRIMERO: Desestimar la liquidacion del crédito presentada por la parte gjecutante.

SEGUNDO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor de
UN MILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y TRES PESOS ($1.755.453), e impartirle su aprobacion.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora [as
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial,
al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social, habida cuenta que tanto el inciso
7° del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones

sobre los créditos judicialmente reconocidos.

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, para los efectos legales

pertinentes.



Proceso: 11001 33 35 025 2015- 00241
Acreedor: JORGE ENRIQUE VANEGAS GOMEZ
Deudor: UGPP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Expediente: 11001-33-35-025-2016-00312
Demandante: JAIRO QUINTERO GALLO
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
Demandada: CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de

aprobacion de liquidacién del crédito, a folios 117-118 se observa la aportada por

la parte ejecutante, misma que no sera tenida en cuenta, por apartarse de lo

ordenado en el mandamiento de pago. La parte ejecutada guardd silencio.

De manera pues que, se tendra como liquidacion la que se presenta a

continuacion, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios

adeudados se toma como base el capital indexado, neto a pagar, que fue pagado

por la UGPP vy, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia

Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones

aritméticas pertinentes, de la siguiente manera:

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGO DE LA RESOLUGION _U_Gn_n 039766 DEL 26 DE MARZO de 2012

TASA DE TASA DE VALOR DE
PERIODO DE | VALOR DEL INTERES INTERES DE | -\ e piag INTERESES EN |
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA PESOS POR CADA |
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIGDICA PERIODO
MORATORIA DIARIA ;
may-11 $12.853,813,70 26,54% 0,2654 0.0645 4 $ 33.168
jun=11 $12.853.813,70 26,54% 0,2654 0.0645 3o §248.763 .
jul-11 $12.853.813,70 27,95% 0.2795 0,0875 31 S 269.160
ago-11 $12.853.813,70 |  27,95% 02795 0,0675 31 $ 269.160
sep-11 $12.853.813,70 27,95% 0,2795 0,0675 30 $ 260.478
oct-11 $12.853.813,70 29,09% 0,2909 0,0700 31 % 278.851
nov-11 $12.853.813,70 29,09% 0,209 0.0700 30 % 760.855
die-11 $12.853.813,70 29,09% 0,2909 0,0700 31 $ 278.851
ene-12 $12.853.813,70 29,88% 0,2088 00717 A $ 285.516
feb-12 $12.853.813,70 29,38% 0,2088 0.0717 29 $ 267.095
mar-12 $12.853.813,70 29,88% 0,2988 0,0717 31 $ 285.516
abr-12 $12.853.813,70 30,78% 0.3078 0,0735 30 $ 283.607
© may-12 $12.853.813,70 30,78% 0,3078 0,0735 H $ 293.060
jun-12 $12.853.813,70 30,78% 03078 0,0735 25 $ 236.330
GRAN
TOTAL $ 3.559.420




Praceso: 11001 33 35 025 2016- 00312
Acreedor; JAIRO QUINTERO GALLO

Deudor: UGPP

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGO DE LA RESOLUCION RDP 016586 DEL 23 DE NOV]EI_VIBRI.E“de 2012
periopope | onom. | nents | WIEEEE | o ocoias | nidiEoen
o DE MORA PESOS POR CADA
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA SERIODO
MORATORIA DIARIA

may-11 $11.816.870,52 26,54% 0.2654| 00645 4 $ 30.493
jun-11 $11.816.870,52 26,54% 0.2654|  0,0645 30 $ 228 695
jul-11 $11.816.870,52 27,95% 02795|  0.0675 31 $ 247447
ago-11 $11.816.870,52 27,95% 02795|  0.0875 31 § 247 447
sep-11 $11.816.870,52 27,95% 0.2795|  0.0675 30 $ 239.464
oct-11 $11.816.870,52 29,00% 0,2008 | 0,0700 31 $ 256.355
nov-11 $11.816.870,52 29,09% 02008|  0,0700 30 $ 248.086
dic-11 $11.816.870,52 29,09% o2000| 00700 31 $ 256.355
ene-12 $11.816.870,52 29,88% 02088 | 00747 31 § 262,483
feb-12 $11.816.870,52 29,88% 02088| 00717 29 $ 245.548
mar-12 $11.816.870,52 29,88% 02088| 00717 31 § 262,483
abr-12 $11.816.870,52 30,78% 03078| 10,0735 30 $ 260.727
may-12 $11.816.870,52 30,78% 03078|  0,0735 31 $ 260.418
jun-12 $11.816.870,52 30,78% 03078| 00735 30 $ 2680727
jul-12 $11.816.870,52 31,29% 0a1z0| 00746 31 $273.328
ago-12 $11.816.870,52 31,29% 0312a| 00746 31 § 273,328
sep-12 $11.816.870,52 31,29% 03128| 00748 30 $ 264.510
oct-12 $11.816.870,52 31,34% 03134|  0.0747 31 §273.710
nov-12 $11.816.870,52 31,34% 03134| 00747 30 $ 264.881
dic-12 $11.816.870,52 31,34% 03134| 00747 31 $ 273.710
ene-13 $11.816.870,52 31,13% 0.3113|  0,0743 31 $ 272,103
feb-13 $11.816.870,52 31,13% 03113! 00743 24 $ 210.660

GRAN

TOTAL $5.421.957

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefialada,
fa cual, arroja de OCHO MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE
PESOS ($8.981.377).

a favor del ejecutante un total

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota decide:
RESUELVE

PRIMERO: Desestimar la liquidacién del crédito presentada por la parte

ejecutante.



Proceso; 11001 33 35 025 2016- 00312
Acreedor; JAIRC QUINTERO GALLO
Deudor: UGPP

SEGUNDO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de OCHO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS ($8.981.377), e impartirle su aprobacion.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora
las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
especial, al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, habida cuenta
que tanto el inciso 7° del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de
la Ley 1437 de 2011, advierten perentoriamente a las autoridades sobre la
responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el

incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos judicialmente reconocidos.

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta
providencia al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestidon
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, para los efectos

legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2015-00803
Demandante: |CLARA INES TORRES MENDEZ
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
Demandada: CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacidn del crédito, se observa la aportada por la parte ejecutante,
sin embargo, la misma no sera tenida en cuenta, por apartarse a lo sefnalado en el
mandamiento de pago. La parte ejecutada guarddé silencio.

De manera pues que, se tendra como liquidacién la que se presenta a continuacion,
en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios adeudados se toma como
base el capital indexado y pagado mediante resolucién N° 03476 del 5 de junio de
2012, y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia Financiera
de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones aritméticas

pertinentes, de la siguiente manera:

_LIQUIDAGION INTERESES DE MORA PROCESO PAGO DE LA RESOLUCION RDP 003476 DEL 5 DE JUNIO DE 2012

. TASA DE TASA DE VALOR DE
PERIODODE |  VALOR DEL INTERES INTERES DE | v e pias | INTERESES EN
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA PESOS POR

MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO
MORATORIA DIARIA
nov-11 $356.234.745,00 29,09% 02009| 10,0700 8 5 1.988.765
dic-11 $355.234.745,00 29,00% 02000| 00700 31 $ 7.706.463
ene-12 $355.234.745,00 29,88% 02988| 00717 3 $ 7.890.667
feb-12 $355.234.745,00 29,88% o2088| 00717 29 $ 7.381.592
mar-12 $355.234.745,00 29,88% 0.2988| 00717 31 $7.890.667
abr-12 $356.234.745,00 30,78% 03078| 00735 30 $ 7.837.801
may-12 $356.234.745,00 30,78% 03078 | 00735 31 $ 8.099.165
jun-12 $355.234.745,00 30,78% . 03078| 00735 30 $ 7.837.901
jul-12 $355.234,745,00 31,20% 03120| 00746 31 $8.216,679
ago-12 $355.234.745,00 31,20% 03120| 00746 31 $8.216.679
sep-12 $355.234.745,00 31,20% 631201 00746 30 §7.951.624
oct-12 $355.234.745,00 31,34% 03134| 00747 31 $8.228.175
nov-12 $355.234.745,00 31,34% 03134| 00747 30 $7.962.750




GGG

Proceso; 11001 33 35 025 2015- 00241
Acreedor: JORGE ENRIQUE VANEGAS GOMEZ
Deudor: UGPP

dic-12 $355.234.745,00 31,34% 03134| 00747 31 $8.228.175
ene-13 $356.234.745,00 31,13% 03113| 00743 31 $ 8.179.861
feb-13 $365.234.745,00 31,13% 03113| 00743 28 $7.388.264
mar-13 $365.234.745,00 31,13% 03113 00743 27 $7.124.395
GRAN
TOTAL $128.129.719

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefalada, la
cual, arroja a favor del ejecutante un fotal de CIENTO VEINTIOCHO MILLONES
CIENTO VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS DIECINUEVE PESOS ($128.129.719).

Ahora bien, a folio 147 del plenario se observa la Resolucién memorial allegado por la
parte ejecutante, informando que la UGPP realiz6 un pago por concepto de intereses
moratorios por l[a suma de NOVENTA MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y SEIS
MIL QUINIENTOS DIECIOCHO PESOS CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS
($90.686.518.65) por tanto, se le restara al total arrojado en la liquidacion de! credito
arriba relacionada, y en consecuencia el valor total a pagar a la ejecutante es la suma
de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS UN PESOS ($37.443.201 )

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota decide:

RESUELVE

PRIMERO: Desestimar la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante.

SEGUNDO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor de
TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS UN PESOS ($37.443.201), e impartirle su aprobacion.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial,
al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, habida cuenta que tanto el inciso
' 7° del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones

sobre los créditos judicialmente reconocidos.



Proceso; 11001 33 35 025 2015- 00241
Acreedor: JORGE ENRIQUE VANEGAS GOMEZ
Deudor: UGPP

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, para los efectos legales

pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

LYGM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCVITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2015-00813
Demandante: JOSE ERNESTO PUERTO AVENDANO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Demandada: Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP-.
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacién de liquidacion del crédito, a folio 138 se observa la aportada por la
parte ejecutante, misma que no sera tenida en cuenta, por cuanto en la casilla que
corresponde al ingreso base de liquidacion varia mes a mes pretendiendo
indexarla mensualmente, lo que no es procedente ya que esa suma fue

debidamente indexada por la ejecutada al momento del pago.

La parte ejecutada por su parte, también presentd liquidacién del crédito, sin
embargo, tampoco se tendra en cuenta ya que en la misma no se observa la
liquidacion de los intereses moratorios, allegaron la liquidacion correspondiente al

_ pago de la reliquidacion pensional.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folios 79 al

80, los periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con
las pretensiones los causado desde el 26 de julio de 2012 al 30 de abril de 2013.

El capital que se tendra en cuenta seré el reconocido mediante Resolucién 20734
del 21 de diciembre de 2012, y teniendo en cuenta que la parte ejecutante acepta
un pago, la suma neta pagada es de TREINTA Y NUEVE MILLONES
TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE
PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($39.336.367,60).

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacion la que se presenta a
continuacion, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios

adeudados se toma como base el capital indexado que fue pagado por la
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Acreedor; JOSE ERNESTO PUERTO AVENDARQ
Deudor: UGPPR

ejecutada y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones

aritméticas pertinentes, de la siguiente manera:

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGO DE LA RESOLUCION 20734 DEL 21 DE DICIEMBRE DE 2012

TASA DE TASA DE VALOR DE

000 | unomomscanra, | SSRGS WESEESE | oot | MERESES
MORA RECONOCIDO ARUAL perioDIcA | PEMORA | porcapa

MORATORIA DIARIA PERIODO

jul-12 $39.136.367,60 31,20% 03120] 00748 5 5 176.102
ago-12 $39.336,367,60 31,20% 03129 00748 31 § 909,861
sep-12 $39.336.367,60 31,29% 0.3129 0,0746 30 $ 880.511
oct-12 $39.336.367,60 31,34% 03134| 00747 31 5911134
nov-12 $30.336.367,60 31,34% 03134| 00747 30 5 881743
dic-12 $39.236.367,60 31,34% 03138| o0747 31 $ 911.134
ene-13 $39.336.367,60 31,13% 03113|  o0pm43 3 S 905.784
feb-13 $39.336.367,60 31,13% 03113| 00743 28 S 815.128
mar-13 $39.336.367,60 31,13% 03113| 00743 3 5 905,784
abr-13 $39.336.367,60 31,25% 03125| 00745 30 s 879.525

GRAN

TOTAL $ 8.179.706

De esta manera, se tendra como liquidacion del credito la anteriormente sefialada
a favor del ejecutante, es decir, la suma de OCHO MILLONES CIENTO SETENTA
Y NUEVE MIL SETECIENTOS SEIS PESOS ($8.179.706).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota decide:
RESUELVE

PRIMERO: Desestimar [a liqguidacién del crédito presentada por la parte ejecutante

y ejecutada.

SEGUNDO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de OCHO MILLONES CIENTO SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SEIS
PESOS ($8.179.706), e impartirle su aprobacién.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora
las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
especial, al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7°
de! articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,

disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las




Proceso: 11001 33 35 025 2015- 008.13
Acreedor; JOSE ERNESTO PUERTO AVENDANO
Deudor: UGPP

disposiciones sobre los créditos judicialmente reconocidos. No obstante lo
anterior, con fundamento en el articulo 323 del C.G.P, que indica en su inciso

primero “Las apelaciones de las demas sentencias se concederén en el efecto

devolutivo, pero no podra hacerse enfrega de dineros u olros bienes, hasta tanfo

sea resuelta la_apelacion”, por tanto las partes deberan esperar la decision del

superior para poder proceder de conformidad.

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta

providencia al representante legal de la UGPP, para los efectos legales

pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LY EiM,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADQ VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2015-00237
Demandante: EDILSA DEL CARMEN SANTIAGO GOMEZ
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Demandada: Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP-, )
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacidn del crédito, se encuentra que la parte ejecutante la
presentd el 12 de julio de 2018, sin embargo, la misma no se tendra en cuenta por
apartarse de o dispuesto en el mandamiento de pago. La parte ejecutada guardd

silencio.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folios 88 al

91, los periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con
las pretensiones los causado desde el 5 de agosto de 2008 al 05 de febrero de
20089.

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante Resolucion 07508
del 16 de febrero de 2009, y teniendo en cuenta que la parte ejecutante acepta un
pago, la suma neta pagada es de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA
Y UN MIL CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($20.681.417,33).

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacion la que se presenta a
continuacién, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios
adeudados se toma como base el capital indexado que fue pagado por la
ejecutada y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones

aritméeticas pertinentes, de la siguiente manera:



Proceso: 11001 33 35 025 2016- 00041
Acreedor: Eudore Pulido
Deudor. UGPP

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGO DE'LA RESOLUCI_@N p7508 DEL 16 DE FEBRERO de 2009 L
TASA DE | TASADE VALOR DE
PERIODO DE | VALORDEL | INTERES INTERES DE | \ pepias | \NTERESES
INTERES DE CAPITAL | EFECTIVO : NMORA i Di':' MORA EN PESOS
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA . POR CADA
MORATORIA DIARIA | PERIODO
ago-08 $20.681,417,32 32,27% 0,3227 0,0767 26" $412.175
sep-08 $20.681.417,33 32,27% 0,3227 0,0767 30 $ 475.587
oct-08 $20.681.417,33 31,63% 0,3153 0,0751 3 $ 481,577
nov-08 520.631.417,33 31,53%} 0'3153 0'0751 a0 s 466.043
dic-08 $20.681.417,33 31,53% 03152 0,075 N § 484.577
ene-09 $20.581.417,33 30,71% 0,3071 0’0734 Ky $ 470.584
feb-09 $20.681.417,33 30,71% 0,3071 0,0734 5 $ 75.901
GRAN '
TOTAL $ 2.863.444

De esta manera, se tendra como liquidacidn del crédito la anteriormente sefialada
a favor del ejecutante, es decir, la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($2.863.444).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota decide:
RESUELVE

PRIMERO: Desestimar la liquidacion del crédito presentada por la parte

ejecutante.

SEGUNDO: Fijar un salde insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de DOS MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($2.863.444).

e impartirle su aprobacion.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora
las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
especial, al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7°
del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las
disposiciones sobre los créditos judicialmente reconocidos. No obstante lo
anterior, con fundamento en el articulo 323 del C.G.P, que indica en su inciso

primero “Las apelaciones de las demds senfencias se_concederan en el efecto
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Deudor: UGPP

devolutivo, pero no podra hacerse entreqa de dineros u oifros bienes, hasfa tanto

sea resuelta la_apelacion”, por tanto las partes deberan esperar la decision del

superior para poder proceder de conformidad.

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta
providencia al representante legal de la UGPP, para los efectos legales

pertiinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LyaMm.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2017-00007

Demandante: PEDRO PABLO MORA URQUIZA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-,

PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacién del crédito, a folio 156 se observa la aportada por la
parte ejecutante, misma que no sera tenida en cuenta, por cuanio en la casilla que
corresponde al ingreso base de liquidacion varia mes a mes, pretendiendo la
indexacién mensual, la que no es procedente ya que fue indexada por la ejecutada

al momento de su pago.

A folios 158 y ss se observa que la parte ejecutada presentd objecion a la
liquidacidén del crédito aportada por la ejecutante, sin embargo, no se tendra en
cuenta toda vez que, la misma fue allegada el Despacho fuera del término para tal
fin, conforme lo establece el articulo 448, numeral 2, del CGP, que indica, “De /a
liquidacion presentada se dard fraslado a la olra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberé acompafiar, S0
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion presentada”, asi las cosas, la parte
ejecutada tuvo 3 dias para presentar su objecion, término que empezé a correr el
26 de junio de 2018 y termind el 28 de junio de 2018; y la objecidn fue presentada
el 6 de julio de 2018.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago, los periodos por los

que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con
las pretensicnes los causado desde el 26 de junio de 2010 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia) al 31 de agosto de 2012 (dia anterior al pago del

capital indexado por la entidad ejecutada)




Proceso: 11001 33 35 025 2017- 0007
Acreedor; PEDRO PABLO MORA
Deudor: UGPP

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante Resolucion M°
18627 del 7 de diciembre de 2011, es decir, la suma neta a pagar fue de
DIECINUEVE MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS
DOS PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS ($19.576.302.34).

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacion la que se presenta a
continuacién, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios
adeudados se toma como base el capital indexado que fue cancelado por la
ejecutada y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones

aritméticas pertinentes, de la siguiente manera:

| LIQUIDACION INTERESES DE MORA PAGO DE LA RESOLUCION N° 19627 DEL 07 DE DICIEMBRE de 2011
PEFggDO | vatoroeL | TeRes INTERES DE No.DE | o\ Yemoecaen
INTERES | CAPITAL EFECTIVO 1 MORA DIAS DE | prens POR CADA
DE mORA | RECONOCIDO ANUAL PERIODICA | MORA PERIODO

: MORATORIA DIARIA
jun10 | $19.576.302,00 22,97% 02297 | 0,067 5 $ 55.465
jul-10 | $49.576.302,00 22,41% 02241|  0.0554 31 $ 336.200
ago-10 | $19.576.302,00 22,41% 02241|  0.0554 31 $ 336,290
sep-10 | $19.576.302,00 22,41% 02241 |  0,0554 30 $ 325.442
oct10 | $19.576.302,00 21,32% 02132| 00830 31 $ 321.411
nov-10 | $19.576.302,00 21,32% 02132| 00830 30 S 311.043
dic-10 | $19.576.302,00 21,32% 02132| 00830 31 $321.411
ene-11 | $19.576.302,00 23,42% 02342| 0,057 31 $ 349,960
feb-11 | $19.576.302,00 23,42% 02342 | 0.0577 28 $ 316,003
mar-11 | $19.576.302,00 23,42% o2342! o577 31 $ 349.960
abr-11 | $19.576.302,00 26,54% 0.2654| 00645 30 § 378.865
may-11 | $19.576.302,00 26,54% 0.2654|  0.0845 31 $ 301.494
jun-11 | $19.576.302,00 26,54% 02654| 0.0645 30 $ 378.865
ju-11 | $19.576.302,00 27,95% 02795| 0,0875 31 $ 409.930
ago-11 | $19.576.302,00 27,95% 02795| 0,0675 31 $409.930
sep-11 | $19.576.302,00 27,95% c270s| 00675 30 $ 396,706
oct-11 | $19.576.302,00 29,09% 02000| 0,070 31 $ 424,688
nov-11 | $19.576.302,00 29,09% 02009|  0.0700 30 $ 410.980
dic-11 | $19.576.302,00 29,09% 02008|  0.0700 31 $ 424.688
ene-12 | $19.576.302,00 29,88% 02088| 00717 31 $ 434.839
feb-12 | $19.576.302,00 29,88% 02088|  0.0717 29 4 406.785
mar-12 | $19.576.302,00 29,88% 02088 |  0.0717 31 $ 434.839
abr12 | $19.576.302,00 30,78% 03078| 0,0735 20 $ 431.932
may-12 | $19.576.302,00 30,78% 03078|  0,0735 31 $ 446,320
jun12 | $19.576.302,00 30,78% 03078| 00735 30 $ 431.932
juz | $19.576.302,00 31,20% 03120 00746 31 $ 452.805
ago-12 | $19.576.302,00 31,29% 03120 00745 31 $ 452.805
GRAN
TOTAL _ $10.141.788
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Acreedar; PEDRO PABLO MORA
Deudar: UGPP

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefialada
a favor de la ejecutante, es decir, la suma de DIEZ MILLONES CIENTO
CUARENTA Y UN WMIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
($10.141.788).

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota decide:

RESUELVE

PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de DIEZ MILLONES CIENTO CUARENTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA
Y OCHO PESOS ($10.141.788). e impartirle su aprobacion.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora
las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
especial, al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7°
del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las
disposiciones sobre [os créditos judicialmente reconocidos. No obstante Io
anterior, con fundamento en el articulo 323 del C.G.P, que indica en su inciso

primero “Las apelaciones de las demas senfencias se concederan en el efecto

devolutivo, pero no podra hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta tanto

sea resuelta la apelacion”, por tanto las partes deberan esperar la decision del

superior para poder proceder de conformidad.

TERCEROQ: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta
providencia al representante legal de la UGPP, para los efectos legales

pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA -
Juez

LYGM,
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2016-00200
Demandante; MOISES GARCIA BARON ‘
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Demandada: Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION |
" | SOCIAL-UGPP-. |
PROCESO: Ejecutive - Cumplimiento sentencia !

1. VALORACIONES PREVIAS.

Ingresa al Despacho el presente proceso, con liquidacion del crédito presentada
por [a parte ejecutante. b

Previo a realizar la liquidacion del crédito dentro del proceso de la referencia,
encuentra el Despacho que por error involuntario, en la sentencia que ordend
seguir adelante con la ejecucion se sefialé como periodo para reconocer los
intereses moratorios el comprendido entre el 8 de diciembre de 2010 y el 8 de
junio de 2012, lo cual no es ajustado a la realidad, como quiera que en el
mandamiento de pago se determind el pago de los intereses moratorios por el
periodo comprendido entre el 8 de diciembre de 2010 hasta el 8 de junio de 2011

(fols.47-50).

Al respecto, el articulo 286 del C.G.P., sefiala lo siguiente:
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio 0 a soliciftud de
parte, mediante auto.

Si la correccidon se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisidon o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En ese orden de ideas, es motivo suficiente para el Despacho, corregir la fecha en |
que se reconocieron los intereses moratorios, por lo que se sefalara como
correcto el periodo comprendido entre el 8 de diciembre de 20310 hasta el 8 de

junio de 2011, conforme el auto que libré mandamiento de pago.



Proceso: 11001 33 35 025 2'016- 00200
Acreedor: MOISES GARCIA
Deudor: UGPP

Cabe aclarar, que dentro de la audiencia celebrada el 17 de abril de 2018, la
apoderada de la parte ejecutante solicita la aclaracion de las fechas por las que se
reconoci6 los intereses moratorios, y este Juzgador le indicd que las fechas eran
del 8 de diciembre de 2010 al 8 de junio de 2012, pues como ya se dijo, por error
involuntario del Despacho se consignaron mal en el acta de la Audiencia donde se
ordend seguir adelante con la ejecucion; ahora bien, a folio 51 del expediente,
obra memorial allegado por el apoderado de la parte ejecutante donde informa al
Despacho que arrima copia del derecho de peticion mediante el que solicitd el
cumplimiento de la sentencia ante la ejecutada, para que fuera tenido en cuenta
en el momento procesal oportuno, sin embargo, el mismo no sera tenido en
cuenta, ya que, de pretender ser tenido en cuenta debié hacerlo mediante la

interposicion del recurso pertinente y no como un simple memorial informativo.

Asi las cosas, tenemos entonces que, la parte ejecutante presenté liquidacion del
crédito wor142), sin embargo, la misma no sera tenida en cuenta, por cuanto en la
casilla que corresponde al ingreso base de liquidacién varia mes a mes sin indicar
la razon para ello, ahora, si lo que pretende el actor es la indexacion mensual de
dicha suma, no es procedente por cuanto la misma fue debidamente indexada por
la ejecutada al momento de su pago. La parte ejecutada no presentd liquidacion

del crédito. La parte ejecutada, guardé silencio.

Teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible del folio 47 al 50, los periodos

por los que se ejecuto a la entidad accionada son los siguientes:

Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con
las pretensiones los causado desde el 8 de diciembre de 2010 al 8 de junio de
2011.

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante Resolucion UGM
016020 del 1° de noviembre de 2011, es decir, la suma neta a pagar fue de
TRECE MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL CIENTO TREINTA Y CUATRO
PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS ($13.706.134,62). ‘

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacion la que se presenta a
continuacién, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios
adeudados se toma como base el capital indexado que fue cancelado por la

ejecutada y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia



Preceso: 11001 33 35 025 2016- 00200
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Deudor: UGPP

Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones
aritméticas pertinentes, de la siguiente manera:

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PROCESO PAGO DE LA RESOLUCION UGN 016020 DEL 1° DE NOVIEMBRE de
2011
TASA DE TASA DE
PERIODODE |  VALOR DEL INTERES INTERES DE : VALOR DE
= No.DEDIAS | INTERESES EN
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MQRA DE MORA PESOS POR
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERiODO
MORATORIA DIARIA
dic-10 $13.706.134,62 21,32% 0,2132 0.0530 23 % 166.9590
ene-11 $13.705.1 34,62 23,42% 02342 0.057? 3 % 245.021
feb-11 $13.706.134,62 23,42% 02342 0.0577 28 $ 221,309
mar-11 $13.706.134,62 23,42% 02342 0,0577 31 $ 245.021
abr-11 $13.706.134,62 26,54% 0.2654 0,0845 30 $ 265.258
may-11 $13.706.134,62 26,54% 0,2654 0.0645 Y| $274.100
jun-11 $13.706.134,62 26,54% 0.2654 0,0645 8 % 70.736
GRAN
TOTAL $ 1.488.404

De esta manera, se tendra como liquidacién del crédito la anteriormente sefialada
a favor del ejecutante, es decir, la suma de UN MILLON CUATROCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS CUATRO PESOS ($1.488.404).

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota decide:

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral SEGUNDO de la sentencia proferida el 17 de

abril de 2018, el cual quedara asi:

"SEGUNDQ: Se ordena seguir adelante con la ejecucién en los términos
contenidos en el mandamiento de pago dictado dentro del presente
proceso, es decir para el cobro de los intereses moratorios que se
generaron para el periodo comprendido entre el 8 de diciembre de 2010
hasta el 8 de junio de 2012".

SEGUNDO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de UN MILLON CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
CUATRO PESOS ($1.488.404), impartirle su aprobacion.

TERCERO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora

las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
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especial, al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7°
del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las
disposiciones sobre los créditos judicialmente reconocidos. No obstante lo
anterior, con fundamento en el articulo 323 del C.G.P, que indica en su inciso

primero “Las_apelaciones de las demas sentencias se concederan en el efecto

devolutivo, pero no podra hacerse entreqa de dineros u ofros bienes, hasfa fanto

sea resuelia la_apelacién”, por tanto las partes deberan esperar la decision del

superior para poder proceder de conformidad.

CUARTO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta

providencia al representante legal de la UGPP, para los efectos legales

pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LY&M.

GOTAD.C.

P
notifico a las
|IEMBRE DE
a.m.)

FABIO AW:%QN HORMAZA
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2015-00810

Demandante: JORGE ENRIQUE MORALES OVIEDO

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Sea lo primero indicar, que el dia 9 de agosto de 2018, este Despacho concedid recurso
de apelacion -interpuesto por el apoderado de la UGPP-, contra la decisién de seguir
adelante con la ejecucion. En virtud de lo anterior, por medio de decisién del 5 de abril de
2018, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con ponencia del H. Magistrado
Luis Gilberto Ortegén Ortegon, resolvio confirmar la sentencia de este Juzgado, por medio

de la cual se ordené seguir adelante con la gjecucion.

Dilucidado [o anterior, se tiene que el expediente se encuentra pendiente de aprobacion
de liquidacion del crédito, y a folios 130 y s.s. se observa la aportada por la parte
ejecutante, misma gque no sera tenida en cuenta, por cuanto se incluyen los intereses
moratorios del capital hasta la fecha del pago, sin que asi fuera determinado en el auto
admisorio de la demanda. Habiéndose entonces efectuado mal el calculo de los intereses
moratorios sobre el capital adeudado, fuerza desestimar en su integridad dicha liquidacién

del crédito, pues es precisamente en dicho calculo que se origina la imputacion del pago.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folio 52, los
periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

1. Por el capital dejado de cancelar por parte de la entidad accionada
correspondiente al periodo comprendido entre el 1 de diciembre de 2010 hasta el 1
de junio de 2011.

2. Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con las
pretensiones los causados desde el 6 de noviembre de 2012 (dia en que se
radicé la solicitud de cumplimiento) hasta cuando se efectie el pago de la
obligacién.

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante la Resolucion
014123 del 19 de octubre de 2011, es decir, Ia suma neta a pagar era de
VEINTITRES MILLONES OCHOCIENTOS CINCO MIL SETECIENTOS OCHENTA
PESOS CON NOVENTA Y SIETE CENTAVOS ($23.805.780.¢7), tal y como consta
en la certificacidn obrante a folio 42 del expediente.
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De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacién la que se presenta a
continuacién, en la cual, para efectos de liquidar los intereses moratorios
adeudados se toma como base el capital indexado que fue cancelado por la
ejecutada y, de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia que regulan los intereses, se realizan las operaciones
aritméticas pertinentes, de la siguiente manera;

LIQUIDAGION INTERESES DE MORA
TASA DE TASA DE
- VALOR DE
PERIODO DE | VALOR DEL INTERES INTERES DE NTERES
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA  |NO Dnﬁc?;is PE! PESOS EPSOSN
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO
MORATORIA ' DIARIA
dic-10 $23.805.780,97 21,32% 0,2132  0,0530 30 $378.244
ene-11 $23.805.780,97 23,42% 02342 0,057 31 $ 425.560
feb-11 $23.805.780,97 23,42% 0,2342|  0,0577 28 $ 384.385
mar-11 $23.805.780,97 23,42% 0,2342)  0,0577 3 § 425.568
abr-11 $23.805.780,97 26,54% 0,2654|  0,0845 30 $460.719
may-11 $23.805.780,97 26,54% 0,2654|  0,0645 31 $ 476.077
jun-11 $23.805.780,97 26,54% 0,2654|  0,0645 1 $ 15.357
GRAN TOTAL $ 2.565.921

De la primera liquidacién efectuada se tiene que, la UGPP [e adeudaba al
ejecutante a titulo de intereses (desde el 1 de diciembre de 2010 hasta el 1 de
junio de 2011) la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS VEINTIUN PESOS ($2.565.921), que al aplicar las reglas de
imputacion del pago, se convierten en capital SIN PAGAR y generador de
intereses hasta la fecha de emisidon de este auto. De lo anterior se colige, que es
sobre este valor que deben calcularse los intereses adeudados por la ejecutada,

asi:
LIQUIDACION INTERESES DE MORA POR IMPUTACION DEL PAGO
TASA DE | TASADE VALOR DE
PERIODO DE | VALOR DEL INTERES INTERES DE No. DE DiAS INTERESES
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA EN PESOS
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA FOR CADA
MORATORIA DIARIA . ) PERIODO _
nov-12 $2.565.921,00 31,34% 0,3134 0,0747 25 $47.930
dic-12 $2.565.921,00 31,34% 0.3134 0,0747 H $ 59.434
ene-13 $2.565.921,00 M,13% 03113 0,0743 A $ 59,085
feb-13 $2.565.921,00 31,13% 0,3113 0,0743 28 $ 53.367
mar-13 $2.565.921,00 31,13% 03113] - 0,743 31 $ 59.085
abr-13 $2.565.921,00 31,25% 0,3125 0,0745 30 $ 57.372
may-13 $2.565.921,00 31,25% 0,3125 0,0745 31 $ 59.284
jun-13 $2.565.921,00 31,25% 0,3125 0,0745 30 $ 57.372
jul-13 $2.565.921,00 30,51% 0,3051 0,0730 Ky $ 58,051
ago-13 | $2.565.921,00 30,51% 0,305% 0,0730 3 % 58.051
sep-13 $2.5656.921,00 30,51% 03051 0,0730 30 $56.178
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oct-13 $2.565.921,00 29,78% 0,2978 0,0714 3 $ 56.828
nov-13 $2.565.921,00 29,78% 0,2978 00714 30 $ 54.695
dic-13 $2.565.921,00 29,78% 0,2078 0,0714 k3| $ 56.828
enc-14 $2.565.921,00 29,48% 0,2948 0,0708 3 $ 56.323
feh-14 $2.565.921,00 29,48% 0,2948 0,0708 28 $ 50.872
mar-14 $2.565.921,00 29,48% 0,2048 0,0708 3 $ 56,323 .
abr-14 $2.565.921,00 29,45% 0,2045 0,0707 30 $ 54.457
may-14 | $2.565.921,00 | 29,45% |02945| 00707 31 $ 56,272
jun14 | 5256592100 |  2945%  |ooo45| 00707 30 $ 54.457
jul-14 $2.565.921,00 29,00% 0,29 0,0698 K| $ 5§5.513
ago-14 $2.565.921,00 29,00% 0,29 0,0698 3 $ 55.513
sep-14 $2.565.921,00 29,00% 0.29 0,0698 30 § 53.722
oct-14 $2.565.921,00 28,76% 0.2876 0.0693 3 % 55.107
nov-14 $2.565.921,00 28,76% 0,2876 0,0693 30 $£3.329
dic-14 $2.565.921,00 28,76% 0.2876 0,0593 3 % 55.107
ene-15 $2.565.921,00 28,82% 0,2882 0,0504 31 $ 55,208
feb-15 $2.565.921,00 28,82% 0,2882 0,0694 28 $ 40.866
mar-15 $2.565,921,00 28,82% 0,2882 0,0694 ki | $ 55.208
abr-15 $2.565.921,00 29,06% 0,2806 0,069 30 $ 53.820
may-15 $2.565,921,00 29,06% 0,2906 0,0699 3 S 55.614
jun-15 $2.565.921,00 29,06% 0,2008 0,0699 30 $ 53.820
jul-15 $2.565.921,00 28,89% 0,2889 0,0696 31 $ 55.327
ago-15 $2.565.921,00 28,89% 0,2889 0,0696 N $ 55.327
sep-15 $2.565.921,00 28,89% 0,2889 0,0695 30 $ 53.542
oct-15 $2.565.921,00 |  29,00% 020! 00698 31 $55.513
nov-15 $2.5665.921,00 29,00% 0,29 0,0698 30 $ 53.722
dic-15 $2.565.921,00 29,00% 0,29 0,0698 31 % 55.513
ene-16 $2.565.921,00 29,52% 0.2052 0,0709 31 $ 56.350
feb-16 $2.565.921,00 29,52% 0,2952 0,0709 29 $ 52.752
mar-16 $2.565.921,00 29,52% 0,2952 0,0709 3 $ 56.390
abr-16 $2.566.921,00 30,81% 0,3081 0,0736 30 % 56.663
may-16 $2.565.921,00 30,81% 0,3081 0.0736 3 $ 58.552
Jun-16 $2.565.921,00 30,81% 0,3081 0,0736 30 $ 56.663
jul-16 $2.565.921,00 32,01% 0,3201 0,0761 31 5 60.543
ago-16 $2.565.921,00 32,01% 0,3201 0,0761 A $ 60,543
sep-16 $2,565,921,00 32,01% 0,3201 0,0781 30 % 58.590
oct-18 $2.565.921,00 32,95% 0,3299 0,0781 31 $62.156
nov-16 $2.565.921,00 32,99% 0,3299 0,0781 30 $60. 151
dic-16 $2.565.921,00 32,99% 0,3209 0,0781 31 $62.156
ene-17 $2.565.921,00 33,51% 0,3351 0,0792 31 $ 63.007
feb-17 $2.565.921,00 33,51% 0,3351 0,0792 28 $56.810
mar-17 $2.565.921,00 33,51% 0,3351 0,0792 31 $ 63.007
abr-7 $2.565.921,00 33,50% 0,335 0,0762 30 $ 60.959
may-17 $2.565.921,00 33,50% 0,335 0,0792 3 $ 62.991
jun-17 $2.565.921,00 33,50% 0,335 0,0792 30 $ 60,959
Ju-17 $2.665.921,00 32,97% 0,3297 0,0781 3 %62.124
ago-17 $2,565.921,00 32,97% 0,3207 0,0781 3 $62.124
sop-17 $2.565.921,00 32,97% 0,3297 0,0781 30 $ 60.120
oct17 $2.565.921,00 31,73% 0,3173 0,0755 H $ 60,080
nov-17 $2.565,921,00 31,44% 0.3144 0,0749 30 $ 57.677
dic-17 $2,565.921,00 31,16% 0,3116 0,0743 3 $ 50.134
ene-18 $2.565.921,00 31,04% 0,3104 0,0741 3 % 58.935
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feb-18 $2.565.921,00 31,52% 0,3152 0,0751 28 $ 53.952
mar-18 £$2.,565.921,00 31,02% 0,2102 0,0740 3 $ 58.602
abr-18 $2.565.921,00 a0,72% 0,3072 0,0734 30 $56.518
may-18 $2.565.921,00 30,66% 0,3066 0,0733 3 % 58.301
jun-18 $2.565.921,00 30,42% 0,3042 0,0728 30 % 56.033
jul-18 $2.565.921,00 30,05% 0,3005 0.072D N $ 57.281
ago-18 $2.565.921,00 29,91% 0,2091 0.0717 H $ 57.046
sep-18 $2.565.921,00 29,72% 0,2972 0,0713 30 § 54.897
oct-18 $2.565.921,00 29,45% 0,2945 0,0707 3 $ 56.072
nov-18 $2.565.921,00 29,24% 0,2924 0,0703 30 % 54,115
dic-18 $2.565.921,00 29,10% 0,291 0,0700 12 § 21.554
GRAN TOTAL $4.177.783

De la liquidacion efectuada se tiene que, la GPP le adeudaba al ejecutante a titulo
de intereses la suma de CUATRO MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($4.177.783).

De esta manera, se tendran como liquidacion del crédito los siguientes valores:

a. A titulo de intereses adeudados por el cumplimiento de la sentencia, que por
reglas de imputacion de! pago se convierten en capital, desde el 1 de diciembre de
2010 hasta el 1 de junio de 2011, la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS
SESENTA'Y CINCO MIL NOVEéIENTOS VEINTIUN PESOS ($2.565.921)

b. A titulo de intereses sobre el anterior capital pendiente de pago: la suma de
CUATRO MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS
QCHENTAY TRES PESOS ($4.177.783).

Los anteriores valores, arrojan un total de SEIS MILLONES SETECIENTOS CUARENTA
Y TRES MIL SETECIENTOS CUATRO PESOS ($6.743.704).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota decide:

RESUELVE

PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por valor de SEIS MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL SETECIENTOS CUATRO PESOS ($6.743.704), e impartirle su

aprobacion,

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial, al
representante legal de ia UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7° del articulo 192
como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, advierten
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perentoriamente a las autoridades sobre la responsabhilidad penal, disciplinaria, fiscal y

patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos
judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia al
representante legal de la UGPP, para los efectos legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA T
Juez

KAPL

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Cunia

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-35-025-2017-00231-00

Demandante: AMELIA DUARTE RAMIREZ }
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL t
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que en el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacién de liquidacion del crédito, a folios 66 y s.s. se observa la aportada por la parte
ejecutante, misma que no sera tenida en cuenta por las razones que a continuacion se
expondran:

Como primera medida encuentra el Despacho, que el apoderado de la parte ejecutante,
no incluyd dentro del capital adeudado por concepto de indexacion, el descuento
correspondiente a los aportes en salud que deben cancelar los pensionados del Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. Asi las cosas, como quiera que la base no fue
afectada por dicho descuento, de plano el Despacho debe descartar la liquidacion del
credito presentada, para acoger la que se plasmara mas adelante en esta providencia.

Por otra parte observa el Suscrito, que una vez efectuadas las liquidaciones
correspondientes a la indexacion y los intereses de dicho capital desde la fecha de
gjecutoria de la sentencia hasta el dia anterior al pago parcial, el apoderado del
demandante trae una nueva liquidacion relacionada con intereses generados por el capital
desde la fecha de pago parcial, hasta el 30 de mayo de 2018. Al respecto debe indicarse,
gue esta Ultima liguidacion no guarda relacion con lo peticionado en la demanda ejecutiva,
y mucho menos con lo ordenado por este Despacho en el mandamiento de pago; es por
lo anterior, que no se tendrd en cuenta la liquidacién del créditc presentada por el
gjecutante, y no se hara pronunciamiento alguno respecto de las pretensiones que se
encuentren por fuera del mandamiento de pago, que dicho sea de paso, no fue recurrido.

En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folio 50,

los periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes: i

Por concepto de diferencias entre la indexacién dispuesta en la sentencia y la pagada por
la Entidad, en el periodo comprendido entre el 12 de agosto de 2006 (fecha en que
adquiri6 el status pensional) y el 1 de junio de 2011 (fecha de ejecutoria de la sentencia).
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Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con las
pretensiones los causados desde el 1 de junio de 2011 (fecha de ejecutoria de la

sentencia) al 30 de junio de 2012 (dia anterior al mes de inclusién en némina)

El valor de la mesada que se tendra en cuenta, sera el reconocido mediante Resolucién
732 del 23 de abril de 2012, la cual se avizora a folios 37 al 42, es decir, la suma
reconocida a titulo de mesada pensional es de UN MILLON NOVECIENTOS TREINTA Y
UN MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($1.931.368).

LIQUIDACION PENSION DE JUBILACION 1
AMELIA DUARTE !

FECHA Asignacidn ' % asignacion Diferencia
DESDE HASTA PAGADA IPC.Y a PAGAR  MonsualSIN pagar
0170172006 3111212006 1.717.925,00 4,48%| 1.931.368,00 213.443,00
01/0172007 3411212007 1.794.888,04 560%| 2.017.893,29 223.005,25
01/01/2008 31/12/2008 1.897.017,17 7.67%| 213271141 235.694,24
01/01/2009 31i1212009 2.042.518,39 2,00%| 2.296.290,38 253.771,99
01/01/2010 3111212010 2.083.368,75 3,17%| 2.342.216,19 258.847,43
01/01/2011 3171272011 2.149.411,54 3,73%| 2.416.464,44 267.052,90

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacién la que se presenta a
continuacion, en la cual, para efectos de liquidar el capital indexado que fue cancelado por
la ejecutada respecto del alegado por el ejecutante, sera calculado de acuerdo a las
resoluciones expedidas por [a Superintendencia Financiera de Colombia que regulan los

intereses, se realizan las operaciones aritméticas pertinentes, de |a siguiente manera:

e inlciat [:- in [ total indexado | ,;descuento | tatal capltal - | ¥ ' Diferen cla ™
wl i S e 2 v 12.5 :wawﬂ-o&n ‘pagndi’.‘le L
SR k e ol e edn w1296 i AR il B .,Eln'dexadoﬁw
%213.443,00 107,90% 2158.212,72 $19.776,59|. _ $138.436,13 510.370.00
2006-09 $213.443,00 £7.59% 107,90% $262.935,26 532.866.91 $230.068.36 £32,866,91
2006-10 5213.443.00 87,46% 107,90% 5253.326.09 $32,915,76| ~ 5230.410,38 $32.915.76
2006-11 $213.443,00 57.67% 1G7.90% 5262.695,383 $32.836,92 52209.5858,41 $32.836,92
2006~ 5229.85H,41 $32.836,92
riesada 5213.443,00 87.67% 107.90% 5262.695,33 $32.536,92 .
2006-12 5213.443.00 87,87% 107,90% $262.057.41 $32.762.18 $229.335,24 532.762.18
2007-0%| . $223.005,25 BS,54% 107,90% $271.767,18 $33.970,50 $237.796,28 533.970,90
2007-02 5223.005,25 B9,58% 107,90% 5268.612,04 533.576.50 5235.035,53 £33.576,50
2007-03 $223.005,25 90,67% 107.90% 5255 382,89 $33.172,86[ . $232.210,03 533.172.86
2007-04 5223.005,25 91,48% 107,90% 5263.033,08 532.8758.14).  $230.153,95 532,879,114
2007-05 $223.005,25 91,76% 107.90% 5262,230,45 $32.778,81| .. $229.451,65 532.778.81
2007-06 $223.005,25 91,87% 107,90% 5261.916.47 $32.739,56 5229.176,91 532.739,56
2007-07 $223.005,25 92.02% 107,90% 5261.489,53 532.686,19 $228.5803.34 £32.685,19
2007-08 $223.005,25 91,90% 107,90% $261.830,97 $32.728,87 $225.102,10 532.728,87
2007-09 $223.005,25 91,97% 107.,903% $261.631.69 $32.703,96|  .5228.927,73 £32.703,96
2007-10 $223.005,25 91,98% 107,90%| . 5261.603,24 532.700,41}). S275.902,84 532.700,41
2007-11 $223.005,25 92,42% 107,90% $260.357,78 $32.544,72} -&5227.813,.06 $332.544,72
2007- 92,42% ’ 5229;114,85 $31.242,93
Mesada 5223.005.25 107.90% 5250.357.78 $31.242,93 o
‘2007-12 $223.005,25 92.87% 107,90% 5259.096,23 531.091,55 5228.004,68 531.091,55
2008-01|  5£235.694,24 93,85% 107,90%| T 5270.679,32 $32.517,52 $238.461,80 532.517.52
2008-02 $235.694,24 95,27% 107.90% 4266.940,36 $32.032,84| 5234.907.52 532.032.84
2008-03 $235.694,24 96.04% 107,90% 5264.800,17 531.776.02 5233.024,15 $31.776.02
., 2008-04 $235.694,24 96,72% 107,90% $262.938,47 $31.552,62|.  %231.385.85 $31.552,62
. 2008-05 5235.694.24 a7.62% 107,90% 5260.514,33 $31.261,72| 5229.252,61 $31.261.72
_2008.-06 $235.694,24 98,4735 107.90% $258.265,55 $30.991,87 - $227.273,68 $30.991,87
2008-07 5235.694,24 98,94% 107,90% $257.035.70 $30.844,64 $226.194,D5 $30.844,641
2008-08 £235.694,24 99,13% 107,90% $256.546,04 $30.785,52[ .. $225 760,51 $30.785,52
2005-09 5235.694,24 08,.94% 107,909, . 5257.038.70 530.8434.64 52736:1594,05 530.844.64
2008-10 %235.694,24 93,28% 107,90% 4256.158,43 $30.739,01 5225.419.41 $30.739,01
2008-11 5235.694,24] 09,56% 107,90%| . 5255.438,01 $30.652,56 $224.785,4% 53D.652.56
mesada - ' ©%$224.785,45 $30.652,56]
C 2008 £235.694,24 99,56% 107,50% $255.438,00 £30.652,56| .- e
T 008-12 $235.694,24 100,00% 107.50% $254.314,08 530.517,69| ' &2233.%96 19 530,517,659

o
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2009-01 $253.771,899] ' '100,59% 107,50%).  $272.213,92 $32.665,67 $239.548,25 $32.665,67
2009-02 $253.771,99| . 101.43% 107,50% $269.959,56 $32.395,15 $237.564 41 $32.395,15
20093-03 %253.771,9% 101,94% 107,90% $268.608,596 $32.233,08 $2156.375 89 $32.233,08
2005-D4 $253.771,98 102,26% 107,90% 5267.768,41 $32.132,21 $235.636.20 $32.132,21
2009-05 $253.771,9% 102,28% 107,90% $267.716,05 $32,125,93 $235.590,13 %32.125,93
2009-08 $253.771,99 102,22% 107,90% 5267.873.19 $32.144,78| $235.728.41 $32.144,78
2009-07 $253.771,99 102,18% 107,90% $267.978,06 4$32.157,37 %$235.820,69 $32.157,37
2009-08 4253.771,99 102,23% 107,90% $267.846,59 $32.141,54 $235.705,35 432.141,64
2009-09 $253.771,99 102,12% 107,90% $268.135,50 5$32.176,26 $235.959,24 $32.176.26
2009-10 $253.771,99 101,98% 107,90% 5268.503,61 $32.220,43 $236.283,17 $32.220,43
2000-11 £253.771,99 101,92% 107,90% $268.661,67 $32.239,40 $236.422,27 4$32.239,40
2009- $253.771,99 101,92% $236.,422,27: $32,239,40
mesada ) 107,90% $268.661,67 $32.239,40] C
-2009-12 $253.771,99 102,00% 107,90% $268.450,96 $32.214,111 5$226.235,84 $32.214,11
2016-017  5258.847,43 102,70% 107,90% 5271.953,63 $32.634,44 5239.319,20 $32.634,44
_2010-02 $258.847.43 103,55% 107,90% 5269.721,27 $32.366,65| 5237.354,72 $32.366,55
2010-03 $258.847,43 103,81% 107,90% $269.045,73 532.28549]  $236.760,25 $32.285,49
2010-04 S5258.847.43 104,29% 107,90% 5267.807,44 $32.136,89 5235.670,55 $32.136,89
2010-06 $258.847,43 104,40% 107,90% 5267.525,27 532.103,03 $235.422,23 $32.103,03
2010-06 $258.847,43 104,529 107,90% $267.218,12 532.066,17 5$235.151,94 $32.066,17
2010-07 5258.847.43 104,47% 107,90% $267.346,01 532.081,52 5235.264,49 532.081,52
2010-08 $258.847,43 104,59% 107,90% 5$267.039,27 532.044.71 $234,.594.56 532.044,71
:2010-09 $258.847,43 104,45% 107,90% $267.397,20 532.087,66 $235.309,54 532.087,66
2010-10 5258.847,43 104,35% 107,50% $267.627.80 $32.115.34 $235.512,47 532.115,34
2010-11 5258.847.43 104,56% 107,50% 4267.115,89 $32.053,91 5$235.061,59 532.053,91
2010- $258.847,43 104,56% . $235.061,99 $32.053,91
mesada 107,90% $267.115,85 $32.053,91)
2010-12 $258.847,43 105,24% 107,90% 5265.389,94 $31.846,75 $233.543,15 $31.846,79
2011-01}  $267.052,90[.  106,19% 107,90%] $271,353,31 $32.562,40 £238.790,91 $32.562,40
2011-02 $267.052,90 106,83% 107,90% 5269.727,68 $32.367,32 £237.360,36 $33.367,32
2011-03 $267.052,90 107,12% 107,90% $268.997,46 532.2759,70 5236.717,76 $32.279,70
2011-04 5267.052,90 107,25% 107,90% $268.671,40 £32.240,57 $236.430.,83 $32.240,57
2011-05 $267.052,90 107,55% 107,90% $267.921,97 $32.150,64 $235.771,33 532.150,64
2011-06 5$267.052,50 107,90% 107.20% $8.901,76 $1.068,21| . $7.833,55| - $7.833.55
TOTAL{$15.510.121,24| .. . _ . $16.597.937,26| $2.012.611,56] $14.584.325,70| $2.010.970,31

De esta manera evidencia el Despacho, que [a indexacién de la mesada pensional
arrojaba una diferencia de dos miliones diez mil novecientos setenta pesos con treinta y
un centavos ($2.010.970,31), de los cuales s0lo se cancelaron cuatrocientos diez mil
doscientos noventa y siete pesos ($410.297), como consta a folio 41 del expediente. De lo
anterior se colige, que a titulo de indexacion, la Entidad quedé adeudando a la ejecutante
la suma de un milldn seiscientos mil seiscientos setenta y tres pesos con treinta y un

centavos ($1.600.673,31) como consta a continuacion:

Adeudadn Pagadn Diferencia
$2.010.970,31 $410.297,00( $1.600.673,31

No obstante lo anterior, como quiera que la orden de pago se encuentra limitada a lo
peticionado por el demandante y al mandamiento de pago, el Despacho sefiala como
suma a pagar a favor de la ejecutante, por concepto de la indexacién adeudada, la suma
de UN MILLON VEINTE MIL TRESCIENTOS VEINTICINCO PESOS ($1.020.325).

Ahora, en lo relacionado con los intereses moratorios causados entre la fecha de

ejecutoria de la sentencia y el pago, el Despacho efectud la siguiente liquidacién:
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LIQUIDACION INTERESES DE MORA PROCESO
TASA DE :
PERIODO DE | VALOR DEL rbTTSE?!gSE INTERES DE |\ - piag DE IN.‘:S;SSREQEEN
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA MORA PESOS POR
MORA REGONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO
MORATORIA DIARIA
jun-11 $14.584.325,70 26,54% 0,2654 0,0645 29 $ 272.846
jul-11 $14.584.325,70 27,95% 0,2795 0,0675 31 $ 305.307
ago-11 $14.584,325,70 27,95% 0,2795 0,0675 31 % 305,397
sap-11 $14.584,325,70 27,95% 0,2795 0,0675 30 % 205.546
oct-11 $14.584.325,70 29,09% 0,2909| 04,0700 3 $ 316,392
nov-11 $14.584.325,70 29,09% 0,2909 0,0700 30 $ 306.186
dic-11 $14.584.325,70 29,09% 0,2909 0,0700 N $ 316,392
ene-12 $14.584.325,70 29,88% 0,2988 0,0717 3 $ 323.955
fab-12 $14.584.325,70 29,88% 0,2988] 0,0717 29 S 303.055
mar-12 $14.584.325,70 29,88% 0,2088] 00717 3 $ 323.955
abr12 $14.584.325,70 30,78% 0,3078 0,0735 30 $321.789
may-12 $14.584.325,70 30,78% 0,3078 0,0735 Kyl $ 332.515
~ jun-12 $14.584.325,70 30,78% 0,3078 0,0735 30 $ 321.789
ful-12 $14.584.325,70 31,28% 0,3129 0,0746 24 $261.166
; GRAN TOTAL i $ 4.306.380

En ese orden de ideas, se tendria como liquidacion del crédito la suma anteriormente
sefialada a favor del ejecutante, de no ser porque en el mandamiento de pago se ordend
una suma inferior, de la cual no puede excederse el Despacho. Por consiguiente, a titulo
de intereses, se ordenara el pago por CUATRO MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS ($4.087.777).

Asi las cosas, en se fijara un saldo insoluto por concepto de indexacién e intereses
moratorios por valor de CINCO MILLONES CIENTO OCHO MIL CIENTO DOS PESOS
M/CTE ($5.108.102), y se imparte su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota decide:

RESUELVE

PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto de indexacion e intereses moratorios por
valor de CINCO MILLONES CIENTC OCHO MIL CIENTO DOS PESOS M/CTE
($5.108.102), e impartirle su aprobacion.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
geétiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial, AL
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, habida cuenta que tanto el inciso 7° del articulo 192 como paragrafo 1° in fine
del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, advierten perentariamente a las autoridades
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sobre la responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el

incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia al
representante legal de la UGPP, para los efectos legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/I;I' ONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

KAPL

JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE

ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-31-025-2016-00199

Demandante: MANUEL JOSE CONTRERAS HERNANDEZ
Demandada: CASUR

PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que en el expediente de la referencia se encuentra pendiente la

liquidacion del crédito, a folio 104 y s.s. se tiene la presentada por la parte ejecutante, que

sera desestimada por este Despacho, por las razones que a continuacion se exponen:

Como primera medida se tiene que, en la sentencia cuya ejecucion se pretende,
se limitd el nimero de las mesadas a reconocer, al indicarse en su numeral 5:
‘Condenase a la demandada a pagar al actor, las diferencias resuitantes del
reajuste ordenado en ef numeral anterior, causadas a partir del 5 de septiembre de
2004 y hasta el 31 de diciembre de la misma anualidad (...)"'. De lo transcrito en
precedencia se colige que, tal y como se ordend en el mandamiento de pago?, el
capital a reconocer es el equivalente a las mesadas actualizadas con el 1PC,
desde el 5 de septiembre y hasta el 31 de diciembre de 2004, lo que no fue
considerado por la parte ejecutante al momento de efectuar su liquidacién.

En adicion a lo anterior se tiene que, en el mandamiento de pago se ordend el
pago de intereses del capital ya referido, solo por los 6 meses siguientes a Ia
ejecutoria de Ia sen'tencia; situacion que tampoco fue considerada por la parte
ejecutante, y que obliga a este Despacho a desestimar de plano la liquidacién del

crédito presentada.

En ese sentido, lo primero que efectuard este Juzgado, sera la actualizacién de las

mesadas conforme al IPC, asi:

' Fl. 64

2FL. 80 ys.s.
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LIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO
MANUEL JOSE CONTRERAS HERNANDEZ

AGENTE | |
FECHA Asignacion | % % | asgnacion Diferencla

DESOE I HASTA PAGADA aumento IPC. a PAGAR MensualSIN pagar
. i

01/01/1998 0,00
01(G111e57, BT : T oy BEReml L T ®EOw
01/01/1998 311121998 609.459,00 17,68% $23.592,9% 14.133,91
01/01/2000 31122000 764.972,00 9,23% 9,23%|  794.902,67 29.930,67
01/01/2001 3111212001 833.819,00 9,00% 8,75% 866.443,91 32.624,91
01/01/2003 3111212003 945.721,00 7,00% 998.017,75 52.298,75
01/01/2004 3111212004 1.007.098,00 649%| 1.06278910( 55.691,10

De la liquidacién efectuada en procedencia se tiene que, la asignacion de retiro del
causante, para el afio 2004 —una vez aplicado el IPC-, debi6 ser de $1.062.789,10; por lo
cual se generaba una diferencia mensual de cincuenta y cinco mil seiscientos noventa y
un pesos, con diez centavos ($55.691,10), que sera proyectada desde el 5 de septiembre y
hasta el 31 de diciembre de 2004, asi:

. Afig(aaza). | dejado recibir | Indice inlctal [, indice final | totaiindexado | descuento - | destuento | -totalcapital-
i Mesimm) | . IPCT G F G U feERTE Ul capital i flinden 1% | tindexa% | <descuentos
2004-09 $46.409,17 79,76% 106,19% $61.787,73 $617,88|  $2.47151 $58.698,34
2004-10 $55.691,00 79,75% 106,19% $74.154,57 $74155|  $2.966,18 $70.446,85
2004-11 $55.691,00 79,97% 106,19% $73.950,57 $73951|  $2.958,02 $70.253,04
mesada - 2004 $55.691,00 79,97% 106,19% $73.950,57 $739,51]  $2.958,02 $70.253,04
2004-12 $55,691.00 80,21% 106,19% $73.729,30 §737.29|  $2.94917 $70.042,34

GRAN TOTAL}  $269.173,17 T $asys7a75) 0 %3.575,73| . $14.302,91 $339.604,11

De lo calculado se concluye que, a titulo de capital, CASUR le adeuda al gjecutante, [a
suma de TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
PESOS CON ONCE CENTAVOS (339.694,11), que generan intereses sélo por los 6
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, asi:

LIQUIDACLON INTERESES DE MORA PROCESC 2016-00159
- TASA DE TASA DE
. _ VALOR DE
PERIODODE | VALORDEL ‘| INTERES INTERES DE
INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA No. D;ODILQS DE ":,TEESR(E:'?GEN
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO
MORATORIA | DIARIA
ena-11 $339.694,11 23,42% 0,2342 0,0577 1 5196
foh-11 $330.694,11 23,42% 0,2342 0,0577 28 $ 5.485
mar-11 $339.694,11 23,42% 0,2342 0,0577 H $6.072
abr-t1 $339.694,11 26,54% 0,2654 0,0645 30 % 6.574
may-11 $339.694,11 26,54% 0,2654 0,0645 31 $8.793
jun-11 $339.694,11 26,54% 0,2654 0,0645 30 $6.574
GRAN TOTAL $ 31.695
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De esta manera, se tendrd como liquidacién del crédito la suma de los dos valores
anteriormente sefialados a favor del ejecutante, es decir, la suma TRESCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON ONCE
CENTAVOS (339.694,11) a titulo de capital, mas TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESOS ($31.691) a titulo de intereses, para un GRAN TOTAL DE
TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS CON
ONCE CENTAVOS ($371.389,11).

En merito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota decide:
RESUELVE

PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto capital e intereses moratorios por valor de
TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS CON
ONCE CENTAVOS ($371.389,11), e impartirle su aprobacion.

SEGUNDO:; Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial, al
representante legal de CASUR, habida cuenta que tanto el inciso 7° del articulo 192 como
paragrafo 1° in fine del articulo 195 de [a Ley 1437 de 2011, advierten perentoriamente a
las autoridades sobre la responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y patrimonial que
acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos judicialmente

reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia al
representante legal de CASUR, para los efectos [egales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

AP
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

DEMANDADO({A):

PROCESOQO No.: 11001-33-35-025-2018-00219-00
ACTOR(A): JULIO CESAR ARCE NAVARRETE
NACION - MIISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que:

o Mediante auto del 19 de julio de 2018", se admitio la demanda y en el numeral 6 de
dicha providencia, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171
del CPACA, se fijd la suma de sesenta mil pesos micte ($60.000), como gastos del

Proceso.

e Luego de revisar el expediente, mediante auto del 2 de noviembre de 2018 se advirtid
por el Despacho que del recibo de pago que se allegd al proceso a folio 26 no era
posible evidenciar el valor que fue cancelado, en consecuencia, se requiric a la
apoderada de la parte demandante para que allegara una copia legible de la
consignacion de los gastos procesales, a efectos de continuar con el tramite de la

demanda.

No obstante lo anterior, a la fecha el apoderado de la demandante no ha acatado lo
ordenado por este Despacho, razén por la cual por Secretaria REQUIERASELE POR
ULTIMA VEZ, realizando las advertencias de ley y las consecuencias que acarrea la
omision del cumplimiento a la orden que le fue impartida, a efectos de que allegue una
copia legible de la consignacién de los gastos procesales, so pena de dejar sin

efectos la demanda y declarar |a terminacién del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

' Folio 23

ErRDC
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-267-00
ACTOR(A): GLORIA STELLA MARIN MARTINEZ
DEMANDADO(A): DISTRITO CAPITAL BOGOTA - SECRETARIA DE

INTEGRACION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DPERECHO

OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre |a viabilidad de declarar el desistimiento tacito del

presente proceso.
CONSIDERACIONES

Mediante auto auto del 19 de julio de 2018', este Despacho dispuso la admision del
presente medio de control en contra del DISTRITO CAPITAL BOGOTA - SECRETARIA
DE INTEGRACION SOCIAL, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
171 del CPACA, se fijo la suma de sesenta mil pesos m/cte. ($60.000), como gastos del
proceso. Igualmente, mediante auto del 2 de noviembre de 2018 se le requirid dar
cumplimiento al numeral sexto del mencionado proveido. Pese a [0 anterior, se observa que
a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de freinta (30) dfas sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar ef tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez ordenar4 a la parte interesada
mediante auto que lo cumpia dentro de los quince (15) dfas siguientes.

Vencido este ditime término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado ef acto ordenado, quedaré sin efectos
la demanda o fa solicitud, segtin el caso y el juez dispondrd la terminacion del proceso
o de la actuacion correspondiente, condenara en cosfas y perjuicios siempre que
como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento
de medidas caulelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se nofificaré por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplio con
lo ordenado en e! numeral sexto del referido auto sobre el pago de los gastos procesales,
a pesar del requerimiento realizado por auto del 2 de noviembre de 2018, estableciéndose
que ha transcurrido el plazo sefialado en la norma citada, por lo que se declarara el
fendmeno juridico del desistimiento tacito, dejandose sin efectos la demanda y
declarandose terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Demandante: Gloria Stella Marin Martinez
Demandada; Distrito Capital Bogota - Secrefaria de Integracidn Social

RESUELVE:
PRIMERO.- Declarar la terminacién del proceso promovido por la sefiora GLORIA STELLA
MARIN MARTINEZ en contra del DISTRITO CAPITAL BOGOTA - SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL de conformidad con la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Dejar sin efectos la demanda presentada, su contestacion, y declarese
terminado el proceso, por los motivos expuestos.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase los anexos
al interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso. Por Secretaria déejese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDC

JUZGADO VEINTICIN
CIRCUIT@

Por anotacién en ES{ Do ELE%R%%’EO notFF . a las partes la
providencia anterior 13 DE DI E DE 2018, a las ocho de
L, aﬁ@aéazgg A'c}? nl;l\ )
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Osenia

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00129-00

ACTOR(A): PABLO ANTONIO DIAZ DIAZ

DEMANDADO(A): |NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMPREMAG y FIDUCIARIA LA PREVIS

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Teniendo en cuenta que Ja documental requerida en audiencia de inicial del 07 de
noviembre de 2017 fue allegada al proceso (ol.226230), S€ procede a programar la
AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA). De esta manera, se fija
el dia 19 de marzo de 2019, a las 02:30 p.m., como fecha y hora para la realizacién

de la citada diligencia, cuya sala sera informada en la secretaria del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINAJ '
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00486-00

ACTOR(A): PEDRO MURCIA LIZCANO

DEMANDADO(A): | NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se -ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
PEDRO MURCIA LIZCANO en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personaimente al(a) FISCAL GENERAL DE LA NACION, y por estado, a
la parte actora. :

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 de! Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por |a parte demandante a [a cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a dérdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese malizado ef acto necesario para continuar el tramite de ia demanda, del
incidente o da cualquier oira acluacion que se promueva a instancia de parte, ef Juez ordenard a la parle inferesada

mediants aufo que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) FAVIO FLOREZ
RODRIGUEZ, identificado(a) con la Céduia de Ciudadania No. 6.657.832 y portador(a)
de la Tarjeta Profesional No. 102.323 del H. Consejo Superior de la Judicatura ¢is.21-22).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandadaf(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién




¥u

N.R.D. 2018-00486-00
Demandante; Pedro Murcia Lizcano
Demandada: Nacion - Fiscalfa General de la Nacidn

objeto del proceso. La ingbservancia de este deber constituye falta disciglinéria
gravisima_del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requicrase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

9. Se exhorta al apoderado del demandante para que alleque copia inteqra de los

escritos de peticién que dio origen_al acto acusado (#1.37), asi como del recurso
de apelacién interpuesto (fl. 32), habida consideracién de que los que fueron

allegados con la demanda estan incompletos. ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA™ ~ -

Juez '
ERDC

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 13 DE DICIEMBRE DE
2018, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA l
SECRETARIO L




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25§ ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00286-00
ACTOR(A): BLANCA ISABEL RIOS VINASCO
DEMANDADO(A): |UGPP

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Considerando que se allegaron al expediente las probanzas ocrdenadas, y aquellas
que fue posible recaudar, se fija como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A., el martes 2 de abril de 2019 a
las nueve y treinta (09:30 a.m.) de la manana, en las Instalaciones del Complejo
Judicial CAN.

Por Secretaria, reitérense los oficios enviados a los testigos, a fin de garantizar su

comparecencia en [a fecha y hora indicadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_—

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
KAEL

JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 13 de diciembre de 2018, alas ocho dela
mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00135-00

ACTOR(A): JULIO CESAR JIMENEZ JIMENEZ

DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

Considerando que la audiencia celebrada el 21 de noviembre de 2018 debid
suspenderse por la propuesta conciliatoria de la entidad demandada, se procede a
fijar el dia catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019), a las nueve y
treinta de la manana (09:30 a.m.), como fecha y hora para la continuacién de la
audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual se llevara a cabo

en las instalaciones de la Sede Judicial CAN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
NABL
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 13 de diciembre de 2018, a las ocho de la
mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTICINCO {25} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00270-00

ACTOR(A): OSCAR EMILIO ALFONSO TALERO
DEMANDADO(A): | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Teniendo en cuenta que la documental requerida en audiencia de pruebas del 21
de noviembre de 2018 fue allegada al proceso (f161-63), S€ procede a programar la
CONTINUACION DE AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo 181 del
Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA). De esta manera, se fija el dia 26 de marzo de 2014, a las 9:30 a.m.,
como fecha y hora para la realizacién de la citada diligencia, cuya sala sera

informada en la secretaria del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMIN[STRATI\'(O DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providengia tenor hoy 13 DE
DICIEMBRE S G eals

a.m.)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia: 11001-33-35-025-2017-00266-00
Demandante: JOSE ABEL DAZA AGUDELOQ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandada: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

Controversia:

Ejecutivo Laboral

. ANTECEDENTES

Mediante auto del 9 de mayo de 2018, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura decidio el conflicto de competencia suscitado entre el Juzgado
Veintidds Laboral del Circuito de Bogota y este Juzgado, asignando el conocimiento del
proceso a esta sede judicial.

En ese orden, se decidira obedecer y cumplir lo dispuesto por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura. '

Aclarado lo anterior, se procedera a decidir si se libra 0 no mandamiento de pago dentro
de la accién ejecutiva iniciada por JOSE ABEL DAZA AGUDELO contra la NACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Il. DE LA DEMANDA EJECUTIVA.

La parte accionante solicita se libre mandamiento ejecutivo a favor de la ejecutante y en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para ello postula [as siguientes

pretensiones (fl.12):

“3. Solicito Sefior Juez, librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor de mi poderdante JOSE ABEL DAZA AGUDELO
por la suma de $15.016.536 (QUINCE MILLONES DIEZ Y SEIS MIL QUINIENTOS
TREINTA Y SEIS PESOS MCTE/), la cual resulta de aplicar la sancién moratoria
estipulada en [a ley 1071 de 2006, equivalente a un dia de salario por cada dia de atraso,
en la cancelacion de la prestacion social reclamada, contados a partir del 19 de julio de
2013, dia 66 habil siguiente a la radicacion de la peticion de reconocimiento de cesantias
y hasta el dia. 09 de enero de 2014, fecha en la que se canceld la prestacion sccial

reclamada.

Utilizando para liquidar la sancion de la referida ley, un salario diario del docente
equivalente a $87.816 (OCHENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS DIEZ Y SEIS PESOS
MCTE/) y un total de 171 dias de mora, dias estos que se contabilizan desde el dia 66
habil siguiente, habiendo transcurrido los 65 dias habiles legales, entre el momento de [a




EJECUTIVO LABORAL 2017-00266-00
Ejecutante: JOSE ABEL DAZA AGUDELO
Ejecutado: NACION - FOMPREMAG

radicacion de la solicitud de reconocimiento de las prestaciones sociales. Es decir el 19 de
julio de 2013, el dia del pago de las mismas del dia 09 de enero de 2014.

4. Se condene sefior juez al ejecutado a las costas y agencias en derecho del proceso.”

[Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Ley 1437 de 2011, en el articulo 297, aclaré cudles eran los titulos gjecutivos que
podian ser objeto de control, asi pues, en el numeral 4°, se evidencia que entre otros lo
son “Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de

" ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de

una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa, la autoridad que expida el acto administrative tendra el deber de hacer
constar que la copia autentica corresponde al primer ejemplar,” Negrilas fuera del onginal

Es evidente entonces que, el demandante pretende un reconocimiento dinerario por
concepto de sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, sin embargo, no
especifica cual o cuales son los actos administrativos, respecto de los cuales exige la
ejecucion.

Teniendo en cuenta la norma transcrita en parrafos anteriores, el titulo gjecutivo debe
contener una obligacidn clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa, y en el presente asunto, si bien es cierto, reposa un acto administrativo por
medio del cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia definitiva’, no se tiene
certeza del titulo ejecutivo, esto es, el o los actos administrativos que le reconocieron la
sancion moratoria por la no pago oportuno de las cesantias parciales, concluyendo asi,
que en el presente asunto no hay una obligacién ejecutable, ya expedida o posterior, que
se pueda tramitar por el procedimiento ejecutivo, sino que por el contrario, es necesario
iniciar otro tipo de accién judicial que dé como resultado el reconocimiento de la
indemnizacion presuntamente desconocida.

El Consejo de Estado mediante sentencia 16 de julio de 2015, con ponencia de la Doctora
Sandra Lisset Ibarra Vélez, radicado 150012333000 201300480 02 (1447-2015), respecto
de la constitucion del titulo ejecutivo en materia de sancion moratoria y la jurisdiccion
competente para conocer la controversia indico:

“(..)la competencia para conocer el asunto relacionado con el pago de la sancion
moratoria, es la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo salvo que el empleado
tenga en su poder tanto el acto administrativo de reconocimiento de las cesantias y
el que le reconoce la indemnizacion moratoria, pues, de no ser asi, se debe dirigir a

- la administracién para provocar la decision de ésta referida al reconocimiento o no

de la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias, segun lo dispuestos por
la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006, pues, para que haya certeza sobre la
obligacién no basta que la ley disponga el pago de la sancién moratoria, ya que ella
es la fuente de la obligacion a cargo de [a administracién por el incumplimiento o
retardo en el pago de las cesantias definitivas pero no el titulo ejecutivo, el cual se
materializa con el reconocimiento de lo adeudado por parte de la administracion.
Por tanto, el interesado debe provocar el pronunciamiento de la administracion para
obtener el acto administrativo que le sirva de titulo ejecutivo”.

1 Resolucion No. 6351 del 8 de noviembre de 2013 - Folio 5



EJECUTIVO LABORAL 2017-00266-00
Ejecutante: JOSE ABEL DAZA AGUDELO
Ejecutado; NACION - FOMPREMAG

De ofra parte, en este aspecto el Consejo Superior de la Judicatura en sentencia? de
unificacion respecto de la competencia para conocer sobre la sancién moratoria, indico:

“Vale decir, si el accionante presenta una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, para que se declare que la administracion ha incurrido en mora y por lo tanto
esta obligada a pagar intereses, sera la competente Ia jurisdiccion administrativa.

Lo que significa que el conocimiento de la demanda contra ese acto que reconocio el
pago de sancién moratoria corresponde a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, de
acuerdo a las competencias senaladas por la ley 1437 de 2011, como lo indica
reiteradamente la jurisprudencia de [a maxima autoridad en materia contenciosa
administrativa, pues, |a pretension se dirige a la anulacién de un acto administrativo,
que denegd el pago de la sancion moratoria porque las cesantias se pagaron de
manera tardia.

(...)

En jurisprudencia actual del Consejo de Estado, se confirma la competencia de los jueces
administrativos frente a la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, asi las
cosas, el actor debe acudir a la Jurisdiccion Administrativa, ya que el Consejo de Estado
es claro en seftalar que la via procesal adecuada es la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho que es en dltimas lo que se pretende en la demanda.
(Negrillas fuera de texto)

Es de resaltar que en este tema, y para que no existan mas controversias frente a la
solucion de conflictos de sancion moratoria, se unifico el criterio, en el sentido de exaltar
lo que realmente pretende la parte actora, desde el punto de vista sustancial o material, lo
cual es obtener por via judicial el reconocimiento de la sancion moratoria prevista en la
ley, por el no pago oportuno de las cesantias reconocidas por parte de la entidad
demandada, siendo asi la jurisdiccion administrativa la competente para conocer del
asunto.”

Es claro entonces que, no basta con la fuente de la obligacién que en este caso es [a Ley
1071 de 2008, la cual otorga el derecho a la sancidén moratoria por el pago tardio de la
cesantia, sino que se requiere el titulo ejecutivo que en este caso es el pronunciamiento
de la administracién reconociendo el monto por concepto de esa sancién moratoria,
situacién que no opera en el presente caso, pues la accionante solo cuenta con el acto
administrativo que le reconocié la cesantia parcial, mas no con el acto administrativo en el
que la administracion reconoce una suma a titulo de sancién moratoria.

Aunado a lo expuesto, es claro que el medio de control idéneo para obtener el
reconocimiento y pago de la sancidén moratoria es el de nulidad y restablecimiento del
derecho, por lo tanto, debera ceifiirse a lo dispuesto en el articulo 162 del CPACA, que

reza:
“Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2 gantenciz del 16 de febrero de dos mil diecisiete 2017, Magistrado ponente: Doctor 10SE OVIDIO CLAROS POLANCO,
Radicacion No. 110010102000201601798 00



EJECUTIVO LABORAL 2017-00266-00
Ejecutante: JOSE ABEL DAZA AGUDELO
Ejecutado:: NACION - FOMPREMAG

2. Lo que se pretenda, expresado con precisidn y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cadigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, éste deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su

poder.
6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar

la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también
su direccién electronica.

Por las anteriores razones, siendo errada la argumentacion de la parte actora para iniciar
y tramitar la presente demanda ejecutiva, por no contener la demanda un titulo ejecutivo
que indigue una obligacién clara, expresa, y exigible, asi como crisélidas las lineas
jurisprudenciales sobre el particular, el Despacho no encuentra meérito para librar el
mandamiento de pago pretendido, razén por el cual se rechazara la demanda ejecutiva y en
su lugar, en atencion a lo dispuesto por el articulo 90 del Cédigo General del Proceso
aplicable por remisién del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dispone:

ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez
admitira la demanda que retina los requisitos de ley, y le dara el tramite que legalmente
le corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada.
En la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en
su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.

(...)

Se inadmitira la demanda acorde con el articulo 169 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y se concederan a la actora 10 dias para
que ajuste la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con el
lleno de las formalidades y requisitos establecidos en los articulos 161, 162 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado {25) Veinticinco Administrativo Oral del Circuito
de Bogota,

RESUELVE

Primero.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, Magistrado Ponente Doctora:
JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ, en providencia que data del nueve (09} de
mayo de dos mil dieciocho (2018), en cuanto asigné a esta sede judicial el
conocimiento del medio de control de |a referencia.

Segundo.- Rechazar la demanda ejecutiva, por lo expuesto en la parte motiva.

Tercero.- INADMITIR LA DEMANDA presentada por el(a) sefior(a) JOSE ABEL DAZA
AGUDELO, en contra del(a) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO



EJECUTIVO LABORAL 2017-00268-00
Ejecutante: JOSE ABEL DAZA AGUDELO
Ejecutado: NACION - FOMPREMAG

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

Cuarto.- CONCEDER e! término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
Ly

HCO notifico a las
5 IDICIEMBRE DE
d§0 am.)




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINGO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00124-00

ACTOR(A): ORFA NELLY CASALLAS SALINAS

DEMANDADO(A): [UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
UGPP

MEDIO DE|EJECUTIVO
CONTROL.:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE [o resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “B”, que en providencia de fecha
tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018), CONFIRMO PARCIALMENTE [a
sentencia del quince (15) de junio de dos mil diecisiete (2017), proferida por este
Despacho, en cuanto declaré no probada la excepcién de pago propuesta por el
extremo ejecutado, ordenando seguir adelante con la ejecucidon, revocando el

numeral tercero, disponiendo en su lugar no condenar en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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JUZGADO VEINTICINCQ (25) ADMIN[STRATI\.!O DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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