’ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
* CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROC ESO No.: 11001 -33‘-35-025-201 8-00054-00

ACTOR(A): JUAN MARIA MARQUET FARFAN
DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO"
CONTROL: ' : -

A través de escrito radicado por la apoderada de la parte ,éctora, visible a folio 44, solicita la
correccion de la sentencia proferida el 05 de septiembre de 2018, por considerar que en las
prensiones de la demanda se solicité la reliquidacion de la pension del actor teniendo en

cuenta la totalidad de factores percibidos el Ultimo afio de servicios; en la parte motiva se

dispuso la reliquidacion de la prestacién pensional sobre el 75% del promedio de los salarios

devengados durante el altimo afio de servicios (del 4 de diciémbre de 2014 al4.de diciembre

de 2015); no 'ob_stante enla parte resoIUtiva. de la sentencia se dispuso la reliquidacién de la

pensién del accionante a partir del 4 de diciembre de 2015, sobre el 75% del promedio de los
salarios devengados durante el Ultimo afio de servicios anterior al status pensional (del 4 de
diciembre de 2014 al 4 de diciembre de 2015).

Asi las cosas, el articulo 285 del Cédigo General del Pfoceéo, establece:

“Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable. ni reformable por el juez
.que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenldas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
ella. :

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria
de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de
su ejecutorla podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.” —Subrayado fuera de texto-

En virtud de lo anterior y, como qu|era que eI Despacho observa que en efecto, en la -

- sentencia del 05 de septiembre de 2018 dlctada en el proceso de la referencia, se incurrié

en un error en el numeral tercero: de Ia parte resolutlva de la senten0|a al haberse indicado
que la reliquidacion se debia efectuar sobre el 75% deI promedlo de los salarios devengados
durante el ultimo.afio de serwcnos anterlor aI status pensmnal cuando lo procedente es

durante el titimo afio de servicios, se ordenara aclarar el numeral tercero de la sentenma

conforme a lo solicitado. ' - ‘ .




NRD: 11001 33 35 030 2018 00054 00
Demandante: Juan Maria Marquet Farfan
Demandada: FONPREMAG

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO. ACLARAR el numeral tercero de la sentencia proferida 05 de septiembre de

2018, el cual quedara de |a siguiente manera:

“TERCERO.- A titulo de restablecimiento del derecho, se ordenara a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, reliquidar a partir del 7 de
diciembre de 2008, la pension de jubilaciéon reconocida al sefior JUAN MARIA
MARQUET FARFAN, identificado con la cédula de ciudadania 108.891, y con efectos
para el pago a partir del 19 de abril de 2014, sobre el 75% del promedio de los
salarios devengados durante el dltimo afio de servicios, (del 4 de diciembre de 2014
al 4 de diciembre de 2015), teniendo en cuenta, ademas de la asignacion basica, los
valores correspondientes las doceavas partes de las doceavas partes de las
primas especial, servicios, vacaciones y prima de navidad, que acredito como
percibidas durante dicho lapso (fl. 11).

SEGUNDO. En firme este auto, ingrésese al Despacho para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
e DE BOGOTA D.C.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 4
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00091-00
ACTOR(A): JORGE MOISES GALAN M.
DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL. —

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior JORGE MOISES GALAN M. a través de su apoderado judicial, mstauro demanda
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL — CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

DE LA ADMISION.

. DE LOS ACTOS ACUSADOS

El numeral 2 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones...” Resalta el
Despacho. :

A su turno el articulo 163, preceptia:

“Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un.acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

En la demanda se depreca la nulidad del Oficio Cremil 64917 de fecha 14 de agosto de 2017
expedido por el Responsable del Area de Atencién al Usuario de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares (fis. 32-33), sin embargo al revisar su contenido se advierte que el mismo no
resolvié de fondo la peticién elevada por el demandante el 1° de agosto de 2017, en lo
relacionado con el reajuste de la asignacién de retiro con el IPC, por el contrario se avizora
que en éste le fue informado al actor, “...Teniendo en cuenta los lapsos enire los cuales se
presentaron diferencias entre el porcentaje del IPC'y la aplicacion del principio de oscilacion del
régimen especial de las Fuerzas Militares, que fu entre 1997 y 2004 y para ese tiempo el militar
no devengaba asignacion de retiro, porque se encontraba en servicio activo, le informo que en
cumplimiento de lo establecido en el Aiticulo 21 de la Ley 1755 de 2015 ... su peticion fue
trasladada al sefior CAMILO GIRALDO LONDONO, Director de Personal de la Armada
Nacional — Carrera 54 No. 26-25, Can de esta ciudad para que esa Entidad atienda el tramite
correspondiente...

En ese orden de ideas, es preciso requerira la Dra. Jenny Lorena Sanchez Ferrer, para que se
sirva i) individualizar debidamente el o los actos administrativos objeto del proceso conforme a
la normativa antes citada vy, ii) expresar con precision y claridad lo que pretende una vez




N.R.D. 2019-00091-00
Demandante: Jorge Moisés Galéan M.
Demandada: Nacién - Mm/steno de Defensa - Armada Nacional — Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

establezca el acto o actos administrativos a demandar y Ia entidad o entidades que quiere
demandar.

Il. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE CONCILIACION:

En relacion con los requisitos previos para demandar el articulo 161, numeral 1° del Codigo
General del Proceso, preceptia: .

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
€asos: ‘

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite- de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
" derecho, reparac:on d/recta y controvers:as contractuales. (...)” (Resalto con
intencion). _

Se evidencia que dentro del plenario NO obra constancia de que se haya surtido el tramite
de la conciliacion extrajudicial, frente a la pretension de reajuste y reliquidacion de la
asignacion o sueldo que devengé el demandante en actividad en aplicacion del IPC
respecto de los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, razon por la cual, se requerira a
la Dra. Jenny Lorena Sanchez Ferrer, para que acredite el requisito de procedibilidad para acudir
- ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, previsto en el numeral 1° del articulo 161 del
CPACA.

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos indicados,:
para lo cual debera articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar los yerros que
ev1denC|o en primera medlda el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda presentada por el sefior JORGE MOISES GALAN M. en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL - CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES de conformidad con Io senalado en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDRE

Por anotacion ert*H
partes la prowdenc%




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

| Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00086-00

ACTOR(A): , MARTHA CRISANTA NEUSA ROMERO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
' ' FONPREMAG

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora MARTHA CRISANTA NEUSA ROMERO, a traves de su appderada judicial,
instauré demanda en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG.

DE LA ADMISION.

Se evidencia gue el escrito de demanda existe una imprecision relacionado con el nombre
de la actora, pues al verificar la documental obrante en el expediente se avizora que la
misma se llama MARTHA CRISANTA NEUSA ROMERO, no MARTHA CRISTINA NEUSA
ROMERO, como equivocadamente es mencionada en el libelo, razén por la cual se hace
necesario requerir a su apoderada para que se sirva corregir dicha impresion, con el fin de
continuar con el tramite de la.-demanda.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Inadmltlr lademanda presentada por la sefiora MARTHA CRISANTA NEUSA
ROMERO en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

- FONPREMAG, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se subsanen los defectqs indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDG




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de»do's mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2019-00082-00

ACTOR(A): JESUS DAVID TORRES CASTELLANOS
DEMANDADO(A): FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, que en auto de fecha cinco: (5) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), determiné que el competente para conocer el
presente asunto eran los Juzgados Administrativos de Bogota — Sec0|on Segunda, por el
factor cuantia.

DE LA ADMISION.

Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizora la ausencia de documental que
impone inadmision de la demanda asi:

DE LOS ACTOS ACUSADOS

El numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dlspuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretens:ones ” Resalta el
Despacho.

A su turno el articulo 163, preceptua; - .

“Articulo 163. Individualizacion ‘de_'. las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda

. precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas -diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

En la demanda se depreca la nulidad total de las Resoluciones No. 20173100041711 del
30 de junio de 2017 y 22556 del 22 de agosto de 2017, sin embargo se avizora que:

e |a Resolucion No. 20173100041711 del 30 de junio de 2017, no existe, pues
segun la documental obrante en el expediente a folios 22 a 36, la peticidn elevada
por el demandante y otros en sede administrativa fue resuelta mediante el Oficio
No. 20173100041711 del 30 de junio de 2017.

¢ Se debe deprecar la nulidad parcial de los actos acusados, habida consideracion
que mediante los mismos se resolvio peticiones y recursos mterpuestos por varias
personas, incluida la actora.

En ese orden de ideas, es preciso requerir a la doctora YOLANDA LEONOR GARCIA GIL,
para que se sirva individualizar debidamente los actos administrativos objeto del proceso
conforme a la normativa antes citada y adecuar las pretensiones de nulidad.




Expediente: 11001-33-35-025-2019-00082-00
Actor(a): Jesus David Torres Castellanos
Demandado(a): Fiscalia General de la Nacién

Asi las cosas, la parte demandante debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual deberd articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencié en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, «

RESUELVE'

PRIMERO.- Inadmitir Ia demanda presentada por el sefior JESUS DAVID TORRES
CASTELLANOS en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad
con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10)-dias, de conformidad con el articulo 170 del
CPACA, para que se su,bsanen_ los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDC

SSANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté‘D.C.,‘ ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: 11001-33-35-025-2015-00350-00
Demandante: -~ . | NESTOR HERNAN CACERES DUARTE
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Controversia: - | Ejecutivo Laboral — Cumplimiento de Sentencia

Mediante auto calendado el 4 de mayo de 2018, se dispuso requerir al Representante Legal de
la entidad ejecutada para que diera cumplimiento a lo ordenado en el auto del 16 de febrero de
2018, dentro del término de cinco (5) dias, so pena de la compulsa de copias a las autoridades
penales, fiscales y disciplinarias para las investigaciones y sanciones a que haya lugar de
conformidad con el inciso 7 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 10

. Contencioso Administrativo y el articulo 65 de la Ley 179 de 1994, aunado a la sancion

establecida en el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo General del Proceso (fl. 186).

El SUBDIRECTOR (E) DE DETERMINACION DE -DERECHOS PENSIONALES DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP, mediante memorial radicado el 8 de
mayo de 2018, allegé copia de la Resolucién RDP 15403 del 30 de abril de 2018, mediante la
cual dio cumplimiento al auto de fecha 16 de febrero de 2018 (fis. 187-190).

Posteriormente, el SUBDIRECTOR DE DEFENSA JUDICIAL PENSIONAL DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP, mediante memoriales radicados el
21y 31 de mayo de 2018, informé al Despacho sobre los tramites administrativos adelantados
para-el pago de las sumas reconocidas al ejecutante (fis. 193-205).

En ese orden de ideas, es preciso por Secretaria poner en conocimiento de la parte ejecutante
las respuestas aportadas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP,
para que en el término de diez (10) dias, se manifieste sobre el particular.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
~Juez

ERDC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00237-00
ACTOR(A): EDILSA DEL CARMEN SANTIAGO GOMEZ
DEMANDADO(A): U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE
CONTROL:

EJECUTIVO - CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA (fls.215-216), contra la providencia proferida el 12 de diciembre de 2018,

en el que se efectud la liquidacién del crédito.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA). |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
JGMR

ORALIDAD Cqﬁ? @0 )
Por anotacion df ESPADG BEECT ED\Rotifico a las
partes la provxde cia anteri '1 By¥ )l de MARKO de 2019 a

FABIO ALE "\’{"f




JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00199-00

ACTOR(A): MANUEL JOSE CONTRERAS HERNANDEZ
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

DEMANDADO(A): NACIONAL - CAUSR

MEDIO DE

CONTROL: EJECUTIVO-CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo-de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA (fls.110-112), contra la providencia proferida el 12 de diciembre de 2018,

en el que se efectud la liquidacién del crédito.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JGMR

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

E
:.mﬁ“’ '%"4‘2\'

FSGRDE S,
JUZGADO VEINT} QIB%S) &B@\fmﬁmmlvo DE
ORALIDAD cn&%@nﬁmﬂﬁg\ag BOGOTAD.C.

v
Por anotacion ery FSTADO E ';' ONICO netifico a las
partes la prowde:{ca anterlorh,y e MARZ de 2019 a

las 0 e la mana'ﬁ’a 8:00
E o,d o SECRET. (R 1A “’)
D

% &ff
% ’/') e i‘—’
\}é d‘%ado Veinl® Aefb,o/;
FABIO ALEXANEER
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SECRETARIG:




. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019). .

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00007-00 »

ACTOR(A): PEDRO PABLO MORA UNRIZA

: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
DEMANDADO(A): |PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
B UGPP.

MEDIO DE

EJECUTIVO- CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA k_

CONTROL:

Con el fin de decidir sobre la concesién del recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado judicial de la PARTE EJECUTADA (s 165.176) contra el auto de fecha
doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual se decidi6
sobre la liquidacidén del crédito, es preciso destacar lo que frente al recurso de
alzada impetrado disponen los articulos 320 . y 446 del Cédigo General del
Proceso, los cuales rezan:

“Articulo 320. Fines de la apelacion. El recurso de apelécién tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, Gnicamente en relacién con los reparos concretos
formu/ados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

Podré interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia:
respecto del coadyuvante se tendrd en cuenta lo dlspuesto en el inciso segundo del
articulo 71. , . .

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la /Iqu1daCIOI7 del crédito y las
costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia
que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion
del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el
caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto
en el mandamiento ejecutlvo adjuntando Ios documentos que la sustenten, si fueren
necesarios. : S

2. De la liquidacién presentada se Hara traslado-ala otra parte en la forma prevista en
el articulo 10, por el término’' de tres (3) dias, dentro del cual s6lo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en’' la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la Ilqu1dac10n objetada

3. Vencido el traslado, el juez dec:dlra si aprueba o modlflca la Ilqu1dac10n por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no.impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion.

4. De la misma manera se procederé cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacién que esté en
firme.




EJECUTIVO 2017-00007-00
Demandante: PEDRO PABLO MORA URQUIZA
Demandada: UGPP. -

Paragrafo El Consejo Super/or de la Judicatura lmplementara Jos mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo re/ac:onado con la liquidacion de créditos.” Resalta el
Despacho”. .

De la normatividad antes transcrita se advierte que la providencia objeto del
recurso de apelacién nace de la voluntad de las partes al presentar la liquidacion
del crédito conforme a lo establecido en el articulo 446 del CGP, es decir, que se
trata de una providencia que se encuentra condicionada.

En ese orden de ideas, se tiene que en el presente caso la parte ejecutada objetd
la liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante sin aportar liquidacion
alterna y de forma extemporanea, asi las cosas, la parte ejecutada tuvo 3 dias’
para presentar su objecion, término que empezd a correr el 26 de junio de 2018 y. ’
terminé el 28 de junio de 2018; y la objecion fue presentada el 06 de julio de 2018.

Dicho lo anterior, se avizora que el Despacho fue quien realizé de oficio la
liquidacién del crédito, teniendo en cuenta que la entidad ejecutada no presento la’
respectiva liquidacién, sin embargo, si radico el recurso de apelacion contra el
auto que liquido el crédito, de manera extemporanea, situacion que se traduce en
una ausencia total de interés juridico que |mp|de que nazca derecho a su favor
para presentarlo ' '

Las anteriores razones son suficientes para declarar improcedente el recurso
. de apelacion interpuesto contra el auto de fecha doce (12) de diciembre de
dos mil dieciocho (2018), mediante el cual se decidi6 sobre la liquidacion del
crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JGMR.

S (8:00 a.m.
SECRETARIA g
- & Y & £/

'Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso), Articulo 446 Numeral 2.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00079-00
ACTOR(A): YIRA RODRIGUEZ DIAZ
DEMANDADO(A): NACION - RAMA JUDICIAL —- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Seria del caso que esta Judicatura se pronunciara sobre la admisibilidad de la demanda
presentada mediante apoderado por la sefiora YIRA RODRIGUEZ DIAZ contra la NACION
- RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de no
ser porque el Suscrito se considera incurso en causal de IMPEDIMENTO que es necesario
declarar.

En efecto, al tenor de lo dispuesto por el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiene que:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos senalados en el articulo 150
del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno
de sus parientes hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en la
formacion o celebracién del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion
administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno
de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, hubieren intervenido en condicion de arbitro, de parte, de tercero
interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio Pablico,
en el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el correspondiente
recurso de anulacion ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, 0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la condicion de servidores publicos en los niveles
directivo, asesor o gjecutivo en una de las entidades publicas que concurran al
respectivo proceso en calidad de parte o de tercero interesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, 0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de
las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”
(Subrayado fuera de texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil,
dispone:

“Articulo 150. Causales de recusacion. Son causales de recusacién las
siguientes:




N.R.D. 2019-00079-00
Demandante: Yira Rodriguez Diaz
Demandada: Nacién - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

1. Tener el juez, su conyuge o alquno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanquinidad, sequndo de afinidad o primero civil, interés
directo o indirecto en el proceso.....”

Ahora bien, considera el Suscrito encontrarse incurso en la causal de impedimento
establecida en el numeral 1° del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda
vez que el asunto a dilucidar versa sobre la inclusion de la Bonificacién Judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial para la liguidacion de
TODAS las prestaciones sociales de la demandante.

Al respecto, mediante auto de 3 de septiembre de 2015, al interior de un proceso de
caracteristicas afines en el cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca también se
declaré impedido, el Consejo de Estado sefalé que: “(...) las disposiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, no se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama, como lo son los Magistrados del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. En consecuencia, dicho evento no atenta contra la imparcialidad del Juez, dado que
con el resultado del proceso en ninglin momento beneficiaria a quienes manifestaron el
impedimento”. No obstante, considera el suscrito, que el Honorable Consejo de Estado hacia
referencia al caso especifico de funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién -a quienes
su bonificacion judicial les fue reconocida por medio del Decreto 382 de 2013-, de cara a los
Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que en nada se beneficiaron con
la expedicién del Decreto 383 de 2013. ;

Asi las cosas, y como quiera que a los jueces y empleados de la Rama Judicial si nos fue
reconocida en las mismas condiciones que a la demandante, una Bonificacion Judicial
mediante Decreto 383 de 2013, existe un interés directo o indirecto en las resultas del
problema juridico que se plantea en la demanda; lo citado, méxime cuando el presento
reclamacion administrativa y posteriormente demanda, para obtener el reconocimiento de
la bonificacion judicial como factor salarial para la |IqUIdaClOl’l de todas las prestaciones
sociales.

No puede olvidarse, ademas, que al tenor de lo sefialado por el articulo 249 de la
Constitucién Politica de Colombia, la Fiscalia General de la Nacién forma parte de la Rama
Judicial y, en consecuencia, las determinaciones que se tomen respecto de la presente
demanda pueden ser del interés de todos los demas Jueces Administrativos del Circuito,
razon por la cual, por Secretaria se remitira el expediente directamente al Superior?, para
que decida lo pertinente sobre esta manifestacion de impedimento.

CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDC

! Radicacion 110013335030201300452-01 (0614-2015). C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez

2 Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trémite de los impedimentos se observarén las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta
su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano sieso
no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continie con el tramite. Si se trata de juez
anico, ordenaré remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el
juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez continie con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunto.




| PROCESO No.: 11001-33-31-025-2015-00356-01
ACTOR(A): LAURA MARIA TORRES CORONADO
DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL — CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el H. Tribunal Administrativo de -
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “D” que en providencia de fecha veintisiete
(27) de julio de dos mil diecisiete (2017), confirmé el auto proferido por este Despacho el -
doce (12) de junio de dos mil quince (2015), mediante el cual se rechazo por caducidad la
demanda ejecutiva presentada por la sefiora LAURA MARIA TORRES CORONADO en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP.

Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente, previa las anotaciones a las que
haya lugar. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDBC

FABIO AL%*N@EB SANTILI 7;:' FHORMAZA
%SEC"RET g 5 A




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00058-00
ACTOR(A): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES '
DEMANDADO(A): MARTHA CECILIA ROJAS GONZALEZ

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROL: LESIVIDAD ’

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala

Jurisdiccional Disciplinaria, que en auto de fecha treinta y uno (31) de octubre de dos mil .
dieciocho (2018), dirimid el conflicto negativo de jurisdicciones suscitado entre la

Jurisdicciéon Contencioso Administrativa y la Jurisdiccion Ordinaria, asignando el

conocimiento del presente asunto a este Despacho Judicial.

Asi entoncés, por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por .
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES en contra de
la el(a) sefior(a) MARTHA CECILIA ROJAS GONZALEZ. En tal virtud, dispone:

1. 'Notifiqguese personalmente a la sefiora MARTHA CECILIA ROJAS GONZALEZ, enla
' Carrera 46 No. 128-71, Bogota, direccion aportada a folio 21 del escrito de demanda.

2. Notifiquese el presente auto por estado a la entidad demandante — ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

5. En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Coédigo de
Procedimiento ‘Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los-cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

e e et

ANTONIO JOSE REYES MEDINA B
Juez

ERDC




Expediente: 11001-33-35-025-2018-00058-00
Actor: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado. Martha Cecilia Rojas Gonzalez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
'CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00058-00

ACTOR(A): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
‘ COLPENSIONES

DEMANDADO(A): MARTHA CECILIA ROJAS GONZALEZ

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

CONTROL: LESIVIDAD

Teniendo en cuenta que se presentdé medida cautelar de suspen3|on provisional de los
efectos del acto administrativo contenido en [a Resolucion VPB 43344 del 2 de diciembre
de 2016, proferida por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES; corrase traslado de la misma a la sefiora MARTHA CECILIA ROJAS
GONZALEZ por el término de cinco (5) dias, de conformidad con el articulo 233, inciso 2
del C.P.A.C.A., para que se pronuncie al respecto en escrito separado a la contestacion de
la demanda.

Infdrmese a las partes que el auto que decida la presente medida cautelar, sera proferido
dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del -término de que dispone eI
demandado para pronunciarse sobre ella.

Por contera, vencido el término de traslado, por Secretarla lngrese el expediente al
Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDC

_.g&
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00337-00

ACTOR(A): PEDRO ANTONIO ESPINOSA FRANCO

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
PEDRO ANTONIO ESPINOSA FRANCO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - ARMADA NACIONAL. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) al(a) Representante Legal del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL, y por estado, a [a parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. _

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MlNlSTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho. _

Cérrase traslado a las entldades antes enunmadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencic’m a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios ael Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificaciéon de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (1ranscurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias, siguientes.), €l demandante debera sufragar

- los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento

tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) ARMANDO
RAFAEL BALLESTAS GUZMAN, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
7.459.362 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 63.766 del H. Consejo Superior de
la Judicatura (r1.14).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria




N.R.D. 2018-00337-00
Demandantes: Pedro Antonio Espinosa Franco
Demandada: Nacién - Ministerio de Defensa - Armada Nacional

gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

ERDC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00090-00

ACTOR(A): ELIZABETH FORERO GONZALEZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
ELIZABETH FORERO GONZALEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por-
estado, a la parte actora. g

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. ' '

Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo, 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de

- Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la

suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda,.los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento -
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) PAULA MILENA
AGUDELO MONTANA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 1.030.633.678
y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 277.098 del H. Consejo Superior de la
Judicatura ¢rs.13-14).




N.R.D. 2019-00090-00
Demandantes: Elizabeth Forero Gonzélez
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA .
_Juez

ERDC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00089-00

ACTOR(A): JORGE HUMBERTO BARRIOS GARZON

DEMANDADO(S): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1.

@

‘ Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta en nombre propio
| por el sefior JORGE HUMBERTO BARRIOS GARZON en contra de la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. En tal virtud, dispone:

Notifiquese personalmente al(a) DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. :

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE. DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho. .

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencidén a lo establecido en el .numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado(a) JORGE HUMBERTO BARRIOS
GARZON, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 2.938.909 y portador(a) de
la Tarjeta Profesional No. 17.019 del H. Consejo Superior de la Judicatura, quien actua
en causa propia.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de




N.R.D. 2019-00089-00
Demandante: Jorge Humberto Barrios Garzon
Demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F__%‘_:T_—-
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00081-00
ACTOR(A): CARLOS FERNANDO JARAMILLO CHAVARRO
DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ‘

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
CARLOS FERNANDO JARAMILLO CHAVARRO en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) al(a) Representante Legal del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL, y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con [0 dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencién a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a 6rdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) CARMEN LIGIA
GOMEZ LOPEZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 51.727.844 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 95.491 del H. Consejo Superior de la
Judicatura (ris.7-g).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion




N.R.D. 2019-00081-00
Demandantes: Carlos Fernando Jaramillo Chavarro
Demandada: Nacién - Ministerio de Defensa - Armada Nacional

objeto del procesb. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacidn, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ’
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00087-00

ACTOR(A): ONMAIRA ABRIL YEPES

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
OMAIRA ABRIL YEPES en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
En tal virtud, dispone:

1.

NoAtifiquese personalmente al(a) MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, y por
estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

inclujdos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) SAMARA
AEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
1.020.757 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 289.231 del H. Consejo Superior
de la Judicatura ¢is.16-17).




N.R.D. 2019-00087-00
Demandantes: Omaira Abril Yepes
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

8. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La_inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacidn, so pena de compulsar copias a Ia instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA AL
Juez
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: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos m|I dlecmueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00084-00

ACTOR(A): JHON ENRIQUE CUERO SILVA

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: :

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior JHON
ENRIQUE CUERO SILVAen contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
ARMADA NACIONAL. En tal virtud, dispone:

1.

Notlflquese personalmente al(a) al(a) Representante Legal del MINISTERIO DE .
DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL y por estado, a la parte actora.

. Notifiqguese personalmente ala AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. : 4 :

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO destacado
ante este Despacho " :

Corrase traslado a las entldades antes enunmadas y aI Ministerio Publico, por el término

- de treinta (30) dias,.de conformidad con'lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437

de 2011, en concordanma con el articulo 199" Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencion a lo establecido en el .numeral 4° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la

~ suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos

procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,

~ contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacién de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que. trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del -
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de .parte, el Juez ordenara a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacion de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) ALBERTO
CARDENAS DE LA ROSA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 11.299.893

.y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 50.746 del H. Consejo Superior de la

Judlcatura (FL.10).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso - Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente admlnlstratlvo que contenga Ios antecedentes de la actuacion




N.R.D. 2019-00084-00
Demandantes: Jhon Enrique Cuero Silva
Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa - Armada Nacional

objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I ;d'\——""——-v__——-/
‘ .

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00085-00

ACTOR(A): DIEGO ANDRES LOPEZ PARRA
I DEMANDADO(A): U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
/ CONTROL:

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefor

, 4 DIEGO ANDRES LOPEZ PARRA en contra de U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
||‘ BOMBEROS. En tal virtud, dispone: .

|

! 1.

Notifiquese personalmente al(a) DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA
D.C., y por estado, a-la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO. ' ' ) )

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad-con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencién a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los gastos
procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la cuenta de
ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a érdenes del
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Convenio
11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

Durante el término de notificacion de la demanda, los cuales son 55 dias, se entienden

incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del CPACA (Transcurrido
un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaréa a la parte interesada

mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), €l demandante debera sufragar
los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al Despacho para declarar el desistimiento
tacito y en aplicacién de los principios de eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) CATALINA MARIA
VILLADA LONDONO; identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 35.262.429 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 187.083 del H. Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido, obrante dentro el expediente en el folio
7 del expediente.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestaciéon de la




N.R.D. 2019-00085-00
Demandante: Diego Andres Lopez Parra
Demandada: U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos

demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requierase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.:

11001-33-35-025-2018-00189-00
ACTOR(A): JORGE ENRIQUE RODRIGUEZ RIVEROS
DEMANDADO(A): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS.
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: »

En la demanda se depreca (f.211):

“«

PRIMERA.- Que son nulos los siguientes actos administrativos:
Las siguientes Resoluciones expedidas por la demandada Colpensiones:

Resoluciéon SUB 23832 del 30 de marzo de 2017; Resolucion SUB 34499 del 18 de abril
de 2017 y Resolucion DIR 5280 del 11 de mayo de 2017.

Respecto de la demandada Fundacion San Juan de Dios en Liquidacion, la
Comunicacion del 23 de mayo de 2017 UGF 2— 1383/2017 suscrita por Maritza L6pez
Moreno de la Unidad de Gestion Financiera de la Extinta Fundaciéon San Juan de
Dios en Liquidacion. :

Respecto de la demandada Universidad Nacional, no se pide nulidad de Acto
Administrativo por cuanto la pretension es que siga pagando la pension como viene

pagandola.

SEGUNDA.- Que como consecuencia de la declaracion de nulidad del Acto Administrativo
descrito en el numeral anterior, y a titulo de Restablecimiento del Derecho Lesionada, se
declare y CONDENE:

RESPECTO DE COLPENSIONES SE LE CONDENE A PAGAR AL DEIMJANDANTE, LO
SIGUIENTE:

1. La pension de vejez teniendo en cuenta los ingresos bases de cotizacion hechos
exclusivamente al entonces Instituto de Seguros Sociales, hoy dia Colpensiones.
Incluyendo las cotizaciones que debié haber hecho la Fundacién San Juan de Dios,
durante la ejecucion del Contrato de Trabajo, en el periodo comprendido entre el afio 1983
y el afio 2006. '

2. Mesada atrasadas debidamente indexadas.

3. Intereses moratorios sobre las mesadas atrasadas.

4. El pago de las costas y agencias en derecho.

RESPECTO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, SE LE CONDENE A
LO SIGUIENTE: :

A continuar pagando la pensién que reconocio al demandante mediante las
Resoluciones 0549 del 22 de octubre de 2004 y 0042 del 26 de enero de 2005.

PETICIONES SUBSIDIARIAS

En el evento de no prosperar las anteriores pretensiones, respetuosamente le solicito
condenar a la demandada Colpensiones a lo siquiente:

1. Reliquidar y pagar la pension de vejez de mi representado, teniendo en cuenta, no solo
los Ingresos Bases de Cotizacion que se hicieron al ISS y Colpensiones, sino también
sumando los ingresos sobre los cuales la Caja de Prevision Social de la Universidad




N.R.D. 2018-00189-00
Demandante: Jorge Enrique Rodriguez Riveros
Demandada: Colpensiones y Otros.

Nacional reconoci6 la pension de jubilacion, en-las Resoluciones 549 de 2004 y 42 del
2005. Y ademas teniendo en cuenta los ingresos sobre los cuales debi6 haber cotizado la
Fundacion San Juan de Dios durante la ejecucion del Contrato de Trabajo que permanecio
desde 1983 hasta 2006.

2. Mesada atrasadas debidamente indexadas, y,

3. Los intereses moratorios sobre las mesadas atrasadas.

4. Las costas y agencias en derecho.

TERCERA.- Que se condene en costas y al pago de las Agencias en Derecho a las
demandadas que se opongan a las pretensiones.

CUARTA.- Las entidades demandadas deberan dar cumplimiento a la sentencia que
ponga fin a este proceso, dentro del término establecido en el CEPACA...".

En ese orden de ideas, considera el Suscrito que en el presente caso no es procedente
admitir ]a demanda frente a la FUNDACION SAN JUAN DE DIOS EN LIQUIDACION y a
la UNIVERSIDAD NACIONAL, pues es evidente que el problema juridico planteado en la
demanda se centra en determinar si al actor le asiste o no derecho a que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, le reconozca
una pensidn de vejez.

Aunado a lo anterior:

e No se avizora que la Universidad Nacional de Colombia haya suspendido la
pension de jubilacién reconocida al actor mediante la Resolucion 549 del 22 de
octubre 2004; no hay pretension de nulidad de acto alguno expedido por la misma,
y la de restablecimiento es inconducente, pues como se sostuvo anteriormente no
se ha suspendido el pago de la pensién de jubilacion, ni se ha revocado el acto de
reconocimiento.

e Mediante la Comunicacion del 23 de mayo de 2017 UGF 2 - 1383/2017, la
Fundacién San Juan de Dios en Liquidacion, no le neg6é al actor el
reconocimiento del objeto del presente proceso, es decir de la pension de vejez,
por el contrario se evidencia que mediante dicho acto de tramite esa entidad
simplemente se limitdé a ofrecer respuesta a unos interrogantes planteados por el
demandante relacionados con su vinculacion y los aportes.

Consecuentemente, se dispondra la admisién _parcial de la presente demanda, es

decir, sélo frente a las pretensiones que involucran _a la ADMINISTRADORA

COLONMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, v los actos que fueron senalados
en la demanda (Resolucién SUB 23832 del 30 de marzo de 2017; Resolucion SUB
34499 del 18 de abril de 2017 y Resolucion DIR 5280 del 11 de mayo de 2017).

Asi entonces por reunir lps requisitos legales este Despacho ADMITE PARCIALMENTE
LA DEMANDA interpuesta por el sefior JORGE ENRIQUE RODRIGUEZ RIVEROS en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES vy,
en tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente alla) REPRESENTANTE LEGAL DE LA
ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES), y por
estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO.

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho. _

4. Corrase traslado a las entidadeé, antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el

.




N.R.D. 2018-00183-00
Demandante: Jorge Enrique Rodriguez Riveros
Demandada: Colpensiones y Otros.

articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
que trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

En atencién a lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000) moneda legal, para efecto de sufragar los
gastos procesales. Dicho valor debera ser consignado por la parte demandante a la
cuenta de ahorros No. 4-0070-0-27710-9 del Banco Agrario de Colombia S.A., a
ordenes del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C. - Convenio 11652 — Concepto: Gastos Ordinarios del Proceso, dentro de los
cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificaciéon por estado de esta
providencia.

Durante el término de notificaciéon de la demanda, los cuales son 55 dias, se
entienden incluidos los 30 dias del requerimiento de que trata el articulo 178 del

CPACA (Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez

ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.), el
demandante debera sufragar los gastos del proceso, so pena de ingresarlo al
Despacho para declarar el desistimiento tacito y en aplicacion de los principios de
eficacia, economia y celeridad.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado NESTOR RAUL
ANZOLA MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania 79.230.842, y
Tarjeta Profesional 52.444 del H. Consejo Superior de la Judicatura (fis.227-228).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el
término de traslado, si no se allegaren los antecedentes -administrativos, por
Secretaria requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma
inmediata envie(n) la mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a
la instancia disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00932-00

ACTOR(A): GLADYS QUINTERO BRICENO

. |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
DEMANDADO(A): PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria
del Juzgado realiz6 la liquidacién de las costas, tal como se ordené en el numeral
segundo de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca

el 24 de agosto de 2017, de manera que se hace oportuno decidir sobre su

aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondré sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que antecede se
advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptua:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o.
Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobaria o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacioén, segun sea

el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00932
Demandante: GLADYS QUINTERO BRICENO

Demandado: NACION — MIN. EDUCACION — FON. MAGISTERIO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
" directamente por las partes seran incluidos en la liquidacién de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberéan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademéas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podrén controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concederé en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se haréd inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al superior, segin el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(..)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizo la
liquidacion de costas frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 105 del cuaderno principal, por la suma de Ochenta Y
Nueve Mil Seiscientos PESOS M/CTE ($89.600,00), suma que debera cancelar
las partes vencidas a favor de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con

lo preceptuado por el 366 del Cédigo General Del Proceso,




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00932
Demandante: GLADYS QUINTERO BRICENO

Demandado: NACION —~ MIN. EDUCACION — FON. MAGISTERIO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

i
F! si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

} lugar.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATI\[O DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00173-00

- |ACTOR(A): { JAIME DE JESUS VILORIA BADILLO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ‘POLICIA

DEMANDADO(A): NAGIONAL
"MEDIO DE A
CONTROL: NULIDAD Y RESTABL_ECIEMINETO DEL DERECHO

ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuéntra que en el mismo la secretaria -
del Juzgado realizé la liquidacic')n de las costas, tal como se ordend en eI numeral
tercero de la sentencna proferida por este Despacho el 12 de Jullo de 2017 de

manera que se hace oportuno deCIdlr sobre su aprobacién.

Asi, .es necesario destacar que el articulo ﬁ88 del Céd'igo, de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisfrativo estipula que “Salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondré sobre la
condena en costas, cuya liquidacion 'y ejecudién se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; ‘atendiendo la remisién que antecede se

advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptia:

}

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo d/spuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas f

1. El secretario hara Ia Ilqu1dac10n y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla. Lo

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea
el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honoranos de auxiliares de la
justicia, los demas gastos _/udlc1ales hechos . por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
“utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las -
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00173
Demandante: JAIME DE JESUS VILORIA BADILLO
Demandado: NACION — MIN. DEFENSA - PONAL

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el méaximo de dichas
tarifas. :

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podréan controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacién de costas. La apelacion se
concederé en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacion y revisién o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hard inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificaciéon del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(...)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejecutoriadas vy, la secretaria del Juzgado, realizé la
liquidacion de costas frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de ia Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 173 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON
CUATROCIENTOS OCHENTA MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS M/CTE ($1.480.434,00), suma que debera cancelar las partes vencidas a
favor de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, de

conformidad con lo preceptuado por el 366 del Codigo General Del Proceso,



i NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00173
' Demandante: JAIME DE JESUS VILORIA BADILLO
Demandado: NACION — MIN. DEFENSA - PONAL

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

i . : . . : ,
’ si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

d lugar.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2014-00732-01

ACTOR(A): NUBIA IRENE HERRERA DE CANTOR

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADO(A): COLPENSIONES

MEDIO DE

CoNTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria
del Juzgado realiz6 la liquidacion de las costas, tal como se ordend en el numeral
sexto de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca de

fecha 16 de marzo de 2017, de manera que se hace oportuno decidir sobre su |

aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondra sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; atendiehdo_ la remision que antecede se
advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptua:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea

el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2014-00732
Demandante: NUBIA IRENE HERREA DE CANTOR
Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes serén incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigdé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas. e e

e i\\‘

5. La liquidacion de las expensas-y el monto de las agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante l0s recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concederé en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(...

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejecutoriadés y, la secretaria del Juzgado, realiz6 la
liquidacion de costas frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia.en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 229 del cuaderno principal, por la suma de SEISCIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($645.464,00), suma que debera cancelar las partes vencidas a favor de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de

conformidad con lo preceptuado por el 366 del Codigo General Del Proceso,




'i NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2014-00732
! : Demandante: NUBIA IRENE HERREA DE CANTOR
; Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

: ! SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

i‘ si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

| I lugar.
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I Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00733-01
ACTOR(A): CECILIA CANAS

— [NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO(A): FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE
neoio OF NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria
del Juzgado realizd la liquidacion de las costas, tal como se ordend en el numeral
segundo de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca

de fecha 24 de agosto de 2017, de manera que se hace oportuno decidir sobre su

aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondra sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Caodigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remision que antecede se
advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptua:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
tnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea
el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00733

] Demandante: CECILIA CANNAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE ... MAGISTERIO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberéan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestién realizada por el
apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(..)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente 'ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realiz6 la
liquidacién de costas frente a la Cual no se avizora objecion alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 105 del cuaderno principal, por la suma de Ochenta Mil
Setecientos PESOS M/CTE ($80.700,00), suma que debera cancelar las partes
vencidas a favor de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo

preceptuado por el 366 del Codigo General Del Proceso,




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2015-00733
Demandante: CECILIA CANNAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE ... MAGISTERIO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

fugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00231-00
ACTOR(A): FANNY MARIA CLARO DUARTE Y OTROS.

~ [ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO(A): | o5 pENSIONES
MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria
del Juzgado realizé la liquidacién de las costas, tal como se ordené en el numeral
segundo de la sentencia proferida por este Despacho el 23 de marzo de 2017, de

manera que se hace oportuno decidir sobre su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los

procesos en que se ventile un inferés publico, la sentencia dispondra sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que antecede se
advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptua:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla. :

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos -que hayan resuelto los

" recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea
el caso.

3. La liquidacidn incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-00231
Demandante: FANNY MARIA CLARO

Demandado: COLPENSIONES

Asunto; APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademds, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de /as‘agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concederé en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o. se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacién se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al superior, segtn el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(...)

‘De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se

adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizo la
liquidacion de costas frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 144 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y DOS
PESOS M/CTE ($1.858.562,00), suma que debera cancelar las partes vencidas a
favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de conformidad con lo preceptuado por el 366 del Cddigo

General Del Proceso,




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-00231
Demandante: FANNY MARIA CLARO

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATI\[O DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019). .

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2014-00611-00

ACTOR(A): RAUL FLOREZ ECHEVERRIA

DEMANDADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE ] ‘

CONTROL:- EJECUTIVO |

ASUNTO: - APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el_procés_o de la referencia se encuentra gue en el mismo la secretaria
del Juzgado realiz6 la liquidacion de las costas, tal como se ordené en el numeral
segundo de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
el 24 de agosto de 2017, de manera que se hace oportuno decidir sobre su

aprobacion. - ' |

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Codigo de Procedimiento
Adminiétrativo"y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los
procesc)s en que se ventile un interés pﬂb/fCO, la sentencia dispondra sobre la
condena en costas, cuya Aquuidacién y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que antecede - se
adviérie que el :ar'ticulo 366 del Cadigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptia:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera

concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o

Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le

ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo d/spuesto por
el superior, con sujecion a las srgu:entes reglas

1. El secretario hara la Ilqu1dac10n y correspondera’ al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los

- recursos, en los incidentes y framites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraord/narlo de casacion, segun sea
el caso. :

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,




EJECUTIVO 2013-00173 .

Demandante: RAUL FLOREZ ECHEVERRIA
Demandado: CREMIL
. Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademds, la naturaleza,. calidad y duraciéon de la gestién realizada por el
apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas. .

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(..)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejecutoriadas y, la secretaria del Juzgado, realizé la
liqguidacién de costas frente a la cual no se avizora objecién alguna, se procede a

impartir su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 258 del cuaderno principal, por la suma de SEIS
MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y DOS MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO
PESOS M/CTE ($6.932.918,00), suma que debera cancelar la parte demandante
a favor de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de

conformidad con lo preceptuado por el 366 del Cédigo General Del Proceso,



| ‘ EJECUTIVO 2013-00173
fl Demandante: RAUL FLOREZ ECHEVERRIA

Pemandado: CREMIL
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

f | si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00989-00

ACTOR(A): BLANCA STELLA TORRES RAMIREZ

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADO(A): COLPENSIONES

MEDIO DE

RONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la secretaria
del Juzgado realizé la liquidacién de las costas, tal como se ordend en el numeral
segundo de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
el 19 de octubre de 2017, de manera que se hace oportuno decidir sobre su

aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los
procesos en que se ventile un interés publico, la senfencia dispondra sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil”; atendiendo la remisién que antecede se
advierte que el articulo 366 del Codigo General del Proceso frente a las costas y

agencias en derecho preceptua:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia* que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por
el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderéa al juez aprobarla o
rehacerla. _

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias
de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea
el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-00231
Demandante: FANNY MARIA CLARO

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacion de costas,
siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si
su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta,
ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el
apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se
concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se
concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revisiéon o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liguidacion se haré inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el
caso.” (Negrita fuera de texto)

(..)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron “sentencias de primera y de segunda instancia,
encontrandose debidamente ejécutoriada's y, la secretaria del Juzgado, realiz6 la
liquidacion de costas frente a la cual no se avizora objecién alguna, se procede a

impartir su aprobacion. B

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado, visible a folio 156 del cuaderno principal, por la suma de DOSCIENTOS
VEINTINUEVE MIL PESOS M/CTE ($229.000,00), suma que debera cancelar las
partes vencidas a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo preceptuado por el 366

del Cédigo General Del Proceso,




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-00231
Demandante: FANNY MARIA CLARO

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente,

si los hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya

" lugar.

‘ ” NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ———

! ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: 11001-33-35-025-2016-00236-00

DEMANDANTE: JOHN PABLO TAFHURT ASPRILLA

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: CORRECCION SENTENCIA DE OFICIO

El apoderado del demandante mediante memoriales radicados el 16 de agosto y 12 de
diciembre de 2018, solicitd al Despacho-la correccidn de la sentencia proferida en la Audiencia
Inicial celebrada el dia 14 de junio de 2017, en el sentido de que en la identificacién de las
partes quedd erroneamente como numero de cédula del demandante 10.268.011, siendo el

correcto 19.075.298.

Asi mismo solicitd una vez se corrija el yerro, se ordene la expedicién de 2 juegos de copias
auténticas de la sentencia con su respectlva constancia de ejecutoria a efectos de obtener el
cumplimiento del referido fallo'.

El articulo 286 del Codlgo General del Proceso, preceptua:
“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya .incurrido en error puramente aritmético
puede ser correqida por el juez que la dicté en cualguier» tiempo, de oficio o0 a

solicitud de parte, mediant'e auto. -

Si la correccién se hiciere luego de termmado el proceso, el auto se notificara por
aviso. : .

Lo dispuesto en los incisos aﬁtériores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.” —Subrayado fuera de texto-

Se avizora que en el numeral cuarto, literal c) de la sentencia proferida en la Audiencia Inicial
celebrada el dia 14 de junio de 2017, se plasmé erradamente como nimero de identificacion
del sefior JOHN PABLO TAFHURT ASPRILLA el 10.268.011, siendo el correcto el
19.075.298.

En virtud de lo anterior y, como quiera que en la referida providencia se incurrié en un error
mecanografico, lo procedente es corregir el mismo.

En lo relacionado con la solicitud de copias, se ordenara que por Secretaria del Despacho
se disponga lo necesario a fin de expedir la nota aclaratoria respectiva, habida
consideraciéon de que al interior del proceso ya'se habia expedido 1 copia auténtica con
constancia de ejecutoria y otra copia autentica del Acta de la Audiencia Inicial celebrada el
14 de junio de 2017 (f.67).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

1Fls.70y78




NRD: 2016-00236
Demandante: John Pablo Tafhurt Asprilla
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el literal ¢) del numeral cuarto de la sentencia proferida en la
Audiencia Inicial celebrada el dia 14 de junio de 2017, en el sentido de indicar que el
ndamero correcto de identificacion del sefior JOHN PABLO TAFHURT ASPRILLA es
19.075.298 de Bogota.

SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho dispéngase lo necesario a fin de expedir la nota
aclaratoria respectiva, habida consideracion de que al interior del proceso ya se habia
expedido 1 copia auténtica con constancia de ejecutoria y otra copia autentica del Acta de
la Audiencia Inicial celebrada el 14 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: 11001-33-35-025-2015-00349-00
Demandante: ARGEMIRO CHICUE RAMOS
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
Demandada:
CASUR
Controversia: Ejecutivo Laboral — Cumplimiento de Sentencia

La doctora YINNETH MOLINA GALINDO, actuando como apoderada de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, mediante memorial radicado
el 19 de septiembre de 2018, informo al Despacho sobre el cumplimiento del auto proferido el 2
de marzo de 2018, acompafiando los soportes que acreditan dicha afirmacion y, solicito se
suspendan las actualizaciones por mora en el pago y los posibles incidentes de desacato, se
decrete la terminacién del proceso por pago total de la obligaciéon y se ordene el archivo del

expediente (fls.98-101).

En ese orden de ideas, previo a decidir sobre la solicitud elevada por la apoderada de la
entidad ejecutada, es preciso que por Secretaria de Despacho se requiera a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, a efectos de que en el
término de cinco (5) dias se sirva allegar la constancia o documentacion que evidencie la
materializacion del pago al ejecutante de los valores reconocidos en la Resolucién 4572

del 30 de julio de 2018.

Se reconoce personeria adjetiva a la doctora YINNETH MOLINA GALINDO, identificada con
laC.C. 1.026.264.577 y portadora de la T.P. 271.516 del C.S. de la J. como apoderada judicial
de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, en los
términos y para los efectos del poder conferido por la doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA
RODRIGUEZ, REPRESENTANTE JUDICIAL DE ESA ENTIDAD y que obra en los folios
102 a 107 expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA .
Juez

ERDBC

P TR@NWOO notifico a
las partes la p:x? oy 11 DE\MARZO DE

2019, a las 0(%

MRMAZA
%Ri@/@"?




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: 11001-33-35-025-2015-00336-00
Demandante: MIGUEL ANTONIO FORERO VANEGAS
' UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
Controversia: Ejecutivo Laboral — Cumplimiento de Sentencia

En 'aténcién a lo informado en forma reiterada por la entidad ejecutada mediante
memoriales radicados el 19, 20 y 25 de septiembre de 2018, en los que sefialé que se

" encontraba adelantando los tramites internos administrativos a efectos de dar cumplimiento

a lo ordenado en el Auto del 4 -de mayo de 2018 a través de la creacion de Documentic

201880012824572, es preciso que por Secretaria del Despacho se REQUIERA al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP, para que dentro del término de cinco (5) dias, informe si a la fecha ya se
materializé el cumplimiento de la orden impartida por este Despacho y alleque los
soportes que lo demuestren, so pena de la compulsa de copias a las autoridades
penales, fiscales y disciplinarias para las investigaciones y sanciones a que haya lugar de
conformidad con el inciso 7 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el articulo 65 de la Ley 179 de 1994, aunado a la sancién
establecida en el numeral 3 del articulo 44 del Cédigo General del Proceso, pues este es
el segundo requerimiento que se le realiza en este sentido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE. REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00178-00
ACTOR(A): MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ

. |NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
DEMANDADO(A): | A N ACION
MEDIO DE
CONTROL: ~ |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LA PARTE DEMANDADA interpuso y sustenté dentro del término legal, recurso
de apelacion contra la sentencia proferida el 22 de noviembre de dos mil dieciocho
(2018), que accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda. En
consecuencia, se procede a fijar el dia 29 de marzo de 2019, a las 10:30 a.m.,
como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliaciéon contemplada
en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), la cual se llevard a cabo en las instalaciones del

Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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.- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) d_e marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00118-00

ACTOR(A): MARTHA MARIA MORENO

‘ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
|DEMANDADO(A): |NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

: MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE
CONTROL.:

LA PARTE DEMANDANTE interpuso y sustenté dentro del térrhino legal, recurso
de apelacion contra la sentencia proferida el 27 de noviembre de dos mil dieciocho
(2018), que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda. En
consecuencia, se procede a fijar el dia 29 de marzo de 2019, a las 10:00 a.m.,
como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de conciliacion contemplada
en el artiéulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (CPACA), la cual se llevara a cabo en las instalaciones del

Juzgado.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
- Juez
JGMR.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00028-00

ACTOR(A): YULI ANDREA LEON ALFONSO

DEMANDADO(A): SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

CONTROL.:

Como quiera que mediante oficio OJU-E-3737-18 del 10 de diciembre de 2018, se
allegé lo deprecado en la audiencia de pruebas y en atencidén a que se encuentran
practicadas y recaudadas las pruebas decretadas, se procede a fijar nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia de alegatos y juzgamiento, en consecuencia se
fija el quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019), a las nu.eve y treinta

de la mafiana (09:30 a.m.); la Sala sera informada en la Secretaria del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

btlflco alas
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de. marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.:" 11001-33-35-025-2018-00210-00

ACTOR(A): MARIA DEL CARMEN LAVERDE PENA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DEMANDADO(A): |NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LA PARTE DEMANDANTE interpuso y sustent6 dentro del término legal, recurso
de apelacién contra la sentencia proferida el 04 de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda. En
consecuencia, se procede a fijar el dia 29 de marzo de 2019, a las 09:30 a.m.,
como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de conciliacién contemplada
en el articulo 192 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), la cual se llevard a cabo en las instalaciones del

Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JGMR
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Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00278-00
DEMANDANTE JHON JAIRO DELGADO GOMEZ

— |NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
DEMANDADO(A): |\ C1ONAL .
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fijese el dia 6 de junio de dos mil diecinueve (2019) a las 09:30 a.m., como
fecha y hora para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el
articulo 181 del .codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (CPACA), cuya sala sera informada en la Secretaria del Juzgado.

~ Asi las cosas, la parte demandante podra acercarse a la Secretaria del Juzgado a

retirar los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JaMR

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00359-00

DEMANDANTE: LUCAS PENA GONZALEZ

DEMANDADO(A): |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE |
CONTROL: EJjECUTIVO

Teniendo en cuenta que la documental requerida en la Audiencia Inicial celebrada
el 17 de mayo de 2017, asi como la solicitada mediante Auto del 27 de junio de la
misma anualidad, fue allegada al proceso s 0, 140-145, S€ procede a programar la
CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), aplicable por remision del articulo 443 ibidem.

De esta manera, se fija el dia treinta (30) dé abril de dos mil diecinueve (2019),
a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.), como fecha y hora para la realizacion
de la citada diligencia, cuya sala sera informada en la secretaria del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E— a R |
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ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00383-00

ACTOR(A): ‘ JORGE ANDRES ROJAS URREA )
DEMANDADO(A): NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se resuelve sobre la fijacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),

el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El aufo que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 28 de septiembre de 2018 (0131), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), Nacién — Fiscalia General de la Nacién.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente contestéd
la demanda (33-76), Yy constituyd apoderado a quien habrd que reconocerle
personeria’. '

Por otra parte, la parte demandante otorgé poder ha apoderado a quien habra que
reconocer personeriaZ.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacién, y atendiendo a que se efectuaron todas las
notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo ordenado en

1 A folio 60
2 A folio 79




-
~

N.R.D. 2018-00383 «
Demandante: JANET MARCELA PALOMAR GECHEN
Demandada: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

el

el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir a los
apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones Ilegales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir _obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_impedird la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o- Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese a
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados, previa
aprobacién del Comité de Conciliacién, segtn lo dispuesto en el paragrafo del articulo
95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir la conciliacion
judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. 1

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la abogada LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con cédula de ciudadania N° 20.651.604 y T.P. N° 68.746
del C.S.J., como apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Se reconoce personeria a la abogada JOHANA GRACIELA BELLO
CUBIDES, identificada con cédula de ciudadania N° 52.473.244 y T.P. N° 108.820 del
C.S.J., como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

CUARTO: Senalese el dia 21 de rharzo de 2019, a las 2:30 p.m, para efectos de
llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180 del CPACA, la
sala de audiencias en la cual se llevara sera informada en la secretaria del juzgado

'QUINTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico, que
pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, serd de caracter obligatorio la
asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes a que

2
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N.R.D. 2018-00383
Demandante: JANET MARCELA PALOMAR GECHEN
Demandada: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de peticion, tal como
lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P, acompasado con el articulo

173 idem.
SEXTO: Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electrénico

SEPTIMO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia sélo es causal exonerativa de
las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la inasistencia
en relacién a los apoderados de las partes. '

OCTAVO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusiéon y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificard por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

NOVENO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su competencia.

DECIMO: Contra el presente asunto no procede ningun recurso, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

-Juez
Jamr.
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Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.:

11001-33-35-025-2018-00345-00

DEMANDANTE: DIVA ROJAS MAYOR '

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto de fecha 15 de febrero del afio que transcurre, se fijo fecha para llevar a
cabo audiencia inicial para el dia 07 de mayo de este afio a las 9:30 a.m., sin
embargo, el Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la fecha y hora de la
misma, ya que se encuentra fijada con anterioridad otra audiencia en el mismo

horario, por tal razén, se fija para el dia 21 de marzo de 2019 a las 2:30 P.M., la

sala se informara en la secretaria del despacho.

Dicho lo anterior, se procede a reconocer personeria a la abogada NANCY

YAMILE MORENO PINEROS,
1.075.276.985 y T.P. N° 264.424 del C.S.J., como apoderada de la FISCALIA

GENERAL DE LA NACION, en los términos y para los fines del poder conferido.

Por Secretaria realicense y enviense los telegramas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JaMr.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
~Juez

Por anotacion
partes la provid e
a lasigcho de la mana (8: 00 an
?% . SECRETARIA
A @ .

identificada con cédula de ciudadania N°




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00384-00
DEMANDANTE: FABIAN E. VALENCIA BECERRA
| DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho advierte que,. en auto de fecha 28 de septiembre de 2018 (ol 31) S€
admiti6 la demanda en uso del medio de control denominado de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en el numeral 8° del mismo se reconocio
personeria al doctor Jorge Andres Maldonado de la Rosa, cuando en realidad
quien presento demanda coh poder de sustitucion fue el doctor Jorge Andrés
Rojas Urrea identificado con cedula de ciudadania No. 1.032.366.116 y Tarjeta
Profesional 224.778 del C.S. de la J.

Ahora bien, a folio 32 se observa memorial con renuncia al poder de sustitucién y
del cual se hace mencién anteriormente con su respectiva comunicacion, por parte

del doctor Jorge Andrés Rojas Urrea.

Por otra parte, en auto de fecha 15 de febrero del afio que transcurre, se fij6 fecha
para llevar a cabo audiencia inicial para el dia 07 de mayo de este afno a las 9:30
a.m., sin embargo, el Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la fecha y
hora de la misma, ya que se encuentra fijada con anterioridad otra audiencia en el

mismo horario.
En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efecto el numeral 8° del auto admisorio de fecha 28 de

septiembre de 2018 el cual quedara de la siguiente forma:

8. Reconocer personeria adjetiva al doctor Jorge Andrés Rojas Urrea, identificado
con cedula de ciudadania 91.080.756, y tarjeta profesional 292.778 del C.S. de la

J, como apoderado sustituto.




" N.R.D. 2018-00384
Demandante: FABIAN ENRIQUE VALENCIA BECERRA
Demandada: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

SEGUNDO: Aceptar renuncia del apoderado de la parte demandante el doctor
Jorge Andrés Rojas Urrea identificado con cedula de ciudadania 91.080.756, y
tarjeta profesional 292.778 del C.S. de la J, segun los dispuesto para tal fin en el
articulo 76 del CGP.

TERCERO: Reprogramar fecha de audiencia inicial para el dia 21 de marzo de

2019 a las 2:30 P.M., la sala se informara en la secretaria del despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
JaMrR

JUZGADO VEINFHANEC A v
ORALIDAD CIRG} S A D.C.
" L. i
Por anotacion en 35 fico a las

idend : anterior hoy 1 D de 2018,
las OOEN 1o SRS ¥R
alas oc ‘-" g«g}-/

N2
by 20ag
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00284-00

ACTOR(A): ESMEGARDO RODRIGUEZ VARGAS

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LA FUERZAS
MILITARES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Atendiendo lo sefialado en la audiencia inicial llevada a cabo el veintisiete (27) de febrero
de dos mil diecinueve (2019), se procede a fijar nueva fecha y hora para llevar a cabo la
continuacién de la misma, en consecuencia se fija el veintidés (22) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), alas oncey treinta de la maiiana (11:30 a.m.); la Sala sera informada

en la Secretaria del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" .
-

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

JUZGADO VEINTlC!} aﬁ%ﬁ NISTRATIVO DE
ORALIDAD CIR A ROGOTA D.C.

g Q‘G; =Ty 1

Por anotacion en ESTADO REEGHRONIZA @otlfco alas

partes la providencia anterio g DE MA
alas o¢ Qqe I?éﬂﬁ ?BEFXS:OO_‘Q / .
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JUIGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-33-35-025-2016-00027 -
Demandante: FELIPE JARAMILLO TRUJILLO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Demandada: Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
: SOCIAL-UGPP-.
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacion del crédito, la parte ejecutante no presenté la misma dentro

del término establecido en el articulo 446 del C.G.P., y que la parte ejecutada guardd

silencio, el Juzgado procede a realizar la LIQUIDACION DEL CREDITO dentro del

proceso de la referencia.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folios 78 y 79,

los periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

. Por los intereses moratorios por el no cumplimiento de la sentencia, acorde con las

pretensiones causado desde el 20 de abril de 2012 (ia siguiente a Ia ejecutoria de Ia sentencia) al

31 de diciembre de 2014 (gia anterior ai pago).

El capital que se tendra en cuenta sera el reconocido mediante Resolucion 35008 del
18 de noviembre de 2014, cuya liquidacién se observa a folios 62 y 64, y teniendo en
cuenta que la parte ejécutante acepta dicho pago, la suma neta pagada es de
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS UN MIL SESENTA
Y TRES PESOS CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS ($248.701.694,s6).

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacién la que se presenta a
continuacion, en la cual, para efectos de liquidar los intereses maqratorios adeudados
se toma como base el capital indexado que fue pagado por la ejecutada y, de acuerdo
a las resoluciones expedidas por la Superintendencia Financiera de Colombia que
regulan los intereses, se realizan las operaciones aritméticas pertinentes, de la A

siguiente manera:




Proceso: 11001 33 35 025 2016- 00027
Acreedor: Felipe Jaramillo Trujillo

Deudor: UGPP

LIQUIDACION INTERESES DE MORA PROCESO PAGO DE LA RESOLUCION 35008 DEL 18 DE NOVIEMBRE DE

2014

PERIODO DE VALOR DEL ;rr\?'rsel?agg |NTTII\E?:<%§ EDE No. DE DIAS INT\‘/!/E\IIQ-(E)?E%EEN‘

INTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA PESOS POR
MORA RECONOCIDO ANUAL PERIODICA CADA PERIODO

MORATORIA DIARIA

abr-12 $248.701.694,86 30,78% 0,3078 0,0735 " $2.012.030
may-12 $248.701.694,86 30,78% 03078 0,0735 31 $ 5.670.267
jun-12 $248.701.694,86 30,78% 0,3078 0.0735 30 $ 5.487.355
jul-12 $248.701.694,86 31,29% 0,3129 0,0746 31 $ 5.752.539
ago-12 $248.701.694,86 31,29% 0,3129 0,0746 31 $5.752.539
sep-12 $248.701.694,86 31,29% 0.3129 0,0746 30 $ 5.566.974
oct-12 $248.701.694,86 31,34% 0,3134 0,0747 31 $5.760.588
nov-12 $248.701.694,86 31,34% 03134 0,0747 30 $ 5.574.763
dic-12 $248.701.694,86 31,34% 0,3134 0,0747 31 $ 5.760.588
ene-13 $248.701.694,86 31,13% 03113 0,0743 31 $5.726.763
feb-13 $248.701.694,86 31,13% (5,3113 0,0743 28 $ 5.172.560
mar-13 $248.701.694,86 31,13% 03113 0,0743 31 $ 5.726.763
abr-13 $248.701.694,86 31,25% 0,3125 0,0745 30 $ 5.560.740
may-13 $248.701.694,86 31,25% 03125 0,0745 31 $ 5.746.098
jun-13 $248.701.694,86 31,25% 0,3125 0,0745 30 $ 5.560.740
jul-13 $248.701.694,86 30,51% 0,3051 00730 31 $ 5.626.582
ago-13 $248.701.694,86 30,51% 0,3051 0.0730 31 $ 5.626.582
sep-13 $248.701.694,86 30,51% 0,3051 0,0730 30 $ 5.445.079
oct-13 $248.701.694,86 29,78% 0,2978 00714 31 $ 5.508.016
nov-13 $248.701.694,86 29,78% 02978 0,0714 30 $ 5.330.338
dic-13 $248.701.694,86 29,78% 0,2978 00714 31 $ 5.508.016
ene-14 $248.701,694,86 29,48% 02948 0,0708 31 $ 5.459.098
feb-14 $248.701.694,86 29,48% 0,2948 0,0708 28 $4.930.798
mar-14 $248.701.694,86 29,48% 02948 0,0708 31 $ 5.459.098
abr-14 $248.701.694,86 29,45% 0,2945 0,0707 30 $5.278.258
may-14 $248.701.694,86 29,45% 0,2945 0,0707 31 $ 5.454.200
jun-14 $248.701.694,86 29,45% 02945 0,0707 30 $5.278.258
jul-14 $248.701.694,86 29,00% " 0,29 0,0698 31 $ 5.380.593
ago-14 $248.701.694,86 29,00% 0.29 0,0698 31 $ 5.380.593
sep-14 $248.701.694,86 29,00% 0.29 0,0698 30 $ 5.207.025
oct-14 $248.701.694,86 28,76% 02876 0,0693 31 $ 5.341.231
nov-14 $248.701.694,86 28,76% 02876 0,0693 30 $ 5.168.933
dic-14 $248.701.694,86 28,76% 0,2876 10,0693 31 $ 5.341.231

GRAN

TOTAL $ 177.555.237

De esta manera, se tendra como liquidacion del crédito la anteriormente sefnalada a
favor del ejecutante, es decir, la suma de CIENTO SETENTA Y SIETE MILLONES
QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS. M/CTE ($177.555.237).




Proceso: 11001 33 35 025 2016- 00027
Acreedor: Felipe Jaramillo Trujillo
Deudor: UGPP

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota decide: ‘

RESUELVE
PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor de
CIENTO SETENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS. M/CTE ($177.5655.237), e impartirle su

aprobacién.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia,' en especial,
al representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, habida cuenta que tanto el inciso
7° del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones

sobre los créditos judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia

al representante legal de la UGPP, para los efectos legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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