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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-35-025-2019-00485-00

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
ACTOR(A): (COLPENSIONES)

DEMANDADO(A): | JORGE HUMBERTO PENA ROJAS

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a decidir sobre la presente demanda, por Secretaria del Juzgado, oficiese al
BANCO DE LA REPUBLICA, para que allegue con destino a éste Despacho,
certificacion en la cual conste el tipo (empleado pablico o trabajadora oficial) y la
clase de vinculacion (legal y reglamentaria — contrato de trabajo) del sefior JORGE
HUMBERTO PENA ROJAS quien se identifica con la Cédula de Ciudadania No.
17.115.593, allegando copia de los documentos de vinculacion.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el Banco de la Reptblica dentro de su régimen
legal!, establece dos categorias de trabajadores, los que hacen parte de la Junta
Directiva con excepcion del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico v los demas
trabajadores; situacion que no esta acreditada en el escrito de demanda.

Para lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo
del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al(los) funcionario(s) requerido(s) que, debera(n) dar tramite urgente
a la(s) solicitud(es) y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de
incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la
justicia y dilacién el proceso, de conformidad con lo establecido en el Cadigo
General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley
1285 de 2009,

De no recibir_respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s)
requerido(s), por Secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo

peticionado.

Informesele asi mismo a la parte demandante que, debera colaborar y gestionar
ante la entidad respectiva, los tramites necesarios, tendientes a aportar la
informacion y/o documentacion requerida, con la advertencia que de omitir la

" Ley 31 de 1992 “Por la cual se dictan las normas a Jas que debera sujetarse el Banco de la Repiblica para ¢l gjercicio de
sus funcienes. el Gobiemo para seiialar ¢l régimen de cambio internacional, para la expedicién de los Estatutos del Banco
y para el gjercicio de las funciones de inspeccién, vigilancia y control del mismo, se determinan las entidades a las cuales
pasardn los Fondos de Fomento que administra el Banco y se dictan otras disposiciones™



informacién solicitada, podria incurrir en las sanciones previstas en el articulo 14 de

la Ley 1285 de 2009, que aprobé como nuevo articulo el 60 A de la Ley 270 de 1996
ratificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
PHJG MR Juez

JUZGADO V TRATIVO DE
ORALIDAD £ st D B ROGOTA D.C.
i 7y ?
. "n’%ﬁ?& LY
Por anotaciéffen ESTA 'k\'&;ﬁ RONICERngtifico a las

¥y 13 de DJEIEMBRE de




oo
L o,

< ol

q-"’“ -
& §?1
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00471-00
ACTOR(A): MIRIAN MENA MORENO

. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO(A): (COLPENSIONES)
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO
ASUNTO: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al anaiizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la Secretaria del
Juzgado realizd la liquidacion de las costas, tal como se ordend en el numeral tercero de
la sentencia proferida por este Despacho el 10 de agosto de 2017 y numeral segundo de
la providencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 1 de

noviembre de 2018, de manera que se hace oportuno decidir sobre su aprobacién.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en Jos procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya ligquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Cadigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remisién que antecede se advierte que el articulo 366 del Cédigo General del Proceso

frente a las costas y agencias en derecho preceptia:

Articulo 366; Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia, inmediatamente
quede efecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el aufo de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes regias:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehaceria.

2. Al momento de ljquidar, el secretario tomara en cuenta la fotalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
framites que los sustifuyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacién, segtin sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de Ia justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido dtiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por fa ley, y las agencias en derecho que fije ef magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de fos peritos contratados
direcfamente por las parles seran incluidos en la liquidacién de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuenire razonables. Si su valor excede los
paradmetros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la
gestién realizada por el apoderado o la parte que litigé personaimente, la cuantia def
proceso y ofras circunstancias especiales, sin que pueda excedsr el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el aufo que apruebe



NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2016-D00471
Demandante: MIRIAN MENA MORENG
Demandado: COLPENSIONES

la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, ia liquidacién se haré inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al
superior, segtin el caso.” (Negrita fuera de texto)

(.-.)

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas y, la Secretaria del Juzgado, realizé la liquidacién de costas
frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a impartir su aprobacién.

-En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruebese la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 329 del cuaderno principal, por la suma de UN MILLON QUINIENTOS DIEZ
MIL OCHOCIENTOS DIECISEIS PESOS M/CTE ($1°510.816,0), suma que debera
cancelar las parte vencidas a favor de” la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES), de conformidad con lo preceptuado por el 366 del
Cadigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
PrhGME
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00106-00
ACTOR(A): JUAN MANUEL NARVAEZ NARVAEZ
DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO

ASUNTO:

APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la Secretaria del
Juzgado realizd la liquidacion de las costas, tal como se ordend en el numeral tercero de
la sentencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 12 de julio de
2018, de manera que se hace oportuno decidir sobre su aprobacion.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Saivo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucién se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remision que antecede se advierte que el articulo 366 del Cadigo General de! Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptia:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conccido del procese en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejeculoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sufecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobaria o rehaceria,

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la fotalidad de las condenas que
se hayan impuesfo en Jos aufos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
framites que los sustituyan, en las senfencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién inciuirg el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por fa ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de los peritos contratados
directamente por las partes seran incluidos en la liquidacién de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
parametros establecidos por el Consejo Superior de Ja Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de fa Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendré en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracion de fa
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalimente, la cuantia del
proceso y ofras circunstancias especiales, sin que pueda exceder ef maximo de dichas
farifas.

5. La liguidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacién de costas. La apelacion se concederd en el efecto diferido, pero si no
existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHGC 2015-00106
Demandante: JUAN MANUEL NARVAEZ
Demandado: NACION-MIN. DEFENSA - PONAL

6. Cuando la condena se imponga en la senfencia que resuelva los recursos de casacién y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hara inmediatamente
quede ejecutforiada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento al
Superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto)

(...

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas y, la Secretaria del Juzgado, realizd la liquidacion de costas
frente a la cual no se avizora objecién alguna, se procede a impartir su aprobacidn.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por auteridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese Ia liquidacién de costas elaborada por la Secretaria de! Juzgado,
visible a folio 329 del cuaderno principal, por la suma de DOSCIENTOS VEINTIUN MIL
PESOS M/CTE ($221.000,00), suma que debera cancelar las parte vencidas a favor del
demandante, sefior JUAN MANUEL NARVAEZ NRAVAEZ, de conformidad con lo
preceptuado por el 366 del Codigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA ] ] J

\.
Juez
Pri.gMR

JUZGADO VEINTICI]
CIRCUJF
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
PROCESO No.: 11001-33-35-025-2013-00595-01
ACTOR({A): MARIA JEANNETTE BORRERO BORREROQ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DEMANDADO(A): DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la

FIDUPREVISORA S.A

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIEMINETO DEL DERECHO

ASUNTO:

APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Al analizar el proceso de la referencia se encuentra que en el mismo la Secretaria del
Juzgado realiz6 la liquidacion de las costas, tal como se ordené en el numeral cuarto de la
sentencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 18 de octubre de
2018, de manera que se hace oportunc decidir sobre su aprobacién.

Asi, es necesario destacar que el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo estipula que “Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”; atendiendo
la remisién que antecede se advierte que e articulo 366 del Cédigo General del Proceso
frente a las costas y agencias en derecho preceptia:

Articulo 366: Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada fa providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehaceria.

2. Al momento de liquidar, ef secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramiles que los suslituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
exlraordinario de casacién, segin sea el caso.

3. La Jiquidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido Gtiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por fa ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o ef juez, aunque se litigue sin apoderado. Los honorarios de Jos peritos contratados
directamente por las partes serdn incluidos en la liquidacion de costas, siempre que
aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los
pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en deracho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y
un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademads, la naturaleza, calidad y duracion de la
gestion realizada por el apoderado o fa parte que litig6 personalmente, la cuantia del
proceso y ofras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el méximo de dichas
tarifas.

5. La fiquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apefacion contra ef auto que apruebe



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2013-00595
Demandante: MARIA JEANNETTE BORRERQ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONPREMAG y OTRO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

la liquidacién de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si no
existiere acluacion pendiente, se conceders en el suspensivo.,

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los rectirsos de casacion ¥y
revision o se haga a favor o en conlra de un tercero, la liquidacion se haré inmediatamente
quede efeculoriada Ja respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al
superior, segun el caso.” (Negrita fuera de texto)

()

De conformidad con la normatividad citada, comoquiera que en el proceso que se
adelanta ya se profirieron sentencias de primera y de segunda instancia, encontrandose
debidamente ejecutoriadas y, la Secretaria del Juzgado, realizo |a liquidacion de costas
frente a la cual no se avizora objecion alguna, se procede a impartir su aprobacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado,
visible a folio 370 del cuaderno principal, por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS M/CTE ($250.000,00), suma que debera cancelar las parte vencidas a favor de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A, de conformidad con lo preceptuado por el
366 del Codigo General Del Proceso,

SEGUNDO. Una vez se liquiden los gastos del proceso, devuélvase el remanente, si los
hubiere; y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-31-025-2019-00502-00

ACTOR(A): FABIO DIAZ IBARRA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

DEMANDADO(A): NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el sefior
FABIO DIAZ IBARRA en contra de [a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
En tal virtud, dispone:

. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y por
estado, a la parte actora.

- Notifiguese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO".

. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

. Corrase traslado a [as entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articllo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de |la ejecutoria del presente auto. Asf
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.} Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

. Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién,

" Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y def mandamiento de pagoe a entidades piblicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en ef registro mercantil....

En fos procesos que se trarniten ante cualquier Jurisdicci6n en donde sea demandada una entidad piiblica, deberd notificarse también
@ la Agencia Nacional de Defensa Jurldica def Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este artfeulo,
En este evento se apiicard también lo dispuesto en ef inciso anterior,

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica def Estado se haré en Jos lérminos establecidos y con fa remisién de fos documentos
a que se refiere este artfculo para la pante demandada.




7.

10.

1.

N.R.D. 2019-00502-00
Demandante: Fabio Diaz
Demandada: FONPREMAG

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacidn y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

PREVENIR a fa parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los terminos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 y
portador(a) de la Tarjeta Profesionai No. 66.637 del H. Consejo Superior de la
Judicatura s 9-105.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestaciéon de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de [a actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) de! asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren |os antecedentes administrativos, per Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES VMEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-31-025-2019-00501-00
ACTOR(A): MARIA ROCIO HERRERA TORRES

[NACION — MINISTERIC DE EDUCAGION NACIONAL — FONDO
DEMANDADO(A): |\ ACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
MARIA ROCIO HERRERA TORRES en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y por
estado, a la parte actora.

2. Notifiguese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO,

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Cdrrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con o dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6. Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

! Articulo 189. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de page a entidades publicas, al ministerio ptitdico, a
personas privadas que eferzan funciones piblicas y a particulares que deban estar inscritos en ef registro mercantil. ...

&n los procesos gue se framiten ante cualquier jurisdiceion en donde sea demandada una entidad pablica, deberd notificarse también
a Iz Agencia Nacional de Defensa Jurldica del Estado, en Ios mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articuio.
En este evanto se aplicard lambién lo dispuesto en ef inciso anferior,

La nolificacidn de Ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara en los términos establecidos y con fa remisidn de los documentos
2 que se reflere este artfcufo para la pante demandada.




7.

10.

11.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.R.D. 2019-00501-00
Demandante; Marfa Herrera
Demandada: FONPREMAG

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA identificado{a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior de la
Judicatura (as.o-10).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

PréJ MR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-31-025-2019-00500-00

ACTOR(A): MARIA CONSUELO BAUTISTA HERNANDEZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora

MARIA CONSUELO BAUTISTA HERNANDEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO. En tal virtud, dispone:

. Notifiquese personalmente al(a) NAGION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y por
estado, a la parte actora.

- Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!,

. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

. Cdrrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio PUblico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, medificado por el articulo 612 de
la Ley 15664 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
méximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, /i) Agente
del Ministerio Pablico y #ii) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

? Articulo 199. Notificacidn personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades piiblicas, al ministerio piblico, a
personas privadas que ejerzan funclones poblicas y a particufares que deban estar inscritos en ef registro mercantil...

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiceion en donde sea demandada una entidad pihlica, deberd notificarse también
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica det Estado, en fos mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articulo.
En este evento se apticara también lo dispuesie en ef inciso anteror. )

La notificacién de la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado se hard en Jos términos establecidos y con la remision de los docurmentos
a que se refiere este articulo para ia parte demandada,




7.

10.

11.

N.R.D. 2019-00500-00
Demandante; Maria Bautista
Demandada: FONPREMAG

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA.y, eventualmente, se condenar4 en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de |a parte demandante al(a) abegado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior de la
Judicatura s.s-10).

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de ia
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario{s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

17
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

PG MR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

:E?CESO 11001-33-35-025-2015-00359-00

DEMANDATE: |LUCAS PENA GONZALEZ
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

DEMANDADO: | | PENSIONES).
MEDIO DE
CONTROL  |EJECUTIVO

Encontrandose el proceso para fallo, advierte este Despacho que es necesario para
la resolucion de este asunto, requerir a la entidad ejecutada, con el fin de que
allegue documental que acredite el valor de la mesadas pensionales
correspondientes a los afios 2018 y 2019, como quiera que las mismas no se
encuentran documentadas en el expediente.

Lo anterior debera allegarlo en el término de cinco (5) dias, en el caso de no obtener

respuesta, por secretaria sin auto previo que lo ordene reiterara lo pedido.

Una vez cumplido lo anterior, regrésese el expediente al Despacho para continuar
con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSES REYES MEDINA
JUEZ

Pei, Jorr
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Begota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESOQO No.: 11001-33-31-025-2019-00499-00

ACTOR(A): MARIA ALEJANDRA OSPINA ALZATE

DEMANDADO(A): | SUBRED INTEGRADA DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
MARIA ALEJANDRA OSPINA ALZATE en contra de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SA.LUD
SUR OCCIDENTE E.S.E., y por estado, a la parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO'.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Cérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Pablico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con o dispuesto en el articulo 172 de Ia Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 5° del precitado articulo.

Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el termino de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante Ia
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién perseonal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir [a carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacién y se procedera a su terminacidn, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios,

' Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades piibficas, al ministerfo poblico, a
personas privadas que eferzan funciones pdblicas y a particulares que deban estar Inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde sea demandada una entidad piiblica, deberd notificarse también
a fa Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado, er los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articulo.
En este evento se aplicard lambidn lo dispuesto en el inciso anteror.

La notificacion de fa Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los témminos establecidos y con ia rernision de los documenlos
& que se refiere este articule para 1a pare demandada.



MR.D. 2019-00499-00
Demandante: Marfa Alejandra Ospina Alzate
Demandada; Subred Integrada de salud Sur Occidenie £.5.€

8. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

9. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en |os términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

10. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JORGE
ENRRIQUE GARZON RIVERA identificado(a) con |la Cédula de Ciudadania No.
79.536.856 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 93.610 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (30.

11. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia_de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria

respectiva.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LSO MR

JUZGADO VEINTICINGO {25) ADMINISTRATIVO DE
&|AL DE BOGOTA D.C.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00123-00

ACTOR(A): JOSE ISRAEL GOYENECHE CALDERON

DEMANDADO(A): |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

MEDIO DE EJECUTIVO LABORAL

CONTROL:

Previo a emitir la aprobacién o no de la liquidacion del crédito, se ORDENA por
SECRETARIA OFICIAR a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, solicitando que dentro de los diez dias siguientes al recibo del oficio,
allegue con destino al proceso de la referencia, certificacion donde conste el
PAGO DE LOS INTERESES MORATORIOS, especificando el valor neto pagado
por este concepto.

Si a mas tardar en diez dias, contados desde la fecha de recibo, no han
allegado los documentos requeridos, se ingresaré al Despacho para
compulsar copias a los entes respectivos, con la imposicién de muitas
sucesivas de un salario minimo diario mensual vigente, por cada dia de mora
en el aporte de las referidas pruebas, hasta el cumplimiento de la orden
Judicial aca impuesta.

Una vez sea arrimada la documental deprecada en este auto, por secretaria,
ingrésese al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v _l\_/'ﬂ_/L_————-/
ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

LYGM




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: | 11001-33-35-025-2019-00488-00

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
ACTOR(A): (COLPENSIONES)
DEMANDADO(A): | TERESA FANNY GARGIA SOSSA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROL: LESIVIDAD

Allegado el proceso de la referencia, y repartido por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D.C., este Despacho
procede a decidir sobre el conocimiento del mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Del escrito de demanda, Colpensiones indicé en el acapite de competencia
territorial, que la sefora Teresa Fanny Garcia Sossa, prestd sus Ultimos afos de
servicio en el municipio de Tulua — Valle del Cauca.

Ahora, Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conocer
el presente asunto, se debe acudir al numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A. que

dispone: ‘(...) En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se
determinara por el Uitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios {...)"

(Resaltado y subrayado del Despacho); asimismo, atender lo establecido en el
Acuerdo No. PSAAD6-3321 del 9 de febrero de 20086, por medio del cual se crearon
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, entre los que se
encuentra el del Distrito Judicial Administrativo del Valle del Cauca, con circuito
judicial en el municipio de Buga y con comprensién territorial sobre algunos
municipios del Departamento del Valle del Cauca, dentro de los cuales se
encuentra el municipio de Tulua. De donde se concluye, que el competente por el
factor territorial para conocer del presente asunto es el Juez Administrativo de
Tulua, por ser este municipio el Gltimo lugar donde la accionada presto sus
Servicios,

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su conocimiento y, en
consecuencia, dispondra la remisién del expediente, por competencia territorial,
a los Juzgados Administrativos del Circuito de Buga — Valle del Cauca
(Reparto).

Por las razones expuestas, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: No avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: Remitir por competencia estas diligencias a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Buga — Valle del Cauca {Reparfo).



N.R.D, 2012-00488-00
Demandante; Hernando Caicedo
Demandada: UGPP

TERCERO: Ejecutoriada la presente decisién, entréguese inmediatamente el
expediente, a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, D.C., a fin de que lo remitan al Juzgado competente, con sede
en el municipio de Buga - Valle del Cauca.

CUARTO: Por Secretaria de Juzgado, déjese [as constancias respectivas; y dese
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ' -

Juez

P feqrar
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESOQO No.: 11001-33-31-025-2019-00489-00

ACTOR(A): SALMA ABDEL CHANI PARADA

DEMANDADO(A): 'Srbjﬁ,]:ED INTEGRADA DE SALUD SUR E.S.E antes HOSPITAL
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos formales se ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora
SALMA ABDEL CHANI PARADA en contra de ia SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD SUR E.S.E. En tal virtud, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al(a) SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E., y por estado, a |a parte actora.

Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

Corrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Pablico, por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de que trata la parte
final del inciso 8° del precitado articulo.

Para efectos de surtir la notificacién a las entidades demandadas, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria
del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los
oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de
la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, /i) Agente
del Ministerio Publico y /ii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizard notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del

! Articulo 199. Notificacion personal def auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio pdiico, a
personas privadas que eferzan funciones pablicas y a particulares que deban estar Inscritus en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada vna entidad piblica, deberd notificarse también
a la Agencia Nacianal de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articulo.
En este evento se aplicard también lo dispuesto en ef inciso anterior,

La notificacién de ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estada se hard en Ios témminos establecidos y con Ia remisién de fos documentos
a que se refiere este articulo para fa parte demandada,




10.

11.

N.R.D. 2019-00489-00
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articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas ¥ perjuicios.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en [os términos del numeral 5 del articule 162 de la Ley
1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) OSCAR JULIAN
VIATELA MARTINEZ identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 1.016.045.712 y
portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 246.931 del H. Consejo Superior de la
Judicatura @.z0.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiente Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del{os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase,
por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la
mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

TSGR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-33-35-025-2018-00014
Demandante: MARIA MARLEN PARRA ROJAS
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
Demandada: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FIDUCIARIA LA
PREVISORA-.
PROCESO: Ejecutivo - Cumplimiento sentencia

Teniendo en cuenta que el expediente de la referencia se encuentra pendiente de
aprobacion de liquidacion del crédito y que las partes no presentaron la misma dentro
del termino establecido en el articulo 446 del C.G.P, el Juzgado procede a realizar la
LIQUIDACION DEL CREDITO dentro del proceso de la referencia.

Asl las cosas, y teniendo en cuenta el mandamiento de pago visible a folios 43-46, los
periodos por los que se ejecutd a la entidad accionada son los siguientes:

a. Por concepto de las diferencias pensionales entre lo pagado por la Resolucién
IN° 07332 del 14 de diciembre de 2015 y lo ordenado en el fallo.

b. Por los intereses moratorios, comprendido entre el 5 de junio de 2015 (dia
siguiente a la ejecutoria) hasta el 5 de septiembre de 2015, de conformidad
con el inciso 5° del articulo 192 del CPACA.

c. Por la indexacién del fallo a que haya lugar.

Los factores salariales que sirvieron de base para la liquidacién de la pensidn
reconocida a la ejecutante fueron: (se precisa que tas primas que se causan anualmente, se liquidan con el 75%
de sus doceavas partes, come o ordend el Tribunal Administrative de Cundinamarca, en providencia del 25 de mayo de 2015):

Asignacion Basica $1.898.806
Sobresueldo $ 379.761
Prima de Alimentacion $ 324
Prima Especial $ 150
Prima de Vacaciones $92.319
Total: $2.564.460

Que el valor de la pensién vitalicia de jubilacion se calcula en cuantia equivalente al
75% del salario promedio mensual devengado en el afio anterior a la adquisicién del
status, asi: -

$.2.564.460 * 75%= $1.923.345

De acuerdo con el fallo de primera instancia, se debe indexar la primera mesada
recibida por la ejecutante, pues como quedd probado se retiré del servicio antes de
cumplir el requisito de la edad para la consolidacion del status pensional, mediando
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mas de 4 anos, entre las dos fechas, siendo del caso procedente indexar o actualizar
el ingreso base de liquidacion pensional, asi:

R=Rh x indice Final

indice Inicial

Al reemplazar la férmula, tenemos que la primera mesada pensional indexada es:

R= $1.923.345 x 75,05% = $2.377.498,s2
60,73%

El valor de la primera mesada debidamente indexada son DOS MILLONES
TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO
PESOS CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($2.377.498, o2

De conformidad con lo anterior, se tendra como liquidacidn [a que se presenta a
continuacién:

LIQUIDACION DIFERENCIA§ DEL VALOR RELIQUIDADO POR CUMPLIMIENTO
DEL FALLO Y LA INDEXACION DE LA PRIMERA MESADA:

LIQUIDACION DIFERENCIAS PENSIONALES PROCESO 2018-00014

DESC. EN
PENSION PENSION DIFERENCIA TOTAL SALUD NETO A PAGAR

ANO | ORDENADA |IPC PAGADA |IPC MESADAS |X |DIFERENCIAS | 12% DIF,PENSIONALES
2011 | $2.377.4593,73%|51.923,345|3,73% $454.154| 8| $3.633.231| $435.987 $3.197.244
2012 | $2.466.179|2,44% | $1.995.085 | 2,44% $471.094| 13| $6.124.222| $734.906 $5.389.316
2013 | $2.526.353|1,94% | $2.043.765 | 1,94% 5482.588|13| $6.273.644| $752.837 $5.520.807
2014 | $2.575.364 | 3,66% | $2.083.414 | 3,67% $491.950| 13 $6.395.350| $767.442 $5.627.908
2015 | $2.669.622|6,77%|$2.159.875 | 6,77% $509.747 [ 13| $6.626.711| $795.206 $5.831.505
2016 | $2.850.355[5,75% | $2.306.098 | 5,75% $544.257 13| $7.075.341| $849.041 $6.226.300
2017 | $3.014.250 $2,438.698 $575.552 | 10| $5.755.520| $690.663 $5.064.857

41.884.019 | $5.026.082 $36.857.937
TOTAL

Por concepto de las diferencias pensionales indexando la primera mesada, desde el
27 de mayo de 2011 y hasta el 30 de octubre de 2017, arroja el valor de CUARENTA
Y UN MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL DIECINUEVE PESOS
($41.884.019), suma a la que se le deben hacer los descuentos en salud, por valor de
CINCO MILLONES VEINTISEIS MIL OCHENTA Y DOS PESOS ($5.026.082),
arrojando como total neto a pagar la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS ($36.857.934), sin embargo, el ejecutante solicitd por este concepto el valor
de TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL NOVENTA Y SIETE
PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS ($36.215.097,17), y en el mandamiento de
pago se hizo la advertencia que en todo caso las sumas de dinero arrojadas luego de
las operaciones aritméticas se limitaran a las pretensiones de la demanda, el valor
que se ordenara pagar al ejecutante, por concepto de diferencias pensionales, sera el
pedido en [as pretensiones de [a demanda ejecutiva.




Proceso: 11001 33 35 025 2018- 000014
Acreedor: MARIA PARRA RQJAS
Deudor: MIN.EDUCACION

LIQUIDACION INDEXACION DEL FALLO

PERIODO DIFERENCIA
DIFERENCIA | MESADAS

DESDE HASTA MESADAS | INDEXADAS
27/05/2011 | 31/05/2011 454,154 $515.498
01/06/2011 | 30/06/2011 454,154 $513.855
01/07/2011 | 31/07/2011 454.154 $513.106
01/08/2011 [ 31/08/2011 454.154 $513.310
01/09/2011 | 30/09/2011 454.154 $505.069
01/10/2011 | 31/10/2011 454.154 $510.735
01/11/2011 |30/11/2011 454,154 $510.062
01/12/2011 | 31/12/2011 908.308 | $1.015.840
01/01/2012 | 31/01/2012 471.094 $523.021
01/02/2012 | 29/02/2012 471.094 $519.838
01/03/2012 | 31/03/2012 471.094 $519.233
01/04/2012 | 30/04/2012 471.094 $518.495
01/05/2012 | 31/05/2012 471.094 $516.893
01/06/2012 | 30/06/2012 471.094 $516.494
01/07/2012 | 31/07/2012 471.094 $516.627
01/08/2012 [ 31/08/2012 471.094 $516.427
01/09/2012 | 30/09/2012 471.094 $514.904
01/10/2012 | 31/10/2012 471.094 $514.112
01/11/2012 | 30/11/2012 471.094 $514.771
01/12/2012 [ 31/12/2012 942,188 | $1.028.620
01/01/2013 | 31/01/2013 482.588 $525.310
01/02/2013 | 28/02/2013 482.588 $522.972
01/03/2013 | 31/03/2013 482.588 $521.910
01/04/2013 | 30/04/2013 482.588 $520.588
01/05/2013 | 31/05/2013 482,588 $519.143
01/06/2013 | 30/06/2013 482.588 $517.966
01/07/2013 [ 31/07/2013 482.588 $517.705
01/08/2013 [31/08/2013 482.588 $517.249
01/09/2013 | 30/09/2013 482.588 $515.757
01/10/2013 [31/10/2013 482.588 $517.119
01/11/2013 [ 30/11/2013 482.588 $518.227
01/12/2013 | 31/12/2013 965.176| $1.033.718
01/01/2014 | 31/01/2014 491.950 $524.315
01/02/2014 | 28/02/2014 491.950 $521.057
01/03/2014 | 31/03/2014 491.950 $518.992
01/04/2014 | 30/04/2014 491.950 $516.626
01/05/2014 | 31/05/2014 491.950 $514.155
01/06/2014 | 30/06/2014 491.950 $513.651
01/07/2014(31/07/2014 491.950 5512.896
01/08/2014 | 31/08/2014 491.950 $511.832
01/09/2014 | 30/09/2014 491.950 $511.145
01/10/2014 [ 31/10/2014 491.950 $510.336
01/11/2014 [ 30/11/2014 491,950 $509.654
01/12/2014 [31/12/2014 983.900| $1.016.589
01/01/2015 | 31/01/2015 509.747 $523.319
01/02/2015 | 28/02/2015 509.747 $517.336
01/03/2015 | 31/03/2015 509.747 $514.334
01/04/2015 | 30/04/2015 509.747| $511.608
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01/05/2015 | 31/05/2001 509,747 $510,285
01/06/2015 | 30/06/2015 509.747 $509,747
TOTAL $27.832.451

El ejecutante por concepto de indexacion del fallo esta solicitando la suma de UN
MILLON NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES
PESOS CON NOVENTA CENTAVOS ($1.983.823,92), en la liquidacién que presenta
indica que las diferencias se deben contar desde fa resolucion del 27 de marzo de
2012, sin embargo, en su demanda solicita se cumpla el fallo de primera y segunda
instancia con base en la resolucién del 14 de diciembre de 2015, y no sobre la
resolucion del 27 de marzo de 2012 como ya se advirtid, por tanto, y teniendo en
cuenta que el ejecutante acepta un pago por $34.758.823, y la liquidacion hecha por
este Juzgado se hizo tomando en cuenta las diferencias que hay entre lo pagado por
la resolucién del 14 de diciembre de 2015 y la indexacién de la primera mesada,
arrojando como valor a pagar por concepto de indexacion del fallo, la suma de
$27.832.451, no habra lugar a declarar suma alguna a favor del ejecutante por
concepto de indexacién del fallo.

LIQUIDACION INTERESES MORATORIOS

Tipo de
Fecha Tasa Tasa Tasa Diaria |Interés Dia |Intereses Acumulados
04/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 4348,600768
05/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 8697,201537
06/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 13045,80231
07/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 17394,40307
08/06/2015 | DTF 90 0,0442( 0,0001185| 4291,5986 21686,00167
09/06/2015 | DTF 90 0,0442| 0,0001185| 4291,5986 25877,60026
10/06/2015 | DTF 90 0,0442| 0,0001185) 4291,5986 30269,19886
11/06/2015 | DTF 90 0,0442( 0,0001185{ 4291,5986 34560,79746
12/06/2015 | DTF 90 0,0442| 0,0001185( 4291,5986 38852,39605
13/06/2015 | DTF 90 0,0442| 0,0001185| 4291,5986 43143,99465
14/06/2015 | DTF 90 0,0442| 0,0001185| 4291,5986 47435,59324
15/06/2015 | DTF 90 0,0439| 0,00011772| 4263,08526 51698,6785
16/06/2015 | DTF 90 0,0439| 0,00011772| 4263,08526 55961,76376
17/06/2015 |DTF 90 0,0439( 0,00011772; 4263,08526 60224,84902
18/06/2015 | DTF 90 0,0439| 0,00011772| 4263,08526 64487,93428
19/06/2015 | DTF 90 0,0439! 0,00011772| 4263,08526 68751,01954
20/06/2015 | DTF 90 0,0439| 0,00011772| 4263,08526 73014,1048
21/06/2015 | DTF 90 0,0439| 0,00011772 | 4263,08526 77277,19006
22/06/2015 | DTF 90 0,0448| 0,00012008 | 4348,60077 81625,79082
23/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 85974,39159
24/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 4348,60077 80322,99236
25/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 94671,59313
26/06/2015 | DTF 90 0,0448 | 0,00012008 | 4348,60077 99020,1939
27/06/2015 (DTF 90 0,0448( 0,00012008 | 4348,60077 103368,7947
28/06/2015 | DTF 90 0,0448| 0,00012008 | 4348,60077 107717,3954
29/06/2015 |DTF 90 0,0428| 0,00011483| 4158,4664 111875,8618
30/06/2015 | DTF 90 0,0428| 0,00011483| 4158,4664 116034,3282
01/07/2015 |DTF 90 0,0428| 0,00011483 4158,4664 120192,7946
02/07/2015 | DTF 90 0,0428 | 0,00011483| 4158,4664 124351,261
03/07/2015 | DTF 90 0,042810,00011483| 4158,4664 128509,7274
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04/07/2015 | DTF 90 0,0428| 0,00011483 | 4158,4664 132668,1938
05/07/2015 | DTF 90 0,0428]0,00011483 ! 4158,4664 136826,6602
06/07/2015 | DTF 90 0,0436| 0,00011693 | 4234,56375 141.061,224
07/07/2015 | DTF 90 0,0436| 0,00011693 | 4234,56375 145295,7877
08/07/2015 | DTF 90 0,0436| 0,00011693 | 4234,56375 149530,3515
09/07/2015 | DTF 90 0,0436| 0,00011693 | 4234,56375 153764,9152
10/07/2015 | DTF 90 0,0436 | 0,00011693 | 4234,56375 157999,479
11/07/2015 [ DTF 80 0,0436 [ 0,00011693 | 4234,56375 162234,0427
12/07/2015 | DTF 90 0,0436 [ 0,00011693 | 4234,56375 166468,6065
13/07/2015 | DTF 90 0,0454| 0,00012165 | 4405,57031 170874,1768
14/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 175279,7471
15/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 179685,3174
16/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 184050,8877
17/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 188496,458
18/07/2015 | DTF 90 0,0454 [ 0,00012165 | 4405,57031 192902,0283
19/07/2015 | DTF 90 0,0454 [ 0,00012165 | 4405,57031 197307,5986
20/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 201713,1689
21/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 206118,7392
22/07/2015 | DTF 90 0,0454 1 0,00012165 | 4405,57031 210524,3095
23/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 214929,8798
24/07/2015 | DTF 90 0,0454| 0,00012165 | 4405,57031 219335,4501
25/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 223741,0204
26/07/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 228146,5907
27/07/2015 | DTF 90 0,0458 | 0,0001227| 4443,53188 232590,1226
28/07/2015 | DTF 90 0,0458| 0,0001227|4443,53188 237033,6545
29/07/2015 | DTF 90 0,0458| 0,0001227{ 4443,53188 241477,1864
30/07/2015 | DTF 90 0,0458| 0,0001227| 4443,53188 245920,7183
31/07/2015 | DTF 90 0,0458| 0,0001227| 4443,53188 250364,2502
01/08/2015 | DTF 90 0,0458( 0,0001227| 4443,53188 254807,7821
02/08/2015 | DTF 90 0,0458 [ 0,0001227| 4443,53188 259251,3139
03/08/2015 | DTF 90 0,045| 0,0001206{4367,59424 263618,9082
04/08/2015 | DTF 90 0,045( 0,0001206) 4367,59424 267986,5024
05/08/2015 | DTF 90 0,045| 0,0001206| 4367,53424 272354,0967
06/08/2015 | DTF 90 0,045| 0,0001206 | 4367,59424 276721,6909
07/08/2015 | DTF 90 0,045| 0,0001206| 4367,59424 281089,2851
08/08/2015 | DTF 90 0,045 0,0001206| 4367,59424 285456,8794
09/08/2015 | DTF 90 0,045| 0,0001206 | 4367,59424 289824,4736
10/08/2015 | DTF 90 0,0433] 0,00011614 | 4206,03406 294030,5077
11/08/2015 | DTF 90 0,0433( 0,00011614 | 4206,03406 298236,5417
12/08/2015 | DTF 90 0,0433( 0,00011614 | 4206,03406 302442,5758
13/08/2015 | DTF 90 0,0433| 0,00011614 | 4206,03406 306648,6059
14/08/2015 | DTF 90 0,0433] 0,00011614 | 4206,03406 310854,6439
15/08/2015 | DTF 90 0,0433| 0,00011614 | 4206,03406 315060,678
16/08/2015 | DTF 90 0,0433/0,00011614| 4206,03406 319266,712
17/08/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 323672,2823
18/08/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165| 4405,57031 328077,8527
19/08/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 332483,423
20/08/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165| 4405,57031 336888,9933
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21/08/2015 | DTF 90 0,0454 | 0,00012165 | 4405,57031 341294,5636
22/08/2015 | DTF 90 0,0454| 0,00012165 | 4405,57031 345700,1339
23/08/2015 | DTF 90 0,0454 { 0,00012165 | 4405,57031 350105,7042
24/08/2015 | DTF 90 0,044 | 0,00011798 | 4272,59061 354378,2948
25/08/2015 | DTF 90 0,044 0,00011798 | 4272,59061 358650,8854
26/08/2015 | DTF 90 0,044 0,00011798 | 4272,59061 362923,476
27/08/2015 | DTF 90 0,044 | 0,00011798 | 4272,59061 367196,0666
28/08/2015 | DTF 90 0,044 0,00011798 | 4272,59061 371468,6572
29/08/2015 | DTF 90 0,044 0,00011798 | 4272,59061 375741,2479
30/08/2015 | DTF 90 0,044 0,00011798 | 4272,59061 380013,8385
31/08/2015 | DTF 90 0,0455] 0,00012191 | 4415,06206 384428,9005
01/09/2015 | DTF 90 0,0455| 0,00012191| 4415,06206 388843,9626
02/09/2015 | DTF 30 0,0455 | 0,00012191 | 4415,06206 393259,0246
03/09/2015 | DTF 80 0,0455 0,00012191| 4415,06206 397674,0867
04/09/2015 | DTF 90 0,0455| 0,00012191 | 4415,06206 $402.089,1488

Para efectos de liquidar los intereses moratorios adeudados se toma como base el
valor del capital indexado que esta debiendo la ejecutada, es decir, $36.215.097, y se
realizd la liquidacion de acuerdo a las resoluciones expedidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia que regulan los intereses, teniendo en cuenta el pericdo
decretado en. el_ mandamiento de pago, desde el 5 de junio de 2015 al 5 de
septiembre dg 201 5, arrojando la suma de CUATROCIENTOS DOS MIL OCHENTA Y
NUEVE PESOS ($402.089).

De esta manera, se tendra como liquidacidn del crédito la anteriormente sefialada a
favor de la ejecutante, es decir, la suma TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS
QUINCE MIL NOVENTA Y SIETE PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS
($36.215.097,17), por concepto de las diferencias pensionales entre lo pagado en la
Resolucion N° 07332 del 14 de diciembre de 2015 y lo ordenado por €l fallo; 1a suma
de CUATROCIENTOS DOS Mil. OCHENTA Y NUEVE PESOS ($402.089), por
concepto de intereses moratorios, para un total de TREINTA Y SEIS MILLONES
SEISCIENTOS DIECISIETE MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS ($36.617.186).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota decide:
RESUELVE

PRIMEROQO: Fijar un saldo insoluto por concepto de diferencias pensionales e intereses
moratorios por valor de TREINTA Y SEIS MILLONES SEISCIENTOS DIECISIETE
MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS ($36.617.186), ¢ impartirle su aprobacion,

conforme lo expuesto en la parte motiva.



Proceso: 11001 33 35 025 2018- 000014
Acreedor: MARIA PARRA ROJAS
Deudor; MIN.EDUCACION

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial,
al representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A, habida cuenta que tanto el inciso 7° del articulo 192 como
paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, advierten
perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y
patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos
judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta providencia
al representante legal de la MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A, para los efectos legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM.

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: | 11001-33-35-025-2018-00212-00
— [ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDANTE: | 06| pENSIONES)
DEMANDADA:  |BEATRIZ DEL PILAR MEDELLIN DE BAUTISTA
—[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROVERSIA: g0

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial, informando que no ha sido
posible notificar a la accionada, en la direccién otorgada en el escrito de la demanda.

Ahora verificado el expediente, se tiene que la entidad actora en respuesta gs1) a

auto de fecha 30 de mayo de 2019, aportd la misma direccion del escrito de la

demanda, con la diferencia del nimero de oficina (503).

Asi las cosas, por Secretaria Notifiquese a la direccidn registrada inicialmente (carera

46 # 22 A - 42, Barrio Quinta Paredes) Oficina 503, las providencias de fecha 19 de julio de 2018

{fls.24-25).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
oo JOrAR
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JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE: 11001-33-35-025-2018-00492-00
DEMANDANTE: MARIA BETTY BARRERO HUERTAS
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADA: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP
MEDIO DE Ejecutivo — Cumplimiento de sentencia
CONTROL:
1. OBJETO

Decidir lo pertinente respecto de las excepciones propuestas por la entidad ejecutada, en
la contestacién al mandamiento de prescripcion y la denominada genérica o innominada, el
13 de junio de 2019 (1s.58-69).

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como el proceso ejecutivo, en virtud del articulo 306 del C.P.A.C.A,, se regula por las
normas establecidas en el Codigo General del Proceso, es preciso sefialar que respecto de
las excepciones y su tramite regulé:

“Articulo 442. Excepciones,
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Deberd expresar
los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompaiar las pruebas
relacionadas con elfas.

2. Cuando se trate def cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, séfo podran
alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision,
prescripcién o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, fa de nulidad por indebida representacién o falta de
neotificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones previas
deberédn alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no impliqe terminacion del proceso el juez adoptara las medidas
respectivas para que el proceso confinde o, si fuere el caso, conceders al ejecutante un
término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar los documentos
omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas
¥ perjuicios.

Articulo 443. Tramite de las excepciones.

El tramite de excepciones se sujetaré a las siguientes regias:




Proceso: NYR 2018-00492
Demandante: Maria Gonzélez
Demandada: UGPP

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado
al efecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre effas,
y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer,

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trale de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como o
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y
mayor cuantfa.

Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
Inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretard fas pruebas en el auto que fija
fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa tnica
audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el
numeral 5 del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones tofalmente favorable al demandado pone fin al proceso;
en ella se ordenard el desembargo de Jos bienes perseguidos y se condenard al
ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya sufrido con ccasion de las
medidas cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan ¢ prosperan parcialmente, en la sentencia se
ordenara seguir adelante la ejecucién en fa forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace trénsito a cosa juzgada, excepfo en
el caso del numeral 3 del articule 304.

6. Si prospera la excepcion de beneficio de inventario, la sentencia limitard la
responsabilidad del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados
en el proceso de sucesion.” Negrillas del Juzgado.

En primer lugar, acorde con lo expuesto con €| contenido del numeral 1° del articulo 442
del C.G.P., encuentra el Despacho que la contestacion de la demanda radicada el 13 de
junio de 2019, fue presentada por la ejecutada en tiempo, conforme a 1o establecido en
los articulos 199 del CPACA, 290 y 442 numeral 1° del Codigo General del Proceso.

En segundo lugar, resuita claro por virtud del numeral 2° de la misma disposicién, que ante
el cobro de obligaciones contenidas en una providencia, como es el presente caso, las
unicas excepciones de mérito que pueden alegarse son las de pago, compensacion,
confusién, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre gue se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia; Igualmente, podran alegarse las de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida
de la cosa debida.

Asi entonces, como en la aludida contestacién se propuso como excepcion de mérito la de
PRESCRIPCION y la denominada GENERICA O INNOMINADA, el Despacho dispondra
correr traslado de la misma por el término de diez (10) dias a la parte ejecutante, como lo
dispone el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., a fin de que actué de conformidad con
dicha disposicién procesal.

Por las anteriores razones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO.- Correr traslado a la parte ejecutante de la excepcién de mérito de
PRESCRIPCION y la denominada GENERICA O INNOMINADA, propuesta en forma
oportuna por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, por el



Proceso: NYR 2018-00492
Demandante: Maria Gonzdlez
Demandada: UGPP

término de diez (1(5) dias de que trata el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., a fin de que
actué de conformidad con dicha disposicién procesal.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, por Secretaria del Juzgado, ingrese el proceso a fin
de resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

r"w
NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
1

PG

notifico a las
13°d€ HICIEMRBE de

partes la provicg' 8
gafiana (800 a.m.)

2019, a’kas ocho o




P

‘f.
K3 .
' L l‘k L [’ ?

co

L D
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

W;, et
kg

ol
Lo A

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: |11001-33-35-025-2018-00087-00
ACTOR(A): BETULIA SIERRA DE GOMEZ
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO

A NPABOC 1pUBLICO _FUNDAGION SAN JUAN DE DIOS EN
' LIQUIDACION

MEDIO DE

CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a decidir sobre la admisibilidad de la demanda, por Secretaria del Juzgado,
OFICIESE a la apoderada de la accionante, MARGARITA SUAREZ TIRADO para
que se sirva dar claridad a las pretensiones, subsanadas mediante memorial de
fecha 08 de mayo de 2018, ya que las mismas no individualizan con precision la
entidad o entidades a quienes pretende el actor se dé Ia respectiva orden.

Lo anterior, conforme a lo estipulado en el numeral 2° del articulo 162 del CPACA,
que entre otro, precisa la obligatoriedad de que lo que se pretenda, debera estar
expresado con precision y claridad.

Para lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo
del oficio que para el efecto se libre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
PHijGmR




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE: 11001-33-35-025-2016-00505-00
DEMANDANTE: RAUL NAVARRETTE BARRERA
DEMANDADA: ?CDSALIPNIIESNTSITSSE)SR;\ COLOMBIANA DE  PENSIONES
HCHEE!I-ORSE Ejecutivo = Cumplimiento de sentencia
l. OBJETO

Decidir lo pertinente respecto de las excepcicnes propuestas por la entidad ejecutada, en
la contestacion al mandamiento de pago de la obligacién y compensacion, el 23 de agosto
de 2019 fls.72.78).

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como el proceso ejecutivo, en virtud del articulo 306 del C.P.A.C.A., se regula por las
normas establecidas en el Cédigo General del Proceso, es preciso sefialar que respecto de
las excepciones y su tramite regulo:

“Articulo 442, Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento
efecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Deberé expresar
fos hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompafiar las pruebas
relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran
alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion, remisién,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o faita de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de /a cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique ferminacién del proceso el juez adoptara las medidas
respectivas para que el proceso continde o, si fuere el caso, conceders al ejecutante un
término de cinco (5) dfas para subsanar los defectos o presentar los documentos
omitidos, so pena de que se revoque Ja orden de pago, imponiendo condena en costas
¥ perjuicios.

Articulo 443. Tréamite de las excepciones.

El tramite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:



Proceso: NYR 2016-00505
Demandante; Radl Navarrele Barrea
Demandada: COLPENSIONES

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado
al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas,
y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer,

2. Surfido el traslado de las excepciones el juez citaré a la audiencia prevista en el
arficulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia Inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y
mayor cuantia.

Cuando se advierta que /a practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decrefard las pruebas en el auto que fija
fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instruccién y juzgamiento de que irata el articuio 373. En esle evento, en esa dnica
audiencia se proferird la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en ef
numeral & del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso;
en ella se ordenara el desembargo de los bienes perseguidos y se condenara al
gjecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya sufrido con ocasién de las
medidas cautefares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parciaimente, en la sentencia se
ordenara seguir adelante la ejecucion en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en
el caso delf numeral 3 del articulo 304,

6. Si prospera la excepcién de beneficio de inventario, la sentencia limitard la
responsabilidad del gjecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados
en el proceso de sucesién.” Negrillas del Juzgado.

En primer lugar, acorde con lo expuesto con el contenido del numeral 1° del articulo 442
del C.G.P., encuentra el Despacho que la contestacion de la demanda radicada el 23 de
AGOSTO de 2019, fue presentada por la ejecutada en tiempo, conforme a lo establecido
en los articulos 199 del CPACA, 290 y 442 numeral 1° del Cédigo General del Proceso.

En segundo lugar, resulta claro por virtud del numeral 2° de la misma disposicién, que ante
el cobro de obligaciones contenidas en una providencia, como es el presente caso, las
unicas excepciones de mérito que pueden alegarse son las de pago, compensacién,
confusidn, novacion, remisién, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia; Igualmente, podran alegarse las de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida
de la cosa debida.

Asi entonces, como en la aludida contestacidn se propuso como excepcién de mérito la de
PAGO DE LA OBLIGACION y COMPENSACION, el Despacho dispondra correr trasladoe
de la misma por el t&rmino de diez (10) dias a la parte ejecutante, como lo dispone el
numeral 1 del articulo 443 del C.G.P., a fin de que actué de conformidad con dicha
disposicion procesal.

Por las anteriores razones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO.- Correr traslado a la parte ejecutante de la excepcién de mérito de PAGO DE
LA OBLIGACION y COMPENSACION, propuesta en forma oportuna por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES), por el término



Proceso: NYR 2016-00505
Demandante: Raif Navarrete Barrea
Demandada: COLPENSIONES

de diez (10) dias de que trata el numeral 1 de! articulo 443 del C.G.P., a fin de que actue
de conformidad con dicha disposicién procesal.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, por Secretaria del Juzgado, ingrese el proceso a fin
de resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
Pi e
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00368-00

DEMANDANTE: MARIA EMELINA BERNAL CANTOR

DEMANDADO(A): |[UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL. DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

NMEDIO DE [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto suspensivo,

para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, interpuesto y sustentado por el apoderado judicial de la PARTE

ACTORA dentro del término, contra la providencia proferida el 19 de septiembre de

2019, que nego librar mandamiento ejecutivo de pago.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 244 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00453-00
DEMANDANTE: DANIZA PALACIOS ESPITIA

DEMANDADO(A): [NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Dentro del proceso de la referencia, se profirid sentencia condenatoria el 18 de septiembre
de 2019 dentro de la audiencia inicial y contra esta, el apoderado de la parte actora
interpuso recurso de apelacién a través de memorial del 4 de octubre de 2019 (fl. 73), esto
es, dentro del término, no obstante mediante memorial del 1 de noviembre de 2019,

manifiesta el desistimiento al recurso interpuesto.

Asi las cosas, como quiera que no se habia pronunciado esta sede judicial sobre el citado
recurso y habida consideracion del memorial de desistimiento de aquel, este Despacho
dispone tener como desistido el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la

parte actora.

Por secretaria dese cumplimiento a los numerales cuatro y siguientes de la sentencia del
18 de septiembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

il
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00174-00

DEMANDANTE: RUTH JANETH MARTINEZ

DEMANDADO(A): |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto suspensivo,
para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE ACTORA
sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el 01 de octubre de
2018, que negbd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

) ADMINISTRATIVO DE
4, DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00089-00

DEMANDANTE: JORGE HUMBERTO BARRIOS GARZON
DEMANDADO(A): |CAJA DE RETIRO DE LA FUERZAS MILITARES
MEDIO DE [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: '

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto suspensivo,
para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE ACTORA
sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el 08 de octubre de

2019, que negod las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2019-00111-01

ACTOR(A): MERY LEONOR MOLAN MORENO

DEMANDADO(A): [NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Se observa que los apoderados de la parte actora y de la entidad demandada
interpusieron y sustentaron dentro del término legal, recurso de apelacion contra la
sentencia condenatoria de fecha quince (15) de octubre de dos mil diecinueve
(2019), proferida por este Despacho, que accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda. En consecuencia, se procede a fijar el dia trece (13) de febrero
de dos mil veinte {(2020), a las de la tarde (02:45 p.m), como fecha y hora
para la realizacidn de la audiencia de conciliacién contemplada en el articulo 192
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), la cual se llevara a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
O,

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2017-00293-01

ACTOR(A): DIANA DEYSI PEREZ DUQUE

DEMANDADO(A): [NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

CONTROL.: -

Se observa que el apoderado de la parte actora interpuso y sustentd dentro del
término legal, recurso de apelacion contra la sentencia condenatoria de fecha
veintitrés (23) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), proferida por este
Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda. En consecuencia, se
procede a fijar el dia trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020), a las tres
de la tarde {(03:00 p.m), como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de
conciliacion contemplada en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), la cual se llevara a cabo
en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LN =
NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

wnas
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2018-00439-01

ACTOR(A): GALDYS CECILIA RUIZ

DEMANDADO(A): |[NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se observa que los apoderados de la parte actora y de la entidad demandada

interpusieron y sustentaron dentro del término legal, recurso de apelacion contra la

sentencia condenatoria de fecha veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), proferida por este Despacho, que accedié parcialmente a las pretensiones

de la demanda. En consecuencia, se procede a fijar el dia trece (13) de febrero

de dos mil veinte (2020), a las tres y quince de la tarde (03:15 p.m), como fecha

y hora para la realizacion de la audiencia de conciliacién contemplada en el articulo

192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), la cual se llevara a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

fori

2y

N
JUZGADO VEINTICINCO {25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICTAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

PROCESO No.:

11001-33-31-025-2018-00471-01

ACTOR(A):

EUSEBIO CASTRO PEDROZA

DEMANDADO(A):

MAGISTERIO

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MEDIO DE
CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se observa que los apoderados de la parte actora y de la entidad demandada

interpusieron y sustentaron dentro del término legal, recurso de apelacidén contra la

sentencia condenatoria de fecha veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), proferida por este Despacho, que accedid parcialmente a las pretensiones

de la demanda. En consecuencia, se procede a fijar el dia trece (13) de febrero

de dos mil veinte (2020), a las tres y treinta de la tarde (03:30 p.m), como fecha

y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacidén contemplada en el articulo

192 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), la cual se llevara a cabo en las instalaciones del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

-
i)
t.
[]

JUZGADQ VEINTICINC Q.

Heds




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESOQ No.: 11001-33-35-025-201€-000°0-00

ACTOR(A): BLANCA CECILIA BERNAL DE GUTIERREZ

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE EJECUTIVO LABORAL
CONTROL:

En auto del 11 de julio del afio que transcurre, se ordend que por Secretaria se
requiriera a la entidad ejecutada con el fin que informara el nimero de las cuentas
corrientes o de ahorros y las entidades bancarias a las cuales pertenecen, que se
encuentren a su nombre y posean dineros de naturaleza embargable, y en el
evento que no llegare a tener cuentas con esas especificaciones debera informar
la clase de dinero que se encuentra depositada en las cuentas que posea
actualmente.

Cumpliendo la orden impartida, la ejecutada mediante memorial allegado el 22 de
agosto del ogario, informd el nimero de las cuentas corrientes que tiene a su
nombre y el estado de las mismas, encontrando que se encuentran activas las
siguientes cuentas: Cuenta corriente 110 080000194 4 Men Aporte Parafiscal
Ley 21/82 del Banco Popular, cuentas corrientes 310 002563 y 310002571
MEN APORT. PARAFISCAL Ley 21, 310 001763 Fondos Especiales
Educacion Superior, 310 001763 Gastos Generales, 310 0029346 Otros
sistema General de regalias, 310 0024320 otra cuenta Maestra Sistema
general de regalias, todas del Banco BBVA; e informando que las cuentas
bancarias estan incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion, razén por
la cual gozan de la proteccion de inembargabilidad en los términos del articulo 6°
de la ley 179 de 1994, "Por la cual se introducen algunas modificaciones a la ley
38 de 1989 organica de presupuesto” y del articulo 37 de la ley 1940 de 2018 “Por
la cual se decreta el Presupuesto de Rentas y Recursos de Capital y Ley de
Apropiaciones para la vigencia fiscal del 1° de enero al 31 de diciembre de 2019”-.

No obstante [o anterior, el Consejo de Estado en auto del 24 de octubre de 2019,
establecié los limites de inembargabilidad de los Recursos del Presupuesto
General de la Nacion, encontrando que:

La Corte Constitucional al estudiar una demanda contra el articulo 19 del Decreto
111 de 1986, que consagra el principio de inembargabilidad de los recursos
publicos, sefnald que este no era absoluto y estaba sujeto a ciertas excepciones, al
respecto expuso:

‘Declarar EXEQUIBLE el Articulo 19 del Decreto 111 de 1996, que
incorporé materialmente el art. 6o de la ley 179 de 1994, bajo el entendido
de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en ofros titulos legalmente validos, deben ser pagados
mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos
18 meses despueés de que ellos sean exigibles, es posible adelantar



EJECUTIVO LABORAL 2016-00090-00
Ejecutante: Blanca Bernal de Gutigrrez
Ejecutado: Min, Educacion.

ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos”.

La misma posicién fue adoptada por el Consejo de Estado, reconociendo que el
principio de inembargabilidad de los recursos ptblicos encontraba una excepcion
cuando se solicitaran medidas cautelares dentro de un proceso ejecutivo iniciado
con base en una sentencia proferida por la jurisdicciéon contenciosa administrativa.

Sin embargo, esta excepcion no cobija todos los recursos de las entidades
publicas que hacen parte del Presupuesto General de la Nacion. De conformidad
con el paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA, los rubros asignados para
el pago de sentencias y conciliaciones, asi como los recursos del Fondo de
Contingencias son inembargables.

El Consejo de Estado preciso que traténdose de la ejecucién que se adelante para
el cobro de una sentencia judicial la aplicacién del paragrafo segundo del articulo
195 del CPACA, no impide el embargo de los recursos que pertenezcan al
Presupuesto General de la Nacion y que se encuentren depositados en cuentas
corrientes o de ahorros abiertas por las entidades publicas obligadas al pago de Ia
condena, aspecto precisado con claridad por el articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto
1068 de 2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Hacienda y Crédito Publico, en el cual se dispone:

ARTICULO 2.8.1.6.1.1. Inembargabilidad en cuentas abiertas a favor de la
Nacién. Cuando un embargo de recursos incorporados en el Presupuesto General
de la Nacidon sea ordenado con fundamento en lo dispuesto por el articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, solo
se podra practicar sobre la cuenta o cuentas corrientes que reciban recursos del
presupuesto nacional, abiertas a favor de Ja entidad u organismo condenado en la
sentencia respectiva.

PARAGRAFO. En ningln caso procedera el embargo de los recursos depositados
por la Nacion en cuentas abiertas exclusivamente a favor de la Nacidn - Direccion
General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico en el Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito

De la citada norma se establecen los limites de la embargabildad de los
recursos del Presupuesto General de la Nacién, asi:

o La prohibicidn del paragrafo 2 del articulo 195 del CPACA se refiere a
los rubros del presupuesto destinados al pago de sentencias vy
conciliaciones y al Fondo de Contingencias.

e También son inembargables las cuentas corrientes o de ahorros abiertas
exclusivamente a favor de [a Nacion-Direccion General de Crédito
Publico y Tgsoro Nacional de| Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico.

o Por el contrario, puedé}a ser objeto de embargo las cuentas corrientes
y de ahorros abiertas por las entidades publicas que reciban recursos
del Presupuesto General de la Nacién, cuando se trata del cobro
gjecutivo de sentencias o conciliaciones.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que en auto del 18 de mayo de 2018 se
ordend el embargo y retencion de las sumas de dinero de la NACION-



EJECUTIVO LABORAL 2016-00080-00
Ejecutante: Blanca Bernal de Gutiérrez
Efecutado; Min, Educacion.

MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se reiterara la orden conforme lo expuesto
anteriormente.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: REITERAR el embargo de los dineros del Ministerio de Educacion
Nacional, depositados en cuentas corrientes, de ahorro o cualquier ofro titulo
financiero, con la precision que podran ser objeto de embargo las cuentas
corrientes y de ahorros abiertas por las entidades publicas que reciban
recursos del Presupuesto General de la Nacion, salvo lo establecido en el
paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, esto es, los
recursos depositados por la Nacién en cuentas abiertas exclusivamente a favor
de la Nacion-Direccién General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en el Banco de la Republica o en
cualquier otro establecimiento de crédito, y los rubros del presupuesto
destinados al pago de [as sentencias y conciliaciones y al Fondo de
Contingencias en los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del
CPACA, hasta por la suma de DIECISIETE MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE
$17.935.897 M/CTE.

SEGUNDO: Por Secretaria del Juzgado oficiese a los establecimientos
bancarios a saber. Banco Popular y Banco BBVA, haciéndoles saber los
numeros de cuenta aportados por la ejecutante y que deben constituir
certificado de depésito y ponerlo a disposicién de este Juzgado dentro de los 3
dias siguientes al recibo del oficio y que es su obligacion consignar las sumas
retenidas en la Cuenta de Depdsitos Judiciales ndmero 110012045025 del
Banco Agrario, a ordenes del Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, cuya cuantfa es hasta por la suma de DIECISIETE MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE, con la advertencia que la omision de dicha orden constituye
desacato a decision judicial por obstruccion a ia justicia y dilacion del proceso,
de conformidad con lo establecido en el Codigo General del Proceso y el
articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley 1285 de 20089.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

ANTONIO JOSE REYES MEDINA i

Juez

LYGm
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00354-00

DEMANDANTE: ALBERTO ENRIQUE DE VIVERO AMADOR

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA
NACIONAL

MEDIO DE [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto
suspensivo, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede
el RECURSO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la PARTE
ACTORA sustentado dentro del término, contra la sentencia proferida el 12 de

noviembre de 2019, que negd las pretensiones de la demanda.

.

"-.._‘\-b‘
-

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el
expediente al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
Ly e3m
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESONo.:  |11001-33-35-025-2019-00357-00

DEMANDANTE: __|LUISA YESENIA URREGO SUAREZ ’

DEMANDADO(A): |NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

ASUNTO: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES

1. VALORACIONES PREVIAS.

Ingresa el proceso al Despacho con solicitud de desistimiento de las pretensiones
de la demanda con fundamento en el Codigo General del Proceso, aplicable a |a
jurisdiccidén administrativa, en virtud de la remision efectuada por el articulo 306

del Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se

CONSIDERA:

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse inferpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el

del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia....”.

De conformidad con la anterior disposicion, en consideracién a que dentro del
expediente de la referencia no se ha dictado sentencia y el apoderado se
encuentra facultado para presentar la solicitud de desistimiento de la demanda,
segun se desprende del poder que obra a folio 10 del expediente,

El Despacho,




RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la sefiora
LUISA YESENIA URREGO SUAREZ, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Se declara la terminacion del proceso, de conformidad a las razones
expuestas en [a parte motiva del presente auto.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA ~
Juez

LG
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Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: 11001-33-35-025-2019-00312-00

Demandante: BARBARA RAMIREZ RODRIGUEZ

Demandada: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP

Controversia: Ejecutivo Laboral —-Cumplimiento de Sentencia

En auto del 20 de noviembre de 2019 se libré mandamiento de pago, sin
embargo, no se emitié orden alguna respecto de la medida cautelar visible a
folio 36, por lo que se hace necesario que por SECRETARIA, se oficié a las
entidades bancarias Banco de Bogota, Banco de Occidente, Bancolombia,
Banco AV Villas, Banco Agrario, Banco Caja Social, Banco Popular, Banco
Colpatria, Banco Davivienda, Banco BBVA, ITAU CORPBANCA Colombia S.A,
CITIBANK-Colombia, Banco Procredit Colombia S.A., Banco de las
Microfinanzas —Bancamia S.A., Banco W S.A., Banco Coomeva S.A., Banco
Finandina S.A., Banco Falabella S.A., Banco Pichincha, Banco Cooperativo
COOPCENTRAL- Banco Mujer, Banco Compartir, Banco Santander, con el fin
gue suministren la informacion acerca de la existencia de cuentas de ahorro y
cuentas corrientes, asi como cualquier otra clase de depositos cualquier sea su
modalidad a nombre de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ad =

NTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
Lyeam.
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Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00204-00

ACTOR(A): LUIS GIRALDO FERREIRA

DEMANDADO({A): NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de declarar el desistimiento tacito del
presente proceso.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 16 de mayo de 2019', este Despacho dispuso la admisién del presente
medio de control en contra de ta NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se fijo la
suma de sesenta mil pesos mi/cte. ($60.000), como gastos del proceso. Igualmente,
mediante auto del 20 de noviembre de 2019 se le requirié dar cumplimiento al numeral
quinto del mencionado proveido. Pese a lo anterior, se observa que a la fecha no se ha
dado cumplimiento a lo exhortado.

Asi las cosas, regula el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el juez ordenaréd a la parte
interesada mediante auto que Jo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este titimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido fa carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos
la demanda o la solicitud, segin el caso y el juez dispondra la terminacién def
proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
slempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida Ia
demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podrd presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.

En ese orden de ideas, se tiene que en el actual caso la parte demandante no cumplié
con [o ordenado en el numeral quinto del referido auto sobre el pago de los gastos
procesales, a pesar del requerimiento realizado por auto del 20 de noviembre de 2019,
estableciéndose que ha transcurrido el plazo sefialado en la norma citada, por lo que se
declarara el fenomeno juridico del desistimiento tacito, dejandose sin efectos la demanda
y declarandose terminado el presente proceso.

Por las anteriores consideraciones, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

! Folio 20



N.R.D. 2019-00204-00
Demandante: Luis Giraldo Ferreira
Demandada; Nacidn - Ministerio de Educacion

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la terminacién del proceso promovido por el sefior LUIS GIRALDO
FERREIRA en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de
conformidad con |a parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Dejar sin efectos la demanda presentada, asi como la contestacion a la
demanda, y declarese terminado el proceso, por los motivos expuestos.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase los anexos

al interesado sin necesidad de desglose y archivese el proceso. Por Secretaria déjese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. !
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
LY&M
E:‘L‘j;..\i
c.‘\ go*

JUZGADO VEINTIENRE IN|STRATIVO DE
ORALIDAD CIR$, ‘ RHEOGOTAD.C
Poranotaménﬁ &8 notifico a las
partes la provige EMBRE DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00027-00

ACTOR({A): FELIPE JARAMILLO TRUJILLO
! DEMANDADO(A): U.AE. GESTION PENSIONAL YCONTRIBUCIONES
| PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.
’ MEDIO DE [ EJECUTIVO

CONTROL.:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion “C”, que en providencia de fecha 14 de
noviembre de 2019, decidi6 REVOCAR PARCIALMENTE el numeral primero del auto de

8 de marzo del afio que transcurre, quedando asi:

“PRIMERO: APROBAR la liquidacién def crédito por la suma de Ciento Cincuenta |
y Ocho Millones Cuatrocientos Veinticuatro Mit Ochocientos Veintiséis Pesos con
Setenta y Dos Centavos $§158.424.826,727.(...}

Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las gestiones
pertinentes a fin de dar cumplimientc a la presente providencia, en especial, al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, habida cuenta que tanto el inciso 7°
del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de [a Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal, disciplinaria,
fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos

judicialmente reconocidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

Lyem
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINGO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: 11001-33-35-025-2017-00213-00

Demandante: |MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
Demandada: |FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FONPREMAG).

Controversia: | Ejecutivo Laberal —-Cumplimiento de Sentencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion “B", que en providencia de fecha
quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019) @sess9), ordend a este Despacho
librar mandamiento parcial de pago, de acuerdo con lo expuesto en [a parte motiva de
dicha providencia.

[. CONSIDERACIONES PREVIAS

Asi, en atencién y aplicacion de los principios constitucionales y generales que
rigen el derecho procesal vigente, y los establecidos en el C.G.P., en especial
los de acceso a la justicia, (art. 2); iniciacion e impulso de los procesos (art. 8);
interpretacion de las normas procesales y objeto de los procedimientos (art. 11),
la desmitificacion del titulo ejecutivo’, entre otros, se dispone:

ll. OBJETO.

Librar mandamiento de pago dentro de la accion ejecutiva iniciada por la sefiora
MARIA TEREA HERNANDEZ DE CAMACHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FONPREMAG), de
conformidad a los pardmetros establecidos por el H. Tribunal de Cundinamarca.

lil. DE LA DEMANDA EJECUTIVA.

La parte accionante solicita se libre mandamiento ejecutivo a favor de la sefiora
MARIA TEREA HERNANDEZ DE CAMACHO vy contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FONPREMAG), para ello
postula las siguientes pretensiones:

"PRIMERA: Que se libre mandamiento de pago en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a favor de la seflora MARIA TEREA HERNANDEZ DE CAMACHO,
por las siguientes sumas de dinero, ordenadas en la sentencia proferida por ef Juzgado
Veinticinco Administrativo de Circuito Judicial de Bogotd y confirmada por e! Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el proceso N° 2006-06693,

! Ver “Ensayos sobre’ el Cdédigo General del Proceso”, autor MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ, Volumen 1l, Editorial Temis.



EJECUTIVO LABORAL 2017-00213-00
Ejecutante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO
Ejecutado: CASUR

a) En cumplimiento del fallo, se incluya en la liguidacién de la cuantia pensional Ja
asignacién basica, prima de alimentacion, prima de habitacién, la prima de navidad
y la prima de vacaciones. DE FORMA CORRECTA a lo devengado por dichos
concepltos en cada afio, elevando fa cuantia pensional a ia suma de $1,654.016.00 @
partir del 11 de Abril de 2005, base para las siguientes sumas de dinero.

b)Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS DOCE MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS ($2°412.444,00) M/Cte, equivalente a lo que faltd por
reconocerse por concepto de las diferencias entre las mesadas ajustadas o
reliquidadas de acuerdo a la sentencia y las pagadas, cuyo valor neto correcto
corresponde a $39°014.390.00 y el pagado neto que correspondio a $36°601.946.40,
desde la fecha de efectividad, es decir del 11 de Abril de 2005 hasta el 30 de mayo
de 2013, mes anterior a la fecha de pago.

c)Por Ja suma de NOVECIENTOS SETENTA Y DOS MiL TRESCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS (3972.399,00) M/Cte, equivalente a la diferencia enire Ia
INDEXACION, dispuesta en las sentencias que equivale a $4°548.331 y la pagada
que correspondié a $3°572.428.00, por el periodo comprendido entre el 11 de Abrnil
de 2008, fecha del status pensional y el 9 de diciembre de 2011, fecha de ejecutoria
de la sentencia.

d)la suma DIECIOCHO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y DOS MiL
CUATROCIENTOS CINCO PESOS ($18°562.405,00) M/Cte equivalente a la
diferencia entre los INTERESES MORATORIOS dispuestos en las sentencias que
equivale a $20°083.355 y los pagados que corrsspondieron a $1°505.487.60, por el
periodo comprendido entre el 9 de Diciembre de 2011, fecha de ejecutoria de ia
sentencia judicial y el 30 de mayo de 2013, mes anterior a la fecha de pago.

SEGUNDA: Que /a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO pague a favor de la
seflora MARIA TEREA HERNANDEZ DE CAMACHO o a quien sus derechos
represente, el valor por ef cual se libre mandamientc de pago, con el correspondiente
ajuste monetario o indexacién, torrando como base el Indice de precios al Consumidor,
al igual que los intereses conforme a lo dispuesto en el articulo 192 del cddigo de
Procedimiento Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo,

TERCERA: Que se condene a LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO a cancelar las costas del proceso, conforme io disponga la sentencia”.

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

La ejecutante funda sus pretensiones en sentencia del 27 de agosto de 2010,
proferida por este Juzgado, providencia que fue confirmada por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda - Subseccion “B”, en la que
se indico:

“FALLA

"“1°: DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL de la Resolucién No. 02095 de 07 de juiio de
2005 del Representante del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric que no incluyé la fotalidad de los factores
salariales en la pension de jubifacién a la Sefiora MARIA TERESA HERNANDEZ DE
CAMACHO, identificada con C.C. No. 41.508.801 de Bogota, conforme a lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

2°. CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DE BOGOTA D.C, a reconacer y pagar a la Sefiora
MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO, identificada con C.C. No. 41.508.801 de
Bogotd, la pension mensual vitalicia de jubitacion, incluyéndole como factores saldriales



EJECUTIVO LABORAL 2017-00213-00
Ejecutante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO
Ejecutado: CASUR

ARTICULO SEPTIMO.- La pensién reconocida sera cancelada a través de /a fiduciaria
LA PREVISORA S.A., segin Acuerdo suscrifo entre la Nacién y esta entidad, y se le
haran los reajustes de conformidad can la Ley 238 de 1995.

ARTICULO OCTAVO.- £l fondo de Prestaciones Sociales def Magisterio descontara fos
aporles estipulados en la Ley 91 de 1989, Ley 812 de 2003, Ley 1122 de 2007 y Ley
1250 de 2008, del valor de cada mesada pensional que por este acto se pagan,

PARAGRAFO.- Se harén los descuentos correspondientes a los aportes de las Prima

Especial y Prima de Navidad, como se indica en la parte motiva del presente acto
administrafivo.

()

Ahora bien, se tiene en el presente caso que, inicialmente este Despacho negéd
librar mandamiento conforme a sentencia de fecha 23 de agosto de 2018,
providencia que fue apelada oportunamente por el ejecutante y resuelta por el
H. tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion
“B”, en donde el alto tribunal resolvié:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) proferido por el Juzgado Veinticinco (25) Administrativo de Oralidad Circuito
Judicial de Bogoté D.C., mediante ef cual se negé librar mandamiento de pago,
solicitado por la parte ejecutante, de conformidad a las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO.- Se ORDENA al juzgado librar mandamiento parcial de pago, de acuerdo

con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia y teniéndose en cuenta las
salvedades expresadas. (Subrayado por el Despacho).

(...)

En cumplimiento de la orden antes descrita y acatando las directrices
establecidas en dicha providencia, este Juzgador encuentra que la sentencia
cuyo cabal cumplimiento se pretende, cobrd ejecutoria el 09 de diciembre de
20112, y que el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, mediante Resolucion N° 7196 del 23 de noviembre de 2012,
pretendid dar cumplimiento al fallo judicial; ahora, el H. Tribunal determiné que
efectivamente en el presente asunto existe un crédito a favor de la aqui
ejecutante, senora Maria Teresa Hernandez de Camacho, por concepto
‘Reliquidacion pension con el 75% del promedio devengado el titimo afio de
servicios (Abrl 11 de 2004 al 10/04/2005), efectiva a partir del 11/04/2005
indexado a la ejecutoria de la sentencia (9/12/2011) y liquidacién de intereses a
partir de la efecutoria dando aplicacion al articulo 177 del C.C.A”, indicando al
Despacho, librar mandamiento de pago parcial por el valor de TRES
MILLONES OCHO MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS CON
VEINTICUATRO CENTAVOS ($3.008.470.24) M/Cte.

En consecuencia, sin mas consideraciones, por hallarse presentada la
demanda con arreglo a la ley, y acatando lo resueito por el Superior, el
Juzgado Veinticinco Administrativo Oral del Circuito de Bogota,

2 Segiin cerlificacion Secretarial contenida a folio 44,



EJECUTIVO LABORAL 2017-00213-00
Ejecutante; MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO
Ejecutado: CASUR

los devengados durante el afio inmediatamente anterior a la adguisicién del status
pensional, indicados en la parte considerativa de esta Sentencia,

3° CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DE BOGOTA D.C, a pagarie a la demandante los
valores correspondientes a la reliquidacion de la pension de jubilacidn de que trata el
numeral anterior, actualizados de acuerdo con lo expresado en la parte motiva de esta
providencia, conforme con los indices de inflacién certificados por el DANE y con
INDEXACION al valor, teniendo en cuenta para el efecto Ia siguiente férmulia;

R= RH INDICE FINAL
INDICE INICIAL

En la que el valor presente R se determina multiplicando el valor histérico (R H), que es
fo defado de percibir por la demandante, por concepto de emoiumentos salariales y
prestacionales, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al
consumidor certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esfa
providencia, por el indice vigente en la fecha en que se causaron las sumas adecuadas,
feniendo en cuenta los aumentos o reajustes producidos o decretados durante dicho
perfodo, como se indicé en la parte motiva de fa presente providencia.

4° La demandada, NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DE BOGOTA D.C, dara cumplimiento al presente
falio, dentro de los términas previstos en el articulo 176 del C.C.A en concordancia con
o establecido en el articulo 177 ibidem.

lgualmente en la Resolucién N°® 7196 del 23 de noviembre de 2012, aportada
por el ejecutante y con la cual el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO pretende dar cabal cumplimiento a la sentencia
ut supra, resolviendo en su parte resolutiva:

ARTICULO PRIMERO.- DAR CUMPLIMIENTO AL FALLO JUDICIAL proferido en
primera instancia por el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito de Bogots —
Seccion Segunda — de fecha 27 de agosto de 2010, confirmando en segunda instancia
por el Tribunal Administralive de Cundinamarca, Seccitn Segunda ~ Subseccién “B”
mediante fallo del 19 de octubre de 2011, en favor de la sefiora MARIA TERESA
HERNANDEZ DE CAMACCHO, identificada con C.C. No. 41.508.801.

ARTICULO SEGUNDO.- Declarar la nulidad parcial de la resolucion No. 02095 del 07
de julio de 2005, conforme a lo ordenado por ef falio judicial.

ARTICULO TERCERO.- Ajustar la Pensién Mensual Vitalicia de Jubilacién reconocida a
fa sefiora MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACCHO, identificada con C.C. No.
41.508.801, mediante la Resolucion No. 02095 del 017 de julio de 2005, al valor de
$1.637.376.00, a partir del 11 de abril de 2005 conforme a lo ordenado por el fallo
judicial.

ARTICULC CUARTO.- Pagar la suma de $37.902.941.00 por concepto de diferencias
causadas entre lo reconccido por fa presente Resolucion y lo reconocido por Resolucion
No. 02095 del 07 de jufio de 2005, de conformidad con lo ordenado por el fallo judicial

ARTICULO QUINTO.- Pagar la suma de $3.572,428.00, como indexacion o
actualizacion de las diferencias causadas por concepfo de revision a las mesadas
pensionales desde el 11 de abril de 2005 hasta la fecha de ejecuforia el 09 de diciembre
de 2011, de acuerdo a fo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEXTO.- Pagar la suma de $435.199.00 por conceplo de intereses
corrientes liguidados a partir del 10 de julio de 2012 hasta el 10 de agosto de 2012, y,
valor total de intereses moratorios liquidados desde el 11 de agosto de 2012 hasta el 05
de octubre de 2012, porla suma de $1.070.288.00, tal como se indica en la parte motiva
del presente acto adminisfrativo.



EJECUTIVO LABORAL 2017-00213-00
Ejecutante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO
Ejecutado: CASUR

RESUELVE:

Primero.- Librar mandamiento de pago parcial por el valor de TRES MILLONES
OCHO MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS CON VEINTICUATRO
CENTAVOS ($3.008.470.24) M/Cte, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FONPREMAG), a favor de la sefiora MARIA
TERESA HERNANDEZ DE CAMACHO, identificada con la cedula de
ciudadania No. 41.508.801 de Bogota D.C, de conformidad a lo resuelto en la
parte motiva de esta providencia.

Segundo.- Notificar personalmente al Representante Legal de ta NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FONPREMAG), o a quien
este servidor haya delegado expresamente la facultad para recibir
notificaciones, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Tercero.- Notificar personalmente al PROCURADOR JUDICIAL delegado ante
el Despacho, de conformidad con el articulo 196 y siguientes del C.P.A.C.A.

Cuarto.- Notificar personalmente al Director de l[a AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o quien haga sus veces, de acuerdo con
el articulo 196 y 199 del C.P.A.C.A, y sus modificaciones establecidas en el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Quinto.- Notificar por estado al ejecutante y, en el evento que haya
suministrado el correo electrdnico, dese cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A.

Sexto.- Surtidas las respectivas notificaciones, corrase traslado por el término
de diez (10) dias en la forma prevista en el articulo 442 del C.G.P.

Séptimo: Para efectos de surtir la notificacion a la entidad ejecutada, el
apoderado de la parte ejecutante debera tramitar los oficios que elabore y
entreque la Secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para
lo cual se [e concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de
la ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias
contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con precedencia,
para que la parte ejecutante acredite ante la Secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus
anexos y el auto que libra mandamiento de pago, al: i.) Ejecutado, ii.) Agente
del Ministerio Pablico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establecen los articulos 196, ss y 199 del C.P.A.C.A, y sus
maodificaciones establecidas en el articulo 612 qe la Ley 1564 de 2012,

Octavo.- Efectuado lo anterior, la Secretaria de este Juzgado, realizara
notificacion personal al buzdn de notificaciones judiciales de la entidad
ejecutada.
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Ejecutante: MARIA TERESA HERNANDEZ DE CAMACHQ
Ejecutado: CASUR

Noveno.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento
procesal, no obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en
providencia posterior.

Décimo-. Se reconoce personeria adjetiva al Abogado GIOVANNI ALBERTO
SANCHEZ GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania ntmero
79.943.782 de Bogotd, y portador de la Tarjeta Profesional nimero 139.493 del
C. S. de la J, como apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los
efectos del poder allegado al expediente (f..7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
PHAJGMR,
"‘-‘».*,,-,4"
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITQUBBIMAL DE BOGOTA D.C.
& .
Por anotacién gi{ S{%D@ 0 notifico a las
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00355-00

DEMANDANTE OFELIA MARGARITA NAVARRO ESPITIA
DEMANDADO(A): |U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE NA PRTECCION SOCIAL (UGPP)

MEDIO DE
CONTROL: EJECUTIVO

Revisado el expediente, se tiene que el articulo 442 del C.G.P., establece el
término de 10 dias para dar contestacion a la demanda y, como tal, proponer
excepciones; en el caso bajo examen, la notificacién del auto que libré
mandamiento de pago se realizé de forma personal al correo institucional de la
entidad notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, .el dia 24 de julio de 2018
; (fis.21-92), €5 por esto que el referido término vencid el 08 de agosto de 2018, sin
que la entidad ejecutada presentara escrito alguno, motivo por el cual no se tiene
- propuesta excepcién alguna y, en consecuencia, se debe atender lo sefialado en
el articulo 440 idem, el cual reza:

“Articulo 440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucién y condena en
costas.

(...) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante Ia efecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado™.

Asi las cosas, se tiene que mediante sentencia de fecha 25 de septiembre de

2009 este Juzgado profirid sentencia de primera instancia, ordenando:
t:{."')

QUINTO: (...) a titulo de restablecimiento del derecho, la Caja Nacional de Previsioén Social,
procedera a reliquidar en forma definitiva ef valor de fa mesada pensional de jubilacién de
la cual es titular Ja sefiora OFELIA MARGARITA NAVARRO ESPITIA, identificada con C.C.
No. 41.553.343 de Bogota, con base en el promedio de salarios devengados en el
semestre de servicios, en los términos de los Decretos Leyes 929 de 1976 y 1045 de 1978,
feniendo en cuenta los factores salariales legales correspondientes a: asignacion bésica,
! prima técnica, Bonificacion por servicios, prima de vacaciones, prima de servicios y prima
de navidad, descontando los aportes al sistema de seguridad pensional.

SEXTO: En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo anterior, la Caja Nacional de
Prevision Social deberd pagar a la demandante sefiora OFELIA MARGARITA NAVARRO
ESPITIA, las diferencias de las mesadas pensionales dejadas de percibir entre los valores
que le habian sido reconocidos y pagados y los que dejo de percibir por la no inclusién de
los factores que hayan servido como base para calcular los aportes en la resolucion de
reconocimiento de la pension de jubilacién, sumas que serén canceladas por-la entidad
demandada y deberén de ser actualizadas con indexacion al valor teniendo en cuenta para
el efecto la siguiente formula:

R=R. H. INDICE FINAL
INDICE INICIAL
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Demandante; OFELIA NAVARRD
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En la que el valor presente R se determina muitiplicando el valor histérico (R H), que es lo
dejado de percibir por el demandante, por concepto reliquidacion, por el guarismo que
resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por ef DANE, vigente a
la fecha de ejecuforia de esta providencia, por el indice vigente en la fecha en que se
causaron las sumas adecuadas, o sea fa fecha de liquidacién inicial de la pension.

La Caja Nacional de Prevision Social deberé cumplimiento a la sentencia en los términos
del Art. 176 del C.C.A.

(..)

Providencia que fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccién “A” en sentencia de fecha 14 de
octubre de 2010, la que resolvid:

“‘PRIMERO: CONFIRMASE la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Veinticinco Administrativo de Bogold — Seccién Segunda-, el pasado 25 de septiembre de
2009 a través de la cual accedit a las prefensiones de la demanda, de conformidad con fo

expuesto en el presente proveido, con excepcion del numeral Quinto %° el cual quedara
asf:

"QUINTO: Como consecuencia de lo anterior, SE ORDENA a la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL —~ CAJANAL a reliquidar y pagar la pensién de vejez reconocida a
favor de la demandante OFELIA MARGARITA NAVARQ ESPITIA identificada con
cédula de ciudadania No. 41.553.343 de Bogota, en cuantia equivalente al 75% del
promedio del salario devengado durante el ultimo semestre, comprendido entre ef 30 de
abril de 2006 al 30 de octubre de la misma anualidad, incluyendo los siguientes factores:
asignacion Bdsica, prima técnica, bonificacion por servicios y prima de navidad.
Aclarando que las prestaciones que se reciben anualmente deberan liquidarse con
17125 parte correspondiente.”

No obstante lo anterior, el 12 de febrero de 2015 el apoderado de la demandante
radicdO demanda ejecutiva exigiendo el pago de intereses moratorios causadas
entre el periodo comprendido del 7 de abril de 2011 al 25 de abril de 2013, de
conformidad con el inciso 5 del articulo 177 del C.C.A; suma que a criterio del
ejecutante debera ser actualizada hasta que se verifique el pago de la misma.

Ahora, Mediante Resolucion No. UGM 054649 de fecha 21 de agosto de 2012, se
dio cumplimiento a la sentencia reliquidado |la pensién de jubilacion de la sefiora
OFELIA MARGARITA NAVARRO ESPITIA, indicando en el numeral sexto de la
parte resolutiva de este acto administrativo lo siguiente:

") ARTICULO SEXTO: El 4rea de nbémina realizard las operaciones pertinenfes conforme
se sefiala en el fallo y en el presente acto administrativo, respecto a los articulos, 177 def
CCA, precisando que este pago estard a cargo de CAJANAL E.I.C.E. — EN LIQUIDACION,
y 178 del CCA, pago que estard a cargo del Fondo de Pensiones Piblicas del Nive!
Nacional”.

De la documental aportada por el demandante, se evidencia que la UGPP, en
calidad de accionada dentro del presente proceso, realizd pago por la suma de
CIENTO TREINTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO MIL SETECIENTOS VEINTICUATRO PESOS ($134.944.724,00) M/Cte,
de los cuales se realizaron los descuentos correspondientes a salud.

Ahora, si"bien existe un pago por valor de $134.944.724,00 @51 que la parte
ejecutante éc'e;:;ta, corresponden a las sumas que se obtuvieron por haber
realizado la reliquidacion de la pensidn de jubilacién, también lo es que, frente a la
liquidacién de la misma no existe acuerdo, situacién que se ve arraigada con el
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silencio desplegado por la entidad ejecutada, en consecuencia, al abstenerse la
entidad ejecutada de demostrar tan siquiera sumariamente que se efectud el pago
de forma adecuada se hace necesario ordenar seguir adelante la ejecucién, cuya
suma exacta sera determinada con posterioridad, en la etapa de liquidacion del
crédito.

Por ofra parte, en lo que tiene que ver-con las costas procesales, el numeral 1 del
articulo 365 del CGP, indica que se condenara en costas a la parte vencida en el
proceso y que su liquidacién se hara conforme las tarifas establecidas por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Asfi las cosas, se tiene que las tarifas correspondientes a estas costas judiciales o
agencias de derecho, estan fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura, que
en el acuerdo 1887 de 2003, establecid que:

“(...)1.8. PROCESO EJECUTIVO.{...)

Primera instancia. Hasta el quince por ciento (15%) del valor def pago ordenado ¢ negado
en la pertinente orden judicial, si, ademéas, la efecucion ordena o niega el cumplimiento de
obligaciones de hacer, se incrementard en un porcentaje igual af que fije el juez. (..)

Entonces, el Despacho condena en costas a la entidad ejecutada y a favor del
ejecutante, y en agencias del derecho, por el 7% del valor del pago ordenado,
siendo liquidado una vez se apruebe por parte de este Juzgado la liquidacién del
credito. Por secretaria, liquidense las costas.

De conformidad con lo considerado con anterioridad, el Juzgado Veinticinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, administrando justicia en
nombre del Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Se ordena seguir adelante con la ejecucion en los términos contenidos
en el mandamientc de pago dictado dentro del presente proceso y las
consideraciones dadas en esta providencia.

SEGUNDO. Se condena en costas al ejecutado y a favor del ejecutante, y en
agencias del derecho, por el 7% del valor que se apruebe por parte de este
despacho sobre |a liquidacion del crédito. Por Secretaria, liquidense las costas.

TERCERO. Notificada esta sentencia, se ordena que cualquiera de las partes
presente la liquidacion del crédito siguiendo los lineamientos del articulo 446 del
Cédigo General del Proceso y teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la
parte motiva, para lo cual este Despacho otorga el término de 10 dias.

CUARTO. Cumplido lo anterior regresen las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
BriJomMR
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o,

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: | 11001-33-35-025-2019-00119-00

Demandante: | CRISTINA LEONOR ACOSTA DE REYES

HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL hoy SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E

PROCESO: | Ejecutivo Laboral - Cumplimiento de Sentencia.

Demandada:

. OBJETO

Procede el Despacho a resolver [o concerniente al mandamiento de pago solicitado por la
sefiora CRISTINA LEONOR ACOSTA DE REYES en contra del HOSPITAL MEISSEN |
NIVEL hoy SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E, paralo cual se
desciende a efectuar el siguiente analisis.

La parte ejecutante, por intermedio de apoderado judicial, impetré la presente Accién
Ejecutiva en contra de las mencionadas entidades, procurando el pago de las sumas
dinerarias reconocidas a su favor en sentencia proferida por este Despacho el 15 de julio
de 2016 (s.41-65)

Il. DE LA ACCION EJECUTIVA

De conformidad con el articulo 422 del Codigo General de! Proceso, “Pueden demandarse
gfecutivamente Jas obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
documentos que sefale la ley...”

Por su parte, el numeral séptimo del articulo 155 del CPACA, consagra que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos originados en
condenas impuestas por la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, cuya cuantia no
exceda de 1.500 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

lll. DEL TiTULO EJECUTIVO

El numeral 1° del articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, consagra que las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad plblica al pago de sumas dinerarias, prestara mérito ejecutivo.

En el asunto en discusién, se allega como titulo base de ejecucion copia simple que presta
mérito ejecutivo de la sentencia de primera instancia de fecha 15 de julio de 2018, proferida
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho adelantado por este

Despacho bajo el radicado No. 2013-00481, junto con su constancia de notificacion y
ejecutoria.

En este orden de ideas, procede el despacho a determinar sobre si es procedente librar o
no el mandamiento de pago en favor del ejecutante y en contra del HOSPITAL MEISSEN i
NIVEL hoy SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E, previas las
siguientes:



Proceso Ejecutivo: 11001-33-35-025-2019-00119-00
Demandante: Cristina Leonor Acosia de Reyes
Demandada: Hospital Meissen i Nivel E.S.E

IV. DE LA ADMISION

En este caso en concreto, este Juzgador se abstendra de librar mandamiento de pago,
teniendo en cuenta que no se ajusta formalmente a las exigencias legales, por lo que sera
inadmitida [a demanda.

Al respecto, los capitulos Il y lIl, del titulo V del CPACA, establece los siguientes exigencias
de la demanda: 1. Requisitos previos para demandar (art. 161). 2. Contenido de la demanda
(art. 162). 3. Individualizacion de las pretensiones (art. 163). 4. Oportunidad para presentar
lademanda (art. 164). 5. Acumulacion de pretensiones (art. 165). 6. Anexos de la demanda
(art. 1686). 7. Normas juridicas de alcance no nacional (art. 167).

En efecto, sefiala el articulo 170 de C.P.A.C.A'. que la demanda sera inadmitida cuando
carezca de los requisitos sefialados en la ley y se otorgara el termino de diez (1 0) dias, para
que se subsane(n) el(os) siguiente(s) defecto(s), s¢ pena de ser rechazada la demanda:

DE LAS PRETENSIONES

El numeral 2 del articulo 162 del Cddigo de Progt‘a_dim'ignto Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone: &

“Articulo 162. Coptenido de'la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, "expresado con precision—y claridad, Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones...” Resalta el
Pespacho.

A su turno el articulo 163, preceptua:

“Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda Ia nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracion se entenderdn demandados los actos que
los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

De la normatividad en cita, se tiene que lo pretendido en la demanda debe ser expresado
con toda precisién y claridad, sin embargo, dicho requisito no se observa satisfecho en el
presente asunto, como quiera que, por un lado, el ejecutante pretende el pago doble de
pretensiones (primera y segunda), y por el otro, formula solicitud probatoria en el acapite
de pretensiones (pretension sexta), cuando lo correcto es en el acépite de pruebas.

Por otra parte, no es clara la pretensién guinta en la que solicita se ordene a la ejecutada
“trasladar los porcentajes de cotizacion correspondientes a pension, ARL y salud que debid
trastadar a los fondos correspondientes (...)", por lo que es necesario que el ejecutante
haga las precisiones pertinentes a fin de dar claridad a la misma, ya que no precisa si lo
que requiere es la devolucion de los diheros pagados por gjecutante en su momento.

Asi las cosas, la parte demandante deberd subsanar la integridad de los elementos
indicados, con el fin de superar los yerros que se evidencié en primera medida el Despacho.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

! “ARTICULO 170, INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmiiird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por

awle susceptible de reposicién, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plaze de diez (10) dias. Si no
lo hiciere se rechazard la demanda”.



Proceso Ejecutivo; 11001-33-35-025-2019-00119-00
Demandante: Cristina L.eonor Acosta de Reyes
Demandada: Hospital Meissen !f Nivet E.S.E

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva presentada por la sefiora CRISTINA
LEONOR ACOSTA DE REYES en contra del HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL hoy SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E, conforme a lo expuesto en
precedencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte actora que corrija el defecto sefialado en la parte motiva
de la providencia, en el plazo de cinco (5) dias.

TERCEROQ: ADVERTIR a la parte actora que de no corregir el defecto sefialado en el plazo
otorgado, sera rechazada la demanda.

CUARTOQ: RECONOCER personeria para actuar al abogado JORGE ENRIQUE GARZON
RIVERA, identificado con la C.C. No 79.536.856 de Bogota D.C., y T.P. No 93.610 del C.
S. de la Judicatura, para que actie como apoderado de |a parte ejecutante, de conformidad
con el poder obrante a folio 8 al 11 del expediente.

Por las anteriores razones, el JUZGADOD 25 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

redjcare

partes [a prowdeqa aAteridy g ' dglfl G TEMBRE de
2019, a lasjocho de .; na {8:00 a m.)

’\% SECRETARIA ‘{5'7:‘

FABIO ALEXANDE &%g&}%%ﬁomu;\




