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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00284-00

DEMANDANTE: LUZ AMPARO TOVAR CETARES

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG Y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

La sefiora LUZ AMPARO TOVAR CETARES a través de quien invoca ser su
apoderada judicial, instaur6 demanda contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FONPREMAG Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A..

DE LA ADMISION.

Realizada revision de la demanda y sus anexos, se avizora la ausencia de

documental que impone inadmisién de la demanda, asi:

Del poder:

En efecto, el inciso segundo del articulo 160 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”.

Ahora, en relacion con los poderes el articulo 74 del Codigo General del Proceso,

preceptua:

Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

(...) (Resalto con intencion).
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Demandante: Luz Amparo Tovar

Demandada: Fonpremag y otro

Se evidencia que dentro el plenario NO obra poder especial para que la abogada
JHENNIFER FORERO ALFONSO, inicie y adelante el medio de control
“‘NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?”, por tanto, no cuenta con el
derecho de postulacién necesario para representar judicialmente a la demandante

en el medio de control ya mencionado.!

En este orden, se requerira a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO, para que
allegue poder conferido, para adelantar el presente medio de control, observando

todas las ritualidades establecidas para ello en la ley.

En virtud de lo expuesto el Juzgado VEINTICINCO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO. Inadmitir la demanda presentada por la sefiora LUZ AMPARO
TOVAR CETARES en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO. Conceder el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo
170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de

rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

A'm;:m

I Al respecto, Auto de 28 de Enero de 2011. Seccion Tercera. Consejo de Estado. Radicado Interno. 38844.
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Bogoté D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00283-00

CONVOCANTE: MARTINA DEL SOCORRO ORTEGA

CONVOCADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG

MEDIO DE CONTROL.: CONCILIACION EXTRAJUIDICIAL

Previo a decidir sobre la aprobacion o improbacion de la conciliacion extrajudicial se hace
necesario requerir, por Secretaria al Procurador 7° Judicial 1l para asuntos
administrativos, Dr. Victor David Lemus Chois, para que allegue el expediente con
Radicacion No. E-2020-232449 del 06 de mayo de 2020, Cédigo: REG-IN-CE-002, vista
publica celebrada el 24 de septiembre de 2020, correspondiente a la sefiora Martina del
Socorro Ortega, los documentos que soportan dicha conciliacion, tales como:

1. Resolucion mediante el cual reconocio las cesantias del convocante, expedida por
el Ministerio de Educacion.

2. Derecho de peticion donde solicita la sancién mora

3. Copia del comprobante de pago, por el cual le fue cancelada la cesantia por la
entidad bancaria y/o fiduprevisora

4. Certificado del Comité Técnico de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacion, donde cosnte la propuesta de acuerdo concilatorio, consignada en el
acta de vista publica celebrada el 24 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
KHP
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Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020).

REFERENCIA: 11001-33-35-025-2020-00281-00

DEMANDANTE: |LILIA GAMBA GUTIERREZ

NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES Y LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

CONTROVERSIA | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDADA:

La sefiora LILIA GAMBA GUTIERREZ mediante apoderado presentd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho en contra de
LA NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES Y LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP), en la que solicita lo
siguiente:

DECLARACIONES:

PRIMERA: La declaratoria de nulidad parcial de la Resolucién N°. 01883 del 5 de
marzo de 1990, proferida por la CAJA NACIONAL DE PREVISION NACIONAL, que
reconocio y ordend el pago a favor de la sefiora LILIA GAMBA GUTIERREZ de la
pension mensual vitalicia de jubilacion, por un valor inferior al que legalmente le
corresponde, por cuanto no se le tuvieron en cuenta todos los factores salariales
devengados para restablecer el Ingreso Base de Liquidacion.

SEGUNDA: La declaratoria de la nulidad parcial de la Resolucion N°. 009286 del 27
de noviembre de 1992, proferida por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL,
que reliquidé la pensién de jubilacion de la sefiora LILIA GAMBA GUTIERREZ, por
valor inferior al que legalmente le corresponde.

TERCERO: La declaratoria de la nulidad del Oficio GAPTH-18-001380 del 11 de
enero de 2018, a través del cual el MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES,
al responder derecho de peticion a la poderdante, contesta que de acuerdo a “(...)
su deber legal ha pagado oportunamente los aportes para cubrir las contingencias
en salud , pension y riesgos laborales a CAJANAL, en los porcentajes sefialados en
la ley y el reglamento (...)", sin determinar sobre qué factores pagé los aportes
pensionales y salariales de la sefiora LILIA GAMBA GUTIERREZ durante el periodo
en que se desempefd como funcionaria de la planta externa de dicho Ministerio en
la ciudad de México.

CUARTA: Que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene a la UNIDAD
ADMNISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
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Ejecutante: Lilia Gamba Gutiérrez
Ejecutado: Ministerio de Relaciones Exteriores-UGPP

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, que reliquide y pague a la
sefiora LILIA GAMBA GUTIERREZ a partir del 1° de noviembre de 1988, una
mesada pensional equivalente al 75% de la asignacion mensual real mas elevada
gue hubiere devengado durante el Gltimo afio de servicios prestados en el exterior,
Cancilleria del MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, con la inclusion de
todos los factores salariales, teniendo en cuenta para la determinacion del monto
de la citada reliquidacion de la pension, la conversion concreta en dolares de los
Estados Unidos a pesos colombianos.

Igualmente, que se ordene al MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, en su
condicion de empleador de la demandante, a responder ante la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, por todo los aportes que
integran el Ingreso Base de Liquidacion de la pension, de acuerdo al salario en
dolares americanos realmente devengado en el servicio exterior, con el propdsito
de que no se afecte el reconocimiento, liquidacion y pago de la prestacion en el
monto que legalmente corresponda.

QUINTA: Que al efectuarse la reliquidacion correspondiente, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, sea condenada a pagar el
retroactivo de las sumas a deber, ajustandolas con base en el indice de Precios al
Consumidor en forma real y efectiva de conformidad con el articulo 187 inciso 4° y
192 inciso 3° de la Ley 1437 de 2011, en cuanto se debe reconocer intereses
moratorios, los cuales, a su vez, el articulo 195 del C.P.A.C.A,, los regula el DTF,
con base en la formula que a continuacion se indica.

R= RH X indice Final

Indice Inicial

De donde le valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (RH),
gue es la suma adecuada a la demandante, por el guarismo que resulte de dividir el
indice Final de Precios al Consumidor, certificado, como ya se dijo por el DANE,
vigente en la fecha de la ejecutoria de la providencia que ponga fin a la actuacion,
por el indice vigente en la fecha en que ha debido efectuarse el pago de lo debido
de cada mensualidad y asi sucesivamente.

SEXTA: Que se condene en costa a la parte demandada.

VALOR DE LAS PRETENSIONES EN LOS TRES ULTIMOS ANOS

Teniendo en cuenta la interrupcion de la prescripcién el 29 de diciembre de 2017

\ Periodos \ No. de mesadas \ Valor por el afio
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Ejecutante: Lilia Gamba Gutiérrez
Ejecutado: Ministerio de Relaciones Exteriores-UGPP

Afno 2015 14 $82.852.513.80
Afno 2016 14 $88.461.629.20
Ano 2017 14 $93.548.172.20
Afno 2018 14 $97.374.292.40
Ao 2019 14 $100.470.794.20
Ao 2020 7 $ 52.144.341.90
VALOR TOTAL DE LAS $514.851.743.70
PRETENSIONES

Por otra parte, el Despacho al observar el acapite de cuantia observa que la misma

fue determinada en $514.851.743.70 (fl. 16).

Frente a tal razonamiento el Despacho debe hacer las siguientes consideraciones:

El articulo 157 del C.P.A.C.A., frente a la competencia por razén de la cuantia

dispone:

ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para
efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara
por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que
estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter
tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la
pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de
la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor
de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron
y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.
(Negrilla fuera de texto)

Ahora bien, conforme la anterior regla legal y, en cuanto a la determinacion de la

cuantia se tiene:
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1990
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14.79
16.33
17.35
18.4%
20.00
21.94
23.72
26.22
3111
34.84
36.85
39.22
42.68
47.57
54.83
64.55
79.63
101.84
144.68
196.12
224.38
295.89

350
400
400
400
400
800
800
872
872
1.090
1.090
1.090
1.0580
1.400
1.600
1840
1.980
2.100
2.200
2.266
2.311.32
1.190.32
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Ejecutante: Lilia Gamba Gutiérrez
Ejecutado: Ministerio de Relaciones Exteriores-UGPP

Salarios devengados
en dblares

Salarigs deveng:
en pesos

5.178.60
6.532.00
6.840.00
7.936.00
8.000.00
17.552.0c
18.976.00
22.863.84
27.127.92
37.975.60
40.166.50
42.74%.80
46.521.20
66.598.00
87.728.00
118.772.00
157.667.40
213.864.0c0
318.296.00
444.407 .92

564.840.38
352.203.78

INCREMENTO DE LA DIFERENCIA ADEUDADA

252.344.25
290.169.60
329.004.80
414.940.85
549.215.70
696.515.35
871.549.65
1.068.519.90
1.309.898.50
1.564.804.70
1.903.271.95
2.239.770.40
2.613.812.05

INCREMENTOQ

%

12.5+2.564
26,12
32.36
26.82
25.13
22.60
22.59
19.46
21.63
17.68
16.70
9.23

VALOR DE LA MESADA

wmroaruvnennm i n

ADEUDADAE
INCREMENTADA

325.004.80
414.940.85
549.215.70
£96.515.35
871.549.65
1.068.5159.90
1.309.898.50
1.564.804.70
1.903.271.95
2.238.770.40
2.613.812.05
2.855.066.90
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2001 S 2.855.066.90 8.75 $ 3.104.885.25
2002 S 3.104.885.25 7.65 S 3.342.408.00
2003 S 3.342.409.00 6.9 $ 3.576.043.40
2004 $  3.576.04340 6.49 $ 3.808.128.60
2005 $ 3.808.128.60 5.50 S 4.017.575.70
2006 S 4.017.575.70 4.85 S 4.212.428.10
2007 $  4.212.428.10 4.48 $ 4.401.144.90
2008 S 4.401.144.90 5.69 S 4.651.570.00
2008 S 4.651.57C.00 7.67 $ 5.008.345.40
2010 S 5.008.345.40 2.00 $ 5.108.512.30
2011 S 5.108.512.30 317 S 5.270.452.10
2012 5 5.270.452.10 < o S 5.467.040.00
2013 $ 5.467.040.00 244 $ 5.600.435.80
2014 S 5.600.435.80 194 S 5.709.084.25
2015 S 5.709.084.25 3.66 S 5.818.036.70
2016 $ 5.918.036.70 6.77 S 6.318.687.80
2017 S 6.318.687.80 5.75 $ 6.682.012.30
2018 S 6.682.012.30 4.09 $ 6.855.306.60
2019 S 6.855.306.60 3.18 S 7.176.485.30
2020 S 7.176.485.30 3.80 S 7.449.191.70
Periodos No. de mesadas Valor por el afio
Afo 2017 7 $46.774.084
Afio 2018 14 $97.374.292.40
Afio 2019 14 $100.470.794.20
Afio 2020 7 $ 52.144.341.90
VALOR TOTAL DE LAS $296.763.511
PRETENSIONES

Valor razonado de la cuantia DOSCIENTOS NOVENTA Y SESIS MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y TRES MIL QUINIENTOS ONCE PESOS

($296.763.511)

Salario minimo legal vigente afio 2020 en Colombia = $877.802

$296.763.511 / $877.802 = 338,07 salarios minimos legales mensuales

vigentes

Por su parte el articulo 155 inciso 2 del C.P.A.CA., respecto de la competencia de
los Jueces Administrativos indica:

ARTICULO 155.
ADMINISTRATIVOS

COMPETENCIA

PRIMERA

INSTANCIA. Los

LOS JUECES
jueces

administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes

asuntos:
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(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (Negrilla fuera de texto)

Ahora bien, como se desprende de las pretensiones, es claro que en el presente
caso se controvierte el reconocimiento y pago de una pension la cual por su
naturaleza hace parte de las denominadas prestaciones periddicas, luego, la
cuantia se debe determinar por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causo y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres
(3) afos, situacion que orilla a concluir que el razonamiento efectuado por la parte
actora ademas de no ajustarse a la norma, desborda la competencia de esta sede
judicial, por lo que se hace necesario de oficio determinar la misma a efectos de
esclarecer el factor competencia.

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. (Negrilla fuera de texto)

Por las razones expuestas, se remitira el presente proceso por competencia al
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota — Seccidén Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR la falta de competencia funcional por factor cuantia de
este Despacho Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho promovido por LILIA GAMBA GUTIERRES, segun

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO.- REMITASE el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, a la Seccidbn Segunda de Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (reparto) —, para lo de su cargo.

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante

este Juzgado.

Por Secretaria, dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
KHP
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Bogoté D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00279-00

ACTOR(A): LINA CLEMENCIA CARRION QUINONEZ
DEMANDADO(A): SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
CONTROL:

Observa este Despacho que, del estudio de los presupuestos de admisibilidad de la
demanda, con base a lo preceptuado en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), asi como en sus normas concordantes, no se
agotan la integridad de los mismos, razon por la cual, se enuncian, con el fin de que la
parte actora proceda a corregirlos.

La sefiora LINA CLEMENCIA CARRION QUINONEZ, a través de apoderado judicial,
instaur6 el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra el
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA.

Una vez analizada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se concluye
gque la demanda se debe inadmitir para que en el término legal de diez (10) dias, previsto
en el articulo 170 del CPACA, se subsane el siguiente defecto:

“..Constancia de notificaciéon al demandante del acto acusado ACTO
ADMINISTRATIVO No. 11-2-2020-011011 de fecha 3 de manto de 2020,
razén por la cual es preciso requerir al Dr.GUILLERMO JUTINICO
HORTUA ,a efectos de que la allegue con el fin de verificar la ocurrencia
del fenébmeno juridico de la caducidad.

Consecuentemente, la parte actora debera subsanar la integridad de los elementos
indicados, para lo cual debe articular la normativa antes expuesta, con el fin de superar
los yerros que evidencié en primera medida el Despacho.
En virtud de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO.INADMITIR LA DEMANDA presentada por el sefiorHELBER RODRIGO
ROJAS GACHA,en contra delSERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA,de

conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el articulo 170
del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00277-00

DEMANDANTE: YESENIA GUAVITA MARTINEZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) YESENIA GUAVITA MARTINEZ en contra
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL. En tal virtud,
dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electronico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviard la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

Para lo cual se le concede un término méximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00274-00
Demandante: Yesenia Guavita Martinez
Demandada: Fonpremag

este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) SEGUNDO
IRENARCORUGE PENA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 4.228.648
de Saboyéa (Boyacd) y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 175298 del H. Consejo
Superior de la Judicatura (.41, del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez



N.R.D. 2020-00274-00
Demandante: Yesenia Guavita Martinez
Demandada: Fonpremag

Am;:m

T\ 'j Para ingresar al micrositio web del
R ; Juzgado 25 Administrativo de Bogota,

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA escanee el siguiente cadigo QR:

SECCION SEGUNDA - ORAL

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de Noviembre
de 2020, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA

SECRETARIO ) )
CONSULTE AQUI LA ANOTACION

EN ESTADOS ELECTRONICOS

Firmado Por:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
6a009f2421dc397619b2b8a013eb782c9be952aech1d9912192a985a299dccch
Documento generado en 09/11/2020 09:10:26 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313

Jup
w* L2
r /
<

»
3
3 ‘-—»i

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

a1

Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00274-00

DEMANDANTE: YOLANDA PEREZ SANCHEZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) YOLANDA PEREZ SANCHEZ en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG. En tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviard la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00274-00
Demandante: Yolanda Perez Sanchez
Demandada: Fonpremag

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de
Manizales y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (r.17-18), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00271-00

DEMANDANTE: ROQUE CEDIEL ROMERO PAEZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefor(a) ROQUE CEDIEL ROMERO PAEZ en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG. En tal virtud,
dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviara la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00271-00
Demandante: Roque Cediel Romero
Demandada: Fonpremag

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte gque no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de
Manizales y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (r.17-18), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00269-00

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA FONSECA ALVAREZ

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) CLAUDIA PATRICIA FONSECA ALVAREZ
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG. En tal
virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviara la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00269-00
Demandante: Claudia Patricia Fonseca
Demandada: Fonpremag

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte gque no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de
Manizales y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (r.17-18), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00267-00

DEMANDANTE: HENRY BERMUDEZ CASTELLANOS

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) HENRY BERMUDEZ CASTELLANOS en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG. En tal virtud,
dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviara la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00267-00
Demandante: Henry Bermudez
Demandada: Fonpremag

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte gque no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de
Manizales y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (r.17-18), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00265-00

DEMANDANTE: ARLINZAIR PEREA MURILLO

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) ARLINZAIR PEREA MURILLO en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG. En tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviard la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.



N.R.D. 2020-00265-00
Demandante: Arlinzair Perea
Demandada: Fonpremag

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de
Manizales y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 66.637 del H. Consejo Superior
de la Judicatura (r.17-18), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacién, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogoté D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-31-025-2020-00262-00

ACTOR(A): MARLENE DEL CARMEN CUBILLOS RUIZ

DEMANDADO(A): NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) MARLENE DEL CARMEN CUBILLOS
RUIZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. En
tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
gue trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviard la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

Para lo cual se le concede un término méaximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, debera notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara en los términos establecidos y con la remision de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.
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este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico vy iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizard notificacion personal al
buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) MARCOS
LEONARDO SANDOVAL RAMOS, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
94.326.816 de Palmira (Valle) y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 144.130 del
H. Consejo Superior de la Judicatura (r.17), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacién de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima_del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veinte (2020).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00243-00
DEMANDANTE: OLGA RAMIREZ RESTREPO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA DIRECCION GENERAL

DE SANIDAD MILITAR DEL EJERCITO NACIONAL “DISAN”-
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”
MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a resolver, la solicitud de reforma de la demanda de fecha 18 de
septiembre de 2020, presentado por el apoderado de la parte demandante, visible a folio
239-242 del expediente digital.

CONSIDERACIONES

Como quiera que lo que pretende el apoderado de la parte demandante, es dar a conocer
los datos de notificacion del demandado-integracién del litis consorcio de la sefiora
ANGELICA CAMPO CAMPO, asi como también la notificacion de la demanda, anexos y
medida cautelar, por medio de canal digital.

Por lo anterior este Despacho, no le dara tramite a la solicitud de reforma de la demanda,
sino que se allegara dicha informacioén al expediente digital para efectos de notificacion.

RESUELVE:

PRIMERO: Denegar la solicitud de reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, de conformidad a la parte considerativa.

SEGUNDO: Por Secretaria téngase en cuenta la informacién aportada por el apoderado de

la parte demandante para efectos de notificacion del litis consorcio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00234-00

ACTOR(A): GLORIA MARIA GOMEZ DE VARGAS

DEMANDADO(A): UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE EJECUTIVO - LABORAL
CONTROL:

Corresponde a este Despacho Judicial, estudiar la viabilidad de requerir el
cumplimiento de la providencia ejecutada ante la entidad demandada, y de librar
mandamiento ejecutivo de pago, no obstante, se vislumbran algunas razones que
evidencian su falta de competencia en el presente asunto.

ANTECEDENTES

La sefiora GLORIA MARIA GOMEZ DE VARGAS, por intermedio de apoderado
judicial, interpuso demanda ejecutiva, pretendiendo “el cumplimiento de la
sentencia 167 del 28 de julio del 2016, del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E y se cancele de forma inmediata
el pago del 50% del reconocimiento de la pension de sobreviviente... de forma
indexada desde el 11 de abril del 2007 (Fl. 68).

El expediente del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho que dio
origen a la sentencia aqui demandada se identifico con el radicado N°. 11001-33-
31-704-2011-00003-01, el cual fue de conocimiento en primera instancia por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota, y
en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
Segunda, Subseccion “E”.

El acuerdo N°. PSAA15-10413 del 30 de noviembre de 2015, “Por el cual se
prorrogan y ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras
disposiciones”, no prorrogdé la medida para los Juzgados Administrativos de
Descongestién del Circuito Judicial de Bogot4, por lo que, mediante acuerdo N°.
PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015 “Por el cual se establece la
transicion entre los despachos de descongestion y los permanentes creados, y se
dictan otras disposiciones”, se dispuso en el paragrafo del articulo 3, que: “en la
medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de procesos, éstos deberan
guedar a cargo de quien venia conociéndolos en descongestion. En los casos en
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gue sea necesaria la reasignacion, debera realizarse 1 a 1, es decir, un despacho
que entrega y un despacho que recibe.”.

Corolario, esta Sede Judicial evidencié en el Portal Web de la Rama Judicial?, que
el expediente con radicado N°. 110013335-019-2013-00838-00, fue reasignado al
Juzgado Cuarenta y ocho (48) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, el
cual mediante auto del 24 de enero de 2014, avocé conocimiento del proceso
obedecidé y cumplio lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en sentencia de segunda instancia, expidiendo copias auténticas que prestan
merito ejecutivo.

Posteriormente, hecho el reparto de rigor de la demanda ejecutiva de la referencia,
le correspondié conocer de la misma a esta Sede Judicial, asi entonces, se decide
sobre el particular previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En lo sucesivo, procede el Despacho a estudiar las previsiones normativas que
consagran las reglas de competencia aplicables, y su relacion respecto de la
presente controversia.

FACULTADES DE EJECUCION previstas en la ley 1437 de 2014 -
competencia en procesos ejecutivos derivados de sentencias proferidas por
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo — criterios de cuantia,
territorio y conexidad.

En lo concerniente a los juicios ejecutivos, el CPACA establecié dos tipos de
funciones del aparato jurisdiccional contencioso administrativo en lo tocante a la
materializacion de las sentencias que en ese ejercicio se profieren, asi: I)
consistente en la procura del cumplimiento de las ordenes contenidas en los fallos
judiciales, establecida en el articulo 298 de la Ley 1437 de 2011, segun la cual, si
una sentencia proferida por ésta Jurisdiccion que condend a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias no ha sido cumplida un afio después de su ejecutoria o
plazo en ella sefalado, sin excepcion alguna, “el juez que la profirié ordenara
su cumplimiento inmediato.” Il) referente a la competencia ejecutiva ordinaria
que guardan las autoridades que integran la Jurisdiccion (art. 106 CPACA),
comprende la facultad de ejecucion prevista en los articulos 104, 150, 152 numeral
7, 155 numeral. 7, 156 numeral 9, 297, y 299 ibidem. Segun dicha competencia,
‘las condenas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero
serdan ejecutadas ante esta misma jurisdiccion”, de acuerdo a las reglas de
competencia establecidas en la pluricitada codificacién, si dentro de los diez
meses siguientes a su ejecutoria la entidad no le ha dado cumplimiento.

1 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias?1.aspx?Entryld=DuebmWjPQwe1D1xN%2bPIWmtUz9Qc%3d
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Es asi como, bien puede colegirse que la competencia para procurar el
cumplimiento de una sentencia que imponga condenas en dinero recae,
inexorablemente, en el estrado judicial que dicto el respectivo juicio.

Por el contrario, no aparece tan sencilla la determinacion de la competencia
ordinaria de ejecucion, pues si bien es cierto el articulo 299 hace referencia a “las
reglas de competencia contenidas en este cédigo”, no es menos cierto que, dichas
reglas han establecido criterios de cuantia y territorio que se contraponen, por
cuanto los numerales 7 de los articulos 152 y 155 del CPACA estipulan unos
criterios de cuantia que no son correspondidos por el establecimiento de espacial
consagrado en el numeral 9 del articulo 156 del mismo texto legal®.

Por tanto, es menester acudir a las normas que gobiernan las reglas sobre validez
y aplicacion del sistema formal de derecho, recordando cémo, desde antafio, la
Ley 57 de 1887 defini6 que cuando existan varias disposiciones incompatibles
incorporadas en un mismo cédigo, que guarden una misma especialidad o
generalidad, preferira la disposicion consignada en articulo posterior.

Por consiguiente, la imposicidon contenida en el articulo 5 de la ley 57 de 1887
fuerza concluir que, en tratdndose de la competencia ejecutiva ordinaria de esta
Jurisdiccion, ha de estarse a lo normado en el numeral 9 del articulo 156 del
CPACA Yy, por ende, privilegiar la regla de competencia territorial en ella contenida,
con arreglo a la cual, en las ejecuciones de las condenas impuestas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo serd competente el Juez que profirié
la providencia respectiva.

Asi ha sido entendido por el Consejo de Estado, que, sin aludir a la antinomia
normativa antes descrita, ha venido remitiendo por competencia los procesos
ejecutivos a los tribunales administrativos del pais, sin atender a la cuantia del
asunto, en aquellos casos en los cuales dichas autoridades profirieron la sentencia
cuya ejecucion se pretende’.

En el mismo sentido, la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
al resolver conflictos de competencia entre juzgados administrativos en
controversias en las cuales la sentencia de primera instancia del titulo complejo

2 Mientras los numerales 7 de los articulos 152 y 155 del CPACA establecen la competencia de los procesos ejecutivos en primera
instancia entre juzgados y tribunales administrativos segun la cuantia del asunto (1500 smimv), el numeral 9 del articulo 156 ibidem
sefiala que “en las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo (...), serad competente el
juez que profirié la providencia respectiva.”
3 Al respecto pueden verse, entre otros:
- Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccién “A”, Auto de 2 de mayo de 2014,
Expediente No. 11001-03-25-000-2014-00414-01(1356-14), C.P. Dr. Alfonso Vargas Rincon.
- Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccion “B”, Auto de 17 de marzo de 2014,
Expediente No. 11001032500020140020900, C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve.
- Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccién “B”, Auto de 2 de abril de 2014,
Expediente No. 11001-03-25-000-2014-00312-00(0946-14), C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve.
- Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccion “A”, Auto de 14 de marzo de 2014,
Expediente No. 11001-03-25-000-2013-01627-00(4175-13), C.P. Dr. Alfonso Vargas Rincén.
- Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccién “B”, Auto de 2 de abril de 2014,
Expediente No. 11001-03-25-000-2014-00330-00(1002-14), C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve.
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gue se pretende ejecutar fue proferida por alguna de las secciones o subsecciones
de esa misma Corporacion, ha definido que en virtud del factor de conexidad que
quiso imponer el Legislador, la competencia ejecutiva recae sobre el Despacho de
Magistrado que dicté la providencia de primera instancia®.

Luego entonces, de las consideraciones que anteceden puede colegirse, sin lugar
a incertidumbre alguna, que en materia de competencia para adelantar procesos
ejecutivos que tengan por objeto recaudar los créditos contenidos en sentencias
emanadas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ha de seguirse la
disposicion que otorga dicha facultad al Despacho que profirid la sentencia de
primera instancia, sea cual fuere su adscripcion funcional (Juzgado o Despacho de
Tribunal Administrativo), privilegiando los criterios de territorio y conexidad.

CASO CONCRETO

Para el Juzgado es claro que el objeto del presente juicio es la ejecuciéon de las
obligaciones establecidas en las sentencias proferidas el 30 de noviembre de 2015
por el Juzgado Once Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota (FI. 08-13) y 17 de noviembre de 2016 por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D” (Fl. 15-27), dentro del expediente
con radicado N°. 11001-33-35-019-2013-00838-01, siendo patente que tanto la
labor de procura del cumplimiento (articulo 298 CPACA), como la facultad
ejecutiva ordinaria de la misma (articulo 299 CPACA), corresponden al Juzgado
Cuarenta y ocho (48) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, toda vez, que
tal como se expuso con precedencia, fue a quien se le reasignd la competencia
para conocer en adelante las actuaciones del expediente referido, tales como el
trAmite de la presente demanda. Lo anterior, de conformidad con el analisis
normativo de competencia efectuado en precedencia.

En consecuencia, se ordenara remitir el expediente de la referencia al Juzgado
Juzgado Cuarenta y ocho (48) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para
lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot4, D.C,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia de este Juzgado para conocer,
tramitar y decidir la presente ejecucién, de acuerdo a lo considerado en
precedencia.

4 Al respecto, pueden verse:
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Sala Plena, Auto de 4 de mayo de 2015, Expediente No. 2014-2209, M.P. Dr. Samuel
José Ramirez Poveda.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Sala Plena, Auto de 16 de marzo de 2015, Expediente No. 2500023360002014-
01291-00, M.P. Dr. Alfonso sarmiento Castro.
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SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, REMITIR a la mayor brevedad
posible el expediente al Juzgado Cuarenta y ocho (48) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot4, para lo de su competencia.

TERCERO.- Por la Secretaria del Despacho, dispéngase lo pertinente.

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha
ante este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

JUEZ
Ampm
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Nueve (09) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

REFERENCIA: 11001-33-35-025-2020-00230-00

CONVOCANTE: |FERNANDO SEPULVEDA RIVEROS

CONVOCADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procedente de la Procuraduria Ciento cuarenta y dos (142) Judicial Il Para Asuntos
Administrativos de Bogot4, llegan a este Juzgado las diligencias de conciliacion extra
judicial, adelantada ante dicha dependencia, con el Acta Radicaciéon N. 269352 del 01
de junio de 2020, para celebrar Audiencia de Conciliacién extrajudicial NO PRESENCIAL
el 31 DE JULIO DE 2020, la misma que continuo el 05 de agosto de 2020. Lo anterior,
con el objeto de que se apruebe por este Despacho la mencionada actuacion.

1. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte convocante presenté solicitud de conciliacion extra judicial ante
la Procuraduria General de la Nacion, correspondiéndole a la Procuraduria Ciento
Cuarenta y dos (142) Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Bogota, instancia que fijo
el treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020), la misma que continuo el 05 de
agosto de 2020 a las ocho y treinta (03:30 a.m.) de la mafana, para llevar a cabo la
mencionada audiencia a través de la plataforma Microsoft Teams.

Llegados el dia y hora sefialados para celebrar la diligencia, se hicieron presente los
apoderados de las partes, abierta la audiencia y concedida la palabra al apoderado de la
entidad convocada, present6 oferta de conciliacién en los siguientes términos, respecto de
la solicitud de reajuste de la asignacién de retiro propuesta conciliatoria que fue
presentada en los siguientes términos:

“

El comité de conciliacion y defensa judicial mediante Acta 31 del 23 de JULIO de
2020 considero: En el caso del sefior 1J (r) FERNANDO SEPULVEDA RIVEROS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 88.202.765, al Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le asiste
animo conciliatorio de conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado en
Acta 41 del 28 de noviembre de 2019, en cuanto al reajuste de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones,
bajo los siguientes parametros: 1. Se reconocerd el 100% del capital. 2. Se
conciliara el 75% de la indexacion 3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes
a la radicacién de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad,
tiempo en el cual no habra lugar al pago de intereses. 4. Se aplicara la prescripcion
contemplada en la norma prestacional vigente al momento del retiro del accionante.

(..

ia Nacional, determina que para el presente asunto le asiste animo conciliatorio. El
valor conciliado en el presente asunto es el sefialado por la entidad que represento
CASUR en su liquidaciéon el cual corresponde al valor del capital mas el 75% de
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indexacion, que corresponde a un millébn novecientos veintinueve mil novecientos
setenta y seis mil pesos ($1.929.976), menos los descuentos correspondientes por
parte de CASUR, por valor de ($64.781) sesenta y cuatro mil setecientos ochenta
y un pesos y de sanidad por ($66.871) sesenta y seis mil ochocientos setenta y un
pesos, para un valor total a pagar a la parte convocante de un millén
setecientos noventa y ocho mil trescientos veinticuatro pesos
($1.798.324)M/TE”

Corrido el traslado a la parte convocante, para que manifieste si acepta el citado
ofrecimiento, indicd: “Acepto en su totalidad la propuesta presentada por la entidad
convocada”.

Interviene luego la Procuradora Judicial, manifestando, entre otros aspectos, que el
acuerdo contiene obligaciones claras, expresas y exigibles y que en cuanto al tiempo,
modo y lugar de su cumplimiento relne los siguientes requisitos: i) la eventual accién
contenciosa que se ha podido llegar a presentar no ha caducado, ii) el acuerdo
conciliatorio versa sobre o derechos econdmicos disponibles por las partes, iii) las partes
se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad para
conciliar, iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo y,v)
el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la ley, no resulta lesivo para el
patrimonio publico.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Sobre la conciliacién extrajudicial.

Los articulos61 y 65A de la Ley 23 de 1991, modificados por los articulos 73y 81 de
la ley 446 de 1998, prevén como supuestos para la aprobacion de la conciliacién los
siguientes:

“1. Que no haya operado la caducidad de la accion;
2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes;

3. Que las entidades y los particulares que concilien estén debidamente representados
y tengan capacidad y facultad para hacerlo;

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion,
Yi

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.”

Por su parte la Ley 640 de 2001, “Por la cual se modifican normas relativas a la conciliacion y
se dictan otras disposiciones.”, en materia de conciliacion extrajudicial, en la parte pertinente
dispone:

“De la conciliacién extrajudicial en derecho

Articulo 19. Conciliacién. Se podran conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion desistimiento y conciliacion, ante los conciliadores de
centros de conciliacién, ante los servidores publicos facultados para conciliar a los que
se refiere la presente ley y ante los notarios.

De la Conciliacién Contencioso-Administrativa

Articulo 23.Conciliacion  extrajudicial en materia de lo contencioso
administrativo. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo so6lo podran ser adelantadas ante los agentes del Ministerio Publico
asignados a esta jurisdiccién
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Articulo 24. Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia de
lo contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracién, al juez o corporacion que
fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio no sera consultable.

Adicionalmente, el articulo 2° del Decreto 1716 de 2009,“Por el cual se reglamenta el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley
640 de 2001.”,preceptia:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia
contencioso-administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades
publicas y las personas privadas que desempefian funciones propias de los distintos
organos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter
particular y contenido econémico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y
87 del Cddigo Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

— Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado. (...)”

Por su parte, el H. Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la posibilidad de conciliar
frente a los efectos patrimoniales de un acto administrativo, en los siguientes términos:*

“Aclarado lo anterior, considera la Sala que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 debe
ser armonizado para el caso con los articulos 70 y 71 de la Ley 446 de 19982, para
entender cémo funciona este mecanismo de solucién de conflictos cuando se pretende
conciliar sobre los efectos patrimoniales de un acto administrativo, en ese orden, la
administracion y el afectado, sélo podran transigir sobre un eventual restablecimiento
de tipo econdémico del derecho conculcado por la expediciébn del acto, siempre y
cuando en el escenario propuesto para la solucidon amistosa se tenga conocimiento de
alguna de las causales de revocatoria directa de la decision administrativa descritas en
el articulo 69 del C. C. A.(...)

“Asi las cosas, se concluye que para que se pueda transigir sobre los efectos
econdémicos de un acto administrativo de caracter particular, se deben cumplir dos
condiciones: i) que con la expedicion del acto se incurra en alguna de las causales de
revocacion directa establecidas en el articulo 69 del C. C. A., es decir, cuando la
administracion advierta una ilegalidad o inconstitucionalidad manifiesta, una
contravencién al orden publico o la produccién de un perjuicio injustificado y; ii) que la
cuestion verse sobre derechos o asuntos susceptibles de disposicion.”

2.2. La asignacion mensual de retiro debe mantener el poder adquisitivo constante

Ahora bien, la Constitucién Politica de 1991 y su reforma, mediante el Acto Legislativo 01
de 2005, modificatorio del articulo 48 de la Constitucién Politica de 1991, se sefial6 lo

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Expediente No. 13001-23-31-
000-2009-00254-01(1823-09), Bogota D.C., veinte (20) de enero del afio dos mil once (2011), C.P. Dr. Gerardo Arenas
Monsalve.

2 Por la cual se adoptan como legislacion permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Cadigo de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden
normas del Cédigo Contencioso Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a
la justicia.
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siguiente:

“ARTICULO 48. La Seguridad Social es un servicio publico de caréacter obligatorio que se
prestara bajo la direccién, coordinacion y control del Estado, en sujecion a los principios de
eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la Ley. Se garantiza
a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Sequridad Social

La ley definira los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su
poder adquisitivo constante.

Acto Legislativo 1 de 2005 articulo 1°. Para la liquidacion de las pensiones sélo se tendran
en cuenta los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado las
cotizaciones. Ninguna pensién podra ser inferior al salario mi- [ 27 ] Constitucién Politica
de Colombia 1991 minimo legal mensual vigente. Sin embargo, la ley podra determinar los
casos en que se puedan conceder beneficios econdémicos periédicos inferiores al salario
minimo, a personas de escasos recursos que no cumplan con las condiciones requeridas
para tener derecho a una pensién. Inciso Adicionado por Acto Legislativo 1 de 2005
articulo 1°. A partir de la vigencia del presente Acto Legislativo, no habrd regimenes
especiales ni exceptuados, sin perjuicio del aplicable a la fuerza publica, al presidente
de la Republica y a lo establecido en los paragrafos del presente articulo...

ARTICULO 53. El Congreso expedira el estatuto del trabajo. La ley correspondiente tendra
en cuenta por lo menos los siguientes principios minimos fundamentales: Igualdad de
oportunidades para los trabajadores; remuneracidon minima vital y movil, proporcional a
la cantidad y calidad de trabajo; estabilidad en el empleo; irrenunciabilidad a los beneficios
minimos establecidos en normas laborales; facultades para transigir y conciliar sobre
derechos inciertos y discutibles; situacion mas favorable al trabajador en caso de duda en
la aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de derecho; primacia de la realidad
sobre formalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales; garantia a la
seguridad social, la capacitacién, el adiestramiento y el descanso necesario; proteccién
especial a la mujer, a la maternidad y al trabajador menor de edad. El Estado garantiza el
derecho al pago oportuno vy al reajuste periédico de las pensiones legales. Los
convenios internacionales del trabajo debidamente ratificados hacen parte de la legislacion
interna. La ley, los contratos, los acuerdos y convenios de trabajo no pueden menoscabar
la libertad, la dignidad humana ni los derechos de los trabajadores.

ARTICULO 150. Corresponde al Congreso hacer las leyes. Por medio de ellas ejerce las
siguientes funciones:

19. Dictar las normas generales, y sefialar en ellas los objetivos y criterios a los cuales
debe sujetarse el Gobierno para los siguientes efectos: ...e) Fijar el régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la
Fuerza Publica.

ARTICULO 218. La ley organizaréa el cuerpo de Policia. La Policia Nacional es un cuerpo
armado permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y libertades
publicas, y para asegurar que los habitantes de Colombia convivan en paz. La ley
determinard su régimen de carrera, prestacional y disciplinario.

ARTICULO 220. Los miembros de la Fuerza Publica no pueden ser privados de sus
grados, honores y pensiones, sino en los casos y del modo que determine la Ley.”

Segun el mandato imperativo de la Constitucién Politica de 1991, las pensiones (la
asignacion es una especie de pension que amerita igual tratamiento, salvando ciertas
caracteristicas especiales y, segun el régimen, hay aspectos que se aplican de forma
general que no pueden ser modificados por las partes, pues deviene de una orden
constitucional; es por ello que, esos elementos minimos, como por ejemplo, poder
adquisitivo constante, es una premisa por ahora inmodificable por el legislador para hacer
discriminacion a ciertos grupos sociales de pensionados.

Teniendo en cuenta lo dicho, es necesario establecer que se entiende por poder
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adquisitivo constante?;

“...El poder adquisitivo esta determinado por los bienes y servicios que pueden
ser comprados con una suma especifica de dinero,”* dados los precios de estos
bienes y servicios.<letr>«Purchasing power». Collins Dictionary of Business (en
inglés). Londres: Collins. 2006. Consultado el 13 de mayo de 2011.</ref> Asi,
cuanto mayor sea la cantidad de bienes y servicios que pueden ser adquiridos con
determinada suma de dinero, mayor sera el poder adquisitivo de dicha moneda.t
Por ello, la medicién del poder adquisitivo estd directamente relacionado con
el indice de precios al consumidor y puede ser usado para comparar la rigueza de
un individuo promedio para un periodo anterior al presentel o en diferentes paises

en una misma época.

Como noté Adam Smith, poseer dinero otorga la habilidad de «tener el mando» del
trabajo de otros, por lo que el poder adquisitivo puede convertirse en poder sobre
otras personas, en tanto estas estén dispuestas a negociar su trabajo o bienes por
dinero...”

A su vez, el portal*de definiciones econdémicas sefiala lo siguiente:

“...El poder adquisitivo es la cantidad de bienes o servicios que pueden
conseguirse con una cantidad de dinero fija segun sea el nivel de precios.

Los individuos, las empresas o los paises emplean sus recursos para satisfacer las
necesidades que tienen. La relacion entre el precio que se paga por ellas y el nivel
de recursos que se posee es conocida como poder adquisitivo.

Poder adquisitivo y necesidades

Es importante tener en cuenta la idea basica que hay tras esta definicion:
tendremos mayor poder adquisitivo cuantas mas necesidades podamos cubrir con
una determinada cantidad de dinero. Para ello, debemos definir la situaciéon en que
nos encontramos o, en otras palabras, el valor de la moneda con la que estemos
comprando.

De lo anterior podemos observar que la medicién del poder adquisitivo es una
buena herramienta a la hora de establecer comparaciones entre sujetos de
diferentes paises o de distintos periodos de tiempo. A través de esta comparacion,
es posible distinguir el nivel econdmico de individuos del pasado y del presente, o
de otros individuos que comparten el mismo tiempo, pero en diferentes paises con
sus correspondientes monedas.

Ejemplo de poder adquisitivo

Por ejemplo, supongamos que nuestro amigo Miguel tiene un sueldo de 1000
euros y gasta en su cesta de la compra mensual 200. Si Espafia, su pais, sufre
una inflacion que provoca una subida de los precios en alimentos, la misma cesta
gue Miguel solia adquirir ahora tiene un valor de 230 euros.

Observaremos que con la ndmina mileurista de Miguel ahora este podra adquirir
menos productos si decide gastar 200 euros en su compra. Otra alternativa es
aumentar su cantidad destinada a lo mismo. En resumen, su poder adquisitivo
habra decrecido.

3https://es.wikipedia.org/wiki/Poder adquisitivo
4https://economipedia.com/definiciones/poder-adquisitivo.html
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Queda claro entonces que para establecer medidas y comparaciones de poder
adquisitivo, un dato importante a tener en cuenta es el mostrado por el IPC...”

A su vez, la Ley 923 de 2004 establecio6 en sus articulos 1, 2 y 3 determinan:

“LEY 923 DE 2004
(diciembre 30)

Mediante la cual se sefalan las normas, objetivos y criterios que debera observar el
Gobierno Nacional para la fijacién del régimen pensional y de asignacién de retiro de los
miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150,
numeral 19, literal e€) de la Constitucion Politica

El Congreso de Colombia

Articulo 1°. Alcance. El Gobierno Nacional con sujecion a las normas, criterios y objetivos
contenidos en esta Ley, fijara el régimen de la asignacién de retiro, la pensién de invalidez
y sus sustituciones, la pensién de sobrevivientes, y los reajustes de estas,
correspondientes a los miembros de la Fuerza Publica.

Articulo 2°. Objetivos y criterios. Para la fijacién del régimen pensional y de asignacién de
retiro de los miembros de la Fuerza Publica, el Gobierno Nacional tendrd en cuenta
ademas de los principios de eficiencia, universalidad, igualdad, equidad, responsabilidad
financiera, intangibilidad y solidaridad los siguientes objetivos y criterios:...

2.4. El_mantenimiento del poder adgquisitivo de las asignaciones de retiro y de las
pensiones legalmente reconocidas...

Articulo 3°. Elementos minimos. EI régimen de Articulo 3°. Elementos minimos. El
régimen de asignacion de retiro, la pension de invalidez y sus sustituciones, la pensién de
sobrevivientes, y los reajustes de estas, correspondientes a los miembros de la Fuerza
Pdblica, que sea fijado por el Gobierno Nacional, tendra en cuenta como minimo los
siguientes elementos: y los reajustes de estas®, correspondientes a los miembros de la
Fuerza Publica, que sea fijado por el Gobierno Nacional, tendrd en cuenta como minimo
los siguientes elementos:... 3.3. Las partidas para liquidar la asignacion de retiro seran las
mismas sobre las cuales se fije el aporte a cargo de los miembros de la Fuerza Publica...
3.8. Las asignaciones de retiro, las pensiones de invalidez de los miembros de la Fuerza
Puablica y su sustitucion, asi como las pensiones de sobrevivientes en ningln caso seran
inferiores al salario minimo legal mensual vigente... 3.13. El incremento de las
asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza Publica sera el mismo
porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo...”

La anterior Ley, fue reglamentada por el Decreto 4433 de 2004, el cual sefialo:

“...Articulo 23. Partidas computables. La _asignacion _de retiro, la pension de
invalidez, y la pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del
personal de la Policia Nacional, se liquidardn segun corresponda en cada caso,
sobre las siguientes partidas asi:..Aportes

Articulo 26. Aportes del personal de la Policia Nacional. Los Oficiales,
Suboficiales, personal del Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policia Nacional en
servicio activo, aportaran a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional:

26.1 Un treinta y cinco por ciento (35%) del primer sueldo basico, como aporte de
afiliacion.
26.2 Sobre las partidas contempladas en el articulo 23 del presente decreto, un

aporte mensual del cuatro punto setenta y cinco por ciento (4.75%), porcentaje que
se incrementara en cero punto veinticinco por ciento (0.25%) a partir del 1° de

5como vemos, cuando la Ley 923 de 2004, se refiere a reajustes de estas, esta haciendo un pronombre posesivo de los
sustantivos asignacion de retiro, la pension de invalidez y sus sustituciones, la pension de sobrevivientes, sin hacer
distincion entre unas y otras.


https://economipedia.com/definiciones/ipc-indice-precios-al-consumo.html

Radicado: 11001-33-35-025-2020-00230-00
Convocante: Fernando Sepulveda Riveros
Convocada: Casur

enero de 2006, para quedar a partir de dicha fecha en el cinco por ciento (5%).

26.3 El monto del aumento de sus haberes, equivalente a los siguientes diez (10)
dias a la fecha en que se cause dicho aumento.

Paragrafo. El personal de Suboficiales y Agentes que se vincule al Nivel Ejecutivo,
no estara obligado a contribuir con el treinta y cinco por ciento (35%) del primer
sueldo béasico como afiliacion a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional...Articulo 37. Destinacion de los aportes y administracion de los
recursos. Los aportes previstos en el presente Decreto se destinaran en forma
exclusiva al pago de asignaciones de retiro. EI manejo, inversion y control de estos
recursos estard sometido a las disposiciones que rigen para las entidades
administradoras del régimen de prima media con prestacion definida, y a la
inspeccion y vigilancia del Estado...Articulo 42. Oscilacién de la asignacion de
retiro y de la pensién. Las asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en
el presente decreto, se_incrementaran_en el mismo_porcentaje en _que se
aumenten las asighaciones en actividad para cada grado. En ningln caso las
asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual
vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a
normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracién publica, a
menos que asi lo disponga expresamente la ley...”

Con todo, tanto la Ley 923 de 2004 y su reglamentaria, establecen el reajuste periddico de
la asignacion mensual de retiro, la cual como premisa mayor estd compuesta de varios
elementos o factores para liquidar sobre los cuales hicieron los aportes respectivo para
concretizar la masa universal, denominada *asignacién”, por ello, es impertinente
diseccionar la mesada de asignacion o considerar los factores pensionales a parte de
aguella, las normas que la desarrollan y que, tienen asidero en el articulo 48
Constitucional, permiten que las pensiones o asignaciones mantengan su poder
adquisitivo con el fin de que las mismas puedan tener una sindéresis frente a la evolucion
del mercado o costo de vida que es analizado por el DANE, por ende, el reajuste de una
sola partida no se acompasa con lo mandado tanto por la Constitucién, como por las
normas cuadro o marco y sus reglamentarias, orden que se evidencia en que el
mantenimiento del poder adquisitivo se realiza sobre la asignacion de retiro y como se
puede ver, aquella no es solo la asignacién basica, sino otras partidas que componen y
todo o una universalidad.

Sobre la naturaleza juridica de la asignacién mensual de retiro vale la pena recordar lo
analizado por la Corte Constitucional y el Consejo de estado, quienes dijeron:

“...Después de recordar la Caja que el régimen de pensiones de los miembros de la Fuerza
Publica es de naturaleza especial de conformidad con los mandatos de los articulos 217 y
218 de la Constitucién Politica, dijo que a partir de la expedicion de esta, la competencia
para establecer el régimen prestacional de aquellos miembros le corresponde al Gobierno
Nacional dentro de los sefialamientos que haga el legislador a través de una ley marco (art.
150, numeral 19 de la C.P.). A partir de la vigencia de la ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la ley 100 de 1993, si tienen
derecho a que se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del
indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como lo dispuso el articulo 14 de
la dltima, y a la mesada 14 en los términos del articulo 142 ibidem...

Al punto la Sala tiene en cuenta que desde la Constituciébn Politica de 1886 a los
reconocimientos periodicos que les hace el estado a los retirados de la fuerzas militares se
les denominé genéricamente PENSIONES (art. 169) y que en la actual sucedié otro tanto
(art. 220), habiéndose ampliado a los miembros de la fuerza publica (militares y policias).
Pero, hasta ahora fue la Corte Constitucional la que llegé en principio a concluir que las
asignaciones de retiro no son pensiones (sentencia C-941 del 15 de octubre de 2003),
criterio este que posteriormente fue rectificado mediante la sentencia C-432 de 2004 para
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reconocer que se asimilaba la asignacién de retiro a las pensiones de vejez o de jubilacion.
Porque, estima la Sala que las asignaciones de retiro, obviamente son una especie de
pensién, como también lo son las pensiones de invalidez y las pensiones de sobrevivientes
del personal de la fuerza publica, de donde resulta irrelevante el argumento esgrimido por
el Tribunal frente a los mandatos del articulo 220 de la Constitucién Politica, maxime que
no pueden ser compatibles con las pensiones de invalidez ni de sobrevivientes militares o
policiales y no son reajustables por servicios prestados a entidades de derecho publico,
pero el interesado puede optar por la mas favorable, como expresamente lo establece el
inciso 2° del articulo 36 del decreto 4433 de 2004...”

La Corte Constitucional en fallo C-432 de 2004, desglosé la naturaleza juridica de la asignacion
mensual de retiro, conmemoré que:

“...Es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejez y que goza
de un cierto grado de especialidad (en requisitos), atendiendo la naturaleza especial del
servicio y las funciones que cumplen los servidores publicos a quienes se les reconoce. Se
trata, como bien lo afirman los intervinientes, de establecer con la denominacion
de “asignacion de retiro”, una pension de vejez o de jubilacién para los miembros de la
fuerza publica, en la medida que el resto del ordenamiento especial de dichos servidores
publicos, se limita a regular las pensiones de invalidez y sobrevivientes.

Un andlisis histérico permite demostrar su naturaleza prestacional. Asi, el articulo 112 del
Decreto 501 de 1955, es inequivoco en establecer a la asignacion mensual de retiro dentro
del catalogo de prestaciones sociales a que tienen derecho los oficiales o suboficiales de la
fuerza publical??l. En idéntico sentido, se reitera la naturaleza prestacional de dicha
asignacioén, en los articulos 101 y subsiguientes del Decreto 3071 de 1968...”

Por otro lado, la Corte Constitucional ha desarrollado el tema del poder adquisitivo
constante de todas las pensiones, elevando a rango constitucional tal elemento pensional,
por ello mediante sentencia de Unificacion concret6 que:

“...8.3.2. Derecho constitucional de los pensionados a mantener el poder adquisitivo de su
mesada pensional. Ahora bien, en relacién con la garantia del poder adquisitivo pensional, la
doctrina lo ha denominado “un_principio legal de rango constitucional’l’ly la
jurisprudencia constitucional, de manera reiterada -tanto en sede de tutela como de
constitucionalidad- le ha reconocido un rango constitucional al derecho a mantener el poder
adquisitivo de las pensiones (sentencias C-862 de 2006 y C-397 de 2011). Criterio fijado a
partir de la interpretacion sistemética de las siguientes normas constitucionales:

Articulo 53, del que se deriva la obligacién del Estado de garantizar el reajuste periédico
de las pensiones legales,

Articulo 48, al establecer que la ley definird los medios para que los recursos destinados
a pensiones mantengan su poder adquisitivo constante; y

Articulos 1°, 13 y 46, que acompasan los principios de Estado Social de Derecho,
igualdad, in dubio pro operariol’”d y |la especial proteccién constitucional de las personas
de la tercera edad, en especial con el amparo a su minimo vitalZ8l,

Ademads, ha indicado la jurisprudencia constitucional” que el ejercicio de este
derecho fundamental no puede estar restringido para un determinado grupo de
pensionados, pues un_trato diferenciado en esta situacion careceria de
justificacién constitucional y se tornaria discriminatorio. La consideracién de que la
actualizacion de las pensiones es exclusiva de aquellos pensionados determinados por
la ley’™8, no es ajustada a los principios constitucionales anteriormente mencionados y
excluiria del goce efectivo de sus derechos, a aquellas personas que no hacen parte del
grupo sujeto a la especificidad legal.

Al existir un mandato emanado de la Carta y del bloque de constitucionalidad de dar
especial proteccion a la seguridad social, la Sala Plena considera que las pensiones, como
subsistema de la seguridad social, (i) cumplen un papel fundamental en la vigencia del
Estado Social de Derecho “en razén a que ampara el minimo vital de las personas de la
tercera edad, discapacitados, menores de edad, viudas, todas ellas sujetos de especial
proteccién constitucional® y (i) se “constituyen en un ahorro hecho por el trabajador a la
largo de su vida laboral, por tanto, deben corresponden a la efectivamente devengado
durante ellat™d,..”


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2004/C-432-04.htm#_ftn29
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn71
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn72
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn73
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn74
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn75
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn76
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/SU654-17.htm#_ftn77
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A su vez, el Consejo de Estado® en consonancia con la Corte Constitucional sefialan
como derecho fundamental el mantenimiento del poder adquisitivo de las pensiones asi:

“[L]a Sala encuentra que ante el vacio normativo existente en relacién con la indexacién
del ingreso base de liquidacion de una pension gracia, la jurisprudencia de ésta
Corporacion y de las demas altas cortes, han establecido de forma pacifica, que la pérdida
del poder adquisitivo de la moneda y el fendmeno inflacionario, son hechos notorios que el
servidor no esta obligado a soportar, y que por tal razén, tiene derecho a que su prestacion
sea indexada con el fin de no ver transgredidos sus derechos fundamentales, y en tal
virtud, debe darse aplicacion a la férmula adoptada por cada una de ellas para que la
pensiéon garantice su poder adquisitivo. (...) Se advierte, entonces, que el tribunal
demandado deneg6 las pretensiones de la demanda, al estimar que el poder adquisitivo
del salario que se tuvo en cuenta para liquidar la pension de la [actora] no sufri6 una
depreciacién que diera lugar a la indexacion. Que, en particular, el acto administrativo que
reconocio la pensién ordend el reajuste anual, conforme con el articulo 14 de la Ley 100 de
1993. (...) Para la Sala es claro que la autoridad judicial demandada incurri6 en
desconocimiento del precedente judicial fijado por el Consejo de Estado y la Corte
Constitucional, que indica que, en virtud de los principios de justicia y equidad, el
trabajador no tiene por qué soportar las consecuencias negativas de la inflacion y de la
pérdida del poder adquisitivo de la moneda. Que, por tanto, no debe verse obligado a
recibir, por concepto de pensién, sumas de dinero desvalorizadas, que no son equivalentes
al valor del salario que devengaban mientras estaban en servicio. (...)...”

De lo anterior se puede decir sin dubitacion alguna que toda pension, sin importar el
rango, especialidad o grupo, tiene como minimo el reajuste periddico de aquella, la forma
de reajuste o movilidad de la pensién dependiendo la normativa tendra posibilidad de
algunas adendas diferenciales, pero lo que no puede pasar es dejar de movilizar el salario
o0 la pensién con pretextos no establecidos, ni en la Constitucion, ni en la Ley; ahora, dejar
por fuera varios factores que configuran el todo de la asignacién de retiro congelando su
reajuste, permite que este Juzgador diga que se ha congelado en parte el reajuste
periédico constitucional de la asignacion mensual de retiro que al final es una especie de
pensiéon a las luces de los articulos 48, 53 y 220 de la Constitucién de 1991. Ahora, el
mismo reglamentario de la fuerza publica, con el Decreto 4433 de 2004 sefiald el principio
de oscilacién, dogma que permite el reajuste periddico de las asignaciones y pensiones
de estos miembros.

2.3. DEL MARCO NORMATIVO DEL REGIMEN PRESTACIONAL DE LOS MIEMBROS
DEL NIVEL EJECUTIVO DE LA POLICIA NACIONAL Y EL PRINCIPIO DE
OSCILACION

REGIMEN LEGAL
APLICABLE -

DECRETO 1091 DE 1995:

Articulo 49, Bases de Liquidacién

Articulo 8° En cuanto concierne a la partida “Prima de retorno a
la experiencia

Articulo 12, subsidio de alimentacién

Articulo 13, bases de liquidacion primas de servicio,
vacaciones y navidad.

Articulo 56, En lo concerniente a la manera en que las
asignaciones de retiro y las pensiones alli previstas para el personal
del nivel ejecutivo de la Policia Nacional conservarian su poder
adquisitivo por razén del paso del tiempo, en garantia de los
principios al minimo vital y movil pregonado por la Constitucién
Politica por el articulo 53 y el segundo, la aplicacion del principio de
inescindibilidad normativa para garantizar la efectividad de los
derechos y la preservacion del ordenamiento juridico.

+ DECRETO 1091 DE 1995. Los procedimientos y principios
consagrados para el reconocimiento, liquidacion y preservacion de

- £+ ¥

6Consejo de Estado, SECCION CUARTA Consejero ponente: JULIO ROBERTO PIZA RODRIGUEZ Bogot4, D.C., ocho (8) de
noviembre de dos mil diecisiete (2017) Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2017-01564-01(AC) Actor: INES MARIELA GAMBOA
DE GIL Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CHOCO
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las asignaciones de retiro y pensiones del personal del nivel
ejecutivo de la Policia Nacional fueron refrendados posteriormente
por el DECRETO 4433 DE 2004, que desarroll6 la Ley 923 de
2004, previendo, de una parte, la reiteracion sobre las partidas
computables para la liquidacién de las asignaciones de retiro, en su
articulo 23 y de otro lado, la constante actualizaciéon de las
prestaciones sociales para los servidores publicos alli cobijados, en
los términos del articulo 42.
i+

Secciéon Segunda, subseccion “A” del consejo de Estado,
dentro del proceso con radicacion 25000-23-25-000-2012-
00088-01 (3675-17), en sentencia del 6 de septiembre de 2018,
con ponencia del consejero Rafael Francisco Suarez Vargas,
expreso:

El Principio de oscilacion tradicionalmente se ha utilizado en los
temas relacionados con las asignaciones de retiro y pensiones del
personal de la Fuerza Publica. Busca introducir las variantes que
perciben los miembros activos de la institucion o, a quienes se
encuentran en uso de buen retiro.

La oscilacibn plantea una regla de dependencia entre la
asignacion que perciben los miembros de la fuerza publica en
servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y que en tal
virtud gozan de una prestacién, ya sea asignacion de retiro o
pensién de invalidez o los beneficiarios que reciben pensién de
sobrevivientes.

JURISPRUDENCIA
APLICABLE -

3. TRAMITE JUDICIAL

Sentada la base tedrica a partir de la cual la administracion publica puede conciliar sobre
asuntos de caracter particular y contenido econdémico de que conozca esta jurisdiccion,
procede el Despacho a analizar el contenido de la presente conciliacion prejudicial, y las
pruebas allegadas al expediente, para establecer si el acuerdo logrado por las partes se
ajusta al ordenamiento juridico, asi:

3. 1. Caducidad de la accién. Teniendo en cuenta que el litigio que se busca precaver
versa sobre prestaciones periodicas, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho se puede interponer en cualquier tiempo, tal como lo dispone el literal c) del
articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.Lo _anterior _sin perjuicio de la prescripciéon de los derechos causados
y no reclamados oportunamente.

3.2. Acuerdo conciliatorio sobre acciones o derechos econdémicos disponibles por
las partes. El caso que ocupa la atencién del Despacho en esta oportunidad, gira en
torno respecto a la actualizacion de las partidas computables en cuanto al reajuste de las
partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los
siguientes parametros: 1. Se reconocera el 100% del capital. 2. Se conciliara el 75% de la
indexacién 3. Se cancelard dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta
de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habr& lugar
al pago de intereses. 4.Se aplicara la prescripcion contemplada en la norma prestacional
vigente al momento del retiro del accionante. En razén a lo anterior se realizara el reajuste
a las partidas denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de
navidad, servicios y vacaciones a partir del afio siguiente al retiro de la accionante ya que
fue el primer reajuste realizado por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
esto es, el 01 de enero de 2017, pero pagando a partir del 27 de enero de 2017 dando
aplicacion a la prescripcion trienal contenida en el Decreto 4433 de 2004 en su articulo
43, tomando como fecha de inicio la peticion radicada en la Entidad el dia 27 de enero de
2020 vy, por ende, es juridicamente viable el acuerdo logrado, habida cuenta que el
derecho a la pension al ser cierto e indiscutible, no resulta lesionado. Adicionalmente, el
acuerdo perfeccionado incluye, también, la indexacion de tales valores, derechos sobre
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los cuales es posible conciliar, toda vez que no afecta el derecho pensional en si mismo,
sino el ajuste o correccibn monetaria que surge a causa de la inflacion y, que no
constituye derechos laborales irrenunciables, sino una depreciacion monetaria que puede
ser transada, tal como lo ha dicho el Consejo de Estado’.

A groso modo y aproximadamente, la liquidacion debi6 por lo menos tener las siguientes
consideraciones:

IASIGNACIO|
1J N TOTAL [Incremento Salarial Total |JAsignacién Béasica acorde Articulo 13 Decreto 1091 DEJADO DE
RECIBIR
PAGADA

2016 | 2.396.773 7,77% 2.396.773
2017 | 2.529.872 6,75% 2.558.556 28.684
2018 | 2.637.012 5,09% 2.688.786 51.774
2019 | 2.755.677 4,50% 2.809.783 54.106
2020 | 2.953.646 5,12% 2.953.646

Consecuentemente, es juridicamente viable el acuerdo logrado, teniendo en cuenta que no
estamos frente a derechos cierto e indiscutibles que resulten lesionados.

3.3. Representacién y poder para conciliar. A folios 11 y 26 de las diligencias, aparecen
copias de los poderes otorgados en debida forma por la convocante, y por la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, con facultad expresa para conciliar.

3.4. Soportes del alcance del contenido patrimonial del acuerdo. Aparecen
igualmente en el expediente las siguientes pruebas:

e Solicitud de convocatoria de audiencia de conciliacién extrajudicial (f.01-10)

e Acta de Audiencia de conciliacion extrajudicial de fecha 31 de julio de 2020
(fl.11-18)

e Acta de continuacién audiencia de conciliacion extrajudicial de fecha 05 de
agosto de 2020 (f1.19-23)

e Oficio de fecha 23 de julio de 2020, contentivo en las partidas computables
radicada por CASUR (fl.23-24)

e Copia de poder especial del convocado otorgado al doctor Hugo Enoc Galves
(f.26))

e Tabla de reajuste de liguidacién del sefior Fernando Sepulveda (f.27-29)

e Liquidacion de indexacion de partidas computables nivel ejecutivo (f1.30-32)
Acta Radicacién No. 269352 del 01 de junio de 2020, ante la Procuraduria 142
Judicial Il Para Asuntos Administrativos, en la cual consta el acuerdo conciliatorio
logrado entre las partes, en los mismos términos recomendados por el Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica del ente convocado (fl.19-23).

3.5. El acuerdo no resulta lesivo para el patrimonio publico. Del acervo documental
contenido en el expediente y del analisis de los fundamentos juridicos que originan el
derecho objeto de la aludida conciliacion, es evidente que el acuerdo logrado no lesiona el
patrimonio publico, habida cuenta que vers6é sobre el derecho que tiene la parte

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segundad, Subseccién “B”, Radicacion namero:
54001-23-31-000-2005-01044-01(1135-10), Sentencia del 20 de enero de 2011, C.P: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila
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convocante, a que la mesada de su asignacion de retiro sea reajustada anualmente con
base en el indice precios al consumidor del afilo inmediatamente anterior, cuando éste
resulte mas favorable frente al reajuste obtenido en virtud del principio de oscilacion, asi
como del pago indexado de las diferencias resultantes.

Luego, evidenciado estd que el Acta Radicacién No. 269352 del 01 de junio de 2020,
ante la Procuraduria 142 Judicial Il Para Asuntos Administrativos, contiene una
obligacion clara, expresa y exigible, y de conformidad con las pruebas allegadas al
expediente, este Despacho considera procedente impartirle aprobacion, dada la
naturaleza de la prestacion solicitada, esto es, el pago de los reajustes en la asignacion
de retiro con base en el indice de precios al consumidor y su respectiva indexacion, por
un valor de UN MILLON SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
VEINTICUATRO PESOS ($1.798.324) M/TE, efectuados los descuentos de ley, a favor
de la parte convocante y a cargo de la parte convocada, acorde con los soportes obrantes
en el expediente.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., administrando justica en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la conciliacion extrajudicial celebrada el 05 de agosto de 2020
ante la Procuraduria Ciento Cuarenta y dos (142) Judicial Il Para Asuntos
Administrativos, entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
y el sefior FERNANDO SEPULVEDA RIVEROQS, identificado con la cédula de ciudadania
No. 88.202.765 expedida en Cucuta (Santander), contenida en el Acta Radicacién No.
269352 del 01 de junio de 2020, ante la Procuraduria 142 Judicial Il Para Asuntos
Administrativos, por un valor de UN MILLON SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS VEINTICUATRO PESOS ($1.798.324) M/TE, efectuados los descuentos
de ley, acorde con los soportes obrantes en el expediente.

SEGUNDO. - En firme ésta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

A'm?m

3 : > ;
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 DE
NOVIEMBRE DE 2020, a las ocho de la mafiana (8:00
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a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo
de Bogoté, escanee el siguiente cédigo QR:

=5

CONSULTE AQUI LA ANOTACION EN ESTADOS

ELECTRONICOS

Firmado Por:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 18c94cbea7c7fcfel9f1740758fbc6668d668049601dd3b3d90947d6f492778b
Documento generado en 09/11/2020 09:09:49 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

a1

Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00089-00

DEMANDANTE: ESTELIA LOZANO USECHE

DEMANDADO(A): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Subsanada, y en tiempo, por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155
ss, 162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) vy, de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este
Despacho, ADMITE LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) ESTELIA LOZANO
USECHE en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG.En tal virtud, dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FONPREMAG., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!.

3. Notifiquese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
que trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.
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enviara la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

Para lo cual se le concede un término méaximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizara notificacion personal al
buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedard sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) ANDRES
SANCHEZ LANCHEROS, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
80.154.207 de Bogota y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 216.719 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (r.16), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

a1

Bogota D.C., Nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00008-00

DEMANDANTE: MIREYA CORTES PENAGOS

DEMANDADO(A): POLICIA NACIONAL — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO -
CASUR

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) vy, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho, ADMITE
LA DEMANDA interpuesta por el(a) sefior(a) MIREYA CORTES PENAGOS en contra de
la POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO — CASUR En tal virtud,
dispone:

1. Notifiquese personalmente al(a) POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO - CASUR., y por estado, a la parte actora.

2. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO!.

3. Notifiqguese personalmente al(a) AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, destacado
ante este Despacho.

4. Coérrase traslado a las entidades antes enunciadas y al Ministerio Puablico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 Ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Por Secretaria, remitanse los documentos de
que trata la parte final del inciso 5° del precitado articulo.

5. Para efectos de surtir la notificacion a las entidades demandadas, requiérase al
apoderado de la parte demandante, conforme lo dispuesto en el articulo 6° del
Decreto 806 de 2020, debera cumplir con la carga procesal, atendiendo los
requisitos formales:

1. El demandante debe enviar por correo electronico copia de la demanda y de sus
anexos a los demandados. Si no conoce el canal digital de la parte demandada,
enviara la misma en fisico mediante correo certificado. En cualquiera de los dos
casos, debe allegar la constancia que asi lo acredite.

Para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil....

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica, deberd notificarse
también ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este
articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos y con la remisién de los
documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada.
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este Juzgado el envio a través del canal digital o del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente
del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal
como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

6.

10.

11.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos
la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2°
del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) LEONARDO
PATROCINIO GOMEZ GALVIZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
12.990.566 de Pasto (Narifio) y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 202.060 del
H. Consejo Superior de la Judicatura (r.08), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar con la contestacion de la
demanda el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s) del asunto. Vencido el término de
traslado, si no se allegaren los antecedentes administrativos, por Secretaria
requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s) para que en forma inmediata
envie(n) la mencionada documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia
disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00557-00

DEMANDANTE: MARTHA OFELIA GARCIA HERNANDEZ
DEMANDADO(A): Egg RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Agotado el término de traslado de las excepciones propuestas por la SUB RED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE, y una vez superada la
suspension de términos dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura entre el
16 de marzo y el 30 de junio de 2020%, procede el Despacho a pronunciarse sobre las
excepciones previas 0 mixtas propuestas por la entidad demandada, de conformidad
con el articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

1. Antecedentes.

La sefiora Martha Ofelia Garcia Hernandez, prest6 sus servicios a la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., entidad con la que ha celebrado
contratos administrativos de prestacion de servicios para desempefar labores de
auxiliar de enfermeria, desde el 03 de agosto 1998 hasta el 09 de noviembre de
2017.

El dia 20 de agosto de 2019, solicité a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
E.S.E. el reconocimiento de una verdadera relaciéon laboral subordinada con ocasion
de los servicios prestados a esa entidad bajo la modalidad de contratista, junto con el
pago de las prestaciones sociales respectivas y el reembolso de los dineros pagados
por concepto de aportes al Sistema Integral de Seguridad Social.

La Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. nego la solicitud a través de
oficio OJU-E -4580-2019 del 02 de septiembre de 2019.

Asi las cosas, la sefiora Garcia Hernandez, promovio contencioso de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBgdYvvcR_aGgBDOYgvD6ub6HsUiemMI3ClhA?e=9SnTMT
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Demandada: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur ESE

E.S.E., en el que pretende se declare la nulidad del oficio OJU-E -4580-2019 del 02
de septiembre de 2019 y se declare la existencia de una verdadera relacion laboral
con ocasion de los servicios prestados a esa entidad bajo la modalidad de
contratista, junto con el pago de los emolumentos salariales y prestacionales a que
tiene derecho desde el 03 de agosto 1998 hasta el 09 de noviembre de 2017 y pagar
todos los emolumentos de caracter salarial y prestacional que se le pagan a un
empleado de planta, teniendo en cuenta para su liquidacion el salario que devenga
un Auxiliar de Enfermeria.

2. Excepcion previa- “INDEBIDA ESCOGENCIA DE MEDIO DE CONTROL”:

Sostiene el apoderado que a travées del medio de control de controversias
contractuales consagrado en el articulo 141 del CPACA, las partes de un contrato
estatal pueden solicitar que “se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su
revision, que se declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos
administrativos contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los
perjuicios, y que se hagan otras declaraciones y condenas”.

Para que una pretension pueda ser resuelta a través del medio de control de
controversias contractuales, es necesario que la misma tenga por origen un contrato
estatal, pues en virtud de este medio es procedente solicitar, entre otras
pretensiones, la del incumplimiento del contrato y el consecuente restablecimiento y/o
indemnizacién de perjuicios.

segun se desprende del texto de la demanda, la parte actora pretende que a través
de la nulidad y restablecimiento del derecho se declare la nulidad del contrato de
prestaciobn de servicios y en consecuencia, se condene a la demandada al
reconocimiento y pago de los dafios sufridos por la demandante, entre otros, por lo
gue resulta claro que el objeto y la causa petendi en el sub judice son en un todo
coherentes con el objeto y la causa del medio de control establecido en al articulo
141 y no el alegado en el cuerpo de la demanda.

3.- COSA JUZGADA

Indica la accionada que la propone respecto de cualquier proceso o conciliacion
celebrada entre las partes, en especial de los contratos de arrendamiento de
prestacion de servicios.

4. Traslado de la excepcion.

En uso de esta oportunidad, el apoderado de la parte actora manifesté que existe
linea jurisprudencial aplicable al presente caso, donde el Consejo de Estado y la
Corte Constitucional se han pronunciado respecto al Contrato Realidad y a la
vulneracion a la que han sometido los patronos a los trabajadores de la salud, que
detras de un contrato de arrendamiento o de prestacion de servicios, les vulneran
todos sus derechos y garantias laborales, razén por la que considera que las
excpeciones no estan llamadas a prosperar.

5. Consideraciones.
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5.1. Competencia.

Este Juzgado es competente para resolver las excepciones propuestas por la entidad
demandada en primera instancia, de conformidad con lo normado en los articulos
155.2, 156.3 y 157 del CPACA.

5.2. Oportunidad.

Las excepciones previas de “indebida escogencia del medio de control y cosa
juzgada propuesta por la Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur ESE, son de
aquellas que deben ser resueltas antes de la audiencia inicial, segun lo establece el
articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos 100, 101 y 102 del
CGP.

5.3. Analisis de mérito de las excepciones.

e Delaindebida escogencia de medio de control

Vistos los argumentos expuestos por la parte demandada, considera este Juzgador
gue a todas luces, aquella, carece de fundamento, ya que al revisar la pretension de
nulidad se encuentra que la actora pretende la nulidad del acto administrativo oficio
OJU-E -4580-2019 del 02 de septiembre de 2019, mediante el cual se nego el
reconocimiento de una verdadera relacion laboral subordinada con ocasiéon de los
servicios prestados a esa entidad bajo la modalidad de contratista, junto con el pago
de las prestaciones sociales respectivas y el reembolso de los dineros pagados por
concepto de aportes al Sistema Integral de Seguridad Social, entre otras.

Contrario a lo afirmado por el excepcionante, lo pretendido en la demanda es la
nulidad de un acto administrativo particular y concreto, y no la nulidad de los
contratos de prestacién de servicios suscritos por las partes. Asi las cosas, el objeto
de la presente demanda escapa al radio de accion del medio de control de
controversias contractuales regulada en el articulo 141 del CPACA., pues se insiste
lo pretendido es la nulidad de un acto que nego6 aspectos salariales y prestacionales.

Por lo expuesto la excepcion, la excepcion no esta llamada a prosperar.

e DelacosaJuzgada

El articulo 303 del C.G.P. establece:

ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso
contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el
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mismo objeto, se funde en la misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya
identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo proceso son
sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o causahabientes suyos
por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro de la demanda si se trata de
derechos sujetos a registro, y al secuestro en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que comparezcan
como parte, incluidos los de filiacién, la cosa juzgada surtira efectos en relacién con todas
las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision.

Habida consideracién que el excepcioante no determina con certeza otro proceso
judicial que verse sobre el mismo objeto, se funden en la misma causa y la identidad
juridica de las partes, se debe concluir que la excepcion no esta llamada a prosperar
en atencidn a que no se cumplen los supuestos establecidos en la norma.

En mérito de lo anterior, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR no probadas las excepciones denominadas “indebida
escogencia del medio de control y cosa juzgada” propuestas por la entidad
demandada, de acuerdo con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO. RECONOCER PERSONERIA al abogado EDUAR LIBARDO VERA
GUTIERREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.859.362 y T.P. 216.911
del C.S. de la J, como apoderada de la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS
SUR ESE, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriada la providencia, ingrésese para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

"-.af ‘,g) Para ingresar al micrositio web del
Juzgado 25 Administrativo de Bogota,

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA || escanee el siguiente codigo QR:
SECCION SEGUNDA - ORAL
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00547-00

ACTOR(A): DARIO LUQUE DIAZ

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direcciébn del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto gue sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 20 de febrero de 2020 (ol.237), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda, y constituyé0 apoderado a quien habrd de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo



N.R.D. 2019-0547-00
Demandante: DARIO LUQUE DIiAZ
Demandada: PONAL

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD.
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SEGUNDO: Sefialese el dia 18 de noviembre de 2020, a las 2:30 p.m, para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la ho comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacién
de la audiencia  fijada en la presente fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
gue a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviard el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacion que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkKgTSm
7btpFMbJalQtIJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.
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NOVENO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado agui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electronico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 2 de septiembre

2020, a las ocho de la maiiana (8:00 a.m.)
FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

Juez

MAS

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogota, escanee
el siguiente cddigo QR:

CONSULTE AQUIi LA ANOTACION EN ESTADOS
ELECTRONICOS

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/a/personal/msaaveds cendoj ramajudicial_gov_co/Et2puow9gKVDnH1PvJZXZXYB-6iGZTIp8v4J7gNQUNtYUA?e=SbkrkJ
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Demandante: DARIO LUQUE DIiAZ

Juzgado 25 Administrativo
de Bogota
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00499-00

DEMANDANTE: MARIA ALEJANDRA OSPINA ALZATE
SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

DEMANDADO(A): | 5ccipENTE ESE
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Agotado el término de traslado de las excepciones propuestas por la SUB RED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE, y una vez
superada la suspension de términos dispuesta por el Consejo Superior de la
Judicatura entre el 16 de marzo y el 30 de junio de 2020, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones previas 0 mixtas propuestas por la entidad
demandada, de conformidad con el articulo 12 del Decreto Leqgislativo 806 de 2020.

1. Antecedentes.

La sefiora Maria Alejandra Ospina Alzate, prestd sus servicios a la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., entidad con la que ha celebrado
contratos administrativos de prestacion de servicios para desempefar labores de
Auxiliar de Enfermeria, desde el 21 de junio 2013 hasta el 31 de octubre de 2017.

El dia 13 de junio de 2019, solicité a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E. el reconocimiento de una verdadera relacion laboral subordinada
con ocasion de los servicios prestados a esa entidad bajo la modalidad de
contratista, junto con el pago de las prestaciones sociales respectivas y el reembolso
de los dineros pagados por concepto de aportes al Sistema Integral de Seguridad
Social.

La Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. nego la solicitud a
través de oficio 20192100115921 del 8 de julio de 2019.

Asi las cosas, la sefiora Ospina Alzate, promovido contencioso de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBgdYvvcR_aGgBDOYgvD6ub6HsUiemMI3ClhA?e=9SnTMT
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Demandante: Maria Alejandra Ospina Alzate
Demandada: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ESE

Occidente E.S.E., en el que pretende se declare la nulidad del oficio
20192100115921 del 8 de julio de 2019 y se declare la existencia de una verdadera
relacion laboral con ocasion de los servicios prestados a esa entidad bajo la
modalidad de contratista, junto con el pago de los emolumentos salariales y
prestacionales a que tiene derecho desde el 21 de junio 2013 hasta el 31 de octubre
de 2017 y pagar todos los emolumentos de caracter salarial y prestacional que se le
pagan a un empleado de planta, teniendo en cuenta para su liquidacion el salario que
devenga un Auxiliar de Enfermeria.

2. Excepcién previa- “ACUMULACION DE PRETENSIONES”:

La apoderada de la demandada propuso la excepcion previa que denomind
“ACUMULACION DE PRETENSIONES”, trayendo a colacién un aparte de la
Sentencia del Consejo de Estado del 8 de febrero de 2007, Radicacion numero:
18001-23-31-000-2006-00039-01 (32861), indicando:

(...)
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES-Inadmisién de la demanda/ INADMISION DE

LA DEMANDA- Indexacion acumulacion de pretensiones Antes de abordar el punto de materia
de controversia, la Sala advierte que la indebida acumulacién de pretensiones no da lugar al
rechazo de la demanda, sino a la inadmision, con el fin de que ésta sea subsanada, dentro del
término que prevé la ley. En efecto, de conformidad con el articulo 143 del CCA, la demanda
sera admitida si retne los requisitos exigidos en los articulos precedentes (arts. 137 a 142)
siempre que no se encuentre caducada la accion y exista jurisdiccién y competencia para
conocer del asunto. Establece, ademas, que si la demanda se presenta dentro del término de
caducidad, el ponente, por auto susceptible de reposicion, expondra los defectos simplemente
formales de que adolezca, para que el demandante los corrija en un plazo de cinco (5) dias, so
pena de rechazo.”

(...)

Concluye diciendo que en la pretension cuarta, no se individualiza lo solicitado,
generando una acumulacion y la imposibilidad de ejercer el derecho de defensa
frente a lo peticionado.

3. Excepcidn llamamiento de listisconsorte necesario a Secretaria de Salud

Manifest6 la apoderada de la accionada que conforme al Acuerdo 20 de 1990 la
responsabilidad frente al manejo de los recursos frente a la prestacion de los
servicios de salud, es dela Secretaria de Salud, recursos que no hacian parte de la
Subred sino directamente de la Secretaria de Salud, entidad que para la época de los
hechos, dirigia la prestacion del servicio de salud.

4. Traslado de las excepciones.

En uso de esta oportunidad, el apoderado de la parte actora guardoé silencio.

5. Consideraciones.

5.1. Competencia.
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Este Juzgado es competente para resolver las excepciones propuestas por la entidad
demandada en primera instancia, de conformidad con lo normado en los articulos
155.2, 156.3 y 157 del CPACA.

4.2. Oportunidad.

La excepcion previa de “indebida acumulacion de pretensiones y litisconsorcio
necesario "2 propuesta por la Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
ESE, son de aquellas que deben ser resueltas antes de la audiencia inicial, segun lo
establece el articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los articulos 100, 101y
102 del CGP.

4.3. Analisis de mérito de las excepciones.
e Acumulacion de pretensiones

Vistos los argumentos expuestos por la parte demandada, considera este Juzgador
gue a todas luces, aquella, carece de fundamento, ya que al revisar la pretension
cuarta, se observa que ni siquiera se presenta la figura de “acumulacion”, pues lo que
se pretende es congruente entre si, como quiera que lo peticionado respecto de
declarar que no hay prescripcion trienal, esta directamente relacionado con el acto
administrativo demandado y no hay dudas sobre la controversia que el demandante
guiere plantear con la demanda y lo que se busca con la misma. Ahora bien, solo
hasta el momento de proferir sentencia, se determinara si hay lugar o no a declarar lo
pretendido por el demandante, conforme las disposiciones legales.

En consecuencia, la pretension denominada “indebida acumulacién de
pretensiones” esta llamada a no prosperar.

e listisconsorte necesario a Secretaria de Salud

En el sub judice el asunto se contrae a establecer si la intervencion de la Secretaria
de Salud del Distrito, torna indispensable su presencia en el proceso como parte
demandada, configurdndose un litisconsorcio necesario entre dicho ente y la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente.

Frente al particular se debe indicar que, existe litisconsorcio necesario cuando para
resolver de mérito el proceso es fundamental la presencia de varios sujetos
procesales a los cuales es comun determinada relacion o acto juridico y precisamente
en virtud de tal relacion no puede solventarse el fondo del asunto sin dicha presencia
conjunta, lo que no se predica en el caso de marras, como en adelante se vera.

2 Articulo 100 CGP: Excepciones Previas. Salvo disposicidn en contrario, el demandado podra proponer las
siguientes excepciones previas dentro del trdmite de traslado de la demanda:

(...)

5.Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones. (...)
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De lo observado en el proceso se encuentra que la actora celebré contrato de
prestacion de servicios desde el afio 2013 con el Hospital Occidente de Kennedy
ESE. Ill nivel, entidad que conforme con el articulo 1° del Acuerdo No. 17 del 10 de
diciembre de 1997, debe ser entendida como una categoria especial de entidad
publica descentralizada del orden Distrital, dotada de Personeria Juridica, Patrimonio
Propio y Autonomia Administrativa, adscrita a la Secretaria Distrital de Salud y
sometida al régimen juridico previsto en el capitulo Ill, articulos 194, 195y 197 de la
Ley 100 de 1993.

Posteriormente celebro contrato de prestacion de servicios con la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur Occidente, entidad que fue creada por el Acuerdo 641 de
2016, por medio del cual el Concejo de Bogota reorganiza el sector salud de Bogota
fusionando diferentes Empresas Sociales del Estado del Distrito e integrandolas en
una Red Integrada de Servicios de Salud asi:

ARTICULO 2°. Fusion de Empresas Sociales del Estado. Fusionar las siguientes
Empresas Sociales del Estado, adscritas a la Secretaria Distrital de Salud de Bogota, D.C.,
como sigue:

Empresas Sociales del Estado de: Usme, Nazareth, Vista Hermosa, Tunjuelito, Meissen y El
Tunal se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Pablo VI Bosa, del Sur, Bosa, Fontibon y Occidente de
Kennedy se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Usaquén, Chapinero, Suba, Engativa y Simon Bolivar se
fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de Servicios de
Salud Norte E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Rafael Uribe, San Cristébal, Centro Oriente, San Blas, La
Victoria y Santa Clara se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.”

PARAGRAFO 1. Cada una de las cuatro Empresas Sociales del Estado producto de la
fusion prestaran servicios integrales de salud de todos los niveles de complejidad y se
articulardn en una sola Red Integrada de Servicios de Salud Distrital de conformidad con el
articulo 25 del presente Acuerdo.

(..)

PARAGRAFO 5. Las Empresas Sociales del Estado resultantes de la fusién deberan
realizar, conforme a la normatividad vigente, procesos de rendicién de cuentas ante la
comunidad beneficiaria con el fin de promover la participacion ciudadana e implementar las
acciones que mejoren los servicios de salud. (Negrillas fuera de texto)

Conforme lo expuesto, no obstante la fusion, la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente no dej6 de ser una Empresa Social del Estado, por tanto no dejo
de tener las caracteristicas propias de estas entidades, esto es, Personeria Juridica,
Patrimonio Propio y Autonomia Administrativa.

Se suma a lo anterior que la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente,
suscribié de manera autonoma los contratos de prestacion de servicios que generan
las pretensiones que se estudian, por tanto, el acto acusado como los contratos no
constituyen una expresiéon de la voluntad de la Secretaria de Salud del Distrito.
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Radicacion nim. 2019-00499
Demandante: Maria Alejandra Ospina Alzate
Demandada: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ESE

En ese orden, no encuentra esta sede judicial sustento para dar prosperidad a la
excepcion planteada, razon por la cual se negara.

En mérito de lo anterior, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR no probadas las excepciones denominadas “indebida
acumulacién de pretensiones y listisconsorcio necesario- Secretaria de Salud”
propuesta por la entidad demandada, de acuerdo con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO. RECONOCER PERSONERIA a la abogada PAULA VIVIAN TAPIAS
GALINDO, identificada con cédula de ciudadania N° 52.816.615 y T.P. 181.893 del
C.S. de la J, como apoderada de la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS SUR
OCCIDENTE ESE, en los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriada la providencia, ingrésese para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
mas

";m @\ Para ingresar al micrositio web del
\"j i Juzgado 25 Administrativo de Bogota,

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA || escanee el siguiente cédigo QR:
SECCION SEGUNDA - ORAL

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 DE
NOVIEMBRE DE 2020, a las ocho de la mafiana (8:00
a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA CONSULTE AQUI LA ANOTACION
SECRETARIO EN ESTADOS ELECTRONICOS

Péagina 5 de 6


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313

Radicaciéon nim. 2019-00499
Demandante: Maria Alejandra Ospina Alzate
Demandada: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ESE

Firmado Por:
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cee9b1ddd220c035243¢2337140dac959aecf2e437a4a1a90ade5869d7806f4b
Documento generado en 09/11/2020 09:09:33 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Péagina 6 de 6



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00489-00

ACTOR(A): SALMA ABDEL CHANI PARADA

DEMANDADO(A): SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 12 de diciembre de 2019 (o.56), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda, y, propuso excepciones previas que fueron resueltas
mediante auto del 14 de septiembre de 2002, de conformidad con el articulo
12 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Anédlisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2019-00489-00
Demandante: SALMA ABDEL CHANI PARADA
Demandada: SUBRED SUR E.S.E

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisiéon del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion del correo electronico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al abogado EDUAR LIBARDO
VERA GUTIERREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.859.362 de
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N.R.D. 2019-00489-00
Demandante: SALMA ABDEL CHANI PARADA
Demandada: SUBRED SUR E.S.E

Bogota, y T.P. N° 216.911 del C.S. de la J., conforme lo dispuesto en el poder
conferido visible a folio 61 del expediente.

TERCERO: Sefidlese el dia 18 de noviembre de 2020, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacién por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEXTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusion y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificard por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

SEPTIMO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

OCTAVO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOVENO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacién
de la  audiencia fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
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N.R.D. 2019-00489-00
Demandante: SALMA ABDEL CHANI PARADA
Demandada: SUBRED SUR E.S.E

7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

DECIMO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electrénico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
LYgm
. Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogot4, escanee
S el siguiente cédigo QR:
LT

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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-
FABIO ALEXANSDEECRRSSKE:E)LAN HORMAZA CONSULTE AQUI LA ANOTACION EN ESTADOS ELECTRONICOS

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de
NOVIEMBRE 2020, a las ocho de la manana (8:00
a.m.)
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Demandante: SALMA ABDEL CHANI PARADA
Demandada: SUBRED SUR E.S.E

Juzgado 25 Administrativo
de Bogota
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Nueve (09) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00465-00

ACTOR(A): LUIS CARLOS NARVAEZ GARZON

DEMANDADO(A): NACION-  MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL- ESCUELA MILITAR DE CADETES JOSE MARIA
CORDOBA

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad, en el efecto suspensivo, para
ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, interpuesto por el apoderado judiciales de la PARTE ACTORA sustentando
dentro del término, contra la sentencia proferida el dieciocho (18) de agosto de dos mil
veinte (2020), que negd las pretensiones de la demanda y no condené en costas.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente
al superior, de conformidad con lo establecido articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00386-00

ACTOR(A): ANDREWS CUERVO CIFUENTES

DEMANDADO(A): NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direcciébn del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto gue sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 06 de febrero de 2020 (ol.406), €l Despacho admitié la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contestd la demanda, y constituyé0 apoderado a quien habrd de reconocerle

personeria.

Analisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo



N.R.D. 2019-0386-00
Demandante: ANDREWS CUERVO CIFUENTES
Demandada: PONAL

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por no CONTESTADA la demanda por la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
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N.R.D. 2019-0386-00
Demandante: ANDREWS CUERVO CIFUENTES
Demandada: PONAL

SEGUNDO: Sefialese el dia 18 de noviembre de 2020, a las 4:00 p.m, para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacién
de la audiencia  fijada en la presente fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
gue a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviard el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacion que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a traves
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial gov_co/ERkKgTSm
7btpFMbJalQtIJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.
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NOVENO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado agui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electronico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de
noviembre 2020, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

Juez

MAS

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogota, escanee
el siguiente codigo QR:

CONSULTE AQUIi LA ANOTACION EN ESTADOS
ELECTRONICOS

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/msaaveds cendoj ramajudicial gov_co/EuP8EVbI-z5PIKDmM6Ln3rIBinF8U4bpfl8ZPUVIKEp7nQ?e=hEhmyf


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/msaaveds_cendoj_ramajudicial_gov_co/EuP8EVbI-z5PlKDm6Ljn3rIBjnF8U4bpfI8ZPUVrxEp7nQ?e=hEhmyf
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-25-administrativo-de-bogota/313
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/msaaveds_cendoj_ramajudicial_gov_co/EuP8EVbI-z5PlKDm6Ljn3rIBjnF8U4bpfI8ZPUVrxEp7nQ?e=hEhmyf
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Demandante: ANDREWS CUERVO CIFUENTES

Juzgado 25 Administrativo
de Bogota

Protocolo de Audiencias
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JUEZ CIRCUITO

Demandada: PONAL

JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00383-00

ACTOR(A): OSCAR NICOLAY BERMUDEZ ROMERO

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto gue sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 05 de diciembre de 2019 (o.68), €l Despacho admitio la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda, y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Anédlisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir



N.R.D. 2019-00383-00
Demandante: QSCAR BERMUDEZ
Demandada: MIN.DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada ANGELICA
MARIA VELEZ GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 52.852.174
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de Bogota y T.P. N° 158.365 del C.S. de la J., conforme al poder conferido visible
en la pagina 120 pdf. del expediente.

TERCERO: Sefidlese el dia 27 de noviembre de 2020, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la ho comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEXTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificard por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

SEPTIMO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

OCTAVO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOVENO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacién
de la  audiencia fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial gov_co/ERkKgTSm
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7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

DECIMO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electrénico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogot4, escanee
el siguiente cadigo QR:

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

=]

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de
noviembre 2020, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

CONSULTE AQUI LA ANOTACION EN ESTADOS ELECTRONICOS
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Juzgado 25 Administrativo
de Bogota

Protocolo de Audiencie

@ Siga estas senclllas pautas en las audienclas virtuales

programadas por el Juzgado:

En cano e preventac fallas tecnoldgioas,

(6)

Loy poderes o memoriales due deban se
sllwgades pars (8 diligencie, serdn recibico

dwliurd bomar Un pantallage camo syideneis

driamente w wl L wlwetrs y enviarno al colreo electranico
miemorialerouelienclay/s S W cendal romauelics memoriglesoudiencidn L3 0 cend iy tanyudict
GLGOVER, Dhasta las 11159 pm del din anterior Glgoven. Debiwra  haewr o posible  pot
olm feehi diw aucliorcin careeiniae tleatde otra dispositiva (velule
Tablet, etc), ¥ da ninguna manera punde
Bw suginie suw o conmmidn o internel ses estar conectado desde dos dipositives a la
(2 ) pretariblements de calidod banda anche y Ve
descle un computador 51 tlwaen pedic o palahrn deberd sctiver =l
a COno de lavaniar o Mano que aparece an Ia
o Ingresar o la platatorma digital 20 minutos aplicacion
antes de ln hara fijade pars la audiencia, con
ol e hacer provbee de sonido imegen y Can El pvieridifans debisrd permanscer desactivado
canexinn $ duvente s diligenein, y  salo  dabie st

activatlo en el momento en que ol fues e
(4 La chmara deberd evtar habilitads durante la concedn el uso de la palabirs

sudiencie vo penas de las senciones de ley

Finalizacls In suddioncla se wnviard ol acta al
Mantengs su selulnr wn silencie o cuslguing corren mlnctrdnice registrado wn el SIRNA
atro dispositive electranico pars gque sea firmadas, s cual eaducard ocho

harns despuds de snviada

iDale “Click” al Juez!

Firmado Por:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00360-00

DEMANDANTE: JULIANA PATINO PACHECO
SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

DEMANDADO(A): | 50 ipENTE ESE
MEDIO DE
CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Agotado el término de traslado de las excepciones propuestas por la SUB RED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE, y una vez
superada la suspension de términos dispuesta por el Consejo Superior _de la
Judicatura entre el 16 de marzo vy el 30 de junio de 2020, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones previas 0 mixtas propuestas por la entidad
demandada, de conformidad con el articulo 12 del Decreto Leqgislativo 806 de 2020.

1. Antecedentes.

La sefiora Juliana Patifio Pacheco prestd sus servicios a la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., entidad con la que ha celebrado contratos
administrativos de prestacion de servicios para desempefiar labores como
Profesional Universitario- Médico Veterinario-, desde el 02 de enero 2012 hasta el 15
de agosto de 2016.

El dia 21 de enero de 2019, solicitd a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E. el reconocimiento de una verdadera relacion laboral subordinada
con ocasion de los servicios prestados a esa entidad bajo la modalidad de
contratista, junto con el pago de las prestaciones sociales respectivas y el reembolso
de los dineros pagados por concepto de aportes al Sistema Integral de Seguridad
Social.

La Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. nego la solicitud a
través de oficio 20192100019441 del 07 de febrero de 2019.

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBgdYvvcR_aGgBDOYgvD6u6HsUiemMI3ClhA?e=9SnTMT


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBqdYvvcR_aGgBDOYgvD6u6HsUiemMI3CIhA?e=9SnTMT
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBqdYvvcR_aGgBDOYgvD6u6HsUiemMI3CIhA?e=9SnTMT
https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRETO%20806%20DEL%204%20DE%20JUNIO%20DE%202020.pdf

Radicacion nim. 2019-00360
Demandante: Juliana Patifio Pacheco
Demandada: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ESE

Asi las cosas, la sefiora Patifio Pacheco, promovié contencioso de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E., en el que pretende se declare la nulidad del oficio
20192100019441 del 07 de febrero de 2019 y se declare la existencia de una
verdadera relacion laboral con ocasién de los servicios prestados a esa entidad bajo
la modalidad de contratista, junto con el pago de los emolumentos salariales y
prestacionales a que tiene derecho desde el 02 de enero de 2012 hasta el 15 de
agosto de 2016 y pagar todos los emolumentos de caracter salarial y prestacional.

2. Excepcion previa- INDEBIDA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO O
FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO.

Manifesto la apoderada de la accionada que la vinculacion de la demandante se dio
con ocasion al contrato interadministrativo suscrito entre el Fondo Financiero Distrital
de Salud-Secretaria de Salud y el entonces Hospital Pablo VI de Bosa | Nivel E.S.E.,
para adelantar el programa de Plan de Intervenciones Colectivas -PIC- que
reemplazé al Plan de Atencidon Basica, actividades consagradas en la Resolucion
1841 de 2013 que formuld plan decenal de Salud Publica 2012-2021, por lo que se
hace necesario la vinculacién de aquella para que responda por los hechos objeto del
medio de control que nos ocupa.

Indica que no de no integrarse en debida forma la parte pasiva, no seria posible
resolver de fondo el problema juridico puesto a consideracion, pues considera que
desde el punto de vista econdmico su representada no puede asumir o relevar de su
obligacion legal, contractual y constitucional al Fondo Financiero Distrital de Salud y/o
Secretaria de Salud de responder de manera solidaria las condenas que llegaren a
despacharse.

3. Traslado de las excepciones.

En uso de esta oportunidad, la apoderada de la parte actora manifesté que la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente (Hospital Paulo VI-Bosa), tiene la
autonomia suficiente para ser sujeto de obligaciones como persona juridica, es por
€es0 que tiene personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, lo
gue le permite concurrir al pleito de manera suficiente.

4. Consideraciones.

4.1. Competencia.

Este Juzgado es competente para resolver las excepciones propuestas por la entidad
demandada en primera instancia, de conformidad con lo normado en los articulos

155.2, 156.3 y 157 del CPACA.

4.2. Oportunidad.
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La excepcion previa de indebida integracion del contradictorio o falta de integracion
del litisconsorcio necesario? propuesta por la Sub Red Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente ESE, es de aquellas que deben ser resueltas antes de la
audiencia inicial, segun lo establece el articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020
y los articulos 100, 101 y 102 del CGP.

4.3. Analisis de mérito de las excepciones.
e Litisconsorte necesario a Secretaria de Salud

En el sub judice, el asunto se contrae a establecer si la intervencion de la Secretaria
de Salud del Distrito, torna indispensable su presencia en el proceso como parte
demandada, configurandose un litisconsorcio necesario entre dicho entre aquella y la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente.

Frente al particular se debe indicar que, existe litisconsorcio necesario cuando para
resolver de mérito el proceso es fundamental la presencia de varios sujetos
procesales a los cuales es comun determinada relacion o acto juridico y precisamente
en virtud de tal relacién no puede solventarse el fondo del asunto sin dicha presencia
conjunta, lo que no se predica en el caso de marras, como en adelante se vera.

De lo observado en el proceso se encuentra que la actora celebr6 contrato de
prestacion de servicios desde el afio 2012 con el Hospital Pablo VI Bosa de Bosa |
nivel de atencion, entidad que conforme con el articulo 1° del Acuerdo No. 17 del 10
de diciembre de 1997, debe ser entendida como una categoria especial de entidad
publica descentralizada del orden Distrital, dotada de Personeria Juridica, Patrimonio
Propio y Autonomia Administrativa, adscrita a la Secretaria Distrital de Salud y
sometida al régimen juridico previsto en el capitulo 1, articulos 194, 195y 197 de la
Ley 100 de 1993.

Posteriormente celebrd contrato de prestacién de servicios con la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur Occidente, entidad que fue creada por el Acuerdo 641 de
2016, por medio del cual el Concejo de Bogota reorganiza el sector salud de Bogota
fusionando diferentes Empresas Sociales del Estado del Distrito e integrandolas en
una Red Integrada de Servicios de Salud asi:

ARTICULO 2°. Fusion de Empresas Sociales del Estado. Fusionar las siguientes
Empresas Sociales del Estado, adscritas a la Secretaria Distrital de Salud de Bogot4, D.C.,
como sigue:

Empresas Sociales del Estado de: Usme, Nazareth, Vista Hermosa, Tunjuelito, Meissen y El
Tunal se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E.”

2 Art. 100 Excepciones Previas: Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd proponer las siguientes
excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

(...)

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o demandado.
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Empresas Sociales del Estado de: Pablo VI Bosa, del Sur, Bosa, Fontibon y Occidente de
Kennedy se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Usaquén, Chapinero, Suba, Engativa y Simén Bolivar se
fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de Servicios de
Salud Norte E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Rafael Uribe, San Cristobal, Centro Oriente, San Blas, La
Victoria y Santa Clara se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.”

PARAGRAFO 1. Cada una de las cuatro Empresas Sociales del Estado producto de la
fusion prestaran servicios integrales de salud de todos los niveles de complejidad y se
articularan en una sola Red Integrada de Servicios de Salud Distrital de conformidad con el
articulo 25 del presente Acuerdo.

(..)

PARAGRAFO 5. Las Empresas Sociales del Estado resultantes de la fusién deberan
realizar, conforme a la normatividad vigente, procesos de rendicibn de cuentas ante la
comunidad beneficiaria con el fin de promover la participacion ciudadana e implementar las
acciones que mejoren los servicios de salud. (Negrillas fuera de texto)

Conforme lo expuesto, no obstante, la fusion, la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente no dej6é de ser una Empresa Social del Estado, por tanto, no
dej6é de tener las caracteristicas propias de estas entidades, esto es, Personeria
Juridica, Patrimonio Propio y Autonomia Administrativa.

Se suma a lo anterior que la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente,
suscribié de manera autbnoma los contratos de prestacion de servicios que generan
las pretensiones que se estudian, por tanto, el acto acusado como los contratos no
constituyen una expresion de la voluntad de la Secretaria de Salud del Distrito.

En ese orden, no encuentra esta sede judicial sustento para dar prosperidad a la
excepcion planteada, razon por la cual se negara.

En mérito de lo anterior, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR no probada la excepcion denominada “litisconsorcio
necesario- Secretaria de Salud” propuesta por la entidad demandada, de acuerdo
con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO. RECONOCER PERSONERIA al abogado DANILO LANDIENZ CARO,
identificado con cédula de ciudadania N° 79.331.668 y T.P. 96.305 del C.S. de la J,
como apoderado de la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS SUR OCCIDENTE
ESE, en los términos del poder conferido.

TERCERO: ACEPTAR RENUNCIA al poder, al abogado DANILO LANDIENZ
CARO, identificado con cédula de ciudadania N° 79.331.668 y T.P. 96.305 del C.S.
de la J, como apoderado de la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS SUR
OCCIDENTE ESE, conforme la solicitud de renuncia visible a folio 421.
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CUARTO: Ejecutoriada la providencia, ingrésese para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
.L'Jng

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 DE
NOVIEMBRE DE 2020, a las ocho de la mafiana (8:00
a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

Para ingresar al micrositio web del
Juzgado 25 Administrativo de Bogota,
escanee el siguiente cédigo QR:

CONSULTE AQUI LA ANOTACION

EN ESTADOS ELECTRONICOS

Firmado Por:

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bbe779e4e7c4cadc86a2917e0b55b757d589e8780886dfc2c48del0f12d15¢cd7
Documento generado en 09/11/2020 09:11:12 a.m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00335-00

ACTOR(A): ANGIE CAROLINA MANJARRES LOPEZ

DEMANDADO(A): SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 28 de agosto de 2019 (fl.129), €l Despacho admiti6 la
presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda, y constituyd apoderado a quien habra de reconocerle

personeria.

Anédlisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir



N.R.D. 2019-00335-00
Demandante: ANGIE CAROLINA MANJARRES LOPEZ
Demandada: SUBRED SUR E.S.E.

a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisién del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion de correo electrénico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada ANGELA MARIA
LOPEZ FERREIRA, identificada con cédula de ciudadania N° 1.020.804.012 de
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Bogota y T.P. N° 298.222 del C.S. de la J., conforme al poder conferido visible a
folio 149 del expediente.

TERCERO: Sefidlese el dia 19 de noviembre de 2020, a las 9:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

CUARTO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio Publico,
gue pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter obligatorio
la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a las partes
a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho de
peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

QUINTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la ho comparecencia sélo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

SEXTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificard por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA y
291 del CGP.

SEPTIMO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

OCTAVO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

NOVENO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacién
de la  audiencia fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial gov_co/ERkKgTSm
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7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

DECIMO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electrénico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

LYGM

— Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogot4, escanee

- el siguiente codigo QR:
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

=]

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de
noviembre 2020, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO

CONSULTE AQUI LA ANOTACION EN ESTADOS ELECTRONICOS

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/a/personal/lgrijalm_cendoj ramajudicial_gov_co/EeiSkWDvyEtPvbXQjS5p9G8B67BQZy4hnK0I0x75IPPeag?e=eRMxfz
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Juzgado 25 Administrativo
de Bogota
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00190-00

DEMANDANTE: DINA CECILIA PENA DE LA HOZ

DEMANDADO(A): NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

ASUNTO: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES

1. VALORACIONES PREVIAS.

Ingresa el proceso al Despacho con solicitud de desistimiento de las pretensiones
de la demanda con fundamento en el Cdodigo General del Proceso, aplicable a la
jurisdiccién administrativa, en virtud de la remision efectuada por el articulo 306
del Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se

El articulo 314 del

CONSIDERA:

Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del

articulo 306 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia...”.

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...) 4. Cunado el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en



caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento son
condena en costas y expensas.

De conformidad con la anterior disposicion, en consideracion a que dentro del
expediente de la referencia no se ha dictado sentencia y el apoderado se
encuentra facultado para presentar la solicitud de desistimiento de la demanda,
segun se desprende del poder que obra a folio 14 y 15 del expediente digital.

El Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la sefiora
DINA CECILIA PENA DE LA HOZ, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte que desiste, declarandose el
proceso terminado.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

KHP
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00176-00

ACTOR(A): JUAN FRANCISCO BALAGUERA ZAMBRANO

DEMANDADO(A): SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Teniendo en cuenta que mediante auto del 5 de marzo de 2020, se fij6 fecha para
llevar a cabo audiencia de pruebas el 28 de abril de la misma anualidad, pero
teniendo cuenta la suspension de términos dispuesta por el Consejo Superior de la
Judicatura entre el 16 de marzo v el 30 de junio de 2020% no se llevd a cabo la misma,
por tanto, se procede a programar la AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el
articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA). De esta manera, se fija el dia veintiséis (26) de
noviembre de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafana (9:30
a.m.), como fecha y hora para la realizacién de la citada diligencia.

Se insta a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que alleguen la
documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de
poder, actualizacibon de datos de contacto, numero de celular, correos
actualizados, solo_en el evento de que hayan sufrido_modificacién, un (01) dia
antes de la realizacibn de la audiencia fijada en la presente fecha al
correo memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El link para la realizacién de la audiencia sera dado a conocer mediante el correo
electrénico referenciado, el cual se dispone, sera carga del apoderado interesado
en la practica de la pruebas hacérselo conocer a los testigos decretados asi como
del medio tecnolégico a utilizar para el desarrollo de esta, so pena de las
consecuencia alli anunciadas. Con todo, se reitera que la audiencia se llevara a
cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, aplicacion que deberan
descargar en caso de que asistan a la audiencia a través de su teléfono movil, asi
mismo, se se les remite el siguiente
link https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial
gov_co/ERkgTSm7btpFmbJalQtlJd64BpNWTdu5Y7ixFuSfUZHx9g?e=74abz8 del
protocolo que se debe observar las partes antes, durante y después de la
audiencia.

1Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBqdYvvcR_aGgBDOYgvD6u6HsUiemMI3ClhA?e=9SnTMT
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N.R.D. 2019-00176-00
Demandante: Juan Francisco Balaguera Zambrano
Demandada: Subred Sur Occidente

Poner a disposicion de las partes y del Ministerio Publico el expediente completo
de la presente controversia en medio digital, que podra ser consultado aqui?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

mas

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogot4,
escanee el siguiente cédigo QR:

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 10 de noviembre 2020, a
las ocho de la maiana (8:00 a.m.)
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N.R.D. 2019-00176-00

Demandante: Juan Francisco Balaguera Zambrano
Demandada: Subred Sur Occidente
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil veinte (2020).

Referencia: 11001-33-35-025-2019-00096-00

Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

Asunto: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto de la aprobacion o improbacién del
acuerdo conciliatorio logrado por las partes en la audiencia inicial llevada a cabo el
28 de noviembre de 2019.

1. ANTECEDENTES

1.1. El apoderado de la parte accionada en la etapa de conciliacion dentro de la
audiencia inicial que se adelant6 por parte de este Despacho el 28 de noviembre
de 2019, present6 formula de conciliacion aprobada por el Comité de Conciliacién

en los siguientes términos:

“1. La base sobre la cual se debe liquidar los recargos nocturnos, dominicales y
festivos, horas extras diurnas y nocturnas debera tener en cuenta lo establecido
de manera general por el Articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, es decir 44
horas semanales, 190 horas mensuales.

2. La entidad debera establecer el cumplimiento de las 190 horas anteriormente
indicadas contando desde el dia uno (1) de cada mes. Las horas que se laboren
en horario nocturno y dominical o festivo, se les debera aplicar el recargo
indicado en los articulos 34 y 39 del Decreto 1042 de 1978 respectivamente. (Sin
desconocer los valores implicitos en la remuneracion basica mensual).

3. Agotadas las 190 horas de la jornada maxima mensual, la entidad debera
contabilizar la causacion de las 50 horas extras maximas permitidas de
conformidad al limite establecido en el articulo 36 del Decreto 1042 de 1978. Las
horas extras se deberan liquidar de conformidad a lo establecido en los articulos
36 y 37 del Decreto 1042 de 1978.

4. Agotadas el limite maximo de las 50 horas extras, deberan ser pagadas con
tiempo compensatorio a razén de un dia habil por cada 8 horas de trabajo, no
obstante, como el convocante labora mediante un sistema de turnos 24x24, es
claro que las horas superiores a la jornada maxima y a las 50 horas extras ya
fueron compensadas debidamente. Dicho lo anterior, no hay lugar a reconocer el
pago de los descansos compensatorios, en cuanto los convocantes disfrutaron
de 24 horas de descanso por cada turno de 24 horas laboradas, los cuales
fueron otorgados por la administracion a los convocantes, que garantizaban
plenamente el derecho fundamental al descanso. De la misma forma, no hay



Radicado: 110013335025-2019-00096-00
Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

lugar a reconocer los dias compensatorios por trabajo en dominicales y festivos,
los cuales también fueron disfrutados cuando descansaba 24 horas, luego de un
turno de 24 horas de labor. Se aclara que solo las horas que fueron laboradas en
jornada ordinaria y en horario dominical o festivo son objeto de aplicacion del
recargo indicado en el articulo 39 del Decreto 1042 de 1978.

5. En relacién a la reliquidacion de factores salariales y prestaciones sociales, se
debera reconocer Unicamente la reliquidacién de las cesantias con fundamento
en lo establecido en los articulos 17, 33 y 45 del Decreto 1045 de 1978 y 59 del
Decreto 1042 de 1978.

6. Una vez se realice la liquidacion correspondiente en los términos indicados, se
requiere que se establezca la diferencia entre lo que ha reconocido la entidad
(por concepto de recargos) y el resultado de la liquidacién y pagar solo la
diferencia si existen saldos positivos.

De la propuesta conciliatoria se corrié traslado a la parte demandante, quine,
manifestd estar de acuerdo. El Despacho dio la orden de presentar liquidacion, la
cual fue allegada por la parte demandada, enviando a su vez copia a la apoderada
del demandante, quien, mediante memorial del 14 de septiembre de 2020,

manifestd estar de acuerdo con la liquidacion allegada, afirmando que:

(...)
“CATALINA MARIA VILLA LONDONO mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 35.262.429, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional
187.083 expedida por el C.S. de la J., actuando como apoderada del sefior ASDRUBAL
LOZANO BALLESTEROS dentro del proceso de la referencia, me permito manifestar a su
Despacho, que acepto la propuesta conciliatoria presentada por la contraparte.

Ademas sefior Juez, a partir del 1 de febrero de 2019 la demandada cambi6 los turnos de
trabajo de los bomberos de Bogota, desaparecio la jornada de 24 X 24 y ahora trabajan
tres turnos dobles de 8 horas, seguidos de 48 horas de descanso, se les estan
reconociendo horas extras, se esta aceptando la jornada maxima legal de 190 horas; por lo
cual el objeto de litigio desde esa fecha desaparecid, por lo cual podemos conciliar por ese
pago unico ofrecido, como pago total de la obligacién; evitando con ello dilaciones lo que
beneficia el erario, y no estamos desconociendo derechos laborales ya causados.

Por lo anterior sefior Juez, le solicito impartir aprobacion al acuerdo logrado entre las
partes”.

(.)
2. CONSIDERACIONES

2.1. De la conciliacion

El numeral 8 del articulo 180 de Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo establece:

ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios
respecto de los cuales este Cdédigo u otras leyes no sefalen un tramite o
procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollarq en las
siguientes etapas:
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(..

8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra
invitar a las partes a conciliar sus diferencias, caso en el cual deberd proponer
formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.

(...)

El H. Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la posibilidad de conciliar frente
a los efectos patrimoniales de un acto administrativo, en los siguientes términos:?*

“Aclarado lo anterior, considera la Sala que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009
debe ser armonizado para el caso con los articulos 70 y 71 de la Ley 446 de 1998
para entender cdmo funciona este mecanismo de solucién de conflictos cuando se
pretende conciliar sobre los efectos patrimoniales de un acto administrativo, en ese
orden, la administracion y el afectado, s6lo podran transigir sobre un eventual
restablecimiento de tipo econdmico del derecho conculcado por la expedicion del
acto, siempre y cuando en el escenario propuesto para la solucion amistosa se
tenga conocimiento de alguna de las causales de revocatoria directa de la decision
administrativa descritas en el articulo 69 del C. C. A.”

(...)

“Asi las cosas, se concluye que para que se pueda transigir sobre los efectos
econdmicos de un acto administrativo de caracter particular, se deben cumplir dos
condiciones: i) que con la expedicion del acto se incurra en alguna de las causales
de revocacion directa establecidas en el articulo 69 del C. C. A., es decir, cuando la
administracion advierta una ilegalidad o inconstitucionalidad manifiesta, una
contravencion al orden publico o la produccién de un perjuicio injustificado y; ii) que
la cuestion verse sobre derechos o asuntos susceptibles de disposicion.”

Marco Normativo
1. Jornada laboral de los empleados publicos territoriales

La jornada de trabajo en el sector publico es aquel periodo durante el cual los
empleados deben cumplir las funciones previamente asignadas por la
Constitucion, la Ley o el reglamento. Su duracién dependera de las funciones
impuestas y las condiciones en que deban ejecutarse y no podra exceder el limite
maximo legal®.

Acorde con la reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado, el juzgado precisa

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, Expediente No. 13001-23-31-
000-2009-00254-01(1823-09), Bogota D.C., veinte (20) de enero del afio dos mil once (2011), C.P. Dr. Gerardo Arenas
Monsalve

2 Por la cual se adoptan como legislacién permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Cédigo de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden
normas del Cédigo Contencioso Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la
justicia.

3 Sentencia de 12 de febrero de 2015, proferida por la Sala Plena de la Seccion Segunda, radicado No. 2010-00725-01
(1046-2013) C.P Gerardo Arenas Monsalve

Sentencia de 21 de julio de 2016, Consejo de Estado Seccion Segunda Subseccion B, C.P Sandra Lisset Ibarra Vélez
Radicacién nimero: 25000-23-25-000-2010-00708-01(0226-16)
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que el régimen que gobierna la jornada ordinaria de trabajo de los empleados
publicos del orden territorial es el contenido en el Decreto 1042 de 1978,
conclusién que se deriva de la remisién inicial que hizo la Ley 27 de 1992, que no
solamente menciono el régimen de carrera administrativa, sino también el régimen
de administracion de personal, el cual bien puede comprender, dentro de una
interpretacion amplia, el concepto de jornada de trabajo*. Ademas, la extension de
la anterior normatividad a los empleados publicos territoriales fue reiterada por el
articulo 87, inciso segundo, de la Ley 443 de 1998 y posteriormente por la Ley 909
de 2004.

De otra parte, la Corte Constitucional en sentencia C-1063 de 2000 que declaro la
exequibilidad del inciso 1 del articulo 3 de la Ley 6 de 1945, precisé que tal nhorma
cobija Unicamente a los trabajadores oficiales de cualquier orden, pues respecto
de los empleados publicos y de los trabajadores del sector privado, otras
disposiciones han venido a reqular los topes maximos de la jornada de

trabajo.

En cuanto a la jornada maxima de trabajo de los empleados publicos, el articulo
33 del Decreto Ley 1042 de 1978, consagra lo siguiente:

“Articulo 33.- De la jornada de trabajo. La asignacion mensual fijada en las escalas de
remuneracion a que se refiere el presente Decreto, corresponde a jornadas de
cuarenta y cuatro horas semanales. A los empleos cuyas funciones implican el
desarrollo de actividades discontinuas, intermitentes o de simple vigilancia podra
sefialarseles una jornada de trabajo de doce horas diarias, sin que en la semana
excedan un limite de 66 horas.

Dentro del limite méximo fijado en este articulo, el jefe del respectivo organismo
podra establecer el horario de trabajo y compensar la jornada del sabado con tiempo
diario adicional de labor, sin que en ningln caso dicho tiempo compensatorio
constituya trabajo suplementario o de horas extras.

El trabajo realizado en dia sdbado no da derecho a remuneracién adicional, salvo
cuando exceda la jornada maxima semanal. En este caso se aplicara lo dispuesto
para las horas extras.”

De acuerdo con dicha disposicion, la jornada ordinaria de trabajo corresponde a
44 horas semanales, con excepcion de la jornada especial para aquellos empleos
cuyas funciones implican el desarrollo de actividades discontinuas, intermitentes o
de simple vigilancia, a los que se les podra sefalar una jornada de trabajo de doce
horas diarias, sin que en la semana exceda un limite de 66 horas.

Dentro de los limites fijados en el citado articulo, podra el jefe del organismo
establecer el horario de trabajo y compensar la jornada del sabado con el tiempo
diario adicional de labor, sin que en ningun caso dicho tiempo compensatorio
constituya trabajo suplementario o de horas extras; el trabajo realizado el dia
sabado, no da derecho a remuneracion adicional, salvo que exceda la jornada
maxima semanal, aplicAndose lo dispuesto para las horas extras.

4 Sentencia de fecha diecisiete (17) de agosto de dos mil seis (2006). Exp. No. 05001-23-31-000-1998-01941-01 (5622-05)
Actora: Silvia Elena Arango Castafieda. Demandado: Hospital General de Medellin. Consejera Ponente: Dra. Ana Margarita
Olaya Forero.
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La regla general para empleos de tiempo completo es de 44 horas semanales® y
por excepcion la Ley 909 de 2004°, cre6 empleos de medio tiempo o de tiempo
parcial.

La jornada laboral se encuentra intimamente ligada al salario, asi pues, éste
puede tener variables segun la naturaleza de las funciones y las condiciones en
gue se deben ejercer, se encuentra por ejemplo el trabajo nocturno comprendido
entre las 6 p.m. y las 6 a.m, que tiene una sobre remuneracién del 35%, o el
trabajo suplementario por dominicales y festivos, asi como el ordinario o
habitual y el ocasional, que tiene una regulacién especifica.

2. Recargo Nocturno

El articulo 35 del Decreto 1042 citado, regula que cuando las labores se
desarrollen ordinaria 0 permanentemente en jornadas que incluyan horas diurnas
y horas nocturnas, la parte del tiempo laborado durante éstas Ultimas se
remunerara con un recargo del 35%, pero podrd compensarse con periodos de
descanso.

3. Trabajo ordinario en dias dominicales y festivos

Por su parte, el articulo 39 del Decreto 1042 de 1978, regula el trabajo ordinario en
dias dominicales y festivos, y la forma en que se debe remunerar:

“ARTICULO 39. DEL TRABAJO ORDINARIO EN DIAS DOMINICALES Y
FESTIVOS. Sin perjuicio de lo que dispongan normas especiales respecto de quienes
presten servicio por el sistema de turnos, los empleados publicos que en razén de la
naturaleza de su trabajo deben laborar habitual y permanentemente los dias
dominicales o festivos, tendran derecho a una remuneracién equivalente al doble del
valor de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado, mas el disfrute de un
dia de descanso compensatorio, sin perjuicio de la remuneracién ordinaria a que
tenga derecho el funcionario por haber laborado el mes completo.

La contraprestacion por el dia de descanso compensatorio se entiende involucrada en
la asignacion mensual.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del presente
decreto se tendran en cuenta para liquidar el trabajo ordinario en dias dominicales y
festivos.”

Conforme a la disposicion trascrita, el trabajo realizado en dias de descanso
obligatorio es trabajo suplementario por cumplirse por fuera de la jornada
ordinaria y recibe una remuneracion diferente a la sefialada para el trabajo
realizado como suplementario en dias habiles, que corresponde al doble del valor
de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado, es decir, con un
recargo del 100%, sin perjuicio de la remuneracion habitual.

5 Decreto 1042 de 1978, articulo 33.
6 Articulo 22.
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Igualmente, la norma contempla el derecho a disfrutar de un dia de descanso
compensatorio, cuya remuneracion se entiende incluida en el valor del salario
mensual y cuando dicho compensatorio no se concede o el funcionario opta
porque se retribuya o compense en dinero (si el trabajo en dominical es
ocasional), la retribucion debe incluir el valor de un dia ordinario adicional.

4. Jornada Extraordinaria

Se denomina asi a la jornada que excede la jornada ordinaria. Se presenta
cuando por razones especiales del servicio es necesario realizar trabajos en
horas distintas de la jornada ordinaria de labor, en cuyo caso, el jefe del
respectivo organismo o las personas en quienes esté delegada la funcion,
autorizan el descanso compensatorio o el pago de horas extras.

Se encuentra regulada en los articulos 36, 37 y 38 del Decreto Ley 1042 de 1978
y en las normas que anualmente establecen las escalas de asignacion basica

mensual para los empleados publicos.

Para su reconocimiento y pago deben cumplirse los siguientes requisitos.

Que el empleado pertenezca a los niveles técnico y asistencial hasta los
grados 09 y 19, respectivamente.

Que el trabajo suplementario sea autorizado previamente mediante
comunicacién escrita.

- Su remuneracién se hara: con un recargo del 25% si se trata de trabajo
extra diurno o con un recargo del 75% cuando se trate de horas extras
nocturnas.

- No se puede pagar en dinero mas de 50 horas extras mensuales.
- Las horas extras trabajadas que excedan el tope sefialado se pagaran con
tiempo compensatorio a razén de un dia habil por cada 8 horas extras

trabajadas.

- Si el empleado se encuentra en comision de servicios, y trabaja horas
extras, igualmente tendra derecho a su reconocimiento y pago.

Son factor de salario para la liquidacion de cesantias y pensiones.

4.1 La jornada laboral del Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota: ante la
falta de regulacion de una jornada especial, se aplica la jornada ordinaria
laboral:

Con la expedicién del Acuerdo Distrital No. 257 de 2006, el Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogotd D.C. se organiz6 como una Unidad Administrativa
Especial del orden distrital, del sector central, sin personeria juridica.
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En desarrollo del paragrafo 1 del articulo 52 del referido acuerdo, el Alcalde Mayor
de Bogota, a través del Decreto 541 de 29 de diciembre de 2006, determiné el
objeto, la estructura organizacional y las funciones de la referida Unidad, cuyo
objeto es dirigir, coordinar y atender en forma oportuna las distintas emergencias
relacionadas con incendios, explosiones y calamidades conexas, y mediante
Decreto 542 de 29 de diciembre de 2006, establecié la planta global, de
conformidad con las necesidades del servicio, los planes, programas y proyectos,
la naturaleza de las funciones, los niveles de responsabilidad y el perfil de los
cargos, la que fue modificada mediante Decretos 105 de 14 de marzo de 2007 y
189 de 18 de junio de 2008.

En este orden, es claro que quienes prestan sus servicios en la Unidad
Administrativa Especial del Cuerpo de Bomberos del Distrito Bogota son
servidores publicos, por lo que al tenor del articulo 150 numeral 19 literal e) de la
Constitucion Nacional, su régimen salarial y prestacional es de creacion legal.

Sobre la jornada laboral de los bomberos en general, el Consejo de Estado’, en
pronunciamientos de antafio, venia sosteniendo que dichos servidores publicos
estaban obligados a una disponibilidad permanente para atender eficiente y
eficazmente el servicio publico asignado, por lo cual, quien ingresaba a la
administracion publica en esta clase de labor, se entendia que aceptaba las
reglamentaciones que sobre el particular tuvieran las entidades, de manera que no
existia la posibilidad de reclamar el pago de tiempo suplementario de trabajo como
horas extras, dominicales, festivos, recargos nocturnos o compensatorios, porque
dicho personal no estaba sujeto a una jornada ordinaria de trabajo, sino a una
jornada especial regulada por el ente empleador. En consecuencia, se
consideraba que la jornada de veinticuatro (24) horas desarrollada por los
servidores del cuerpo de bomberos, se ajustaba a las previsiones de la Ley 6° de
1945 en su articulo 3°, paragrafo 1°, ya que era una jornada de trabajo maxima,
especial y excepcional, que comprendia un lapso de trabajo diurno y otro nocturno
y con fundamento en ello no resultaba procedente el reconocimiento del trabajo
suplementario.

Sin embargo, en sentencia de 17 de abril de 20088, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado introdujo un cambio en la anterior postura jurisprudencial para
precisar que, si bien el trabajo desarrollado por el personal de bomberos cuya
jornada es excepcional por la actividad ejercida, puede ser regulado en 24 horas
diarias, tal situacion debia generar el reconocimiento del trabajo suplementario,
pues de lo contrario, la situacion de tales servidores, resultaria inequitativa y
desigual respecto de otros empleados que realizan funciones que son menos
riesgosas. Asi las cosas, se considerd que ante la inexistencia de una regulacion
de la jornada laboral especial para las personas vinculadas al cuerpo de
bomberos, debia aplicarse el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, lo que implica

7 Sentencia de 3 de marzo de 2005.Consejo de Estado Seccion Segunda, CP: Dr. Alberto Arango Mantilla.

8 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subsecciéon A, C.P: Dr. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, sentencia del 17 de
abril de 2008, Radicacion numero: 66001-23-31-000-2003-00041-01(1022-06), Actor: JOSE ARLES PULGARIN GALVEZ,
Demandado: MUNICIPIO DE PEREIRA.
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que toda labor realizada en exceso de las 44 horas semanales constituye trabajo
suplementario o de horas extras, las cuales deben ser remuneradas en las
condiciones previstas en el articulo 35 y siguientes del referido decreto,
deduciendo para dicho efecto los dias de descanso remunerado, vacancias,
licencias, permisos y demas situaciones administrativas del trabajador.

En este orden, se concluy6 que el vacio normativo respecto a la jornada laboral
para esta clase de labor debia suplirse con el Decreto 1042 de 1978, posicién que
fue reiterada por el Consejo de Estado en sentencia de 31 de octubre de 2013°, al
considerar:

“Como la actividad del Cuerpo de Bomberos Distrital es de caracter permanente y se
presta de forma continua e ininterrumpida, la Unidad Administrativa establecié como
jornada de trabajo un sistema de turnos de 24 horas de labor por 24 horas de
descanso remunerado, teniendo en cuenta la jornada ordinaria que incluye horas
diurnas y nocturnas, dominicales y festivos de manera continua, es decir que en una
semana se trabajan 3 dias y descansan 4 y la siguiente semana viceversa.

Este tipo de jornadas llamadas mixtas se encuentran reguladas en el articulo 35 del
Decreto 1042 de 1978 de la siguiente manera:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en normas especiales para los funcionarios que trabajen
ordinariamente por el sistema de turnos, cuando las labores se desarrollen ordinaria o
permanentemente en jornadas que incluyan horas diurnas y horas nocturnas, la parte
del tiempo trabajado durante estas Ultimas se remunerara con el recargo del treinta y
cinco por ciento, pero podra compensarse con periodos de descanso.”.

Respecto de la jornada de trabajo el articulo 33 del mismo estatuto dispuso lo
siguiente:

“La asignacién mensual fijada en las escalas de remuneracion a que se refiere el
presente Decreto, corresponde a jornadas de cuarenta y cuatro horas semanales. A
los empleos cuyas funciones implican el desarrollo de actividades discontinuas,
intermitentes o de simple vigilancia podrd sefialarseles una jornada de trabajo de
doce horas diarias, sin que en la semana excedan un limite de 66 horas.

Dentro del limite maximo fijado en este articulo, el jefe del respectivo organismo
podra establecer el horario de trabajo y compensar la jornada del sdbado con tiempo
diario adicional de labor, sin que en ningln caso dicho tiempo compensatorio
constituya trabajo suplementario o de horas extras.

El trabajo realizado en dia sdbado no da derecho a remuneracion adicional, salvo
cuando exceda la jornada maxima semanal. En este caso se aplicara lo dispuesto
para las horas extras.

Para los miembros de los Cuerpos Oficiales de Bomberos la jornada laboral es
considerada como mixta por el sistema de turnos va referido, el cual debe ser
liguidado teniendo en cuenta las horas extras ordinarias v de los dias festivos,
sean diurnas o nocturnas”.

(...)

Atendiendo la normativa y jurisprudencia citadas, resulta evidente que en el caso
concreto debe aplicarse lo dispuesto en el Decreto 1042 de 1978, en cuanto a la
jornada laboral y la liquidacién del tiempo trabajado en jornada ordinaria y
extraordinaria de trabajo, segun la naturaleza de la funcion.” (Subraya el Despacho)

Dicha postura no desconoce que las labores realizadas por los bomberos implican

° Consejo de Estado. Seccién Segunda. Subseccion B. C.P: Bertha Lucia Ramirez de Paez (E). Sentencia de 31 de octubre
de 2013. Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2010-00515-01(1051-13). Actor: Asdribal Lozano Ballesteros. Demandado:
Distrito Capital de Bogota — Secretaria de Gobierno — Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos D.C.
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una disponibilidad permanente por lo que es razonable que tal personal no esté
sujeto a una jornada ordinaria de trabajo sino a una jornada especial. Sin
embargo, la jornada especial ha de ser regulada por el jefe del respectivo
organismo, mediante la expedicion del acto administrativo que determine la
necesidad, oportunidad y conveniencia de aplicar dicha excepcion, con la
consecuente remuneracion salarial para los empleos que se ven sometidos a
dicha jornada méxima legal excepcional, atendiendo los parametros establecidos
por el Decreto 1042 de 1978 aplicable a los empleados publicos territoriales, es
decir, dentro de los limites alli previstos, y observando la forma de remuneracién
establecida para las jornadas mixtas y el trabajo habitual en dominicales y festivos
cuando la misma implique tiempo de trabajo nocturno, en dominicales y festivos.

Lo anterior, por cuanto un régimen especial tendiente a excluir o disminuir los
beneficios laborales minimos correspondientes a la jornada ordinaria previstos en
el Decreto 1042 de 1978, en detrimento del personal que desarrolla dicha funcién,
“no consultaria principios constitucionales como la igualdad (art. 13), el trabajo en
condiciones dignas y justas (art. 25), y la irrenunciabilidad a los beneficios
minimos establecidos en normas laborales (art. 53), y resultaria violatorio del
articulo 150 numeral 19 literal e) que establece la creacion legal del régimen
salarial y prestacional de los servidores publicos, asi como del pacto internacional
de los derechos econdémicos, sociales y politicos, articulo 7, segun el cual, en las
condiciones de trabajo, los Estados miembros deben asegurar al trabajador [...d)
el descanso, el disfrute del tiempo libre, la limitacion razonable de las horas de
trabajo y las vacaciones periddicas pagadas, asi como la remuneracion de los dias
festivos]”.10

Asi las cosas, a falta de regulacién especial sobre la jornada laboral de los
bomberos y su remuneracion, reitera el Despacho que regira la jornada ordinaria
correspondiente a 44 horas semanales, tal y como se desprende del referido
Decreto 1042 de 1978, debiéndose remunerar el trabajo suplementario para no
lesionar el derecho a la igualdad laboral y a la irrenunciabilidad de los beneficios
minimos establecidos en normas laborales, del personal del Cuerpo de Bomberos
de Bogota.

En este orden de ideas, es claro para el Despacho que la jornada laboral en el
sector oficial es de origen legal y como tal tiene un limite inquebrantable del cual
no puede apartarse el jefe del respectivo organismo al momento de establecer el
horario de trabajo al amparo de la referida disposicion.

Aunado a ello, destaca el Juzgado que para la fecha de vinculacién del actor se
encontraba vigente el Decreto 1042 de 1978, por lo tanto, le era aplicable la
jornada laboral alli prevista, en consideracion a su calidad de empleado publico
del Cuerpo de Bomberos de Bogota.

5.- Conclusiones

10 Sentencia de Unificacion de 12 de febrero de 2015, proferida por la Sala Plena de la Secciéon Segunda, radicado No.
2010-00725-01 (1046-2013) C.P Gerardo Arenas Monsalve
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Conforme lo anterior, el Despacho reitera y acoge el criterio jurisprudencial de la
sentencia de unificaciéon 12 de febrero de 2015, proferida por Consejo de Estado!!
al sefalar que a falta de regulacion especial sobre la jornada laboral de los
bomberos, regira la jornada ordinaria correspondiente a 44 horas semanales, tal y
como se desprende del referido Decreto 1042 de 1978, debiéndose remunerar el
trabajo suplementario para no lesionar derechos del empleado expuesto a dicha
actividad como es el caso de “la justa remuneracion” de su labor por trabajar en
jornadas que superan la ordinaria.

Asi las cosas, del material probatorio recaudado se tiene que el demandante
ingresé a laborar el 24 de septiembre de 2015 en la Unidad Administrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, en donde desempefa el cargo de Teniente
de Bomberos Codigo 419 grado 21 del nivel asistencial (pp. 101 pdf).

De igual manera se prob6 que el sefior Asdrubal Lozano Ballesteros:

Dado que el funcionario del 24 de septiembre de 2015 hasta el 31 de enero de 2019
ostento el cargo de Teniente de Bomberos Cod 419 grado 21 del nivel asistencial, de
conformidad a lo establecido en los articulos 36 y 37 del Decreto 1042 de 1978, para el
pago de horas extras debe cumplirse que: "El empleado debera pertenecer al nivel
operativo, hasta el grado 17 del nivel administrativo y hasta el grado 39 del nivel técnico
(Decreto 10 de 1989)", no es posible el pago de horas extras, por lo que se liquidan los
recargos nocturnos del 35% y las horas dominicales y festivos laboradas dentro de la
jornada ordinaria de 190 horas, con la formula enunciada a continuacion:

Recargo ordinario nocturno= ABM / 190 x 35% x No. Horas
Recargo festivo diurno= ABM / 190 x 200% x No. Horas
Recargo festivo nocturno = ABM / 190 x 235% x No. Horas.

6. Sobre la pretension de reliqguidacion de los recargos nocturnos y el
trabajo en dominicales y festivos:

Dentro del expediente se demostré6 que la UAECOBB, ha venido pagando al
demandante los recargos nocturnos teniendo en cuenta el porcentaje del 35%
indicado en el Decreto 1042 de 1978, asi como la asignacion basica mensual, sin
embargo, para el calculo del valor viene empleando un comun denominador de
240 horas mensuales.

Al respecto, el Juzgado precisa que al tenor del articulo 35 del Decreto 1042 de
1978, el recargo nocturno equivale a un 35% del valor de la hora ordinaria la cual
se determina con sujecion a la asignacion basica que corresponde a la jornada de
44 horas semanales establecida en el articulo 33 ibidem, jornada que equivale a
190 horas mensuales y no 240 horas que es la que tomo la entidad demandada al
momento de liquidar dicho factor.

Asi las cosas, el sistema de célculo empleado por el Distrito de Bogota, sobre 240

11 Sentencia de unificacion de 12 de febrero de 2015 Expediente: 25000-23-25-000-2010-00725-01. Referencia 1046-2013.
C.P. Gerardo Arenas Monsalve.
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horas como denominador constante, resulta errado y va en detrimento de los
intereses del actor, toda vez que reduce el valor del recargo, teniendo en cuenta
que el mismo debe partir de la asignacién basica mensual sobre una jornada de
190 horas mensuales.

En ese orden, también le asiste razon a la entidad al ordenar el reajuste de los
recargos nocturnos laborados por el actor, teniendo en cuenta que se debe
emplear para el calculo de los mismos, el nimero de horas mensuales de la
jornada ordinaria laboral en el sector publico (190) y no la constante de 240, por lo
tanto, la formula correcta que deberad emplear la administracion para la liquidacion
de los recargos nocturnos es la siguiente?:

Asignacién Basica Mensual _x 35% x numero horas laboradas con recargo
190

Respecto al trabajo ordinario en dias dominicales y festivos, el articulo 39 del
Decreto 1042 de 1978, sefiala que la remuneracion debe ser equivalente al doble
del valor de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado, mas el
disfrute de un dia de descanso compensatorio, sin perjuicio de la remuneracion
ordinaria a que tenga derecho el funcionario por haber laborado el mes completo,
lo cual equivale a una sobre remuneracion del 200% conforme al porcentaje
empleado por la entidad demandada.

De lo analizado en el expediente se desprende que el actor laboré dominicales y
festivos en forma permanente por el sistema de turnos empleado por la entidad
demandada en razoén al servicio publico bomberil que presupone la habitualidad y
permanencia. Del mismo modo, se desprende que la administracion distrital pago
al actor los recargos nocturnos y el trabajo habitual en dominicales y festivos, en
los porcentajes indicados en los articulos 34 y 39 del Decreto 1042 de 1978,
sobre la asignacion basica mensual, a razon de 35% por recargo nocturno, 200%
por trabajo habitual en dominicales y festivos y 235% por recargo festivo nocturno,
pero los mismos fueron liquidados sobre 240 horas mensuales y no sobre la
jornada ordinaria de 190 horas.

Por lo anterior, es claro que el acuerdo conciliatorio alcanzado entre las partes se
encuentra conforme a derecho al reajustar los dominicales y festivos laborados
por el demandante, aplicando los parametros indicados por los articulos 33, 35y
36 del Decreto 1042 de 1978, es decir el factor hora sera calculado con base en la
asignacion basica mensual dividida por el numero de horas de la jornada ordinaria
mensual (190) y no 240.

7. Sobre la pretension del reconocimiento de dias compensatorios por
laborar domingos y festivos.

12 Formula indicada en la Sentencia de unificacion de 12 de febrero de 2015 Expediente: 25000232500020100072501.
Referencia 1046-2013. C.P. Gerardo Arenas Monsalve.
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Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

Al tenor del articulo 39 del Decreto 1042 de 1978 los empleados publicos que en
razén a la naturaleza de su trabajo deben laborar habitual o permanentemente los
domingos y festivos tienen derecho, ademas de la remuneracion alli prevista, al
disfrute de un dia compensatorio, sin perjuicio de la remuneracion ordinaria por
haber laborado el mes completo.

En el presente caso qued6 demostrado que el actor labord, de manera habitual y
permanente, domingos Y festivos, en razon a la jornada que debia atender, segun
el Decreto Distrital No. 388 de 1951.

Sin embargo, en consideracion a la jornada desarrollada por el actor, por cada
turno de 24 horas laboradas gozaba de un descanso de 24 horas, lo cual equivale
a un dia de descanso compensatorio, con lo cual se satisface el contenido del
articulo 39 del Decreto 1042 de 1978, que consagra el derecho a disfrutar un dia
de descanso compensatorio (cuya duracién minima debe ser de 24 horas) por
trabajo habitual en domingos y festivos, es decir, en cuanto al descanso
compensatorio, concluye el Juzgado que éste si fue consagrado en el sistema de
turnos, razon por la cual, no le asiste derecho a su reconocimiento.

En este sentido, el Consejo de Estado en sentencia de 2 de abril de 2009%3,
expreso lo siguiente:

“Advierte la Sala que el descanso compensatorio surge del trabajo realizado en dias
que no son habiles y como quedd demostrado en el plenario que los actores laboraban
24 horas pero descansaba otras 24, no hay lugar a reconocimiento del descanso
remuneratorio”.

Asi pues, en criterio del Despacho, las 24 horas de descanso por cada turno de
24 horas laboradas, otorgadas por la administracién al demandante, garantizaban
plenamente su derecho fundamental al descanso.

La anterior situacion, torna improcedente el reconocimiento de los compensatorios
por trabajo en dominicales y festivos, pues los mismos fueron disfrutados por el
actor, en razén a la jornada especial que desarroll6 al laborar 24 horas diarias y
descansar 24; proceder al reconocimiento de los compensatorios solicitados
implicaria otorgar unos descansos adicionales que exceden los autorizados por la
ley. Tal y como lo considerd la entidad demandada al momento de elaborar la
liquidacion objeto del presente acuerdo conciliatorio.

8. Sobre la pretension de reliquidacion de factores salariales y prestaciones
sociales:

El reconocimiento del trabajo suplementario a que tiene derecho el actor con
fundamento en las directrices sefaladas en el Decreto 1042 de 1978, conlleva el
reajuste o reliquidacion de las cesantias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 45 del Decreto Ley 1045 de 1978, respecto a los periodos que no se

13 Sentencia de 2 de abril de 2009. Seccién Segunda. Subseccion “ B”. C.P: Victor Hernando Alvarado Ardila. Radicacion
nimero: 66001-23-31-000-2003-00039-01(9258-05). Actor: JOSE DADNER RANGEL HOYOS Y OTROS. Demandado:
MUNICIPIO DE PEREIRA.
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Radicado: 110013335025-2019-00096-00
Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

encuentren afectados por el fendmeno de la prescripcion.

En cuanto a la reliquidacion de los demas factores y prestaciones sociales, tales
como la prima de servicios, vacaciones y prima de navidad, los recargos
nocturnos y la remuneracion del trabajo en dominicales y festivos, al tenor de lo
dispuesto en los articulos 59 del Decreto 1042 de 1978 y los articulos 17 y 33 del
Decreto 1045 de 1978, no constituyen factor salarial para la liquidacién de las
mismas, en tal sentido, se encuentra ajustado a derecho el acuerdo conciliatorio
alcanzado entre las partes, al no incluirlos en la liquidacion.

De acuerdo con las consideraciones expuestas, es claro para el Despacho que el
acuerdo conciliatorio de 15 de octubre de 2019, atiende a las previsiones legales
y constitucionales como a continuacién se precisa:

1. Se reajustaron los valores reconocidos por concepto de recargos nocturnos
y el trabajo en dominicales y festivos, empleando para el célculo del valor
de tales conceptos, el factor de 190 horas mensuales que corresponde a la
jornada ordinaria laboral.

2. No se reconoci6 el descanso compensatorio previsto en el literal e) del
articulo 36 y 39 del Decreto 1042 de 1978, toda vez que se demostré que el
actor laboraba 24 horas, y disfrutaba de un descanso de 24 horas.

3. No se ordend la reliquidacion de las primas de servicios, vacaciones y
navidad, toda vez que como se indicé, el trabajo suplementario no
constituye factor salarial para tal efecto.

4. Se ordend la reliquidacion el auxilio de cesantias por todo el tiempo que
cumplié una jornada laboral de 24 horas de servicio por 24 de descanso
en calidad de bombero en la entidad demandada.

9. TRAMITE JUDICIAL.

Sentada la base teérica a partir de la cual la administracion publica puede conciliar
sobre asuntos de cardcter particular y contenido econémico de que conozca esta
jurisdiccién, procede el Despacho a analizar el contenido de la presente
conciliacion judicial, y las pruebas allegadas al expediente, para establecer si el
acuerdo logrado por las partes se ajusta al ordenamiento juridico, asi:

9.2. Acuerdo conciliatorio sobre acciones o derechos econdmicos

disponibles por las partes.

Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991 el cual fue modificado por el articulo
70 de la Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes se
limita a los aspectos de contenido econémico en lo contencioso administrativo.
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Radicado: 110013335025-2019-00096-00
Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

En el presente caso, el sefior ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROQOS, pretende el
reconocimiento y pago de horas extras, descansos compensatorios, reliquidacion
de recargos nocturnos y trabajo en dominicales y festivos, asi como la
reliquidacion de las prestaciones sociales, con sujecion al Decreto 1042 de 1978,
por trabajar turnos de 24 horas de labor por 24 horas de descanso como Bombero
del Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, por lo tanto, es evidente que versa
sobre derechos de caracter econdémico y particular. En ese sentido, el acuerdo
conciliatorio logrado entre las partes es un asunto de contenido econdémico,
susceptible de conciliacion, transaccion y desistimiento.

9.3. Representacion y poder para conciliar. En pp. 37 pdf.,, milita auto
admisorio donde el despacho habia reconocido capacidad para comparecer al
abogado del demandante y el dia de la audiencia se reconoci6 capacidad procesal
a los apoderados sustitutos del accionante y accionada, poderes en los que se
encuentra inmersa la facultad de conciliar (pp.75y 77 pdf.).

9.4. Soportes del alcance del contenido patrimonial del acuerdo. Aparecen
igualmente en el expediente las siguientes pruebas:

e Resolucion num. 657 de 2018, por medio de la cual se da respuesta a una
reclamacion administrativa presentada por el sefior Asdrubal Lozano
Ballesteros. (pp.20-22 pdf.)

e Solicitud de pago de acreencias laborales. (pp. 23-28 pdf.)

e Conciliacién extrajudicial (pp.29-35 pdf.)

e Resolucién N° 656 del 29 de diciembre de 2009, por la cual se establece la
jornada maxima especial laboral de la Unidad Administrativa Especial
Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota. (pp.64-66 pdf)

e Acta del Comité de Conciliacion de la accionada donde autoriza la
conciliacion (pp. 77-78 pdf.).

e Liquidacion de lo ofertado por la accionada (pp.99-101 pdf.)

9.5. El acuerdo no resulta lesivo para el patrimonio publico. Del acervo
documental contenido en el expediente y del andlisis de los fundamentos juridicos
que originan el derecho objeto de la aludida conciliacion, es evidente que el
acuerdo logrado no lesiona el patrimonio publico, habida cuenta que verso sobre
el derecho que tienen los servidores publicos que en el caso sub examine actia
como parte actora.

Aunado a ello, se incorpor6 al expediente la respectiva liquidacion
correspondiente al reconocimiento del trabajo suplementario, debidamente
discriminado por horas extras diurnas, nocturnas, festivas, recargos nocturnos,
arrojando una diferencia a pagar a favor del actor de $9.926.285, en los términos
de la liquidacion visible en la pagina 99 pdf., y acorde con las directrices de la
Subdireccion de Talento Humano, pago por el periodo comprendido entre el 24 de
septiembre de 2015 y el 31 de enero de 2019, asi mismo, se reliquid6 las
cesantias de los afios 2015 a diciembre de 2018, arrojando un valor a pagar de
$876.489.

14



Radicado: 110013335025-2019-00096-00
Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

En tales circunstancias, no se observa lesivo para ninguna de las partes el
acuerdo alcanzado, ya que corresponde a los conceptos, y diferencias
debidamente reliquidadas de conformidad con el Decreto 1042 de 1978 y teniendo
como jornada laboral la ordinaria prevista en la referida norma.

Conclusioén

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho concluye que el acuerdo conciliatorio
celebrado entre el Distrito de Bogota. - Secretaria Distrital de Gobierno - Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota y el sefior
Asdrubal Lozano Ballesteros, se encuentra respaldado en el marco normativo
expuesto, en la Sentencia de Unificacion del Consejo de Estado de 12 de febrero
de 2015 vy el material probatorio obrante en el proceso, para reconocer el valor
de las horas extras y trabajo suplementario acorde con el Decreto 1042 de 1978,
y sobre la jornada ordinaria de 44 horas semanales, a favor del demandante, en
su condicion de Teniente de Bomberos Cadigo 419 Grado 21 del nivel asistencial,
por el tiempo que laboré por el sistema de turnos de 24 horas de labor por 24
horas de descanso, del 24 de septiembre de 2015 y hasta el 31 de enero de 2019,
conforme a la liquidacion allegada como anexo al concepto previo del Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica por un monto total de $10.802.774.00.

Bajo tal entendimiento, el Despacho considera que el acuerdo conciliatorio objeto
del presente tramite, alcanzado en audiencia inicial realizada el veintiocho (28) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), guarda concordancia con el
ordenamiento constitucional y legal que le es aplicable, por cuanto: (i) las partes
se encontraban debidamente representadas y facultadas para conciliar, (i) se
conciliaron derechos econdémicos disponibles por las partes, (iii) no opera la
caducidad del medio de control, (iv) el acervo probatorio allegado al presente
tramite respalda la actuacion surtida y el monto de la obligacién sobre la cual
recae el acuerdo conciliatorio, y (v) la férmula de arreglo no es lesiva para el
patrimonio publico, razones por las cuales se impone su aprobacion.

Por otra parte, en la pagina 81 pdf, obra renuncia al poder por parte el apoderado
de la demanda y poder del nuevo apoderado, por lo que se aceptara renuncia y
se reconocera personeria para actuar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

1. APRUEBESE la conciliacion judicial, llevada a cabo en la audiencia inicial el
veintiocho (28) de noviembre de dos mil veinte (2020) entre el sefior
ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS y la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA.
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Radicado: 110013335025-2019-00096-00
Demandante: ASDRUBAL LOZANO BALLESTEROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

2. ACEPTAR RENUNCIA del abogado JUAN PABLO NOVA VARGAS,
identificado con cédula de ciudadania N° 74.189.803 y T.P. N° 141.112 del
C.S.delaJ.

3. RECONOCER personeria para actuar al abogado RICARDO ESCUDERO
TORRES, identificado con cédula de ciudadania N° 79.489.195 y T.P. N°
69.945 del C.S. de la J., conforme al poder otorgado visible en la pagina
91 pdf.

4. En firme ésta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

JUEZ
LYygm
c"" Nhlt'*,
%) | -
EAN —%)f;’ Para ingresar al micrositio web del
eamee® Juzgado 25 Administrativo de Bogota,

JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA escanee el siguiente cédigo QR:
SECCION SEGUNDA - ORAL

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO natifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 DE
NOVIEMBRE DE 2020, a las ocho de la mafiana (8:00
a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO CONSULTE AQUI LA ANOTACION
EN ESTADOS ELECTRONICOS

Firmado Por:
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 025 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ed851d4d06af293214ed7b00c84b6e2f07ec18231ccf4fb0d10919482c053773
Documento generado en 09/11/2020 09:10:56 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2019-00039-00

ACTOR(A): MONICA PATRICIA OTALORA RAMIREZ

DEMANDADO(A): |SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Teniendo en cuenta que el 28 de noviembre de 2019, se llevo a cabo la audiencia
inicial, se procede a programar la AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo
181 del Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA). De esta manera, se fija el dia veinte (20) de noviembre
de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafana (9:30 a.m.), como
fecha y hora para la realizacion de la citada diligencia.

Se insta a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que alleguen la
documentacién pertinente tales como poderes, sustituciones de
poder, actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos
actualizados, solo_en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia
antes de la realizacion de la audiencia fijada en la presente fecha al
correo memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El link para la realizacién de la audiencia serd dado a conocer mediante el correo
electrénico referenciado, el cual se dispone, sera carga del apoderado interesado
en la practica de la pruebas hacérselo conocer a los testigos decretados asi como
del medio tecnolégico a utilizar para el desarrollo de esta, so pena de las
consecuencia alli anunciadas. Con todo, se reitera que la audiencia se llevara a
cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, aplicacion que deberan
descargar en caso de que asistan a la audiencia a través de su teléfono movil, asi
mismo, se se les remite el siguiente
link https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/g/personal/lvargasc_cendoj_ramajudicial
gov_co/ERkgTSm7btpFmbJalQtid64BpNWTduS5Y7ixFuSfUZHx9g?e=74abz8 del
protocolo que se debe observar las partes antes, durante y después de la
audiencia.

Poner a disposicion de las partes y del Ministerio Publico el expediente completo
de la presente controversia en medio digital, que podra ser consultado aqui?.

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/msaaveds cendoj ramajudicial_gov_co/EjfZdaJw-99Et-BAeJGNRokBTzswkVLSwivxY1HgQY2HoA?e=jreTye
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N.R.D. 2019-00039-00
Demandante: Mdnica Patricia Otalora Ramirez
Demandada: Subred Sur

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2018-00154-00

ACTOR(A): MARIA MERCEDES GONZALEZ DE AREVALO

DEMANDADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL-

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Teniendo en cuenta que el 16 de julio de 2020, se llevdé a cabo la audiencia
inicial, en la que se dispuso, entre otras cosas, que la fijacion se la audiencia de
pruebas decretadas alli se efectuaria mediante auto, se procede entonces a
programar la AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo 181 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA). De
esta manera, se fija el dia 24 de noviembre de dos mil veinte (2020), a las 9:30
a.m., como fecha y hora para la realizacion de la citada diligencia.

Se insta a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que alleguen la
documentacién pertinente tales como poderes, sustituciones de
poder, actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos
actualizados, solo_en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia
antes de la realizacibn de la audiencia fijada en la presente fecha al
correo memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El link para la realizacion de la audiencia sera enviado con anterioridad a la fecha
de la audiencia, conforme a lo indicado en la audiencia inicial, ser4 carga del
apoderado interesado en la practica de las pruebas hacérselo llegar a los testigos
decretados asi como del medio tecnoldgico a utilizar para el desarrollo de esta, so
pena de las consecuencia alli anunciadas. Con todo, se reitera que la audiencia
se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, aplicacion
gue deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través de su
teléfono movil, asi mismo, se se les remite el siguiente
link https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/g/personal/lvargasc_cendoj_ramajudicial

gov_co/ERkgTSm7btpFmbJalQtld64BpNWTdu5Y7ixFuSfUZHx9g?e=74abz8 del
protocolo que debe observar las partes antes, durante y después de la audiencia.

Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del Ministerio
Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital, que
podréa ser consultado aqui?.

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/lgrijalm_cendoj ramajudicial_gov_co/EeFyYGU21G9FIFtOMEGFXCEBFK7FcAUS5eegMaJl7Zhb6PuQ?e=2DeR06
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N.R.D. 2018-00154-00
Demandante: Maria Gonzalez de Arévalo
Demandada: CREMIL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2017-00336-00

ACTOR(A): DIANA LUCIA MOLINA GAITAN

DEMANDADO(A): SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Se resuelve sobre la fijacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), el cual dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de
la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una
audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”—Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes.

A través de auto de fecha 20 de noviembre de 2019 (o1.257), €l Despacho admitié
la presente demanda, la cual fue notificada personalmente a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

La(s) parte(s) demandada(s) dentro del término de traslado correspondiente
contesto la demanda, y, propuso excepciones previas que fueron resueltas
mediante auto del 21 de septiembre de 2002, de conformidad con el articulo
12 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Anédlisis del Despacho.

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admision de la demanda a la(s) parte(s)
demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacion a lo



N.R.D. 2017-00336-00
Demandante: DIANA LUCIA MOLINA GAITAN
Demandada: SUBRED SUR OCCIDENTE E.S.E

ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan _concurrir __obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,
salvo su aplazamiento por decisiéon del Juez o Magistrado Ponente.” —Subrayado
fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar_a falta disciplinaria_gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Finalmente, se pone de presente a las partes que como consecuencia de las
medidas adoptadas con ocasién de la declaratoria del estado de emergencia y en
general por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la
virtualidad se dispuso la creacion del correo electronico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por CONTESTADA la demanda por la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.
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N.R.D. 2017-00336-00
Demandante: DIANA LUCIA MOLINA GAITAN
Demandada: SUBRED SUR OCCIDENTE E.S.E

SEGUNDO: Senalese el dia 18 de noviembre de 2020, a las 11:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticion, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia, no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia so6lo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia en relacion a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decision de fijar fecha no procede ningin recurso, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, nimero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizaciéon
de la audiencia  fijada en la presente fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
gue a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviard el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacion que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a traves
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFMbJalQtIJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.
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N.R.D. 2017-00336-00
Demandante: DIANA LUCIA MOLINA GAITAN
Demandada: SUBRED SUR OCCIDENTE E.S.E

NOVENO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio

digital, que podra ser consultado agui?.

Por Secretaria, notifiguese el presente auto por estado electronico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 10 de
NOVIEMBRE 2020, a las ocho de la manana (8:00
a.m.)

FABIO ALEXANDER SANTILLAN HORMAZA
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Nueve (09) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00214-00

ACTOR(A): LUZ ALBA PALOMA BERNAL

DEMANDADO(A): U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE|EJECUTIVO LABORAL

CONTROL:

Agotado el periodo de suspensidn de términos judiciales dispuesto por el Consejo
Superior de la Judicatura entre el 16 de marzo y el 30 de junio de 2020, cumplido
lo sefialado en el auto proferido el 03 de agosto de 2018i.81-83vt0], @ través del cual
el Despacho libro mandamiento ejecutivo, y vista la contestacién allegada por
parte de la entidad demandada [s.87-93, Y luego de correr traslado a la parte
ejecutante de las excepciones de merito [s.113-114], Seria del caso fijar fecha para
adelantar la audiencia inicial prevista en los articulos 372 y 373 del CGP aplicable
por remision del articulo 443, a los cuales se da por reenvio del art. 299 del CPA;
no obstante, una vez examinado el expediente, el Despacho vislumbra que en
esta controversia es procedente dictar sentencia anticipada?.

Para ilustrar esa idea, es pertinente recordar que de conformidad con el articulo
13.1 del Decreto Leqgislativo 806 de 2020, es deber de cada juzgador dictar
sentencia anticipada‘{a]ntes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de
puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas. Caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito”. Dicha
normativa de orden procesal es de orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento [art. 13 cGP).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en la presente controversia ya obran en el
expediente las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo y no se
hace necesaria la practica de otros medios de prueba; y que aquellas fueron
solicitadas, aportadas y conocidas por las partes en alguna de las oportunidades
previstas en el articulo 212 del CPACA, en esta oportunidad es imperativo dar
aplicacion al Decreto Legislativo aludido y dictar sentencia anticipada.

No obstante, en amplia garantia del derecho al debido proceso de los implicados y
como una medida de direccidn procesaliart. 29 cp y art. 42.1 CGP], previo a correr traslado
para alegar de conclusion, el Juzgado identificara e incorporara los medios de
prueba que conformaran el material de evidencia para la solucion de la
controversia, probanzas que, aunque ya son conocidas por las partes, estaran
disponibles para ser consultadas en medio digital, a través del hipervinculo
respectivo. Asi mismo, el Despacho ejercera el control de legalidad que
corresponde, segun lo normado por el articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

1Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQuQvbONY8JBqdYvvcR_aGgBDOYgvD6u6HsUiemMI3CIhA?e=9SnTMT

2Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccidn electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQsY_Sc_6rNFuVKVUwRNGM8BhewYpWB6CYNRfNOHuUfRpVA
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RESUELVE

PRIMERO. Contestacion de la demanda: TENER por contestada la demanda,
por parte de la UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

SEGUNDO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia
sera proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 13.1 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal
que la ley les otorga, las siguientes:

3.1.Por la Parte Demandante:

a. Copia de la sentencia proferida dentro el proceso No. 2020-00011-00 del
Juzgado 25 Administrativo del Circuito, conformada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda Subseccion D. (fl.15-
24)

b. Copia de la solicitud de cumplimiento a fallo radicada 29 de abril de 2013.
(fl.49)

c. Copia autentica de la Resolucion No RDP 022263 de fecha 16 de mayo de
2013 (f.43-48)

Por la UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP:

a. Documentos aportados como tales por la parte demandante {fs.o2-
b. Expediente magnético (fl.94)
c. Comprobante de nomina de pago (fi.113-166)

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui®.

QUINTO. Alegatos de Conclusién: CORRER traslado comudn a las partes por el
término de diez (10) dias siguientes a la fecha de notificacion de la presente
providencia, a fin de que se sirvan rendir sus alegatos de conclusion.

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO.-Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera
proferida por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la
oportunidad para alegar de conclusion.

SEPTIMO.- Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una
vez revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide
lo actuado, estan dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

3 Sj el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccién electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/apiragam cendoj ramajudicial gov_co/EqmKkPA7pFRHrOPxYmInllwBHVWkFJx42)7I18VQPPX0ntw?e=d9gWAS
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/apiragam_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqmKkPA7pFRHrOPxYmInIlwBHVWkFJx4zJ7I8VQPPX0ntw?e=d9gWAS

OCTAVO. Personeria Adjetiva: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada
Luisa Fernanda Lasso Ospina, identificada con cédula de ciudadania num.
1024497062 y portadora de la tarjeta profesional num. 234063 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar en calidad de apoderada sustituta judicial de
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP, en los
términos y para los efectos del poder que le fue conferido en el folio 358 del
expediente digital.

Finalmente, se acepta la renuncia irrevocable del poder como apoderada principal
de la entidad demandada, el que le fuera otorgada al(a) abogado(a) MARIA

NIDYA SALAZAR DE MEDINA en atencién al memorial radicado el 29 de enero
de 2020. (FI. 120)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., Nueve (09) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2016-00027-00

ACTOR(A): FEIPE JARAMILLO TRUJILLO

DEMANDADO(A): U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE|EJECUTIVO LABORAL

CONTROL:

Mediante auto de fecha 08 de marzo de 2019, este Despacho realiz6 la liquidacion

del crédito en los siguientes términos:

“PRIMERO: Fijar un saldo insoluto por concepto de intereses moratorios por valor
de CIENTO SETENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE ($177.555.237), e impatrtirle
su aprobacion.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora
las gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en
especial, al representante legal de la UGPP, habida cuenta que tanto el inciso 7°
del articulo 192 como paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones
sobre los créditos judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta
providencia al representante legal de la UGPP, para los efectos legales
pertinentes.

(..)

El H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion
“C”, decidio sobre el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutada contra la providencia antes descrita, revocando parcialmente el ordinal

primero, quedando asi:

“...APROBAR la liquidaciéon de crédito por la suma de Ciento Cincuenta y ocho
Millones Cuatrocientos veinticuatro Mil Ochocientos Veintiséis Pesos con Setenta y
Dos Centavos $158.424.826.72., por las razones expuestas”.

En consecuencia, por Secretaria REQUIERASE al representante legal de la U.A.E
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP), para que se sirva allegar a esta instancia judicial la documental que de
soporte del cumplimiento segun lo ordenado en la providencia de fecha 14 de
noviembre de 2019 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Segunda Subseccion C, dentro del término de diez (10) dias, so pena de la
compulsa de copias a las autoridades penales, fiscales y disciplinarias para las

investigaciones y sanciones a que haya lugar de conformidad con el inciso 7 del



articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y el articulo 65 de la Ley 179 de 1994, aunado a la sancion

establecida en el numeral 3 del articulo 44 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00135-00

ACTOR(A): LUZ MARIA ZABALA GALEANO

DEMANDADO(A): UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
SEGURIDAD SOCIAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Teniendo en cuenta que el 11 de marzo de 2020, se llevé a cabo la audiencia
inicial, se procede a programar la AUDIENCIA DE PRUEBAS que trata el articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA). De esta manera, se fija el dia veintitrés (23) de
noviembre de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafana (9:30
a.m.), como fecha y hora para la realizacion de la citada diligencia.

Se insta a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que alleguen la
documentacion pertinente tales como poderes, sustituciones de
poder, actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos
actualizados, solo_en el evento de que hayan sufrido_modificacién, un (01) dia
antes de la realizacibn de la audiencia fijada en la presente fecha al
correo memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El link para la realizacion de la audiencia sera dado a conocer mediante el correo
electrénico referenciado, el cual se dispone, sera carga del apoderado interesado
en la practica de la pruebas hacérselo conocer a los testigos decretados asi como
del medio tecnologico a utilizar para el desarrollo de esta, so pena de las
consecuencia alli anunciadas. Con todo, se reitera que la audiencia se llevara a
cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, aplicacion que deberan
descargar en caso de que asistan a la audiencia a través de su teléfono movil, asi
mismo, se se les remite el siguiente
link https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj_ramajudicial
gov_co/ERkgTSm7btpFmbJalQtlJd64BpNWTdu5Y7ixFuSfUZHx9g?e=74abz8 del
protocolo que se debe observar las partes antes, durante y después de la
audiencia.

Poner a disposicién de las partes y del Ministerio Publico el expediente completo
de la presente controversia en medio digital, que podra ser consultado aqui?.

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/msaaveds _cendoj ramajudicial_gov_co/Ek6Q00sAgkxDgP_dPtZqV7ABREpPtNs7Vv_FlggCzQzLang?e=VP9wTo
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N.R.D. 2015-00135-00
Demandante: Luz Maria Zabala de Galeano
Demandada: ugpp

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

mas

Para ingresar al micrositio web del Juzgado 25 Administrativo de Bogot4,
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