RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00253-00
DEMANDANTE GERMAN GALLEGO GARCIA
DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefor German Gallego Garcia, a través de su apoderada judicial, instaurd
demanda en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
CASUR.

DE LA ADMISION.

Una vez analizada la integridad de las piezas que conforman la demanda, se
concluye que la misma se debe inadmitir, para que en el término legal de diez (10)
dias, previsto en el articulo 170 del CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s)
defecto(s):

I. ENVIO DE LA DEMANDA AL DEMANDADO:

Encuentra el Despacho que la demanda no reune los requisitos previstos en el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, especificamente en el numeral 8°, que estipula:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. Debera enviar por
medio _electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con

sus anexos.” (Subraya por el Despacho).

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 8 de julio de 2022, es decir,
en vigencia de la Ley 2080 de 2021, el demandante debi6 acreditar el haber dado
cumplimiento a lo mandado por la norma transcrita, situacién que esta contemplada
como causal de inadmision de la demanda, en medio de los requerimientos
actuales frente al uso de las tecnologias de la informacién y las
telecomunicaciones.



N.R.D. 2022-00253-00
Demandante: GERMAN GALLEGO GARCIA
Demandada: CASUR.

Pese a que el demandante en el escrito de demanda indicé que dio cumplimiento a
lo mandado por la norma, la constancia de envio no fue allegada en los anexos de
la demanda.

Por lo tanto la parte actora debera cumplir con este requisito, acreditandolo en
debida forma.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por German Gallego Garcia en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
CASUR. De conformidad con lo sefalado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el
articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos
indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00248-00
DEMANDANTE BLANCA ENEYIBIA ROJAS SANCHEZ
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA Y FIDUPREVISORA S.A
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora BLANCA ENEYIBIA ROJAS
SANCHEZ en contra de la NACION, EL MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, LA SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA Y LA
FIDUPREVISORA S.A En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de NACION, EL MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL Y EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, LA SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA Y LA FIDUPREVISORA S.A y/o su delegado, remitiendo mediante
correo electronico o mensaje de datos a las direcciones electronicas
destinadas para recibir notificaciones judiciales copia del auto admisorio de la
demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y
articulos 197 y 198 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo, modificados
por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

2. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

3. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefiala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accioén se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.
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4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacion personal.

5. PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

6. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

7. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) SAMARA
ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificado(a) con la Cédula de
Ciudadania No. 1.020.757.608 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No.
289231 del H. Consejo Superior de la Judicatura (fls. 60-62 carpeta
001Demanda), del expediente digital.

9. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

10.por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la FIDUPREVISORA S.A , para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del respectivo oficio, allegue
con destino a este Despacho, con ocasion del reconocimiento del pago de
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Demandada: NACION — MIN. EDUCACION y OTROS

cesantias a la senora BLANCA ENEYIBIA ROJAS SANCHEZ identificada con
cedula de ciudadania 52.081.195:

o Certificacion de la fecha de consignacion de las cesantias y los intereses a
las cesantias del afio 2020.

e Fecha en que la Fiduciaria imparti6 aprobacion o desaprobacién del
proyecto, y remitio a la entidad territorial la decisién adoptada, a través de la
plataforma dispuesta para tal fin.

11.por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del
respectivo oficio allegue con destino a este Despacho, con ocasion del
reconocimiento de la pago de cesantias de la sefiora BLANCA ENEYIBIA
ROJAS SANCHEZ identificada con cedula de ciudadania 52.082.195:

e Resolucion que ordend el reconocimiento de las cesantia anuales del ano
2020.

e Fecha en que elaboro, subié y remitio a través de la plataforma dispuesta
para tal fin el proyecto de acto administrativo debidamente digitalizado con
su respectivo expediente para que fuera revisado por la fiduciaria.

e Fecha en que la Secretaria subié y remitié el acto administrativo a la
Fiduciaria, a través de la plataforma empleada para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0250-00
DEMANDANTE TATIANA ABRIL MORA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

NACIONAL-HOSPITAL CENTRAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss., 162 ss., del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por TATIANA ABRIL MORA en contra de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-HOSPITAL
CENTRAL.

En tal virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-HOSPITAL CENTRAL y/o su delegado,
remitiendo mediante correo electrénico o mensaje de datos a las direcciones
electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales copia del auto
admisorio de la demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021
y articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo, modificados
por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

2. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

3. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de lo
preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021 que modificod el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo,
el cual senala que esta entidad unicamente interviene por los intereses litigiosos
establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal accién se le considere
como sujeto procesal en el tramite de la referencia.

4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado
a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de acuerdo con el inciso
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cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias habiles siguientes al
dia en que fueron enviados los mensajes de datos constitutivos de la notificacién
personal.

PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186
de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido
en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) JORGE
IVAN GONZALEZ LIZARAZO, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
79.683.726 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 91.183 del H. Consejo
Superior de la Judicatura (fs. 19 carpeta 001Demanda), del expediente digital.

Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s) encargado(s)
del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los antecedentes
administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a la(s) accionada(s)
para que en forma inmediata envie(n) la mencionada documentacion, so pena
de compulsar copias a la instancia disciplinaria respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-00251-00
DEMANDANTE JACQUELINE RAMIREZ
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA Y FIDUPREVISORA S.A
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss, 162 ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) y de conformidad con lo previsto en el articulo 171, este Despacho
ADMITE LA DEMANDA interpuesta por la sefiora JACQUELINE RAMIREZ en
contra de la NACION, EL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, EL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, LA
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA Y LA FIDUPREVISORA S.A En tal
virtud, dispone:

1. Notificar personalmente al representante legal de NACION, EL MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, LA SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA Y LA FIDUPREVISORA S.A y/o su delegado, remitiendo mediante
correo electronico o mensaje de datos a las direcciones electronicas
destinadas para recibir notificaciones judiciales copia del auto admisorio de la
demanda atendiendo lo previsto el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y
articulos 197 y 198 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo, modificados
por la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

2. Notificar Personalmente al MINISTERIO PUBLICO, copia del auto admisorio
de la demanda, demanda y sus anexos, de conformidad con el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, que modifico la Ley 1437 de 2011.

3. Comuniquese este auto en conjunto con la demanda y sus anexos a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en virtud de
lo preceptuado en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021 que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, el cual sefala que esta entidad unicamente interviene por los
intereses litigiosos establecidos en el Decreto 4085 de 2011, sin que por tal
accioén se le considere como sujeto procesal en el tramite de la referencia.
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4. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase
traslado a los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, para los efectos del
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr de
acuerdo con el inciso cuarto del articulo 199, es decir después de dos (2) dias
habiles siguientes al dia en que fueron enviados los mensajes de datos
constitutivos de la notificacion personal.

5. PREVENIR a las partes y a sus apoderados, que es deber de los sujetos
procesales suministrar al Despacho y a los demas sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las
actuaciones y notificaciones del proceso o tramite de conformidad con lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

6. Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

7. PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8. Tener como apoderado(a) de la parte demandante al(a) abogado(a) PAULA
MILENA AGUDELO MONTANA, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
No. 1.030.633.678 y portador(a) de la Tarjeta Profesional No. 277098 del H.
Consejo Superior de la Judicatura (fs. 2-4 carpeta 001Demanda), del
expediente digital.

9. Se advierte a la(a) entidad(es) demandada(s) que, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), debera(n) aportar
con la contestacién de la demanda el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima del(os) funcionario(s)
encargado(s) del asunto. Vencido el término de traslado, si no se allegaren los
antecedentes administrativos, por Secretaria requiérase, por una sola vez, a
la(s) accionada(s) para que en forma inmediata envie(n) la mencionada
documentacion, so pena de compulsar copias a la instancia disciplinaria
respectiva.

10.Por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la FIDUPREVISORA S.A , para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del respectivo oficio, allegue
con destino a este Despacho, con ocasion del reconocimiento del pago de
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cesantias a la sefiora JACQUELINE RAMIREZ identificada con cedula de
ciudadania 52.832.813:

e Certificacion de la fecha de consignacion de las cesantias y los intereses a
las cesantias del afio 2020.

e Fecha en que la Fiduciaria imparti6 aprobacion o desaprobacién del
proyecto, y remitio a la entidad territorial la decisién adoptada, a través de la
plataforma dispuesta para tal fin.

11.por secretaria del Juzgado, OFICIESE a la SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del
respectivo oficio allegue con destino a este Despacho, con ocasion del
reconocimiento de la pago de cesantias de la sefiora JACQUELINE RAMIREZ
identificada con cedula de ciudadania 52.832.813:

¢ Resolucion que ordend el reconocimiento de las cesantia anuales del afo
2020.

e Fecha en que elaboro, subid y remitié a través de la plataforma dispuesta
para tal fin el proyecto de acto administrativo debidamente digitalizado con
su respectivo expediente para que fuera revisado por la fiduciaria.

e Fecha en que la Secretaria subié y remitié el acto administrativo a la
Fiduciaria, a través de la plataforma empleada para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0252-00
DEMANDANTE YOHANA CAROLINA RODRIGUEZ RONDON
DEMANDADO NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Seria del caso que esta Judicatura se pronunciara sobre la admisibilidad de la
demanda presentada mediante apoderado por la sefiora YOHANA CAROLINA
RODRIGUEZ RONDON contra la NACION — FISCALIA GENERAL DEL LA
NACION, de no ser porque el suscrito se considera incurso en causal de
IMPEDIMENTO que es necesario declarar.

En efecto, al tenor de lo dispuesto por el articulo 130 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiene

que:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o serdan recusables, en los casos senalados en el articulo
141 del Cdédigo General del Proceso y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, comparfiero o comparnera permanente, o
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del contrato o en la
ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, comparnero o comparfiera permanente, o
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o unico civil, hubieren intervenido en condicion de
arbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito
o de agente del Ministerio Publico, en el proceso arbitral respecto de cuyo
laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de anulacién ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o tnico civil, tengan la condicién de servidores publicos en los
niveles directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades publicas que
concurran al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero
interesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o
tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una



N.R.D. 2022-0252-00
Demandante: Yohana Carolina Rodriguez Rondon
Demandada: Nacién — Fiscalia General Del La Nacion

de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados.” (Subrayado fuera de texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, dispone:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge o alqguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanquinidad, sequndo de afinidad o primero civil,
interés directo o indirecto en el proceso.”

Ahora bien, considera el Suscrito encontrarse incurso en la causal de impedimento
establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, toda
vez que el asunto a dilucidar versa sobre la inclusion de la Prima Especial
mensual equivalente al 30% del salario basico prevista en el articulo 14 de la Ley
4 de 1992.

En efecto, como es de conocimiento publico, los empleados y funcionarios
judiciales, dentro de estos ultimos los Jueces de la Republica -condicién que
ostenta el titular de este Despacho, y a la cual se asimila el actor para
afectos de nivelacién salarial - hemos librado una justa contienda para obtener
el aludido reconocimiento y pago de la Prima Especial del 30% establecida en el
articulo 14 de la Ley 4 de 1992; que quienes han desempefado, o estamos
desempefiando cargos de jueces del circuito y los demas funcionarios
equivalentes, al obtener sentencias favorables al respecto, tendremos un
argumento juridico adicional a los fundamentos constitucionales y legales que
legitiman el invocado derecho, para que sean reclamados en sede
administrativa y demandados igualmente por via judicial, su reconocimiento, pago
y reliquidacion de las prestaciones sociales, entre estas las cesantias, teniendo
como factor salarial la aludida prima.

Visto lo anterior, se tiene que el presente litigio entrafia pretensiones relacionadas
con la “reliquidacion de prestaciones sociales dando caracter salarial a la prima
especial del 30% establecida en el art. 14 de la Ley 4 de 1992”, asunto en el cual,
todos los jueces administrativos se declaran impedidos. Ello es asi, porque nos
asiste interés indirecto en las resultas del proceso, toda vez que los jueces de la
Republica también somos destinatarios de la prima especial prevista por el articulo
14 de la Ley 42 de 1992.

Ahora bien, debe recordarse que mediante Acuerdo PCSJA22-11918 “Por el cual
Se crean unos cargos con caracter transitorio para Tribunales y Juzgados a nivel
nacional” se dispuso a crear tres Despachos con caracter transitorio para la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca a partir del 7 de
febrero y hasta el 10 de noviembre de 2022.



N.R.D. 2022-0252-00
Demandante: Yohana Carolina Rodriguez Rondon
Demandada: Nacién — Fiscalia General Del La Nacion

En virtud de lo anterior, mediante oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero
2022, se informé la Coordinacion de los Juzgados Administrativos de Bogota, que
la asignacion de procesos a los Juzgados Transitorios se realizara en la forma
dispuesta por el Consejo Seccional mediante acuerdo No. CSJBTA21-44 del 9 de
junio de 2021, correspondiéndole a Este Estrado Judicial el envio de procesos al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio.

Es asi como, por Secretaria se remitira el expediente al Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en dicho
acuerdo, para que decida lo pertinente sobre esta manifestacion de impedimento.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accion por
asistir interés directo en las resultas del proceso, conforme a la
causal primera del articulo 141 del Coédigo General del Proceso y al
tramite previsto en el articulo 130 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: REMITIR el expediente el expediente al Juzgado Segundo

Administrativo Transitorio de Bogota para lo que estime
procedente.

TERCERO: Por la Secretaria, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0245-00
DEMANDANTE LETICIA CARDONA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho procede a estudiar la admisibilidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto a través de apoderado judicial por la
sefiora LETICIA CARDONA contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

Revisado en expediente, se observa que en este momento resulta improcedente la
admision de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias
legales establecidas en la Ley 2080 de 2021, en consecuencia, se debe inadmitir,
para que en el término legal de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del
CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s) defecto(s):

l. Envio de la demanda al demandado:

Encuentra el Despacho que la demanda no reune los requisitos previstos en el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, especificamente en el numeral 8°, que dispone:

‘El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. debera
enviar_por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin _cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Subraya por el Despacho).

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 9 de febrero de 2022, es
decir, en vigencia de la Ley 2080 de 2021, la demandante debidé acreditar el
cumplimiento a lo mandado por la norma transcrita, situacibn que esta
contemplada como causal de inadmision de la demanda, en medio de los
requerimientos actuales frente al uso de las tecnologias de la informacion y las
telecomunicaciones.




N.R.D. 2022-00245-00
Demandante: Leticia Cardona
Demandada: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional

Il Indicar a esta Judicatura si la segunda pretensién hace referencia al acto
ficto presunto producto de la ausencia de respuesta a los recursos de
reposicidon y en subsidio apelacién contra la Resolucién No. 0063 de 2 de
agosto de 2021.

lll. Requerimiento:

El Despacho evidencia que dentro del acto administrativo demandado, esto es, la
Resolucion No. 0063 de 2 de agosto de 2021, el derecho a la sustitucién
pensional también le fue negado a la sefiora Guillermina Leonor Buitrago de
Chavez, identificada con c.c. 28.721.586, en su calidad de conyugue del sefior
José Asain Chavez Chaparro (q.e.p.d).

| ARTICULO 2°.  Dejar en suspenso el reconocimiento y pago la iﬂlallidﬂd e ufﬂ“;m

percibiendo el causante por concepto de pension de jubilacién, valores a los qu pl’- : |
| tener derecho las sefioras GUILLERMINA LEONOR BUITRAGO DE CHAVEZ. identi .cali |
| con cédula de ciudadania No, 41.320.501, en calidad de conyuge del causante y LETIC

iﬂLRDGNA. identificada con cédula de ciudadania No. 28.721.586, como pﬁ:ﬂ?@
compafera permanente del sedor Especialista Primero (P) JOSE ASAIN C

= CHAPARRO, de conformidad con la parte motiva del presente aclo administrativo |

Por consiguiente, y en aras de evitar una posible nulidad, por secretaria del
Juzgado, se requiere a la DEMANDANTE a fin de que allegue con destino a este
proceso la siguiente documentacion:

- Direccion electronica o de residencia de la sefiora Guillermina Leonor
Buitrago de Chavez, identificada con c.c. 28.721.586, para efectos de
efectuar las notificaciones judiciales.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por LETICIA CARDONA quien
actia a través de apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo sefalado en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el

articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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Demandante: Leticia Cardona
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JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2020-00192-00
DEMANDANTE: ANDREA ZULIMA RODRIGUEZ PARDO
INSTITUTO COLOMBIANO DE FOMENTO A LA
EDUCACION SUPERIOR - ICFES, NACION -
DEMANDADO(A): MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y DISTRTIO

CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccién “D”, que en providencia de fecha

veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022), confirmo la sentencia del siete

(07) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), proferida por este Despacho, en tanto

nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente auto, liquidese los gastos si a ello hubiere lugar,

devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso, si los hubiere;

y archivese el expediente, previa las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

Juez

mas
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Correo unico de radicaciones: correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota, D. C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 11001-33-35-025-2013-00635-00
DEMANDANTE: |JULIO ZORRO GARZON
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Revisadas las actuaciones, con el fin de imprimir el tramite procesal que corresponde y
procurar la mayor economia procesal, de conformidad con el articulo 42.1 del CGP, el
Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Secciéon Segunda Oral,

DISPONE

1°. OFICIAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP, para que, de manera
inmediata y urgente, se sirva allegar al presente expediente, lo siguiente:

- Certificacion acerca de todos los valores pagados con fundamento en la
Resolucion RDP 019522 de 28 de junio de 2019, junto con los comprobantes
del caso.

2.- Por Secretaria, dispéngase lo pertinente para que esta providencia sea cumplida.
Una vez sea allegada la documental pedida, reingrese el expediente al Despacho, para
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma electrénica en seguida)

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM/Jc
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JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 11001-33-31-025-2022-0215-00
DEMANDANTE: SERGIO ALEJANDRO AYA CASTRO
i NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
CONTROVERSIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

. OBJETO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, este Despacho
procedera a resolver el recurso de reposicién iterado por el apoderado de la parte
actora el 5 de julio de 2022, en contra del auto proferido por el juzgado el 28 de
junio de 2022, mediante el cual se declaré la falta de competencia por factor
territorial del Despacho para conocer del presente proceso.

Il. ANTECEDENTES

1. El sefior Sergio Alejandro Aya Castro presentd6 demanda, a través de
apoderado judicial, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, tendiente a obtener la nulidad del acto administrativo contenido en el
Oficio No. GS-071344/ SUAN-GUTAH-29.5 de 23 de noviembre de 2021 y el
No. GS-2022-27 ENE 2022- SUSAN- GUTAH-1.10-004398 de 27 de enero de
2022, por medio de los cuales el Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional- Direccién de Sanidad, negd el pago de la sancidon moratoria, por la
consignacion tardia de sus cesantias anuales y parciales dentro del periodo
comprendido entre el 10 de junio de 2020 y el 31 de diciembre de 2020.

2. Por Reparto le correspondié a esta judicatura conocer del presente proceso,
tal como se desprende del acta de que obra en el archivo 004 del expediente
digital.

3. Con auto de 28 de junio de 2022, este Despacho judicial, declaré la falta de
competencia territorial y dispuso, la remision del proceso, para que fuera
repartida a los Juzgados Administrativos de Ibagué, Circuito Judicial
Administrativo del Tolima.

4. Con memorial de 5 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora, presento
recurso de reposicidon contra el auto que declaré la falta de competencia, bajo los
siguientes fundamentos:
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“ Es asi que, los actos atacados son especificamente: el acto
administrativo Nro. GS-071344 / SUAN-GUTAH-29.5 de fecha 23 de
noviembre de 2021 y el acto administrativo No. GS-2022-27 ENE 2022-
SUSAN-GUTAH-1.10 -004398 de fecha 27 de enero de 2022, emanados
del Ministerio de Defensa Nacional, Policia Nacional, Direccion de
Sanidad y los mismos fueron expedidos y notificados en la ciudad de
Bogota y en lo que hace al sitio del domicilio del demandante es también
la ciudad de Bogota, en la Carrera 77 No. 19-87 Conjunto Residencial el
Refugio Torre 2 apto 404.

Si bien es cierto, el demandante presté sus servicios en el
departamento del Tolima y seria aplicable el Num. 3° del
mencionado Articulo 156, también lo es que, de dar aplicacion al
Num. 2° del art ibidem, seria para el caso del andlisis, el tener en
cuenta que es la ciudad de Bogota donde se expidieron y notificaron
los autos y donde reside el demandante.

Por lo anterior expuesto, solicito respetuosamente a su Despacho se
aclaren las situaciones expuestas y se determine de manera especifica,
Si subsiste la declaracion de perdida de competencia no obstante las
observaciones realizadas y de no ser asi, entonces dar el tramite
correspondiente a la admision de la demanda en concreto.

No obstante y de considerar su Sefioria, que las aclaraciones solicitadas
no se surten por el presente medio procesal, sirvase entonces darle
tramite al presente escrito como, recurso de reposicion del auto de fecha
28 de junio de 2020 y estado del 29 del mismo mes y ario, en los mismo
términos y hechos expuesto y antes referidos.

Conforme a lo resefiado, el Despacho procede a resolver el recurso presentado
por la parte actora,

lll. CONDIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo sefialado en el memorial aportado por el apoderado de la
parte demandante, el Despacho le dara el tramite de recurso de reposicion.

Resalta el Despacho que La Ley 2080 de 2021, en su articulo 61 consagra
respecto del recurso de reposicioén lo siguiente:

“ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposiciéon procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a
su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Coédigo
General del Proceso”.

Ahora bien, respecto de la oportunidad de interposicion y el tramite del recurso
de reposicion, establece el inciso segundo del precitado articulo 242, que se
aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General
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del Proceso, razén por el cual es preciso indicar que el articulo 318 del C.G.P.
establece el C.G.P., lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia,
previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo
110.”

Ahora bien, respecto del topico de competencias por factor territorial, la Ley
1437 de 2011, modificada por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2022, dispuso

ARTICULO 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para Ia
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas:
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3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron
o debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensionales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.

Conforme a lo expuesto, en la precitada norma, los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, se determinara por el ultimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, salvo los asuntos
pensionales donde si es aplicable el conocimiento por parte del juez del domicilio
del actor, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.

Para mayor claridad, resalta esta judicatura que de las pruebas aportas al
expediente se extrajo que el sefor Sergio Alejandro Aya Castro, prestd sus
servicios en la unidad prestadora de salud del Tolima y asimismo, lo afirmé el
apoderado en su escrito de reposicion: “el demandante presté sus servicios en
el departamento del Tolima...”. Igualmente, el asunto no encuadra dentro del
enunciado normativo de, ademas ser un asunto de caracter laboral, tener el plus
de ser pensional, tema ultimo que carece las cesantias y su sancion.

Por lo sefalado, el Juzgado mantendra la posicion de dar aplicacion al numeral
3 del articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, que consagra que los asuntos de
caracter laboral se determinaran por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

De conformidad con lo sefalado ut supra, esta Judicatura no repondra el auto de
28 de junio de 2022, que declaro la falta de competencia territorial, y ordena que
por la Secretaria del Despacho se dé cumplimiento al numeral 2° del mentado
auto.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 28 de junio de 2022, que ordend la remisién
del proceso a los Juzgados Administrativos de Oralidad de Ibagué, Circuito
Judicial del Tolima, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto por la Secretaria del Despacho dese
cumplimiento al numeral 2° del auto de 28 de junio de 2022.

TERCERO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cumplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2021-0392-00

DEMANDANTE: ROBERTO FLOREZ HERRERA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROL.: LESIVIDAD

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del caso
fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180 ibidem, no
obstante, la actuacion guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales a),
b) y c) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacioén a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo fueron
allegadas con la demanda, y sobre ellas no se formulé tacha alguna, en esta
oportunidad es procedente dar aplicacion a la norma trascrita y dictar sentencia
anticipada.

Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia del
derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccién procesal’,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, el Juzgado fijara el litigio y, en

" Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP
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seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que conformaran el material
de evidencia para la solucion de la controversia, probanzas que, aunque ya son
conocidas por las partes, estaran disponibles para ser consultadas en medio digital, a
través del respectivo hipervinculo, las anteriores medidas se imparten en cumplimiento
de lo previsto en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Asi mismo, el
Despacho ejercera el control de legalidad que corresponde, segun lo normado por el
articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia sera
proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO. Fijacion del Litigio: Consiste en determinar si procede la nulidad del Acta
de Junta Medica Laboral No. 1181612 de 6 de noviembre de 2020, en virtud del cual
no se asignd disminucién de la capacidad laboral para los conceptos de psiquiatria,
ortopedia, gastroenterologia, audiometria y urologia con afectaciones patologicas
adquiridas en el servicio activo; de igual forma, si es procedente declarar la nulidad del
Acta de Tribunal Medico Laboral de Revisiéon Militar y de Policia No. TML21-475
MDSG-TML-41.1, registrada en el folio No. 36 del Libro Médico, de 24 de junio de 2021,
en virtud de la cual se revoco el numeral 7-001, y si como restablecimiento del derecho,
es procedente ordenar la practica de una nueva junta médica laboral, asignando
indices y porcentajes de discapacidad a todos los conceptos médicos no calificados.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal que
la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante. (Ver archivo 002 del expediente digital)

e Copia del informe de polisomnografia emitida por el Hospital Militar Central, a
nombre del sefior Florez Herrera Roberto.

e Acta de Junta Médica Laboral No. 80563 registrada en la Direccién de Sanidad del
Ejercito de 21 de agosto de 2015, expedida por las Fuerzas Militares de Colombia-
Ejercito Nacional-Direccién de Sanidad.

e Acta Junta Médica Laboral No. 118612 de 6 de noviembre de 2020, expedida por
las Fuerzas Militares de Colombia- Ejercito Nacional-Direccién de Sanidad.

e Copia de la notificacién personal del acta de Junta Médico Laboral al actor.
e Copia del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. TML21-1-
475 MDNSG-TML-41.1, expedida por el Ministerio de Defensa Nacional- Secretaria

General.

e Copia del informe de anatomia patoldégica a nombre del sefior Florez Herrera
Roberto.
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Por parte de la demandada: No aport6 pruebas.

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital,
que podra ser consultado aqui?.

QUINTO. Alegatos de Conclusion: una vez ejecutoriado este auto, CORRER
traslado a las partes por el término de diez (10) dias, a fin de que se sirvan rendir sus
alegatos de conclusion por escrito.

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera proferida
por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la oportunidad
para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una vez
revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado, estan dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modificd el inciso tercero
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

MAM

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/mmarriac_cendoj ramajudicial gov co/EoAA7GGSAA9DmMILBPnKtOrsB1uMyrNYE8UtUw{l3nGD w?e=iN1EK6
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Correo unico de radicaciones: correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota, D. C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO
RADICACION: 11001-33-35-025-2013-00598-00
DEMANDANTE: |SAMUEL ERNESTO MCALLISTER BRAIDY
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Revisadas las actuaciones, con el fin de imprimir el tramite procesal que corresponde y
procurar la mayor economia procesal, de conformidad con el articulo 42.1 del CGP, el
Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Secciéon Segunda Oral,

DISPONE

1°. OFICIAR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP, para que, de manera
inmediata y urgente, se sirva allegar al presente expediente, lo siguiente:

- Liquidacion detallada que sustenté la expedicion de la Resolucion UGM
050367 de 21 de junio de 2012, junto con la certificacion de todos los valores
pagados por razon de dicha actuacion.

2.- Por Secretaria, dispéngase lo pertinente para que esta providencia sea cumplida.
Una vez sea allegada la documental pedida, reingrese el expediente al Despacho, para
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Firma electrénica en seguida)

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZCLM

CLM/Jc
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2021-00389-00

DEMANDANTE FERNEY MARTINEZ FUENTES

DEMANDADO(A) NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose al Despacho el proceso de la referencia, advierte el despacho falta
de competencia por factor territorial para conocer del mismo y en consecuencia
procede a ordenar su remisién al competente.

l. ANTECEDENTES

El sefior Ferney Martinez Fuentes a través de apoderado judicial presentd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacién —
Ministerio De Defensa- Ejercito Nacional, con el fin de obtener:

“PRIMERA: Que se Declare la Nulidad del Acto Administrativo denominado OAP No.
1431 del 28 de abril de 2021, por medio del cual se retiré del servicio Activo como
Soldado Profesional de las Fuerzas Militares al sefior MARTINEZ FUENTES
FERNEY, por disminucioén de la capacidad psicofisica.

SEGUNDA: Que se Declare la Nulidad de la Notificacion Personal defecha07 de mayo
de 2021, mediante la cual se informa al Soldado Profesional MARTINEZFUENTES
FERNEY del retiro del servicio activo de las Fuerzas Militares.

TERCERA: Que, como consecuencia de la declaracion anterior, se ordene como
restablecimiento  del derecho, la REINCORPORACION DEL ACTOR, con
efectividad a la fecha de baja al cargo que ocupaba, o a otro de igual o superior categoria
en su calidad de Soldado Profesional.”

Mediante autos del 13 de diciembre de 2021 se ordend requerir a la Nacion-
Ministerio De Defensa Nacional — Ejército Nacional para que aportara:

- “Constancia donde se indique el ultimo lugar de prestacién de servicios del sefior
FERNEY MARTINEZ FUENTES, identificado con cédula de ciudadania No. 1.064.713.992,
indicando Departamento y Municipio.

- Copia de la orden administrativa No. 1431 del comando de personal del gjército
nacional del 28 de abril de 2021 por la cual se retira del servicio activo del ejército
nacional al soldado profesional Martinez Fuentes Ferney, identificado con la cedula
de ciudadania No. 1.064.713.992.
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- Copia de la comunicacién, notificacién, ejecuciébn o publicacion de Ila orden
administrativa No. 1431del 28 de abril de 2021.

- Expedir constancia de ejecutoria de la orden administrativa No. 1431del 28 de abril de
2021.”

En cumplimiento a lo anterior, mediante oficio radicado Radicado No.
2022304001250691: MDN — COGFM - COEJC - SECEJ - JEMGF - COPER-
DIPER - 1.10" del 9 de junio de 2022, se informé:

En cuanto al item_uno (01) adjunto, Reporte ejecutivo del Extracto de Hoja de Vida
donde se puede verificar entre otros, Unidad actual sea esta el BATALLON DE
INSTRUCCION ENTRENAMIENTO Y REENTRENAMIENTO No. 30. ubicado
actualmente en Salazar de las Palmas - Norte de Santander

Il CONSIDERACIONES:

Sobre la competencia por factor territorial, el numeral 3 del articulo 156 del CPCA,
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara
por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de
derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo sefialado en oficio Radicado No.
2022304001250691: MDN — COGFM - COEJC - SECEJ - JEMGF - COPER-
DIPER — 1.10 del 9 de junio de 2022, se tiene que el ultimo lugar de prestacion de
prestacion de servicios del sefior Ferney Martinez Fuentes, fue el Batallon de
Instruccion Entrenamiento y Reentrenamiento No. 30, ubicado en Salazar de
las Palmas — Norte de Santander.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta lo sefalado en el articulo 168 del
CPACA, que dispone:

“ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion
o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente,
en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en
cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

El Juzgado se abstendra de avocar su conocimiento por la falta de competencia por
factor territorial y ordena la remision del expediente a los juzgados del Circuito
Judicial Administrativo de Cucuta, con cabecera en el municipio de Cucuta

(Reparto), y con comprension territorial sobre los municipios de Abrego, Arboledas,
Bucarasica, Cachira, Convencion, Cucuta, Durania, El Carmen, El Tarra, El Zulia, Gramalote, Hacari,
La Esperanza, La Playa, Los Patios, Lourdes, Ocafia, Puerto Santander, Salazar, San Calixto, San

Cayetano, Santiago, Sardinata, Teorama, Tibu, Villa del Rosario, y Villa Caro del departamento
de Norte de Santander.

! Visible a folio 3 de la carpeta 017MemorialRtaOficio del expediente digital.



N.R.D. 2021-00389-00
Demandante: FERNEY MARTINEZ FUENTES
Demandado: NACION — MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Por las razones expuestas, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

. RESUELVE:

PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cucuta (Reparto).

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, entréguese inmediatamente el
expediente, a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Bogota, D.C., a fin de que lo remitan a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta
(Reparto).

CUARTO: Por Secretaria de Juzgado, déjese las constancias respectivas; y
dese cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-025-2021-0243-00

DEMANDANTE: CINDY LORENA RODRIGUEZ MOJICA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el expediente de la referencia, observa este despacho que ninguna de las
partes solicitd realizar audiencia de conciliacion', como tampoco fue allegado
memorial con férmula conciliatoria en este asunto.

En consecuencia y en aplicacion del principio de celeridad, el despacho prescindira
de la misma vy, por ser procedente, al presentarse en legal término, se concede, en
el efecto suspensivo, ante el superior, el recurso de alzada propuesto y sustentado
por la parte demandada contra la sentencia proferida el 14 de junio de 2022, que
accedio a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la apelacién presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 14 de junio de 2022, que accedid a las pretensiones
de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM

1 Numeral 2 del articulo 247 de la Ley 2080 de 2021.



Expediente 2021-0243
Demandante: Cindy Lorena Rodriguez Mojica
Demandado: Universidad Nacional de Colombia
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO No: 11001-33-35-025-2021-00094-00

DEMANDANTE: PETRONA RENTERIA LUNA

DEMANDADO: SERVICIO NACIOAL DE APRENDIZAJE - SENA
MEDIO DE CONTROL: |Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la audiencia de pruebas llevada a cabo el 26 de noviembre de 2021, se requirié
a la accionada para que allegara la relacion de pagos para los afos 2007 y 2013,
toda vez que la allegada dentro de la respuesta a lo oficiado como consecuencia
del decreto de pruebas de la audiencia inicial no satisfizo le requerimiento probatorio
de la parte actora.

Por medio de correo electrénico del 29 de noviembre de 2021, el Coordinador del
Grupo Administrativo Mixto del SENA allego la relacion de pagos deprecada.

Asi las cosas, como en la audiencia del 26 de noviembre de 2021, se dispuso que
una vez se allegara la respuesta al requerimiento se diera traslado a la parte actora
y concluido este si no hubiere objecion se corriera traslado para alegar de
conclusion.

En ese orden, se dispone, correr traslado del expediente y dentro de él la prueba
allegada, por el término de tres (03) dias de la documental allegada a la parte actora.

El expediente podra ser consultado aqui’

Una vez se agote el referido término, ingrésese al despacho para correr traslado

para alegar de conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

1110013335025-2021-00094-00
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-025-2021-0086-00
DEMANDANTE: ANA BEATRIZ BERNAL ESPINOSA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO DE BOGOTA- SECRETARIA DE
EDUCACION NACIONAL- FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentdé dentro del término legal, recurso de
apelacién contra la sentencia proferida_el 14 de junio de 2022, que declaré probada
la excepcion de inepta demanda.

Comoquiera que la apelacién presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este

la

estrado judicial el 14 de junio de 2022, que declard probada
excepcion de inepta demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA

MAM

Juez




Expediente 2021-0086
Demandante: Ana Beatriz Espinosa
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JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001-33-35-025-2018-00296-00

DEMANDANTE: |MARIA CECILIA PRADA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADA: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION - UGPP

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atenciodn a lo informado por la Secretaria del Despacho y teniendo en cuenta que se
han cumplido los requisitos previos ordenados en el articulo 108 y 293 del Codigo
General del Proceso por remision expresa de los articulos 196 y 306 de la Ley 1437 de
2011, sin que haya comparecido la sefiora Olga Lucia Ladino Chingala, de acuerdo a
la citacion que se le hiciera por medio de emplazamiento legal’, es procedente designar
como CURADOR AD-LITEM a la doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANO, a
efectos de que la represente en el presente proceso que se adelanta contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION - UGPP vy, para notificarse del auto del primero
(1) de agosto de 20192 y de la presente providencia, entregandole igualmente copia
de la demanda y de sus anexos, acto que conlleva la aceptacion de la designacion. Lo
anterior, en atencién a lo previsto en los articulos 48, numeral 7°3 y 494 del Cddigo
General del Proceso

Consecuentemente, por Secretaria, realicense las actuaciones necesarias para cumplir
la anterior orden, advirtiéndole a la designada que el nombramiento es de forzosa
aceptacion, salvo que acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio. Por lo tanto, la designada debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual
se compulsaran copias a la autoridad competente.

Una vez la Curadora sea notificada del auto del (1) primero de agosto de 2019 y se le
haga entrega de la copia de la demanda y sus anexos, correra el término de treinta (30)

1 Ver Archivo 026 del expediente digital.
2 Auto por medio del cual se admitié la demanda
3Articulo 48. Designacion. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiara el
cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite
estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente.

4 Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar de la justicia. El
nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a la direccion que figure en la lista oficial, o
por otro medio mas expedito, o de preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el expediente.
En la comunicacion se indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar designado. En la misma
forma se hara cualquier otra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en la lista oficial. Siempre que el
auxiliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, se excuse
de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término otorgado, o incurra en causal de exclusién
de la lista, sera relevado inmediatamente.



NRD: 11001-33-35-025-2018-298
Demandante: MARIA CECILIA PRADA
Demandada: UGPP

dias dispuesto en el Articulo 172 del C.P.A.C.A. para que éste (la curadora) ejerza las
facultades sefialadas en la precitada disposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 11001-33-31-025-2021-0335-00

DEMANDANTE: OMAIRA CARDONA DUQUE

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE SOACHA-
FIDUCIARIA S.A

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDADO:

. OBJETO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, este Despacho
procedera a resolver el recurso de reposicion iterado por el apoderado de la
Fiduciaria la Previsora S.A el 30 de junio de 2022, en contra del auto proferido
por el juzgado el 28 de junio de 2022, mediante el cual se declaré no probada la
excepcion de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales —
agotamiento de la conciliacion extrajudicial.

Il. ANTECEDENTES

1. A través de auto de 28 de junio de 2022 el Despacho resolvio declarar no
probadas las excepciones de, falta de integracion del litisconsorcio necesario,
falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Fomag y la secretaria
de educaciéon de Soacha e ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales — agotamiento de la conciliacion extrajudicial.

2. Con memorial de 30 de junio de 2022, el apoderado de la Fiduciaria la
Previsora S.A, presentod recurso de reposicion, contra la anterior decision, bajo
los siguientes fundamentos:

En atencion a las anteriores consideraciones es importante precisar que
la sancién mora no debe considerarse en si misma como un asunto de
caracter laboral, toda vez que obedece a una sancion o penalidad cuyo
propaosito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera
oportuna la mencionada prestacion, lo que la haria un asunto de

naturaleza conciliable.



NRD 2021-00335-00
Demandante: Omaira Cardona Duque
Demandado: Fomag

lll. CONSIDERACIONES

Resalta el Despacho que La Ley 2080 de 2021, en su articulo 61 consagra
respecto del recurso de reposicion lo siguiente:

“ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposiciéon procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General
del Proceso.

Ahora bien, respecto de la oportunidad de interposicion y el tramite del recurso
de reposicion, establece el inciso segundo del precitado articulo 242, que se
aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General
del Proceso, razon por el cual es preciso indicar que el articulo 318 del C.G.P.
establece el C.G.P., lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.

El auto que decide Ila reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia,
previo traslado en ella a la parte contraria.



NRD 2021-00335-00
Demandante: Omaira Cardona Duque
Demandado: Fomag

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo
110.”

Del recurso de reposicion

De entrada, este Despacho anuncia que no revocara el auto recurrido, por
las razones que se pasan a explicar:

El agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial es
facultativo tratdandose de asuntos laborales, lo cual encuentra su justificaciéon
en que lo derechos alli inmiscuidos generalmente son de naturaleza
irrenunciable; en el caso, se pretende el reconocimiento de todas las sumas
correspondientes a la sancidn mora, asunto que en principio se diria que no es
conciliable o transigible, sin embargo, aquél aunque es naciente del derecho
laboral por razén y fuerza de la prestacion principal (cesantias parciales o
definitivas), tiene naturaleza de indemnizacion pero cuyo calificativo es de
naturaleza laboral, pero un derecho que se puede renunciar, conciliar o transigir;
vale recordar que, el legislador de la Ley 2080 de 2021 sefalo:

“ARTICULO 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos
laborales, pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los
regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el
demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en
relacion con el medio de control de repeticion o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra
adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida.”

Igualmente, asi lo ha manifestado el Consejo de Estado’ al indicar que, desde el
25 de enero de 2021, fecha en la cual entr6 en vigencia la Ley 2080 de 2021, no
es obligatorio agotar el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial
para presentar demandas dentro del medio de control de nulidad y

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A MAGISTRADO PONENTE: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., once (11) de
julio de dos mil veintidés (2022)



NRD 2021-00335-00
Demandante: Omaira Cardona Duque
Demandado: Fomag

restablecimiento del derecho de caracter laboral, por cuanto, como ya se ha
manifestado, la opcion de acudir a estos mecanismos es discrecional de los
sujetos activos.

Como se observa de la norma transcrita, no hay prohibicion (donde el legislador
no diferencia, al interprete no le es dable diferenciar) o complemento directo de
la preceptiva legal donde se pueda deducir que solo los derechos laborales
irrenunciables o conciliables o transigibles, son los Unicos que escapan a la érbita
de la facultad de conciliar ante la procuraduria, la norma en ese aspecto es
laconica en determinar que, es facultativo, conciliar sobre asuntos laborales, sin
colocar o poner ingrediente normativo alguno; por consiguiente, al ser la
indemnizacién accesoria al principal, pues esta pende del nacimiento de la
segunda, tiene naturaleza laboral pero con una teleologia diferencial, ser
indemnizatoria.

Colofén de lo anterior, el despacho no repone el auto de 28 de junio de 2022, que
declaré no probada la excepcion de ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales — agotamiento de la conciliacidon extrajudicial.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 28 de junio de 2022, que declar6 no
probada la excepcion de inepta demanda por falta de requisitos formales-
agotamiento de conciliacién extrajudicial, propuesta por el apoderado de la
Fiduciaria la Previsora S.A, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto por la Secretaria ingrese al Despacho
para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

MAM
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-025-2021-0141-00

DEMANDANTE: MARTHA GARZON RODRIGUEZ

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentdé dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia proferida_el 14 de junio de 2022, que nego las
pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la apelacion presentada es procedente, conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en concordancia con los numerales 1° y 2° del articulo 247 de la
misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 14 de junio de 2022, que negd las pretensiones de
la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

CONSTITUCIONAL: | ACCION POPULAR

PROCESO No: 11001-33-35-025-2018-00240-00

~[CONSEJO IBEROAMERICANO DE DISENO, CIUDAD Y
ACTOR POPULAR: | o oNSTRUCCION ACCESIBLE (CIDCCA)

INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO (IDU),
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
ACCIONADOS: DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO (DADEP),
BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y ALCALDIA LOCAL DE
TEUSAQUILLO

Por medio de memorial del 13 de junio de 2022, la apoderada de la parte actora
solicita sea considerado el valor fijado como honorarios del perito determinado
en la audiencia de contradiccion del dictamen llevado a cabo el 07 de junio de
2022, debido a que es una suma con la que no cuentan o no pueden sufragar en
el término establecido, habida consideracion que son una entidad sin animo de
lucro.

Asi mismo, solicita se considere reconocer la suma sufragada como gastos de
perito y valor de la pericia como costas del proceso en la sentencia que ponga
fin a la instancia.

Al respecto, se debe considerar que el articulo 202 del CPACA, establece:

ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN
ESTRADOS. Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el
transcurso de una diligencia se notificara en estrados y las partes se
consideraran notificadas aunque no hayan concurrido.

Por su parte el articulo 294 del Cddigo General del Proceso, aplicable por
remision del articulo 196 del CPACA, si se quiere, establece:

ARTICULO 294. NOTIFICACION EN ESTRADOS. Las providencias que se
dicten en el curso de las audiencias y diligencias quedan notificadas
inmediatamente después de proferidas, aunque no hayan concurrido las
partes.

En el presente caso, se tiene que la decision que fijé los honorarios del perito se
adoptd en la audiencia de contradiccion de dictamen de que trata el articulo 228
del Cddigo General del Proceso, ergo aquella quedo debidamente ejecutoriada
como quiera que las partes guardaron silencio al respecto.

En ese orden, lo pretendido por la actora es revivir el término de ejecutoria de
una decision notificada por estrados, la cual ya encuentra debidamente
ejecutoriada, por manera que no hay lugar a pronunciarse respecto de lo




POPULAR: 2018-00240-00
Actor: CONSEJO IBEROAMERICANO DE DISENO, CIUDAD Y
CONSTRUCCION ACCESIBLE

Accionado: IDU y otros

deprecado por la accionante. En esa medida, debe estarse a lo resuelto en la
providencia en comento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

Firmado Por:
Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-025-2018-0154-00
DEMANDANTE: MARIA MERCEDES GONZALEZ DE AREVALO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
VINCULADA:
LUCIA PULIDO ROA
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para pronunciarse en relaciéon a la
solicitud radicada el 16 de febrero de 2022 (folios 3 y 4- carpeta050 del expediente
digital), allegado por la doctora Nancy Gonzalez Cardenas, en la que informa del
fallecimiento de la sefiora Lucia Pulido Roa (g.e.p.d), observa este Estrado Judicial
que, al revisar el expediente se advierte que la sefora Pulido Roa fue vinculada al
proceso como litisconsorte.

Igualmente, se evidencia que, con memorial de 8 de junio de 2022, la abogada
Nancy Gonzalez Céardenas, sefiald al despacho los presuntos herederos de la
sefora Lucia Pulido Roa, (q.e.p.d), no obstante, se advierte que no los relacion6
de forma completa, en tanto, sefald:

10. Luis Eduardo Pulido Roa: (Fallecido) Hermano de Lucia Pulido de Roa
Fallecié el 30 de julio de 2007 tal como lo certifica el registro de defuncion
indicativo Serial 06446102 expedido por la Notaria 68 de Bogota, me indican
los familiares de Lucia Pulido Roa, que el Sr. Luis Eduardo Pulido Roa
en vida tuvo 3 hijos, pero a la fecha de hoy, sus hijos no me han remitido
los registros de nacimiento.

Por lo expuesto, se ordena que por la Secretaria del Despacho se requiera a la
Doctora Nancy Gonzalez Cardenas, para que dentro del término de diez (10) dias,
contados a partir del recibo del oficio correspondiente, indique a esta Judicatura
todos y cada uno se los herederos de la sefora Lucia Pulido Roa (q.e.p.d), con
sus respectivos registros civiles.

Una vez se allegue respuesta, ingrésese el expediente al Despacho para decidir lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

PROCESO No.: 11001-33-35-025-2015-00881-00
DEMANDANTE: MARIA LIBIA GARCIA DE VARON

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

DEMANDADO(A): | b ARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

Como quiera que verificado el expediente no se encuentra tramite pendiente por
adelantar en la controversia, se dispone, por la Secretaria del Despacho archivar el
expediente de la referencia, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM.
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