RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: 11001-33-35-025-2021-00379-00
DEMANDANTE: STELLA DEL ROSARIO AGUDELO ROMERO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL-FIDUCIARIA LA
FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ha venido el expediente de la referencia con providencia proferida el 19 de agosto de
2022 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion
“E”, en la cual resolvié confirmar la providencia de 10 de mayo de 2022, dictada por
este Despacho y condend en costas a la parte demandante.

De otro lado, revisada la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del
Despacho, y conforme lo autoriza el articulo 366 del CGP, se procedera a su
aprobacion, el Despacho:

DISPONE:

1. OBEDEZCASE y CUMPLASE la sentencia proferida el 19 de agosto de 2022 por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “E”, que
confirmoé la sentencia proferida por este Juzgado el 10 de mayo de 2022 y condend
en costas a la parte demandante.

2. APROBAR la liquidacién de costas del proceso realizada por la Secretaria de este
Estrado Judicial, que asciende al valor de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000).

3. Ejecutoriado este auto y previas las constancias de rigor archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

CLM.
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La anterior providancia se nofificd por ESTADO ELECTRONICO

que puede ser cansultado en el MICToSING Web o8l Juzgado 25
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siga el hipervinculo

CONSULTE AQUI
LA ANCTACION
EN ESTADOS
ELECTRONICOS

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0356-00
DEMANDANTE JOSE WILLINGTON TOVAR
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DISTRITO CAPITAL
DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho procede a estudiar la admisibilidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto a través de apoderado judicial por José
Willington Tovar, contra la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de Educacion y
Fiduciaria La Previsora S.A

Revisado en expediente, se observa que en este momento resulta improcedente la
admision de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias
legales establecidas en la Ley 2080 de 2021, en consecuencia, se debe inadmitir,
para que en el término legal de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del
CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s) defecto(s):

1. Debe indicar de manera precisa, concreta y detallada, cual (es) es (son) el
(los) acto (os) administrativo (os) demandado (os), sehalando para ello:
Individualizar los actos acusados, las peticiones que dieron origen a los
actos, con su respectiva constancia de radicacibn en la entidad
demandada, la fecha de notificacién o recibo de dicho acto administrativo
por parte del demandante. Lo anterior, teniendo en cuenta que, en las
pretensiones de la demanda no individualiza el acto acusado, por
cuanto solo se limita seialar que el acto ficto se deriva de una peticion
presentada el dia E20212411503.

2. Ademas, en el caso de ser otros los actos administrativos demandados,
debera allegar el poder con las formalidades de ley, esto de conformidad

con el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por José Willington Tovar, quien
actua a través de apoderada judicial, contra la Naciéon- Ministerio de Educacion



N.R.D. 2022-0356-00
Demandante: José Willington Tovar
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION y OTROS

Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria
de Educacion y Fiduciaria La Previsora S.A, de conformidad con lo sefialado en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el
articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de

rechazo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
MAM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0358-00
DEMANDANTE CLAUDIA ESPERANZA BOHORQUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DISTRITO CAPITAL
DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho procede a estudiar la admisibilidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto a través de apoderado judicial por
Claudia Esperanza Bohérquez Rodriguez, contra la Nacion- Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-Secretaria de Educacion Distrital

Revisado en expediente, se observa que en este momento resulta improcedente la
admision de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias
legales establecidas en la Ley 2080 de 2021, en consecuencia, se debe inadmitir,
para que en el término legal de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del
CPACA, se subsane(n) el(os) siguiente(s) defecto(s):

I. Estimacion razonada de la cuantia.

- Debe estimar razonadamente la cuantia, es decir, explicar de dénde obtuvo la
cuantia (operacion matematica), aplicando el procedimiento sefialado en el
articulo 157 de 2011 y el 162 de la Ley 1437, modificada por la Ley 2080 de
2021. Es decir, indicar como obtuvo el valor pretendido.

Il. Poder.

- Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas
en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso segun el cual %...) En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados (...)”. Lo anterior, teniendo en cuenta, que el poder aportado
no sefala todos los actos acusados resefiados en el libelo demandatorio.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO DE BOGOTA,



N.R.D. 2022-0358-00
Demandante: Claudia Esperanza Bohdrquez Rodriguez
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION y OTROS

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ila demanda presentada por Claudia Esperanza
Bohdérquez Rodriguez quien actua a través de apoderada judicial, contra la
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio-Secretaria de Educacion, de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, de conformidad con el
articulo 170 del CPACA, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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La anterior providencia se nofifico por ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2019-00523-00
DEMANDANTE JUAN MANUEL ROA AVILA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentdé dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés
(2022), que nego las pretensiones de la demanda (archivo 011 del expediente digital).

Como quiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme a lo
dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con los numerales 1°y 2° del articulo
247 de la misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 8 de septiembre de 2022 que negd las pretensiones
de la demanda

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.



N.R.D. 110013335-025-2019-00523-00
Demandante: JUAN MANUEL ROA AVILA
Demandada: COLPENSIONES
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0087-00
DEMANDANTE JHON GERARDO GALINDO
DEMANDADO SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Fija fecha audiencia inicial

Se resuelve sobre la fijacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), modificado por los articulos 39, 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021 el cual
dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de Ila
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y hora para la
audiencia_se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.” —
Subrayado fuera de texto-

FIJACION DE AUDIENCIA INICIAL.

Antecedentes

A través de auto de fecha 28 de marzo de 2022, el Despacho admitio la presente
demanda, la cual fue notificada personalmente a la parte demandada, al Agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

La Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E dentro del
término de traslado correspondiente contesté la demanda.

Analisis del Despacho

Una vez analizada la presente actuacion, y atendiendo a que se efectuaron todas
las notificaciones personales de la admisién de la demanda a la(s) parte(s)




N.R.D. 2022-0087
Demandante: Jhon Gerardo Galindo
Demandando: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

demandada(s), al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, le corresponde a este Despacho dar aplicacién a lo
ordenado en el numeral 1° del citado articulo 180 del CPACA, no sin antes advertir
a los apoderados de las partes intervinientes, las siguientes disposiciones legales,
relacionadas con la asistencia obligatoria a la misma y las consecuencias de su no
comparecencia.

Al respecto, el numeral 2° del articulo 180 Ibidem, establece:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no_impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado
Ponente.” —Subrayado fuera de texto-

Ademas, el numeral 4°, consagra claramente:

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes. —Subrayado fuera de texto-

Este Despacho exhorta igualmente a la(s) parte(s) demandada(s), que, si hubiese
lugar, formule oferta de revocatoria de los actos administrativos impugnados,
previa aprobacion del Comité de Conciliacion, segun lo dispuesto en el paragrafo
del articulo 95 del CPACA vy, allegue la respectiva acta de dicho Comité, para surtir
la conciliacién judicial.

Se advierte a la(s) parte(s) demandada(s) que el incumplimiento al numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), da lugar a falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto; en este caso, se pondra en conocimiento
inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacion, para lo de su
competencia.

Se pone de presente a las partes que como consecuencia de las medidas
adoptadas con ocasion de la declaratoria del estado de emergencia y en general
por la pandemia, como medida de organizacion del Juzgado ante la virtualidad se
dispuso la creacion de correo electronico
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co con el fin de atender
exclusivamente situaciones relacionadas con las audiencias que se encuentren
calendadas, en aspectos tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados de las
partes y también con el fin de enviarles de forma efectiva el link a través del cual
se llevara a cabo la audiencia.

Asi mismo, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”



N.R.D. 2022-0087
Demandante: Jhon Gerardo Galindo
Demandando: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

establecio en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la resolucion de las
excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral

tercero del articulo 182A.”

De conformidad con la norma trascrita, se tiene que en esta etapa procesal solo
corresponde resolver las excepciones previas, antes de citar a las partes
procesales a la audiencia inicial.

Revisado el expediente, las excepciones propuestas por la entidad demandada no
corresponden a las enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso.
Asi las cosas, al no encontrarse probada ninguna excepcién de caracter previo, se
da por concluida esta etapa procesal.

Conforme a lo anterior, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

SEGUNDO: Senalese el dia 26 de octubre de 2022, a las 09:30 a.m., para
efectos de llevar a cabo audiencia inicial, conforme al numeral 1° del articulo 180
del CPACA.

Para ingresar a la audiencia inicial, deberan ingresar a la plataforma LIFEZISE,
pulsando el siguiente enlace: https://call.lifesizecloud.com/15924694.

TERCERO: Prevenir a las partes, a los terceros interesados y al Ministerio
Publico, que pueden asistir a la audiencia inicial, sin embargo, sera de caracter
obligatorio la asistencia de los apoderados de las partes. Ademas, se conmina a
las partes a que aporten las pruebas que puedan obtener mediante derecho
de peticién, tal como lo prescribe el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P,
acompasado con el articulo 173 idem.



N.R.D. 2022-0087
Demandante: Jhon Gerardo Galindo
Demandando: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia a esta audiencia no impide su
realizacion, y la justificacion por la no comparecencia solo es causal exonerativa
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubiesen derivado de la
inasistencia con relaciéon a los apoderados de las partes.

QUINTO: En la misma audiencia se fijara fecha y hora para llevar a cabo la de
pruebas, pero se podra prescindir de esta etapa, cuando el asunto sea de puro
derecho, se hayan aportado o recaudado la totalidad de las pruebas, o no sea
necesaria su practica, para lo cual se dara aplicacion al inciso final del articulo 179
Ibidem, dando la oportunidad para alegar de conclusién y se procedera a dictar
sentencia oral, la cual se notificara por estrados a los sujetos procesales y terceros
intervinientes, de conformidad con lo establecido en los articulos 202 del CPACA 'y
291 del CGP.

SEXTO: En caso de incumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° y paragrafo 1°
del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), por parte de la(s) demandada(s), se pondra en
conocimiento inmediatamente de la Procuraduria General de la Nacién, para lo de
su competencia.

SEPTIMO: Contra la decisién de fijar fecha no procede ningun recurso, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO: Instar a los apoderados dentro del proceso de la referencia para que
alleguen la documentacién pertinente tales como poderes, sustituciones de poder,
actualizacion de datos de contacto, numero de celular, correos actualizados, solo
en el evento de que hayan sufrido modificacion, un (01) dia antes de la realizacion
de la audiencia  fijada en la presente  fecha al correo
memorialesaudienciasj25@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi mismo se les indica
que a través del este correo secretaria Ad-Hoc enviara el link de ingreso a la
audiencia, la cual se llevara a cabo por medio de la plataforma virtual LIFESIZE,
aplicacién que deberan descargar en caso de que asistan a la audiencia a través
de su teléfono movil, con todo se se les remite el siguiente link https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jvargasc_cendoj ramajudicial_gov_co/ERkgTSm
7btpFmbJalQtJd64BpNWTdu5Y7i-xFuSfUZHx9g?e=74abz8 contentivo del
protocolo que se debe observar antes, durante y después de la audiencia.

NOVENO: Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio
digital, que podra ser consultado aqui.

Por Secretaria, notifiquese el presente auto por estado electronico.

1 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccion electrénica en su navegador web: 110013335025-
2022-00087-00



N.R.D. 2022-0087
Demandante: Jhon Gerardo Galindo
Demandando: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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La anterior providancia se nofificd por ESTADO ELECTRONICO

que puede ser consultado en el MICTOSING web del Juzgado 25

Administralive de Bogotd. Para el efeclo, escanee el cidigo QR o

siga el hipervinculo:

CONSULTE AQUI
LA ANCTACION
EN ESTADOS
ELECTRONICOS

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANO

Juzgado 25 Administrativo
de Bogota

Protocolo de Audiencias

fE’J Siga estas sencillas pautas en las audiencias virtuales

programadas por el Juzgado:

Los poderes o memoriales que deban ser "~ En caso de presentar fallas tecnoldgicas,
allegados para la difigencia, seran recibidos

dnicamente en &l comec electronico
i 25 @cendoi romaudici Misimeriplesmii -reicts
glhgovico. hasta las 11:539 pm del dia anterior algovico. Deberd hacer lo ikl por
a la fecha de audiencia, conectarse desde otrc dispositivo (cehular,
Tablet, etc). ¥ de ninguna manera puede
= Se sugiere gue |a conexion a internst sea ectar conectado decds dos dispocitives a la
X P / preferiblemente de calidad banda ancha y Ve,
=" desde un computadar. Si desea pedir la palabra deberd activar =l
o . o fcong de levantar o mano que aparcce enla
9 Ingresar a la plataforma digitai 20 minutos aplicacian,
antes de la hora fijada para la sudisnos, con

el fin de hacer pruskba de sonido. imagen ¥y ¢ ™ El micréfono debera permanecer desactivado
conexidn L@ \" durante la diligencia, y solc debe ser

— =" activado en el momento en que el Juez le

lr 4) La :alrm.ra debera f-s‘ln.r habilitadas durant= |a conceda el usc de |a palabra

S audiencia, 50 pena de fas sanciones de few

Finalezads la audiencia s= enviara el acke al
Mant=nga iu celulsr =n sidencio, o cualguier correo. electrénico’ registrado en el SIRMA

otro dispositive electrénico. para gque s=a frmada, la coeal caducara ocho
horas despues de enviada,

iDale “Click” al Juez! ‘ {Visita nuestro sitio web, conooe nucstros  canales

+QIf cricale: de comunicacién, ¥ accede a mds iInformaciént

Firmado Por:
Antonio Jose Reyes Medina
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 025 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0158-00
DEMANDANTE: MARIELA CANO CASTILLO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA- FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que en auto de fecha 23 de mayo de 2022,
se orden6 oficiar a la FIDUPREVISORA S.A. y a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA, para que, allegaran al Despacho los documentos
relacionados con el reconocimiento y consignacion de las cesantias y los intereses
de las cesantias del demandante.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que no se allegé la totalidad de informacién
requerida en el auto de fecha 23 de mayo de 2022 se dispone, REQUERIR por
ultima vez a:

1. La FIDUPREVISORA S.A, para que allegue con destino a este Despacho, con
ocasion del reconocimiento del pago de cesantias de la sefiora MARIELA
CANO CASTILLO identificada con cedula de ciudadania 51.801.387:

e Certificacion de la fecha de consignacion de las cesantias y los intereses a
las cesantias del afio 2020.

e Fecha en que la Fiduciaria imparti6 aprobacién o desaprobacion del
proyecto, y remitio a la entidad territorial la decisién adoptada, a través de la
plataforma dispuesta para tal fin.

2. La SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que allegue con
destino a este Despacho, con ocasion del reconocimiento del pago de
cesantias de la sefiora MARIELA CANO CASTILLOS identificada con cedula
de ciudadania 51.801.387:

e Resolucion que ordend el reconocimiento de las cesantias anuales del ano
2020.

e Fecha en que elaboro, subié y remitié a través de la plataforma dispuesta
para tal fin el proyecto de acto administrativo debidamente digitalizado con
su respectivo expediente para que fuera revisado por la fiduciaria.
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N.R.D. 2022-00158-00
Demandante: MARIELA CANO CASTILLO
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION Y OTROS

e Fecha en que la Secretaria subi6 y remitié el acto administrativo a la
Fiduciaria, a través de la plataforma empleada para tal fin.

Para el cumplimiento de lo anterior, se les concede un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente requerimiento.

Se advierte a las entidades demandadas que el incumplimiento a las providencias
judiciales acarrea sanciones previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de
Administracion de Justicia” que dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca ordenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resoluciéon motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

Por su parte el Codigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

“Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por razén de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales _vigentes (SMLMV) a sus _empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

De no recibir respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s) requerido(s),
por secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo solicitado




N.R.D. 2022-00158-00
Demandante: MARIELA CANO CASTILLO
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION Y OTROS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
CLM.
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La anterior providancia se nofificd por ESTADO ELECTRONICO

que puede ser cansultado en el MICTosIG Web oel Juzgado 25
Administralive de Bogotd. Para el efeclo, escanee el codigo QR o
siga el hipervinculo
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SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANC
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0189-00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA ALFONSO ALFONSO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA- FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que en auto de fecha 13 de junio de 20221,
se orden6 oficiar a la FIDUPREVISORA S.A. y a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA, para que, allegaran al Despacho los documentos
relacionados con el reconocimiento y consignacion de las cesantias y los intereses
de las cesantias del demandante.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que no se allegé la totalidad de informacién
requerida en el auto de fecha 13 de junio de 2022 se dispone, REQUERIR por
ultima vez a:

1. La FIDUPREVISORA S.A, para que allegue con destino a este Despacho, con
ocasion del reconocimiento del pago de cesantias de la sefiora MARIA
CRISTINA ALFONSO ALFONSO identificada con cedula de ciudadania
52.111.679:

e Certificacion de la fecha de consignacion de las cesantias y los intereses a
las cesantias del afio 2020.

e Fecha en que la Fiduciaria imparti6 aprobacién o desaprobacion del
proyecto, y remitio a la entidad territorial la decisién adoptada, a través de la
plataforma dispuesta para tal fin.

2. La SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que allegue con
destino a este Despacho, con ocasiéon del reconocimiento del pago de
cesantias de la sefiora MARIA CRISTINA ALFONSO ALFONSO identificada
con cedula de ciudadania 52.111.679:

e Resolucion que ordeno el reconocimiento de las cesantias anuales del ano
2020.

e Fecha en que elaboro, subié y remitié a través de la plataforma dispuesta
para tal fin el proyecto de acto administrativo debidamente digitalizado con
su respectivo expediente para que fuera revisado por la fiduciaria.
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N.R.D. 2022-00189-00
Demandante: MARIA CRISTINA ALFONSO ALFONSO
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION Y OTROS

e Fecha en que la Secretaria subié y remitié el acto administrativo a la
Fiduciaria, a través de la plataforma empleada para tal fin.

Para el cumplimiento de lo anterior, se les concede un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente requerimiento.

Se advierte a las entidades demandadas que el incumplimiento a las providencias
judiciales acarrea sanciones previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de
Administracion de Justicia” que dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca ordenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resoluciéon motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

Por su parte el Codigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

“Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por razén de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales _vigentes (SMLMV) a sus _empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

De no recibir respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s) requerido(s),
por secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo solicitado




N.R.D. 2022-00189-00
Demandante: MARIA CRISTINA ALFONSO ALFONSO
Demandada: NACION — MIN. EDUCACION Y OTROS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
CLM.
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SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANC
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2021-0296-00

DEMANDANTE: STELLA CALLEJAS SUAREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL.:

Tema: Anuncia sentencia

Vencidos los términos de que tratan los articulos 172 y 173 del CPACA, seria del caso
fijar fecha y hora para realizarla audiencia inicial de que trata el articulo 180 ibidem, no
obstante, la actuacion guarda correspondencia con lo preceptuado en los literales a),
b) y c) del numeral primero del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestaciéon, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

L.]

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia el asunto es de puro
derecho y las pruebas necesarias para proferir una decision de fondo fueron
allegadas con la demanda, y sobre ellas no se formulé tacha alguna, en esta
oportunidad es procedente dar aplicacion a la norma trascrita y dictar sentencia
anticipada.




N.R.D. 2021-0296-00
Demandante: Stella Callejas Suarez
Demandada: Colpensiones

Por consiguiente, de conformidad con la norma en comento y en amplia garantia del
derecho al debido proceso de los implicados y como una medida de direccién procesal’,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, el Juzgado fijara el litigio y, en
seguida, identificara e incorporara los medios de prueba que conformaran el material
de evidencia para la solucidon de la controversia, probanzas que, aunque ya son
conocidas por las partes, estaran disponibles para ser consultadas en medio digital, a
través del respectivo hipervinculo, las anteriores medidas se imparten en cumplimiento
de lo previsto en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Asi mismo, el Despacho ejercera el control de legalidad que corresponde, segun lo
normado por el articulo 207 del CPACA.

En mérito de lo anterior, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. Sentencia Anticipada: ANUNCIAR que en la presente controversia sera
proferida sentencia anticipada, de conformidad con el articulo 182A del CPACA.

SEGUNDO. Fijacién del Litigio: Consiste en determinar si procede la nulidad del acto
ficto producto de la ausencia de respuesta a la peticion de 10 de marzo de 2021, por
medio de la cual la entidad demandada neg6 la reliquidacidon pensional de la
demandante y, si como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del
derecho, hay lugar a ordenar a la accionada a reliquidar la pensién de la actora en los
términos de los articulos 1°y 3° de la Ley 33 de 1985 y demas normas concordantes.

TERCERO. Pruebas: TENER e INCORPORAR como pruebas, con el valor legal que
la ley les otorga, las siguientes:

Por la parte demandante. (Carpeta 002 denominada AnexosPruebasyPoderes). No
solicité decreto ni practica de pruebas

- Resolucién No. 005344 de 22 de febrero de 2011, por la cual se resuelve una
solicitud de prestaciones econdmicas en el sistema general de pensiones-
régimen de prima media con prestacion  definida.  (Archivo
ANEXO0S16092021_084730).

- Constancia de radicado de una peticion a Colpensiones de 27 de noviembre de
2015, radicado No. 2015_11507369. (Archivo ANEXOS16092021_084801).

- Recibos de pago generados por Colpensiones. (Archivo
ANEXO0S16092021_084818).

- Certificado de devengado mes a mes Ley 100 de 1993. (Archivo
ANEXO0S16092021_084829).

- Peticion de 10 de marzo de 2021, radicada ante la Administradora Colombiana
de Pensiones- Colpensiones, por medio de la cual la parte actora solicita la
reliquidacion de su pension (Archivo 007Subsanacion).

Por parte de la demandada. (Carpeta Denominada 000Anexos- Antecedentes
Administrativos). No solicité decreto ni practica de pruebas.

1 Articulo art. 29 CP y art. 42.1 CGP
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N.R.D. 2021-0296-00
Demandante: Stella Callejas Suarez
Demandada: Colpensiones

CUARTO. Consulta del Expediente: PONER a disposicion de las partes y del
Ministerio Publico el expediente completo de la presente controversia en medio digital,
que podra ser consultado aqui?.

QUINTO. Alegatos de Conclusidén: una vez ejecutoriado este auto, CORRER
traslado a las partes por el término de diez (10) dias, a fin de que se sirvan rendir sus
alegatos de conclusion por escrito.

El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar concepto
dentro del término dispuesto en el parrafo anterior.

SEXTO. Término de Decision: ADVERTIR que la sentencia anticipada sera proferida
por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento de la oportunidad
para alegar de conclusion.

SEPTIMO. Control de Legalidad: segun lo prevé el articulo 207 del CPACA, una vez
revisada la actuacion, no se encuentra causal de nulidad alguna que invalide lo
actuado, estan dados los presupuestos procesales para continuar con el tramite
procesal, y tampoco se avizora que deba proferirse sentencia inhibitoria.

OCTAVO: Notificar la presente providencia mediante estado electrénico, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021 que modificd el inciso tercero
del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
JUEZ

MAM

2 Si el hipervinculo no funciona, copie la siguiente direccién electrénica en su navegador web: 110013335025-2021-
00296-00
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N.R.D. 2021-0296-00

Demandante: Stella Callejas Suarez
Demandada: Colpensiones

%\ JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
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La anterior providancia se nofificd por ESTADO ELECTRONICO

que puede ser cansultado en el MICToSING Web o8l Juzgado 25
Admiristrative de Bogota. Para el efeclo, escanee el codigo QR o
siga el hipervinculo

CONSULTE AQUI
LA ANCTACION
EN ESTADOS
ELECTRONICOS

SECRETARIA: GIOVANNA ANDREA FRANCO RUBIANC
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2022-0317-00
DEMANDANTE JOSE ENRIQUE RANGEL FARFAN
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
rechazar la demanda por caducidad previas las siguientes:

ANTECEDENTES

El sefior José Enrique Rangel Farfan, a través de apoderado judicial, presentd
demanda dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
tendiente a obtener las siguientes pretensiones:

1. Declarar la nulidad de la comunicacion del 12 agosto del 2021, donde se
notifica que no fue llamado a curso a JOSE ENRIQUE RANGEL FARFAN.

2. Declarar la nulidad del acta N° 00521851 del 30 de agosto de 2021.

3. Declarar la nulidad del oficio N° 2021305001811001 del 03 de septiembre de
2021, que ratifica la decisién de no llamar a curso de ascenso CEM 2022 a
JOSE ENRIQUE RANGEL FARFAN.

4. Declarar Ia nulidad de la Resolucion 4466 del 27 de octubre de 2021.

5. Condenar a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, como restablecimiento del derecho y en consecuencia
del acapite anterior, se ordene el pago de los perjuicios de indole material y
ordene el reintegro a la institucion Ejército Nacional, al mismo cargo y grado
que ocupaba en el momento de su retiro o alguno de mejor naturaleza si las
condiciones asi lo justificaran.

No obstante, al estudiar la pretension incoada, este Despacho observa que la
misma se encuentra caduca, por las siguientes razones:

CONSIDERACIONES

Sea lo primero anotar que el literal d), del numeral 2° del articulo 164 del CPACA,
determina la caducidad para las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho, asi:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera
ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
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d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales’.

De la normativa en cita se puede concluir que para instaurar el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho el demandante debe cumplir, entre otros, el
siguiente requisito: Presentar la demanda dentro de los cuatro 4 meses siguientes
a la expedicién del acto, contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucién o publicacion.

El articulo 21 de la ley 640 de 2001 en relacion con la suspension de términos de
prescripcion y caducidad por el tramite conciliatorio, establece:

“Articulo 21. Suspension de la prescripcion o de la caducidad. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante
el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun
el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacion se haya reqistrado en los casos en que este tramite sea
exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere
el articulo 2° de la presente ley o hasta que se venza el término de tres
(3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.” (Se
subraya).

Con base en los articulos anteriores, aplicables al caso que se analiza, se tiene
entonces que el término de caducidad se suspende desde la presentacion de la
solicitud de conciliacion correspondiente, hasta tanto ocurra alguno de los
siguientes supuestos: (i) Hasta que se logre acuerdo conciliatorio; (ii) Hasta que se
expidan las constancias a las que se refiere el articulo 2° de la misma ley 640 de
2001 y/o, (iii) Hasta que se venza el término de tres (3) meses, “siguientes a la
presentacion de la solicitud”, en concordancia con el articulo 20 ley 640 de 2001.

La ley 640 de 2001 indica que el término se suspende hasta tanto ocurra cualquiera
de los eventos ante senalados. El supuesto de los antes indicados que se produzca
primero reanuda el término de caducidad.

El Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion “C”, en sentencia del 24 de
marzo de 2011, consejero ponente Enrique Gil Botero, Radicacion numero: 05001-
23-24-000-1996-02181-01(20836), sobre la caducidad senalo:

“La caducidad es la sancién que consagra la ley por el no ejercicio oportuno del
derecho de accion, en tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la
jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar
que sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Es
decir, las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que
debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones
permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas judicialmente. En otros
términos, el legislador establece unos plazos razonables para que las
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personas, en ejercicio de una determinada accién y, con el fin de satisfacer una
pretension especifica, acudan al aparato jurisdiccional a efectos de que el
respectivo litigio o controversia, sea resuelto de manera definitiva por un juez
de la republica con competencia para ello. Asi las cosas, es la propia ley la que
asigna una carga a los integrantes del conglomerado social para que, ante la
materializacion de un determinado hecho, actuen con diligencia en cuanto a la
reclamacion efectiva de los derechos reconocidos sustancialmente por las
disposiciones juridicas que de dichos supuestos facticos se desprenden, sin
que las partes puedan convenir en su desconocimiento, modificacion o
alteracion. (...) debe entenderse la caducidad como un fenémeno juridico en
virtud del cual el administrado pierde la facultad de accionar ante la jurisdiccion,
por no haber ejercido su derecho dentro del término que sefiala la ley. Ello
ocurre cuando el plazo concedido por el legislador para formular una demanda
vence sin que se haya hecho ejercicio del derecho de accion. Dicho lapso esta
edificado sobre la conveniencia de sefialar un plazo objetivo, invariable, para
que quien considere ser titular de un derecho opte por accionar o no.”

Ahora bien, descendiendo al caso bajo examen, evidencia este Despacho que la
parte actora pretende la nulidad de varios actos administrativos, tal como quedd
resefiado en el acapite anterior, no obstante, el acto administrativo que dio fin a la
actuacion administrativa, es decir, la decision adoptada por la administracion que lo
retird del servicié se materializé a través de la resoluciéon 4466 de 27 de octubre
de 2021. (Ver folio 7 Archivo 002).

En el asunto que se analiza, encuentra el Despacho que la notificacion de la
Resolucion N° 04466 de 27 de octubre 2021 “Por la cual se retira del servicio
activo de las Fuerzas Militares a un personal de Oficiales Superiores del Ejército
Nacional’, se efectud el 2 de noviembre de 2021. (Ver folio 4 del Archivo 008).

Es decir, que el término para presentar la demanda, comenzd a contarse a partir
del dia siguiente a su notificacion, por lo tanto, tenia hasta el 3 de marzo de 2022,
para acudir a la Jurisdicciéon de lo contencioso Administrativo o en su defecto
suspender el termino de caducidad. No obstante, la solicitud ante la Procuraduria
fue presentada tan solo hasta el 8 de junio de 2022 (Ver folio 74 Archivo 002),
cuando ya habia fenecido el término para ello,

Aunado a que, sélo hasta el 23 de agosto de 2022 (Ver Archivo 004), se presentd la
demanda referida ante este Juzgado, fecha para la cual inexorablemente ya habia
caducado la accién de nulidad y restablecimiento del derecho que se intenta.

Resalta el Despacho, que para la fecha en la cual presentd la solicitud de
conciliacion extrajudicial ya habia operado el fenomeno juridico de la caducidad, en
tanto, el actor tenia hasta el 3 de marzo de 2022, para presentarla y/o
suspenderla, no obstante, lo hizo el 8 de junio de 2022.

Para mayor claridad se ilustra el siguiente cuadro:
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Acto que puso fin a la actuaciéon
administrativa

Fecha

Resolucion N° 04466 de 27 de octubre
2021 “Por la cual se retira del servicio
activo de las Fuerzas Militares a un

Ejército Nacional’

personal de Oficiales Superiores del

Fecha de notificacion: 2 de
noviembre de 20212

Solicitud de conciliacion ante la
Procuraduria General de la Nacion.

Radicacion N.° E-2022-332489 del 8
de junio de 20223

Acta de Reparto Juzgado

23 de agosto de 20224

Con base en lo anterior, forzoso es concluir que la presente accidn se encuentra
caducada, y en consecuencia la demanda debera ser rechazada conforme a lo
prescrito por el articulo 143 del C.C.A., segun el cual, “...Se rechazara de plano la
demanda cuando haya caducado la accion.”

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO (25) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por caducidad la demanda presentada por José Enrique
Rangel Farfan contra la Naciéon- Ministerio de Defensa Nacional-
Ejército Nacional, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto,

archivese el expediente, previa las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM

1 Ver folio 7 archivo 002 del expediente digital

2 Ver archivo 008 del expediente digital

3 Ver folio 74 del Archivo 002 del expediente digital
4 Ver archivo 004 del expediente digital
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Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2021-00315-00
DEMANDANTE SAUL DARIO FERNANDEZ ROA
DEMANDADO SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentdé dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés
(2022), que nego las pretensiones de la demanda (archivo 032 del expediente digital).

Como quiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme a lo
dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con los numerales 1°y 2° del articulo
247 de la misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 8 de septiembre de 2022 que negd las pretensiones
de la demanda

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el
expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.
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JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 11001-33-035-025-2018-00296-00

Demandante: MARIA CECILIA PRADA

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

VINCULADAS: LUZ DAYANA GONZALEZ
OLGA LUCIA LADINO CHINGATE

Medio de Control:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Agotado el término de traslado de las excepciones propuestas por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social- Ugpp' y las vinculadas? , y a efectos de dar continuidad
al tramite procesal correspondiente, es pertinente indicar que la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021, “por medio de la cual se reforma el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion” establecio en el articulo 38 el tramite que se debe surtir para la

resolucion de las excepciones previas asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran sequn lo requlado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. Las
excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Revisado el expediente, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social- Ugpp y las vinculadas

1 Archivo 008 folio 109

2 La parte demandada Olga Lucia Ladino a través de apoderado judicial contesté la demanda Archivo 032, la

parte demandada Luz Dayana Gonzalez contestd la demanda carpeta de anexos.
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dentro del término de traslado correspondiente, contestaron la demanda en
término. (fs. 109 Visible en la carpeta 008 del expediente digital, carpeta 032 y
carpeta de anexos).

De las excepciones propuestas:

e La Nacién, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- Ugpp, propuso la
excepcion de caducidad?®.

e La parte demandada Olga Lucia Ladino*, no propuso excepciones previas.

e La parte demandada Luz Dayana Gonzalez®, no propuso excepciones
previas.

Las demas excepciones propuestas, no corresponden a las enlistadas en el articulo
100 del Cédigo General del Proceso y, se resolveran en el estudio de fondo del
asunto, de conformidad el inciso 4 del paragrafo dos del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, que dispone:

“Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

No obstante, teniendo en cuenta que el medio exceptivo de caducidad, tiene la
calidad de previo, se entrara a resolver en esta etapa procesal.

1. Caducidad. Estima la parte accionada que:

“Sin que de ninguna manera se entienda reconocimiento de los hechos y pretensiones
aducidas por el demandante, se propone esta excepcion correspondiente a cualquier
derecho que eventualmente se hubiese causado a favor del demandante y que se
conformidad con las normas legales y con las probanzas del juicio’.

e Consideraciones.

Al respecto, sefiala este Despacho que la excepcidon alegada no tiene vocaciéon de
prosperidad, como quiera, que el caso bajo examen, versa sobre un derecho
pensional, como lo es la pensidon de sobrevivientes, para lo cual esta mas que
decantada la jurisprudencia sobre la inoperancia del fenbmeno juridico de la
caducidad.

Nuestro 6rgano de cierre en lo contencioso administrativo en sentencia de 1 de
febrero de 20188, sefialo:

“De manera genérica la caducidad es un fenémeno juridico cuyo término
previsto por la ley se convierte en presupuesto procesal y/o instrumento a
través del cual se limita el ejercicio de los derechos individuales y

3 fs. 109 Visible en la carpeta 008 del expediente digital

4 Ver Archivo 032 del expediente digital.

5 Carpeta Anexos.

6 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOSECCION SEGUNDA — SUBSECCION A,
Consejero Ponente: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota, D. C., primero de febrero de dos mil dieciocho, Rad. No.:
250002325000201201393 01 (2370-2015), Actor: Alfredo José Arrieta Gonzalez, Demandado: Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, ICBF, Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Decreto 01 de 1984
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subjetivos de los administrados para la reclamacion judicial de los mismos,
en desarrollo del principio de la seguridad juridica bajo criterios de
racionalidad y suficiencia temporal, el cual, segun lo ha reiterado la
jurisprudencia de esta Corporacion «[...] busca atacar la accién por haber
sido impetrada tardiamente, impidiendo el surgimiento del proceso [...]»°.

El Cbédigo Contencioso Administrativo, en el articulo 136-2, establece,
como regla general, que la accion de nulidad con restablecimiento del
derecho caduca al cabo de cuatro meses contados a partir del dia siguiente
de la publicacién, notificacién, comunicacion o ejecucion del acto, segun el
caso. Empero, los actos que reconozcan prestaciones periddicas podran
demandarse en cualquier tiempo por la administracion o por los
interesados, pero no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe.

En relacion con los actos administrativos que resuelven sobre el
reconocimiento de prestaciones periédicas, debe precisarse que si bien la
norma se refiere especificamente a los que las concedan, también es cierto
que esta Corporacion, consideré que debe entenderse que los efectos de
la norma deben entenderse extendidos a aquellos que la deniegan

Con todo, no sucede lo mismo cuando se reclaman prestaciones
econodmicas con posterioridad al retiro, pues en tal caso ya no se pueden
considerar periodicas, sino que se trata de un pago que debio hacerse
luego de que finalizara la relacion laboral. En este sentido, concluyd la
Sala: «[...] dentro de los actos que reconocen prestaciones periodicas,
estan comprendidos no solo las decisiones que reconocen prestaciones
sociales, sino también aquellos que reconocen prestaciones salariales que
periodicamente sufragan al beneficiario, siempre y cuando Ia
periodicidad en la retribucién se encuentre vigente

Por lo sefalado en lineas anteriores, es claro para el Despacho que la excepcion
de caducidad no prospera dada la naturaleza de las pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, al no encontrarse probada ninguna excepcion de caracter previo, se
da por concluida esta etapa procesal, este Despacho,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

RESUELVE

DECLARAR no probada la excepcion de caducidad propuesta por
la Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- Ugpp, de
acuerdo con lo expuesto anteriormente.

RECONOCER PERSONERIA a la abogada Alida del Pilar Mateus
Cifuentes, identificada con cédula de ciudadania N° 37.627.008 y T.P.
221.228 del C.S. de la J, como apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social- Ugpp, en los términos del
poder conferido (carpeta 031).

RECONOCER PERSONERIA a la abogada Paula Milena
Agudelo Montaiha, identificada con cédula de ciudadania N°
1.030.633.678 y T.P. 277.098 del C.S. de la J, como curadora ad- litem
de la sefiora Olga Lucia Ladino Chingala.

RECONOCER PERSONERIA al abogado Cesar Julian Viatela
Martinez, identificado con cédula de ciudadania N° 1.016.045.712 y
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T.P. 246.931 del C.S. de la J, como curadora ad- litem de la sefiora
Luz Dayana Gonzalez Jiménez.

QUINTO: Ejecutoriada la providencia, ingrésese para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

MAM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2019-00223-00

DEMANDANTE LUIS ALEXANDER VARGAS

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La parte demandante interpuso y sustentdé dentro del término legal, recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés
(2022), que nego las pretensiones de la demanda (archivo 038 del expediente digital).

Como quiera que la impugnacion presentada es procedente, conforme a lo
dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con los numerales 1°y 2° del articulo
247 de la misma codificacion, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante en contra de la sentencia proferida por este
estrado judicial el 8 de septiembre de 2022 que negd las pretensiones
de la demanda

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion, por Secretaria remitase el

expediente al superior para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez

CLM.



N.R.D. 110013335-025-2019-00223-00
'Demandante: LUIS ALEXANDER VARGAS
Demandada: NACION — MIN DEFENSA — POLICIA NACIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 25 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - ORAL

Bogota D.C., tres (03) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO No. 11001-33-35-025-2018-0154-00

DEMANDANTE: MARIA MERCEDES GONZALEZ DE AREVALO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que en auto de 29 de agosto de 2022, se
ordeno requerir a la apodera de la sefiora Lucia Pulido Roa (g.e.p.d), para que
allegara las pruebas referentes a los posibles sucesores procesales de la misma,
sin embargo, a la fecha no se ha dado cumplimiento a la mentada orden.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que no se allegé la totalidad de informacién
requerida en auto de 29 de agosto de 2022, se requiere a la apoderada, para que
allegue TODAS las pruebas (registros civiles de nacimiento y defuncién) de
TODOS los posibles sucesores procesales de la sefiora Lucia Pulido Roa
(g.e.p.d). Para el cumplimiento de lo anterior, se les concede un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente requerimiento.

Se advierte que el incumplimiento a las providencias judiciales acarrea sanciones
previstas, en la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de Administracion de Justicia” que
dispone:

ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales
y los Jueces tienen la facultad correccional, en virtud de la cual pueden
sancionar a los particulares, en los siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respeto con ocasion del servicio o por
razon de sus actos oficiales o desobedezca ordenes impartidas por
ellos en ejercicio de sus atribuciones legales. (Negrilla y subrayada
por el despacho)

ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez haré saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resolucién motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancién
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicion, que
se resolvera de plano.

1 Ver archivo 61 del expediente digital




N.R.D. 2018-00154-00
Demandante: Maria Mercedes Gonzalez
Demandada: Cremil

Por su parte el Codigo General del Proceso frente a los poderes correccionales del
juez, en su articulo 44 indica:

“Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el gjercicio de sus funciones o por razén de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.”

De no recibir respuesta de parte de la(s) entidad(es) o funcionario(s)
requerido(s), por secretaria, sin necesidad de nuevo auto, reitérese lo

solicitado
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANTONIO JOSE REYES MEDINA
Juez
MAM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00157-00
DEMANDANTE DARIO GONZALO CAGUAZANGO FIGUEROA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda y del ultimo lugar de prestacién de servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de
2022, se acredito el cumplimiento de la carga procesal impuesta y se aportaron

los documentos que se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante presto sus servicios fue en la ciudad de
Bogotéa, D.C.3.

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «09A AGO 25-2021-157-INADM» del expediente
electrdnico.

2 Archivo electronico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «Certificacion Laboral» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00157-00
Demandante: Dario Gonzalo Caguazango Figueroa
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracién, se observa que se interpuso recurso de
apelacion® en contra de la Resolucion DESAJBOR21-1061 de 24 de marzo de
20215, el cual no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento
del requisito de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un

requisito de procedibilidad facultativo.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones perioddicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunt6 copia del acto administrativo demandado®, y se aport6 el

4 Paginas 17 a 24 del archivo electronico denominado «0SANEXOS>» ibidem.

5 P4ginas 13 a 15 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

8 Paginas 3 a 6 del archivo electronico denominado «01DEMANDA» del expediente electrénico.

9Paginas 13 a 15 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00157-00
Demandante: Dario Gonzalo Caguazango Figueroa
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso?®,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Dario Gonzalo Caguazango Figueroa,
identificado con cédula de ciudadania 1.085.899.813, quien actia a través de
apoderado, en contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

10 pagina 12 del archivo electronico denominado «02PODERES» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00157-00
Demandante: Dario Gonzalo Caguazango Figueroa
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 77013ddb894ef46661fcf2b2748d64f1e139f4c10974eb7a7f3d56d4c9236e9
Documento generado en 02/10/2022 03:26:13 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2017-00202-00
DEMANDANTE ALIX LILIANA GUAQUETA VELANDIA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia del 29 de junio del afio en curso?, se dicté la sentencia que
en Derecho se consideré que correspondia, decision que fue notificada en la

misma fecha?.

Inconforme con el mencionado proveido el apoderado de la entidad demandada
mediante mensaje de datos del 15 de julio del afio en curso?, interpuso y sustento

recurso de apelaciéon?, contra la sentencia proferida el 29 de junio de 2022.

Frente a lo cual, mediante providencia de 8 de agosto de 2022° se requiri6 a la
entidad demanda previo a decidirse sobre la concesién del recurso de apelacion,
el documento que estime pertinente para acreditar que se faculté al abogado
quien dice ser el representante de la demandada para interponer recurso de
apelacién en contra de la mencionada sentencia, teniendo en cuanta que este

no fue aportado con la interposicion del aludido recurso.

! P&gina 1 del archivo electrénico denominado «18-25-2017-202» del expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «19ConstanciaNotificacionStciaTransitorio2017-00202Jun29-2022»
ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «20MemorialApelacion2017-00202Jul18-2022» del expediente
electrénico.

4 Paginas del 3 al 5 ibidem.

5 Archivo electrénico denominado «22-25-2017-202-» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2017-00202-00
Demandante: Alix Liliana Guaqueta Velandia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se observa que en el presente asunto no fue aportado el poder
mediante el cual se facult6 al profesional del derecho Miguel Eduardo Martinez
Bustamante, identificado con cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta
profesional 277.037 del Consejo Superior de la Judicatura, para la interposicion
de apelacion en contra de la sentencia proferida, motivo por el cual se impone

su rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la entidad demandada

contra la sentencia proferida el 29 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2018-00016-00
DEMANDANTE NINFA MARIA GUZMAN MOSCOTE
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 2 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustent6é recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 21 de julio de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacién formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Pagina 1 del archivo electrénico denominado «21MemorialApelacionTransitorio2018-00016Ag2-2022» del
expediente electronico.

3 P4ginas 3 a 6 ibidem.

4 Archivo electronico denominado «19-25-2018-16» del expediente electronico.

5 Documento electronico denominado «20ConstanciaNotificacion2018-00016Jul21-2022> ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00016-00
Demandante: Ninfa Maria Guzméan Moscote
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por dltimo, se reconocera personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacion inscrito
en el Registro  Nacional de Abogados es el siguiente:
jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en

los términos del poder conferido’.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 21 de julio de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacion inscrito
en el Registro  Nacional de Abogados es el siguiente:
jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en

los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Pagina 7 del archivo electronico denominado «21MemorialApelacionTransitorio2018-00016Ag2-2022» del
expediente electrénico.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2018-00309-00

DEMANDANTE GERMAN IGNACIO MATEUS LOAIZA

DEMANDADO NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, la parte actora, mediante
mensaje de datos del 22 de julio del afio en curso?, interpuso y sustenté recurso
de apelacion?, contra la sentencia proferida el 21 de julio de 20224, la cual fue

notificada en la misma fecha®.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnaciéon formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Pagina 1 del archivo electrénico denominado «019MemorialApelacionTransitorio2018-00309Jul22-2022»
del expediente electronico.

3 P4ginas 3 a 7 ibidem.

4 Archivo electronico denominado «017-25-2018-309» del expediente electronico.

5 Documento electrénico denominado «018ConstanciaNotificacion2018-00309Jul21-2022» ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00309-00
Demandante: German Ignacio Mateus Loaiza
Demandado: Nacion — Procuraduria General de la Nacién

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia proferida el 21 de julio de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2018-00376-00

DEMANDANTE TANIA CRISTINA ORTEGA MEJIA

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, se profirié sentencia el 21 de julio del afio en curso 20221,
frente a la cual, la entidad demandada, mediante mensaje de datos del 1° de

agosto siguiente?, interpuso y sustenté recurso de apelacion.?

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se advierte que se omitié adjuntar el mandato por medio del cual
se faculté a la abogada Luz Elena Botero Larrarte, identificada con cédula de
ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del Consejo Superior de la

Judicatura, para actuar interponer el aludido recurso de alzada.

En este orden de ideas, en aras de garantizar los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se

requerira de la entidad demandada, previo a decidir sobre la concesion del

1 Archivo electronico denominado «18-25-2018-376» del expediente electronico.

2 Archivo electronico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogotéa - Bogota
D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «EK-45570 TANIA CRISTINA ORTEGA[1]» ibidem.

4 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00376-00
Demandante: Tania Cristina Ortega Mejia
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

recurso de apelacion formulado, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculto al referido profesional del Derecho para presentar la

mencionada impugnacion.

Lo anterior deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la entidad demandada, previo a decidirse sobre la
concesion del recurso de apelacion, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculté a la abogada Luz Elena Botero Larrarte, identificada con
cédula de ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del Consejo
Superior de la Judicatura, para interponer recurso de apelacion en contra de la

sentencia proferida dentro del presente asunto.

Lo anterior debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2018-00517-00

DEMANDANTE RAFAEL FORERO JARAMILLO

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 1° de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelaciéon?, contra la sentencia proferida el 21 de julio de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

solicitaron de comun acuerdo la realizacibn de audiencia de conciliacidn, se

1 «...El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electrénico denominado «EK-2233571 RAFAEL FORERO» del expediente electronico.

3 paginas del 1 al 4 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «18-25-2018-517» ibidem.

5 Documento electrénico denominado «19ConstanciaNotificacion2018-00517Jul21-2022» ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2018-00517-00
Demandante: Rafael Forero Jaramillo
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con cédula de ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacién indicado en
el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co vy
luz.botero@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.’

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 21 de julio de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con cédula de ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacién indicado en
el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co vy
luz.botero@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

7 Archivo electrénico denominado «EK-2233571 PODER RAFAEL FORERO» del expediente electrénico.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00076-00
DEMANDANTE MARGARITA QUIROZ RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada y la
demandante, mediante mensaje de datos del 5y 12 de julio del afio en curso?,
interpusieron y sustentaron recurso de apelacion, contra la sentencia proferida

el 29 de junio de 20223, la cual fue notificada en la misma fecha®.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

solicitaron de comun acuerdo la realizacibn de audiencia de conciliacidn, se

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivos electronicos denominados «003MemorialApelacion2019-00076Jul6-2022» y
«004MemorialApelacionTransitorio2019-00076Jul12-2022» del expediente electrénico.

3 Archivo electrénico denominado «18-25-2018-517» ibidem.

4 Documento electrénico denominado «002ConstanciaNotificacionStciaTransitorio2019-00076Jun29-2022»
ibidem.

5 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00076-00
Demandante: Margarita Quiroz Rodriguez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacién
indicado en el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
angelica.linan@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.®

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la entidad

demandada y la demandante contra la sentencia proferida el 29 de junio de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacién
indicado en el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
angelica.linan@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

& Archivo electrénico denominado «009MemorialPoder2019-00076Ag12-2022» del expediente electrénico.

Pagina 2 de 2


mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bdch5a4aab58f672d20b5784671913367¢297996bcfbdd890a6086899b19367e
Documento generado en 02/10/2022 03:33:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00174-00
DEMANDANTE JENNY YAFITH OCHOA LOPEZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «26MemorialApelacion2019-00174Ag18-2022» del expediente
electronico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «24Sent AGO 25-2019-174-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electrénico denominado «25ConstanciaNotificacionStcia2019-00174Ag17-2022x ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00174-00
Demandante: Jenny Yafith Ochoa Lépez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00230-00

DEMANDANTE DANYA ROCIO VELASCO SOTELO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

solicitaron de comun acuerdo la realizacibn de audiencia de conciliacidn, se

1 «...El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «15MemorialApelacion2019-00230Ag18-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «13Sent AGO 25-2019-230-SENT-BONIFIC JUD» ibidem.

5 Documento electrénico denominado «14ConstanciaNotificacionStcia2019-00230Ag17-2022> ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00230-00
Demandante: Danya Rocio Velasco Sotelo
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00278-00
DEMANDANTE ADRIANA RAMIREZ PENA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 30 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustent6 recurso de apelaciéon?, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue en la misma fecha®.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Pagina 1 del archivo electrénico denominado «02ApelacionSentencia» del expediente electronico.

3 P4ginas 1 a 4 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «15Sent AGO 25-2019-278-SENT-BONIFIC JUD» del expediente
electrdnico.

5 Documento electrénico denominado «16ConstanciaNotificacionStcia2019-00278Ag17-2022x ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00278-00
Demandante: Adriana Ramirez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por dltimo, se reconocera personeria a la abogada Daniela Diaz Zamora,
identificada con cédula de ciudadania 1.075.285.688 y tarjeta profesional
316.795 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de
notificacion indicados en el poder judicial son:
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co y ddiazz@deaj.ramajudicial.gov.co; para

representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.’

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Daniela Diaz Zamora,
identificada con cédula de ciudadania 1.075.285.688 y tarjeta profesional
316.795 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de
notificacion indicados en el poder judicial son:
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co y ddiazz@deaj.ramajudicial.gov.co; para

representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 Archivo electrénico denominado «01PoderDaniela» del expediente electronico.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00345-00
DEMANDANTE DIANA MARCELA ORTIZ REINA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, se profirid sentencia el 17 de agosto del afio en curso
2022%, frente a la cual, la entidad demandada, mediante mensaje de datos del

31 de agosto siguiente?, interpuso y sustent6 recurso de apelacion.?

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se advierte que se omitié adjuntar el mandato por medio del cual
se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante, identificado con
cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional 277.037 del Consejo

Superior de la Judicatura, para interponer el aludido recurso de alzada.

En este orden de ideas, en aras de garantizar los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se

requerira de la entidad demandada, previo a decidir sobre la concesion del

1 Archivo electrénico denominado «25Sent AGO 25-2019-345-SENT-BONIF 383» del expediente
electrénico.

2 pagina 1 del archivo electrénico denominado «27MemorialApelTransit2019-0345Ag31-2022» ibidem.

% Pagina del 3 al 5 ibidem.

4 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00345-00
Demandante: Diana Marcela Ortiz Reina
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

recurso de apelacion formulado, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculto al referido profesional del Derecho para presentar la

mencionada impugnacion.

Lo anterior deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la entidad demandada, previo a decidirse sobre la
concesion del recurso de apelacion, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante,
identificado con cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional
277.037 del Consejo Superior de la Judicatura, para interponer recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida dentro del presente asunto.

Lo anterior debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00379-00
DEMANDANTE SANDRA PATRICIA ROMERO RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «20MemorialApelacion2019-00379Ag18-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «18Sent AGO 25-2019-379-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electrénico denominado «19ConstanciaNotificacionStcia2019-00379Ag17-2022x ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00379-00
Demandante: Sandra Patricia Romero Rodriguez
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00390-00
DEMANDANTE GERMAN RODOLFO GOMEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «21MemorialApelacion2019-00390Ag18-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «19Sent AGO 25-2019-390-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electrénico denominado «20ConstanciaNotificacionStcia2019-00390Ag17-2022> ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00390-00
Demandante: German Rodolfo Gémez Rodriguez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00391-00
DEMANDANTE HEYNER DANILO ROMERO RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electrénico denominado «28MemorialApelacionTransitorio2019-00391Ag17-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «26Sent AGO 25-2019-391-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electrénico denominado «27ConstanciaNotificacionStcia2019-00391Ag17-2022> ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00391-00
Demandante: Heyner Danilo Romero Rodriguez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00457-00
DEMANDANTE OSCAR MAURICIO CHILATRA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, se profirid sentencia el 17 de agosto del afio en curso
2022%, frente a la cual, la entidad demandada, mediante mensaje de datos del

31 de agosto siguiente?, interpuso y sustent6 recurso de apelacion.?

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se advierte que se omitié adjuntar el mandato por medio del cual
se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante, identificado con
cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional 277.037 del Consejo
Superior de la Judicatura, para interponer el aludido recurso de alzada.

En este orden de ideas, en aras de garantizar los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se

requerira de la entidad demandada, previo a decidir sobre la concesion del

1 Archivo electrénico denominado «22Sent AGO 25-2019-457-SENT-BONIF JUD 383-NIEGA
PRESCRIPC» del expediente electrénico.

2 pagina 1 del archivo electrénico denominado «24MemorialApelTransit2019-0457Ag31-2022» ibidem.

% Pagina del 3 al 5 ibidem.

4 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00457-00
Demandante: Oscar Mauricio Chilatra
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

recurso de apelacion formulado, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculto al referido profesional del Derecho para presentar la

mencionada impugnacion.

Lo anterior deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la entidad demandada, previo a decidirse sobre la
concesion del recurso de apelacion, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante,
identificado con cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional
277.037 del Consejo Superior de la Judicatura, para interponer recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida dentro del presente asunto.

Lo anterior debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Pagina 2 de 2



Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d69dc4e79bce01c259815d27eaeb9blac85ha391a512161d99ed5966c66ccdff
Documento generado en 02/10/2022 03:38:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00495-00
DEMANDANTE LUIS ALBERTO MENDEZ RUIZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 17 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electréonico denominado «016MemorialApelacionTransitorio2019-00495Ag17-2022» del
expediente electrénico.

3 paginas del 3 al 6 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «014Sent AGO 25-2019-495-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electronico denominado «015ConstanciaNotificacionStcia2019-00495Ag17-2022 » ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00495-00
Demandante: Luis Alberto Méndez Ruiz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad

demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00522-00
DEMANDANTE ANDREA LILIANA PEREZ CARRENO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, se profirid sentencia el 17 de agosto del afio en curso
2022%, frente a la cual, la entidad demandada, mediante mensaje de datos del

31 de agosto siguiente?, interpuso y sustent6 recurso de apelacion.?

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se advierte que se omitié adjuntar el mandato por medio del cual
se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante, identificado con
cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional 277.037 del Consejo

Superior de la Judicatura, para interponer el aludido recurso de alzada.

En este orden de ideas, en aras de garantizar los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se

requerira de la entidad demandada, previo a decidir sobre la concesion del

1 Archivo electronico denominado «26Sent AGO 25-2019-522-SENT-BONIF 383-CON PRESCRIPC» del
expediente electrénico.

2 pagina 1 del archivo electrénico denominado «28MemorialApelTransit2019-00522Ag31-2022» ibidem.

% Pagina del 3 al 5 ibidem.

4 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00522-00
Demandante: Andrea Liliana Pérez Carrefio
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

recurso de apelacion formulado, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculto al referido profesional del Derecho para presentar la

mencionada impugnacion.

Lo anterior deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la entidad demandada, previo a decidirse sobre la
concesion del recurso de apelacion, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante,
identificado con cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional
277.037 del Consejo Superior de la Judicatura, para interponer recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida dentro del presente asunto.

Lo anterior debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00526-00

DEMANDANTE EMMA LILIANA MAYORGA GUERRERO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 31 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

1 «...El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «021MemorialApelTransit2019-00526Ag31-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 8 ibidem.

4 Archivo electrénico denominado «019Sent AGO 25-2019-526-SENT-BONIF 382-CON PRESCRIPC»
ibidem.

5 Documento electronico denominado «020ConstanciaNotificacionStcia2019-00526Ag17-2022» ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00526-00
Demandante: Emma Liliana Mayorga Guerrero
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

solicitaron de comun acuerdo la realizacion de audiencia de conciliacion, se
procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 y tarjeta
profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificacion indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;

para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.’

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 y tarjeta
profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificacion indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;

para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Pagina 9 del archivo electronico denominado «021MemorialApelTransit2019-00526Ag31-2022» del
expediente electrénico.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00545-00
DEMANDANTE VICTOR DAVID LEMUS CHOIS
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto, se profirid sentencia el 17 de agosto del afio en curso
2022%, frente a la cual, la entidad demandada, mediante mensaje de datos del

31 de agosto siguiente?, interpuso y sustent6 recurso de apelacion.?

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo*, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

En tal sentido, se advierte que se omitié adjuntar el mandato por medio del cual
se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante, identificado con
cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional 277.037 del Consejo

Superior de la Judicatura, para interponer el aludido recurso de alzada.

En este orden de ideas, en aras de garantizar los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se

requerira de la entidad demandada, previo a decidir sobre la concesion del

1 Archivo electrénico denominado «19Sent AGO 25-2019-545-SENT-BONIF JUD 383» del expediente
electrénico.

2 pagina 1 del archivo electrénico denominado «21MemorialApelTransit2019-0545Ag31-2022» ibidem.

% Pagina del 3 al 5 ibidem.

4 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00545-00
Demandante: Victor David Lemus Chois
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

recurso de apelacion formulado, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculto al referido profesional del Derecho para presentar la

mencionada impugnacion.

Lo anterior deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la entidad demandada, previo a decidirse sobre la
concesion del recurso de apelacion, el documento que estime pertinente para
acreditar que se faculté al abogado Miguel Eduardo Martinez Bustamante,
identificado con cédula de ciudadania 1.102.847.935 y tarjeta profesional
277.037 del Consejo Superior de la Judicatura, para interponer recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida dentro del presente asunto.

Lo anterior debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00565-00

DEMANDANTE GLORIA ESPERANZA ROCHA NUNEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Dentro del término previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, la entidad demandada,
mediante mensaje de datos del 30 de agosto del afio en curso?, interpuso y
sustento recurso de apelacion®, contra la sentencia proferida el 17 de agosto de

20224, la cual fue notificada en la misma fecha>.

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, este Despacho, al ejercer
control de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear
nulidades, no advirtié ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion,
motivo por el cual, comoquiera que la impugnacion formulada es procedente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y dado que las partes no

solicitaron de comun acuerdo la realizacibn de audiencia de conciliacidn, se

1 «...El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia».

2 Archivo electronico denominado «022MemorialApelacion2019-00565Ag30-2022» del expediente
electrdnico.

3 paginas del 3 al 8 ibidem.

4 Archivo electronico denominado «020Sent AGO 25-2019-565-SENT-BONIF 382» ibidem.

5 Documento electronico denominado «021ConstanciaNotificacionStcia2019-00565Ag17-2022» ibidem.

6 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00565-00
Demandante: Gloria Esperanza Rocha Nufiez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

procedera a su concesion ante el Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 vy tarjeta
profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificaciéon indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;

para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.’

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 17 de agosto de 2022.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 vy tarjeta
profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificacién indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;

para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, REMITIR el expediente a la Secretaria
de la Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se

surta el recurso de apelacion, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

" Pagina 9 del archivo electronico denominado «022MemorialApelacion2019-00565A¢g30-2022» del
expediente electrénico.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00101-00

DEMANDANTE MIGUEL RODRIGUEZ REY

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 19 de junio de 2021!, se inadmiti6 la demanda

presentada para que fuera subsanada respecto del poder judicial.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 4 de agosto de

2021, se aportd el documento que se estimo pertinente?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el Ultimo lugar donde el demandante

prestd sus servicios fue en la ciudad de Bogota, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

1 P4gina 99 del archivo electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2020-00101» del expediente
electrdnico.

2 Archivo electrénico denominado «20101» ibidem.

3 Archivo electronico denominado «0l11MemorialCertfLabTransit2020-00101Ag29-2022» del expediente
electrénico.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00101-00
Demandante: Miguel Rodriguez Rey
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra del oficio 20183100048981 del 25 de julio de 2018% el cual fue
desatado mediante la Resolucién 23157 del 3 de octubre de 2018° de esta
manera, se evidencia el agotamiento de los requisitos de procedibilidad para

acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacions.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados!?, y se
aporto el poder conferido en los términos del articulo 74 del Codigo General del

Proceso!!, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

4 Paginas 47 a 49 del archivo electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2020-00101» ibidem.

5 Paginas 47 a 49 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 54 a 72 del archivo electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2020-00101» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe».

9 Paginas 6 a 12 del archivo electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2020-00101» del expediente
electrénico.

10 paginas 30 a 43 y 47 a 49 ibidem.

11 Archivo electrénico denominado «20101-2» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00101-00
Demandante: Miguel Rodriguez Rey
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho formulado por el sefior Miguel Rodriguez Rey, identificado con cédula
de ciudadania 80.061.628, quien actua a través de apoderada, en contra de la

Nacién - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara

Pagina 3 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00101-00
Demandante: Miguel Rodriguez Rey
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6cd2ebbf5f75d525f312404dd1e6a0e742dc12¢7c9b0ae36¢5008f920cfebclc
Documento generado en 02/10/2022 03:40:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 4 de 4



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00187-00

CONVOCANTE ALBA ROCIO AVILA AVILA

CONVOCADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CONSIDERACIONES:

Procedente de la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos, se
han recibido las presentes diligencias para resolver si se aprueba o no el acuerdo

conciliatorio logrado entre las partes el 1° de julio de 2020°%.

En tal sentido, en virtud del articulo 207 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho ejercera control
de legalidad con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear

nulidades.

Asi las cosas, el Despacho considera pertinente, previo a decidir sobre la
aprobacion o desaprobacion del referido acuerdo, requerir de las partes y del
procurador 142 judicial 1l para Asuntos Administrativos los siguientes
documentos, que fueron aportados en la diligencia celebrada el 1° de julio de

2020, teniendo en cuenta que estos no fueron allegados a este Juzgado:

» Concepto expedido por el Comité Nacional de Defensa Judicial y
Conciliacién de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial del 27
de marzo de 2020, por medio del cual los miembros del referido comité

decidieron proponer una férmula conciliatoria.

1 Paginas 47 a 53 del archivo electronico denominado «01CuadernoPrincipal202000187» del
expediente electrénico.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00187-00
Demandante: Alba Rocié Avila Avila
Demandado: Nacién — Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

» Poder que se le concedioé a la profesional del Derecho de la entidad

convocada para actuar dentro del aludido tramite de conciliacion.

Lo anterior, debera ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo
de la comunicacion correspondiente, la cual debera ser tramitada por la

secretaria del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria del Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del
Circuito de Bogota, REQUERIR de las partes y del procurador 142 judicial Il para
Asuntos Administrativos los siguientes documentos: (i) Concepto expedido por
el Comité Nacional de Defensa Judicial y Conciliacion de la Direccidén Ejecutiva
de Administracién Judicial del 27 de marzo de 2020, por medio del cual los
miembros del referido comité decidieron proponer una formula conciliatoria, y (ii)
poder que se le concedi6 a la profesional del Derecho de la entidad convocada
para actuar dentro del tramite de conciliacién llevado a cabo el 1° de julio de
2020.

Lo anterior, deberéa ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo
de la comunicacion correspondiente, la cual debera ser tramitada por la

mencionada secretaria.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00194-00
DEMANDANTE HERNAN GUILLERMO CARVAJAL BECERRA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

y UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA
JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 8 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 18 de agosto de

2022, se acredit6 el cumplimiento de la aludida carga procesal.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el ultimo lugar donde el demandante

prestd sus servicios fue en la ciudad de Bogota, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Archivo electrénico denominado «007-25-2020-194-» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «009MemorialSubsanacionTransitorio2020-00194Ag18-2022» ibidem.
3 Pagina 19 del archivo electronico denominado «11001333502520200019400» del expediente electronico.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00194-00
Demandante: Hernan Guillermo Carvajal Becerra
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.
REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que contra el oficio 1720 del 19 de
diciembre de 2019% no procedia recurso alguno, motivo por el cual, no es
exigible el requisito de procedibilidad dispuesto en el numeral 2° del articulo 161
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
puesto que el mencionado recurso no es obligatorio en virtud del articulo 76 de

la referida codificacion.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliaciéon extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente®.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periédicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacién’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunt6 copia del acto administrativo demandado®, y se aport6 el

4 Paginas 5 a 12 ibidem.

5 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

6 Paginas 92 y 93 del archivo electrénico denominado «11001333502520200019400 ibidem.

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe».

8 Paginas 3 a 8 del archivo electrénico denominado «11001333502520200019400» del expediente
electrénico.

9 Pagina 18 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00194-00
Demandante: Hernan Guillermo Carvajal Becerra
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso?®,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Hernan Guillermo Carvajal Becerra, identificado
con cédula de ciudadania 79.892.488, quien actua a traveés de apoderado, en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y Unidad Administrativa

Especial de la Justicia Penal Militar y Policial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Alos sefores representantes legales de la Nacion — Ministerio de Defensa
y Unidad Administrativa Especial de la Justicia Penal Militar y Policial, a
los siguientes canales digitales de notificaciones:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co y

notificaciones.judiciales@justiciamilitar.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el

10 pagina 5 del archivo electrénico denominado «02Poders ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00194-00
Demandante: Hernan Guillermo Carvajal Becerra
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 49d5¢7e49¢1c40b88c021ae6cbb41c99cccafid8cbdf41b053959def3478dc238
Documento generado en 02/10/2022 03:42:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00263-00

DEMANDANTE ALVARO QUINCHE VANEGAS

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 8 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del poder judicial y el traslado

previo de la demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 19 de agosto de

2022, se aportaron los documentos gque se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155y 156 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante prestod sus servicios fue en la ciudad de
Bogotéa, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electronico denominado
«2_250002315000202100858001expedientedigidemanday20210820171911» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «014MemorialSubsanaDda2020-00263Ag19-2022» ibidem.

3 Pagina 35 del archivo electrénico denominado
«2_250002315000202100858001expedientedigidemanday20210820171911» del expediente electronico.



Expediente: l1001-33-35-025-2020-00263-00
Demandante: Alvaro Quinche Vanegas
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion®, en contra del oficio 20173100072601 de 22 de noviembre de 2017°,
el cual no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del
requisito de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decisiébn administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periddicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier tiempo,

conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia del acto administrativo controvertido'® y se aporto el

4 Paginas 59 a 62 ibidem.

5 Péaginas 67 a 73 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 97 a 129 del archivo electronico denominado
«2_250002315000202100858001expedientedigidemanday20210820171911» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(-..)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 23 a 29 del archivo electronico denominado
«2_250002315000202100858001expedientedigidemanday20210820171911» del expediente electronico.
10 paginas 51 a 57 ibidem.
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Expediente: l1001-33-35-025-2020-00263-00
Demandante: Alvaro Quinche Vanegas
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™?,

aguella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Alvaro Quinche Vanegas, identificado con
cédula de ciudadania 79.400.865, quien actla a través de apoderada, en contra

de la Nacion - Fiscalia General de la Nacién.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefor representante legal de la Nacién — Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 4 del archivo electrénico denominado «014MemorialSubsanaDda2020-00263Ag19-2022» ibidem.
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Expediente: l1001-33-35-025-2020-00263-00
Demandante: Alvaro Quinche Vanegas
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del
Caddigo General del Proceso.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania 60.320.022 y tarjeta profesional 78.705 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones inscrito en
el Registro Nacional de Abogados es: yoligar70@gmail.com; para representar a

la parte demandante en los términos del poder conferido.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6ff70c3ellcb05af76a4e2e7e8d450ef28c68d648fd17dd253d0c0108b7b662
Documento generado en 02/10/2022 03:42:56 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00302-00
DEMANDANTE CAMILO ALEJANDRO ROMERO LAITON
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 8 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del dltimo lugar de prestacion de

servicios del demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 18 de agosto de

2022, se aportd el documento que se estim6 pertinente?,

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante presté sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 P4agina 99 del archivo electrénico denominado «08-25-2020-302-» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «10MemorialRtaRt02020-00302Ag19-2022x ibidem.
3 P4agina 2 ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00302-00
Demandante: Camilo Alejandro Romero Laiton
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion® en contra de la Resolucién 2593 de 23 de marzo de 2018°, el cual no
ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito de

procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un

requisito de procedibilidad facultativo.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracion, comoquiera que
la decisién administrativa acusada nego el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violaciong, se adjuntd copia del acto administrativo demandado?®, y se aport6 el
poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso??,

aguella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

4 Paginas 17 a 22 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal» ibidem.

5 P4aginas 14 a 16 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

8 Paginas 4 a 8 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente electrénico.
9Paginas 14 a 16 ibidem.

10 pagina 13 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00302-00
Demandante: Camilo Alejandro Romero Laiton
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Camilo Alejandro Romero Laiton, identificado
con cédula de ciudadania 80.126.606, quien actia a través de apoderado, en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este
proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00302-00
Demandante: Camilo Alejandro Romero Laiton
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Cadigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ba283831b0ca7d2a3e296a2d2998d35aa2114381c3fbfc6ded3901369ecab46d
Documento generado en 02/10/2022 03:43:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00319-00
DEMANDANTE LORENA MARGARITA TORRES DE LA HOZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 8 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 23 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el ultimo lugar donde la demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogotda, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 P4agina 99 del archivo electrénico denominado «09-25-2020-319-» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «12MemorialSubsanacion2020-00319Ag23-2022» ibidem.
3 P4agina 23 del archivo electronico denominado «01Demandax ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00319-00
Demandante: Lorena Margarita Torres de la Hoz
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que contra la Resolucién 6989 del 30
de diciembre de 20194, procedia Unicamente el recurso de reposicién, motivo por
el cual, no es exigible el requisito de procedibilidad dispuesto en el numeral 2°
del articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo® puesto que el mencionado recurso no es obligatorio en virtud del

articulo 76 de la referida codificacion®.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo’, la conciliaciéon extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudié al presente asunto por

estimarse pertinente®.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracion, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo

preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos

legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

4 Paginas de 21 a 30 ibidem.

5 «...Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes,
no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral».

6 «...Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios».

7 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

8 Paginas 31 a 37 del archivo electrénico denominado «01Demanda» ibidem.

9 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(..))

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen fotal o parcialmente prestaciones periédicas...».
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00319-00
Demandante: Lorena Margarita Torres de la Hoz
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

violacion'?, se adjunté copia del acto administrativo demandado®?, y se aporto el
poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso*?,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Lorena Margarita Torres de la Hoz, identificada
con cédula de ciudadania 1.129.511.236, quien actla a través de apoderado, en
contra de la Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el

10 paginas 3 a 11 del archivo electrénico denominado «01Demanda» del expediente electrénico.
11 P4ginas 21 a 30 ibidem.
12 pagina 15 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00319-00
Demandante: Lorena Margarita Torres de la Hoz
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1c0d362840a4f5478b45524bc722727556de2¢c257d91f3e9f01af89733b47544
Documento generado en 02/10/2022 03:44:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00335-00
DEMANDANTE ALEJANDRO REYES PEREZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 8 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 17 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el ultimo lugar donde el demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogotda, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 P4agina 99 del archivo electrénico denominado «10-25-2020-335-» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «13MemorialConstanciaEnvioDda2020-00335Ag18-2022» ibidem.
3 Pagina 23 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal2020-00335» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00335-00
Demandante: Alejandro Reyes Pérez
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que contra la Resolucion 8397 del 21
de diciembre de 20164, no procedia recurso alguno, motivo por el cual, no es
exigible el requisito de procedibilidad dispuesto en el numeral 2° del articulo 161
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®
puesto que el mencionado recurso no es obligatorio en virtud del articulo 76 de

la referida codificacion®.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo’, la conciliaciéon extrajudicial en los asuntos laborales es un

requisito de procedibilidad facultativo.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo

preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia del acto administrativo demandado??, y se aport6 el

4 Paginas de 41 a 57 ibidem.

5 «...Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes,
no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral».

6 «...Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios».

7 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticién o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

()

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas...».

9 Paginas 5 a 12 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal2020-00335» del expediente
electrénico.

10 paginas 41 a 57 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00335-00
Demandante: Alejandro Reyes Pérez
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™?,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Alejandro Reyes Pérez, identificado con cédula
de ciudadania 1.144.055.299, quien actla a través de apoderada, en contra de

la Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 15 ibidem.

Pagina 3 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00335-00
Demandante: Alejandro Reyes Pérez
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d51924ac8ef95632b7012e519140da1588881c0081b067c7da6fd8e199c2d3df
Documento generado en 02/10/2022 03:44:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00347-00

DEMANDANTE MARIA CRISTINA SALDANA HERNANDEZ
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda y del ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 25 de agosto de
2022, se acreditdé el cumplimiento de la carga procesal impuesta y aport6 el

documento que se estimé pertinente?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el dltimo lugar donde la demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogot4, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electronico denominado «007A AGO 25-2020-347-INADM-TRSLDO 806-ULt
LUGAR» del expediente electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «CERTIFICACION LABORAL DE MARIA CRISTINA SALDANA
HERNANDEZ FIRMADA_compressed (1)» del expediente electrdnico.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00347-00
Demandante: Maria Cristina Saldafia Hernandez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra del oficio 20203100000261 del 8 de enero de 20204 el cual fue
desatado mediante la Resolucién 20467 del 24 de marzo de 2020° de esta
manera, se evidencia el agotamiento de los requisitos de procedibilidad para

acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacions.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados'?, y se

4 Paginas 22 a 24 del archivo electrénico denominado «2020-00347..» ibidem.

5 P4ginas 28 a 30 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 P4aginas 15 a 19 del archivo electrénico denominado «2020-00347..» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

()

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fex».

9 Paginas 4 a 11 del archivo electrénico denominado «2020-00347..» del expediente electrénico.

10 paginas 22 a 24 y 28 a 30 ibidem.

Pagina 2 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00347-00
Demandante: Maria Cristina Saldafia Hernandez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

aporto el poder conferido en los términos del articulo 74 del Codigo General del

Proceso?!, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho formulado por la sefiora Maria Cristina Saldafia Hernandez, identificada
con cédula de ciudadania 51.743.292, quien actla a traves de apoderada, en

contra de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 14 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00347-00
Demandante: Maria Cristina Saldafia Hernandez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cf1f4e108d024e3d7b3c9464aec6d35173e25d831656f2c1e54bc5f54d9b2be7
Documento generado en 02/10/2022 03:45:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00351-00
DEMANDANTE DIANA ELISSET ALVAREZ LONDONO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 18 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde la demandante prest6 sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electronico denominado «09A AGO 25-2020-351-INADM-TRSLDO 806-» del
expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «12MemorialSubsanaTransitorio2020-00351Ag18-2022» ibidem.

3 Pagina 52 del archivo electronico denominado «2020-00351» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00351-00
Demandante: Diana Elisset Alvarez Londofio
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion® en contra de la Resolucion 8335 de 12 de diciembre de 20175, el cual
no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito
de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en
el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia del acto administrativo demandado?®, y se aporté el

4 Pagina 24 del archivo electrénico denominado «2020-00351» ibidem.

5 P4ginas 20 a 22 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 55 a 57 del archivo electronico denominado «2020-00351» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 4 a 13 del archivo electrénico denominado «2020-00351» del expediente electronico.

10paginas 20 a 22 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00351-00
Demandante: Diana Elisset Alvarez Londofio
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™?,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Diana Elisset Alvarez Londofio, identificada
con cédula de ciudadania 52.884.602, quien actua a traveés de apoderada, en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de
notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 paginas 16 y 17 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00351-00
Demandante: Diana Elisset Alvarez Londofio
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0319ff5b6fc3d57fda333ad156e3a80021232d16572f7fdccfc7044e50d5¢c515
Documento generado en 02/10/2022 03:49:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00364-00
DEMANDANTE CINDY ALEJANDRA CHABUR MARIN
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde la demandante prest6 sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «10A AGO 25-2020-364-INADM» del expediente
electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «13MemorialSubsanacion2020-00364Ag24-2022» ibidem.

3 Pagina 17 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00364-00
Demandante: Cindy Alejandra Chabur Marin
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion® en contra de la Resolucion 1461 de 6 de marzo de 20175, el cual no
ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito de

procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decisién administrativa acusada nego el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia del acto administrativo demandado??, y se aport6 el

4 Paginas 57 a 61 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal» ibidem.

5 P4ginas 20 a 22 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 P4aginas 67 a 95 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 4 a 10 del archivo electronico denominado «01CuadernoPrincipal» del expediente electrénico.
10p4ginas 49 a 54 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00364-00
Demandante: Cindy Alejandra Chabur Marin
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™?,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Cindy Alejandra Chabur Marin, identificada con
cédula de ciudadania 1.032.386.193, quien actua a través de apoderada, en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de
notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 14 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00364-00
Demandante: Cindy Alejandra Chabur Marin
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos
de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c3744b995a8ddd6c4e8d90b39ec6fd5435d6c04ed95b4dd6b9d8655927dad3el
Documento generado en 02/10/2022 03:49:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00369-00
DEMANDANTE JESUS DAVID GOMEZ VALBUENA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del dltimo lugar de prestacion de

servicios del demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 18 de agosto de

2022, se aportd el documento que se estim6 pertinente?,

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el Ultimo lugar donde el demandante
presté sus servicios fue en el Municipio de Lenguazaque (Cundinamarca), el cual

integra el Circuito Judicial de Bogota.?

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «09A AGO 25-2020-369-INADM-FACTTERRIT» del
expediente electronico.
2 Archivo electrénico denominado «12MemorialSubsanaDda2020-00369Ag18-2022» ibidem.

3 Pagina 4 ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00369-00
Demandante: Jesus David Gomez Valbuena
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que el 11 de octubre de 2019 el
demandante solicité el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 383 de 2013, la cual no ha sido atendida por la Administracion, segun
se aseverd en el escrito de la demanda®, motivo por el cual, no es exigible la
interposicion de recursos para acreditar el agotamiento de la via administrativa,
en virtud del numeral 2° del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudié al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decisién administrativa acusada nego el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos

legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

4 Pagina 2 del archivo electronico denominado «2020-00369» ibidem.

5 «...El silencio negativo en relacién con la primera peticion permitird demandar directamente el acto
presunto».

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 17 a 18 del archivo electrénico denominado «2020-00369» del expediente electrénico.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(-.r)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00369-00
Demandante: Jesus David Gomez Valbuena
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial

violacion®, y se aportd el poder conferido en los términos del articulo 74 del

Codigo General del Proceso??, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Jesus David Gémez Valbuena, identificado con
cédula de ciudadania 2.989.405, quien actla a través de apoderada, en contra

de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudadm195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para tal efecto, DEBERAN ADJUNTARSE a la comunicacién correspondiente

la demanda formulada, junto con sus anexos, y esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas

que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,

9 Paginas 4 a 7 del archivo electrénico denominado «2020-00369» del expediente electrénico.
10 pagina 13 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00369-00
Demandante: Jesus David Gomez Valbuena
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial

durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del
Cdbdigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢019e9b8290c2ae13a6f67e756cc4569bf6dfc53bd4ebb9cad4e278df097a041
Documento generado en 02/10/2022 03:50:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00382-00
DEMANDANTE EDGAR JAVIER VELASQUEZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de

2022, se acredit6 el cumplimiento de la carga procesal impuestaZ.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el dltimo lugar donde el demandante

prestd sus servicios fue en la ciudad de Bogota, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electronico denominado «06A AGO 25-2020-382-INADM-TRSLDO 806» del
expediente electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «09MemorialSubsanacion2020-00382Ag24-2022» ibidem.

3 Pagina 81 del archivo electrénico denominado «01CUADERNOPRINCIPAL202000382NYRD>» del
expediente electronico.



Expediente: 11001-33-}%5-025-2020-00382-00
Demandante: Edgar Javier Velasquez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra del oficio 20183100004561 del 24 de enero de 20184 el cual fue
desatado mediante la Resoluciéon 22141 del 5 de julio de 2018°; de esta manera,
se evidencia el agotamiento de los requisitos de procedibilidad para acudir ante

la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacions.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados'?, y se

4 Paginas 61 a 79 ibidem.

5 P4ginas 83 a 101 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticién o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Péaginas 109 a 131 del archivo electrénico denominado «01CUADERNOPRINCIPAL202000382NYRD»
ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe».

9 P4ginas 7 a 19 del archivo electronico denominado «01CUADERNOPRINCIPAL202000382NYRD>» del
expediente electronico.

10 paginas 61 a 79 y 83 a 101 ibidem.
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Expediente: 11001-33-}%5-025-2020-00382-00
Demandante: Edgar Javier Velasquez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

aporto el poder conferido en los términos del articulo 74 del Codigo General del

Proceso?!, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho formulado por el sefior Edgar Javier Velasquez, identificado con cédula
de ciudadania 79.394.150, quien actla a través de apoderada, en contra de la

Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 327 ibidem.

Pagina 3 de 4



Expediente: 11001-33-}%5-025-2020-00382-00
Demandante: Edgar Javier Velasquez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos
de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion uUnicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 17e00¢3971e3b1277ea24439119a2fa164076c75549c5136ab7e7644be83cff7
Documento generado en 02/10/2022 03:50:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00047-00
DEMANDANTE JAIRO ANDRES GAITAN PRADA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda y del ultimo lugar de prestacién de servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 29 de agosto de
2022, se acredito el cumplimiento de la carga procesal impuesta y se aportaron

los documentos que se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante presto sus servicios fue en la ciudad de
Bogotéa, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «10A AGO 25-2021-47-INADM-TRASLADO 2080» del
expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «Subsanacion Jairo Andrés Gaitan» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «Certificado_Laboral(1032411887_CERTLABDET ) (1)I» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00047-00
Demandante: Jairo Andrés Gaitan Prada
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion* en contra de la Resolucién 7534 de 18 de octubre de 20175, el cual
no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito
de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada negd el pago de prestaciones perioddicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en
el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia del acto administrativo demandado?®, y se aporté el

4 Paginas 21 a 23 del archivo electronico denominado «01CuadernoPrincipal202100047> ibidem.

5 P4ginas 18 a 20 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 28 a 30 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal202100047> ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 3 a 8 del archivo electrénico denominado «01CuadernoPrincipal202100047» del expediente
electronico.

10p4ginas 18 a 20 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00047-00
Demandante: Jairo Andrés Gaitan Prada
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso'?,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Jairo Andrés Gaitan Prada, identificado con
cédula de ciudadania 1.032.411.887, quien actla a través de apoderado, en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de
notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 12 ibidem.

Pagina 3 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00047-00
Demandante: Jairo Andrés Gaitan Prada
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fcaf352fa3686f97862e5049b1fa01be799b4f945310e825¢c4b2f9ee161762f0
Documento generado en 02/10/2022 03:51:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00050-00
DEMANDANTE EDGAR EDUARDO ALVAREZ ORJUELA
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada, respecto del tramite de traslado previo de

la demanda y del ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante.

En tal sentido, se observa que, pese a la notificacion efectuada por la secretaria,
la parte actora no corrigié las inconsistencias advertidas en el mencionado

proveido.

CONSIDERACIONES:

El articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefala tres (3) situaciones en las cuales la demanda debe ser

rechazada:

«1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial».

Asi las cosas, en el caso bajo consideracion, se tiene que, transcurrido el término

concedido a la parte demandante, esta no cumplié con la carga procesal

1 Archivo electrénico denominado «08A AGO 25-2021-50-INADM>» del expediente electrénico.



Expediente: 11901-33-35-025-2021-00050-00
Demandante: Edgar Eduardo Alvarez Orjuela
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

impuesta, toda vez que no se aportd los documentos correspondientes para
acreditar el traslado previo de la demanda y el ultimo lugar de prestacion de

servicios del demandante.

Por lo anterior, al no haberse efectuado la subsanacion ordenada, es preciso dar
aplicacion a lo dispuesto en la referida norma que impone el rechazo de la

demanda formulada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Edgar Eduardo
Alvarez Orjuela, identificado con cédula de ciudadania 19.224.640, de

conformidad con la indicado en esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos del expediente de la referencia sin

necesidad de desglose.

TERCERO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
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Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00100-00
DEMANDANTE SONIA PATRICIA CRUZ JIMENEZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

y UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA
JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:
Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda

presentada para que fuera subsanada respecto del dltimo lugar de prestacion de

servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 23 de agosto de

2022, se aportd el documento que se estim6 pertinente?,

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el dltimo lugar donde la demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogotda, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Archivo electrénico denominado «10A AGO 25-2021-100-INADM-» del expediente electrénico.
2 Archivo electrénico denominado «09MemorialSubsanacion2021-00100Ag23-2022» ibidem.
3 Pagina 4 ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00100-00
Demandante: Sonia Patricia Cruz Jiménez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.
REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que contra el oficio
2020367001535681 del 3 de septiembre de 20204, no procedia recurso alguno,
motivo por el cual, no es exigible el requisito de procedibilidad dispuesto en el
numeral 2° del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo puesto que el mencionado recurso no es obligatorio

en virtud del articulo 76 de la referida codificacion.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliaciéon extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente®.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacién’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunt6 copia del acto administrativo demandado®, y se aport6 el

4 Paginas 25 y 26 ibidem.

5 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

6 Paginas 27 y 31 del archivo electronico denominado «01DEMANDAYANEXOS» ibidem.

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

()

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe».

8 Paginas 4 a 13 del archivo electrénico denominado «01DEMANDAYANEXOS» del expediente electrénico.
9 Paginas 25 y 26 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00100-00
Demandante: Sonia Patricia Cruz Jiménez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™®,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Sonia Patricia Cruz Jiménez, identificada con
cédula de ciudadania 52.082.575, quien actUa a través de apoderado, en contra
de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Direccion Ejecutiva de la Justicia

Penal Militar.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Alos sefores representantes legales de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional y Unidad Administrativa Especial de la Justicia Penal Militar y
Policial, a los siguientes canales digitales de notificaciones:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co y

notificaciones.judiciales@justiciamilitar.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el

10 pagina 18 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00100-00
Demandante: Sonia Patricia Cruz Jiménez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otra

expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 192495d7d28e98fd25749df51a33f4d5f4b9340464776e18306a1d4447¢c297ce
Documento generado en 02/10/2022 03:52:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00101-00
DEMANDANTE JESSICA LORENA MERCHAN MAZA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del dltimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, pruebas, traslado previo de la demanda y poder

judicial

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 29 de agosto de
2022, se acredito el cumplimiento de la carga procesal impuesta y se aporto los

documentos gue se estimd pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el ultimo lugar donde la demandante

prestd sus servicios fue en la ciudad de Bogota, D.C.3.

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «13A AGO 25-2021-101-INADM» del expediente
electrdnico.

2 Archivo electronico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogotéa - Bogota
D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «Certificacion Laboral JESSICA LORENA MERCHAN MAZA> ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00101-00
Demandante: Jessica Lorena Merchan Maza
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que el 2 de noviembre de 2020 la
demandante solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 383 de 2013, la cual no ha sido atendida por la Administracion, segun
se asever6 en el escrito de la demanda*, motivo por el cual, no es exigible la
interposicion de recursos para acreditar el agotamiento de la via administrativa,
en virtud del numeral 2° del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudio al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periédicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en
el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

4 Pagina 1 del archivo electrénico denominado «01DEMANDA» ibidem.

5 «...El silencio negativo en relacién con la primera peticion permitird demandar directamente el acto
presuntox.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 6 a 11 del archivo electronico denominado «Anexos JESSICA LORENA MERCHAN MAZA» del
expediente electrénico.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(-.r)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00101-00
Demandante: Jessica Lorena Merchan Maza
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, y se aport6 el poder conferido en los términos del articulo 74 del

Cadigo General del Proceso??, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Jessica Lorena Merchan Maza, identificada
con cédula de ciudadania 1.018.458.866, quien actla a través de apoderado, en
contra de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:

mroman@procuraduria.gov.co, y procjudadm195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para tal efecto, DEBERAN ADJUNTARSE a la comunicacion correspondiente

la demanda formulada, junto con sus anexos, y esta providencia.

9 Paginas 4 a 7 del archivo electrénico denominado «01DEMANDA> del expediente electrénico.
10 pagina 13 del archivo electronico denominado «Poder -Demanda- JESSICA LORENA MERCHAN
MAZA» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00101-00
Demandante: Jessica Lorena Merchan Maza
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Daniel Ricardo Sanchez Torres,
identificado con cédula de ciudadania 80.761.375 y tarjeta profesional 165.362
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones inscrito
en el Registro Nacional de Abogados es: danielsancheztorres@gmail.com; para
representar a la parte demandante en los términos del poder conferido.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b562elcha845850ac6b8330d571f5172049ec139532f32ca5452685864e64cd9
Documento generado en 02/10/2022 03:53:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00145-00
DEMANDANTE LIZETH COSTANZA LEGUIZAMON WALTEROS
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 19 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde la demandante prest6 sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Archivo electrénico denominado «12A AGO 25-2021-145-INADM» del expediente electrénico.
2 Documento electrénico denominado «11MemorialRtaRt02021-00145Ag19-2022> ibidem.
3 Archivo electrénico denominado «<PRUEBA26052021_141833» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00145-00
Demandante: Lizeth Costanza Leguizamén Walteros
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra de la Resoluciéon DESAJBOR21-121 de 21 de enero de 20214, el cual
no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito
de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente®.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en
el articulo 164 de la mencionada codificacion’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunt6 copia del acto administrativo demandado®, y se aport6 el

4 Archivo electrénico denominado «PRUEBA26052021_141817» ibidem.

5 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticién o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

6 Archivo electrénico denominado «PRUEBA26052021_141840» ibidem.

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

8 Paginas 3 a 9 del archivo electronico denominado «01DEMANDA26052021_141746» del expediente
electroénico.

9Archivo electronico denominado «PRUEBA26052021_141754» ibidem.

Pagina 2 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00145-00
Demandante: Lizeth Costanza Leguizamén Walteros
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso?®,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Lizeth Costanza Leguizamon Walteros,
identificado con cédula de ciudadania 1.049.413.124, quien actia a través de
apoderado, en contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de
notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

10 pagina 12 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00145-00
Demandante: Lizeth Costanza Leguizamén Walteros
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion uUnicamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4f13260e3e1f7178184f963c0b481102975589¢c5bbdb694e€3670eb114257¢319
Documento generado en 02/10/2022 03:54:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00199-00
DEMANDANTE CARLOS JULIO SANCHEZ MOTTA

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
formulada para que fuera subsanada respecto de las pruebas, el poder que le
fue otorgado al profesional del Derecho para representar al actor dentro del
presente asunto, traslado de la demanda y del ultimo lugar de prestacion de

servicios del demandante.

En cumplimiento de lo anterior, se observa que si bien es cierto mediante
mensaje de datos del 2 septiembre de 20222, la apoderada del demandante
alleg6 subsanacion de la demanda, sin embargo, una vez revisado el material
probatorio aportado, se advierte que se omitié adjuntar los anexos de la demanda
es decir el derecho de peticion con radicado 20171190152732 de 10 de
noviembre de 2017, oficio 20175920011251 del 27 de noviembre del mismo afio,
recurso de apelacion interpuesto contra el anterior acto administrativo y el poder
judicial por medio del cual faculta al apoderado Jorge Andrés Maldonado de la
Rosa, identificado con cédula de ciudadania 1.032.366.116 y tarjeta profesional
224.778 del Consejo Superior de la Judicatura, para interponer el presente medio

de control, con el mencionado mensaje de datos.

1 Archivo electrénico denominado «11A AGO 25-2021-199-INADM» del expediente electrénico.
2 Documento electrénico denominado «14MemorialSubDdaTransit2021-00199Sep2-2022> ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00199-00
Demandante: Carlos Julio Sanchez Motta
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Asi las cosas, comoquiera que la parte actora omitié aportar los documentos
correspondientes, se requerira, previo a decidirse sobre la admision de la
demanda formulada, copia de los documentos requeridos.

Lo cual deberd ser aportado dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR de la parte actora, previo a decidir sobre la admision de
la demanda formulada, la peticion del 10 de noviembre de 2017, el oficio
20175920011251 del 27 de noviembre del mismo afio, el recurso de apelacién
interpuesto contra el anterior acto administrativo, el poder otorgado y el

agotamiento del traslado previo de la demanda.

Los cuales deberan ser aportados dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacion de esta providencia.

SEGUNDO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Francisco Julio Taborda Ocampo
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Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00221-00
DEMANDANTE JUAN CARLOS AVELLANEDA CAMARGO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 9 de mayo de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda y del ultimo lugar de prestacién de servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de
2022, se acreditd el cumplimiento de la carga procesal impuesta y aportaron los

documentos que se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante presto sus servicios fue en la ciudad de
Bogotéa, D.C.3.

1 Pagina 99 del archivo electréonico denominado «14A AGO 25-2021-221-INADM-TRSLDO 2080» del
expediente electrénico.

2 Archivo electronico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado «Certificacion Laboral» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00221-00
Demandante: Juan Carlos Avellaneda Camargo
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracién, se observa que se interpuso recurso de
apelacion* en contra de la Resolucion DESAJBOR21-1751 de 5 de mayo de
20215, el cual no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento
del requisito de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un

requisito de procedibilidad facultativo.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones perioddicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion’.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunt6 copia del acto administrativo demandado®, y se aport6 el

4 Paginas 13 a 20 del archivo electrénico denominado «0SANEXOS03082021 180411 ibidem.

5 P4aginas 9 a 11 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

8 Paginas 3 a 6 del archivo electronico denominado «01DEMANDA03082021_180348» del expediente
electroénico.

9Paginas 9 a 11 ibidem.

Pagina 2 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00221-00
Demandante: Juan Carlos Avellaneda Camargo
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso?®,

aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Juan Carlos Avellaneda Camargo, identificado
con cédula de ciudadania 1.052.385.914, quien actua a través de apoderado, en
contra de la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

10 Archivo electrénico denominado «02PODERES03082021_180400» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00221-00
Demandante: Juan Carlos Avellaneda Camargo
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 271c0726e661222547d1ea52ac8a2f584c3f0fe5fc7f13cf78535aca3e5bcef8f
Documento generado en 02/10/2022 03:55:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00233-00
DEMANDANTE JANETH ROCIO HERRERA ONOFRE
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del dltimo lugar de prestacion de

servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 30 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el dltimo lugar donde la demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogot4, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «12A AGO 25-2021-233-INADM» del expediente
electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «11MemorialRtaRtoTransit2021-00233Ag30-2022» ibidem.

3 Paginas 4 y 5 ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00233-00
Demandante: Janeth Rocio Herrera Onofre
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que el 5 de junio de 2018 la
demandante solicité el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 3131 de 2005, la cual no ha sido atendida por la Administracion, segun
se aseverd en el escrito de la demanda®, motivo por el cual, no es exigible la
interposicion de recursos para acreditar el agotamiento de la via administrativa,
en virtud del numeral 2° del articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudié al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decisién administrativa acusada nego el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en

el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos

legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

4 Pagina 1 del archivo electronico denominado «01DEMANDA12082021_ 194554 ibidem.

5 «...El silencio negativo en relacién con la primera peticion permitird demandar directamente el acto
presunto».

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Archivo electrénico denominado «ANEX0S12082021 194629» del expediente electrénico.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(-.r)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00233-00
Demandante: Janeth Rocio Herrera Onofre
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

violacion®, y se aportd el poder conferido en los términos del articulo 74 del

Codigo General del Proceso??, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Janeth Rocio Herrera Onofre, identificada con
cédula de ciudadania 52.715.877, quien actUa a través de apoderada, en contra

de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudadm195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para tal efecto, DEBERAN ADJUNTARSE a la comunicacién correspondiente

la demanda formulada, junto con sus anexos, y esta providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas

que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,

9 Paginas 6 a 11 del archivo electronico denominado «01DEMANDA12082021_194554» del expediente
electrénico.
10 Archivo electrénico denominado «ANEX0S12082021_194610» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00233-00
Demandante: Janeth Rocio Herrera Onofre
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Cdbdigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 12e023638991b1c5dec3celfbale014bae94990bff8802125d75bc1439372bbd
Documento generado en 02/10/2022 03:55:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00248-00

DEMANDANTE GLORIA PATRICIA SOLANO BRITO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de mayo de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda y del ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 29 de agosto de
2022, se acredit6 el cumplimiento de la carga procesal impuesta y aportaron los

documentos que se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el dltimo lugar donde la demandante

presto sus servicios fue en la ciudad de Bogot4, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «09A AGO 25-2021-248-INADM» del expediente
electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «Subsanacion Gloria Patricia Solano» ibidem.

3 P4agina 3 ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00248-00
Demandante: Gloria Patricia Solano Brito
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra del oficio 20183100001441 del 11 de noviembre de 20184, el cual fue
desatado mediante la Resoluciéon 21330 del 9 de mayo de 2018% de esta
manera, se evidencia el agotamiento de los requisitos de procedibilidad para

acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada nego el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacions.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados'?, y se

4 Paginas 3 a 8 del archivo electronico denominado «03Anexos» ibidem.

5 P4aginas 14 a 17 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Archivo electrénico denominado «04Pruebas» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

()

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fex».

9 Paginas 3 a 8 del archivo electrénico denominado «01Demandax» del expediente electrénico.

10 paginas 3 a 8 y 14 a 17 del archivo electrénico denominado «03Anexos» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00248-00
Demandante: Gloria Patricia Solano Brito
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

aporto el poder conferido en los términos del articulo 74 del Codigo General del

Proceso?!, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho formulado por la sefiora Gloria Patricia Solano Brito, identificada con
cédula de ciudadania 56.056.986, quien actUa a través de apoderado, en contra

de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudam195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 Archivo electrénico denominado «20101-2» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00248-00
Demandante: Gloria Patricia Solano Brito
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 842ea3b1¢3408949bc24762522d54ea3ec7flc472e21ea7ab81af07b73b0f972
Documento generado en 02/10/2022 03:56:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00309-00

DEMANDANTE ROCIO RODRIGUEZ VANEGAS

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 23 de agosto de

2022, se acredit6 el cumplimiento de la carga procesal impuestaZ.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente de la referencia,
este Juzgado considera que es competente para asumir el conocimiento del
presente asunto en virtud de los factores funcional y territorial, consagrados en
los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el ultimo lugar donde la demandante

prestd sus servicios fue en la ciudad de Bogota, D.C.3

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimacion de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

1 Pagina 5 del archivo electronico denominado «12A AGO 25-2021-309-INADM-TRASLADO 2080» del
expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «15MemorialSubsana2021-00309Ag24-2022» ibidem.

3 Pagina 5 del archivo electronico denominado «<ANEXQS24092021 145912» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00309-00
Demandante: Rocio Rodriguez Vanegas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion
en contra del oficio 20175920007271 del 26 de octubre de 20174, el cual fue
desatado mediante la Resolucién 21429 del 16 de mayo de 2018% de esta
manera, se evidencia el agotamiento de los requisitos de procedibilidad para

acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudié al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracion, comoquiera que
la decision administrativa acusada negdé el pago de prestaciones periddicas, el
medio de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier
tiempo, conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada

codificacions.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjuntd copia de los actos administrativos demandados'®, y se
aporté el poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del

Proceso!!, aquella sera admitida y, en consecuencia, se

4 Paginas 3 a 8 del archivo electronico denominado «03Anexos» ibidem.

5 P4aginas 14 a 17 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 P4gina 21 a 58 del archivo electrénico denominado «ANEXOS24092021_145936> ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe».

9 Paginas 4 a 10 del archivo electrénico denominado «01Demanda» del expediente electrénico.

10 Archivo electrénico denominado «ANEXO0S24092021 145928» y Péaginas 7 a 15 archivo electronico
denominado «ANEX0S24092021_145936» ibidem.

11 pagina 1 del archivo electrénico denominado «ANEX0S24092021_145912» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00309-00
Demandante: Rocio Rodriguez Vanegas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho formulado por la sefiora Rocio Rodriguez Vanegas, identificada con
cédula de ciudadania 28.836.706, quien actUa a través de apoderada, en contra

de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a los
siguientes canales digitales de notificaciones:
mroman@procuraduria.gov.co, y procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00309-00
Demandante: Rocio Rodriguez Vanegas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 14263591b0a0e8f14a1292255116651e35a6bc9el17374b3a514f5ed7aa8aa%b7
Documento generado en 02/10/2022 03:56:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00310-00
DEMANDANTE RUBEN RODRIGUEZ CHAPARRO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda

presentada para que fuera subsanada, respecto al traslado de la demanda.

Frente a lo cual, la parte actora no corrigio la inconsistencia advertida en el
mencionado proveido, pese a la notificacion realizada el 17 de agosto de 20222

Asi las cosas, seria del caso rechazar la demanda interpuesta debido a la falta
de correccion dentro de la oportunidad legal, sin embargo, es preciso recordar
que la finalidad de las normas procesales no es otra que la efectividad de los
derechos sustanciales, en este sentido, es preciso destacar que «...no todos los
supuestos o requisitos, exigidos en [los] articulo[s] 162 y 166 del CPACA (sic),
conllevan per se, al rechazo de la demanda, en los eventos donde el demandante

no procede a subsanar o corregir la demanda»®.

Por lo anterior, el Despacho considera que la falta del traslado previo no se
constituye en un requisito necesario para la admision, teniendo en cuenta que,
al momento de surtirse la notificacion del medio de control, es dable poner en

conocimiento el escrito de la demanda junto con sus anexos, y asi, colmar la

1 Archivo electrénico denominado «11A AGO 25-2021-310-INADM> del expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «12ConstanciaNotificacionEstado045Y009Ag17-2022» ibidem.

3 Garzon, J. C. (2021). Proceso contencioso administrativo actualizado (Ley 2080 del 25 de enero de 2021):
reforma positiva-negativa-neutra ¢ cudl es su utilidad social?: debates procesales (Ley 1437 de enero 18 de
2011 - Ley 2080 de enero 25 de 2021). Bogotd, D.C.: Grupo Editorial Ibafiez.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00310-00
Demandante: Rubén Rodriguez Chaparro
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

carga procesal que no se cumplio por la parte actora dentro de la oportunidad

correspondiente.

Lo anterior, sin dejar de lado que, el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo precepto debe interpretarse en

armonia con las garantias constitucionales establecidas.

A partir de lo anterior, en aras de proteger los derechos constitucionales
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, y en
atencion a los principios de eficacia y celeridad, se ordenara notificar esta
providencia, y adjuntarse la demanda formulada, junto con sus anexos, y el
proveido proferido el 16 de agosto de 2022, a las direcciones de correo
electrénico para notificaciones judiciales que tenga dispuesta la entidad

demandada en su sede electrénica.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante presto6 sus servicios fue en la ciudad de
Bogotéa, D.C.4.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de
caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la estimaciéon de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de

apelacion® en contra de la Resoluciéon 6731 de 24 de agosto de 20168, el cual no

4 Pagina 38 del archivo electrénico denominado «01Demanda» ibidem.
5 Paginas 15 a 23 ibidem.
6 Paginas 25 y 26 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00310-00
Demandante: Rubén Rodriguez Chaparro
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito de

procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo’, la conciliaciéon extrajudicial en los asuntos laborales es un

requisito de procedibilidad facultativo.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decision administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periodicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control puede ser ejercido en cualquier tiempo, conforme a lo preceptuado en
el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia del acto administrativo demandado?®, y se aport6 el
poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso'?,

aquella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Rubén Rodriguez Chaparro, identificado con
cédula de ciudadania 79.654.314, quien actla a través de apoderado, en contra

de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

7 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 3 a 10 del archivo electronico denominado «01Demanda» del expediente electronico.

10p4ginas 25 y 26 ibidem.

11 P4gina 13 ibidem
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00310-00
Demandante: Rubén Rodriguez Chaparro
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefior representante legal de la Nacion - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para tal efecto, DEBERAN ADJUNTARSE a la comunicacién correspondiente
la demanda formulada, junto con sus anexos, y el proveido proferido el 16 de
agosto de 2022.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto
de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una
CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicién de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caddigo General del Proceso.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00310-00
Demandante: Rubén Rodriguez Chaparro
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ec3461284a5741e8723f582ebddc4d32fed88eedd03a45¢ca60393158a583064f
Documento generado en 02/10/2022 03:57:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00311-00

DEMANDANTE RAFAEL AUGUSTO BELLO CHACON
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto al traslado previo de la demanda

y del dltimo lugar de prestacion de servicios del demandante.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 30 de agosto de
2022, se acredit6 el cumplimiento de la carga procesal impuesta y aportaron los

documentos que se estimaron pertinentes?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155y 156 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante prestod sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Archivo electrénico denominado «11A AGO 25-2021-311-INADM> del expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota -
Bogota D.C. - Outlook» ibidem.

3 Archivo electrénico denominado « ___ Certificacion ___Agosto 30 2022» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00311-00
Demandante: Rafael Augusto Bello Chacén
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de
apelacion®, en contra del oficio 20185920010141 de 23 de julio de 20185, el cual
no ha sido desatado; de esta manera, se evidencia el agotamiento del requisito
de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccibn de lo contencioso

administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacion extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
la decisiébn administrativa acusada neg6 el pago de prestaciones periddicas y la
demanda se dirige contra un acto producto del silencio administrativo, el medio
de control ejercido por la parte actora puede ser presentado en cualquier tiempo,

conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion®, se adjunté copia del acto administrativo controvertido'® y se aporto el

4 Archivo electrénico denominado «ANEX0S24092021_154218» ibidem.

5Archivo electrénico denominado «ANEX0S24092021_154213» ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Archivo electrénico denominado «<ANEX0S24092021_154226> ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(--)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo».

9 Paginas 4 a 10 del archivo electrénico denominado «01Demanda» del expediente electronico.

10 Archivo electronico denominado «ANEXO0S24092021_154213» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00311-00
Demandante: Rafael Augusto Bello Chacén
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

poder conferido en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso™?,

aguella sera admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Rafael Augusto Bello Chacoén, identificado con
cédula de ciudadania 19.487.156, quien actla a través de apoderada, en contra
de la Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefor representante legal de la Nacién — Fiscalia General de la Nacion,
al siguiente canal digital de notificaciones:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefiora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 pagina 1 del archivo electrénico denominado «<ANEX0S24092021_154149» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00311-00
Demandante: Rafael Augusto Bello Chacén
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del
Caddigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ce3486847b3dc0b5b2074ac5d4d947beb454faab675a4a9b9be1378d93b99basb
Documento generado en 02/10/2022 03:58:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00385-00
DEMANDANTE ARMANDO PADILLA ROMERO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de

2022, se acredité el cumplimiento de la carga procesal impuesta?.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155 y 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde el demandante prest6 sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.2.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electronico denominado «007A AGO 25-2021-385-INADM» del expediente
electrénico.

2 Archivo electrénico denominado «010MemorialSubsanacion2021-00385Ag24-2022» ibidem.

3 Pagina 5 del archivo electrénico denominado «003Poders ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00385-00
Demandante: Armando Padilla Romero
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion,
en contra de la Resolucién 4605 de 7 de julio de 2015% decision que fue
confirmada a través de la Resolucién 4744 del 7 de julio de 2016° de esta
manera, se evidencia el agotamiento del requisito de procedibilidad para acudir

ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
las decisiones administrativas acusadas negaron el pago de prestaciones
periodicas y la demanda se dirige contra un acto producto del silencio
administrativo, el medio de control puede ser ejercido en cualquier tiempo,

conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados'?, y se

4 Paginas 49 a 51 del archivo electrénico denominado «002AnexosDemanda» ibidem.

5 Péaginas 55 a 71 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacién con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Paginas 9 a 45 del archivo electrénico denominado «002AnexosDemanda» ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(..r)

c¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas...».

9 Paginas 6 a 12 del archivo electrénico denominado «001Demanda» del expediente electrénico.

10 paginas 49 a 51 y 55 a 75 del archivo electrénico denominado «002AnexosDemanda» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00385-00
Demandante: Armando Padilla Romero
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

aporté el poder conferido!, en los términos del articulo 74 del Cédigo General

del Proceso, aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por el sefior Armando Padilla Romero, identificado con
cédula de ciudadania 19.455.630, quien actUa a través de apoderada, en contra

de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefor representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y
procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 P4gina 1 del archivo electrénico denominado «003Poder» ibidem.

Pagina 3 de 4



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00385-00
Demandante: Armando Padilla Romero
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio del actor, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 66¢593e7e2f9ce9dc31473e9d37060d35e8caea76498dbbd4a4bb637{387bff3
Documento generado en 02/10/2022 03:59:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2021-00388-00
DEMANDANTE DIANA PATRICIA VEGA MONTES
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES:

Mediante providencia del 16 de agosto de 2022!, se inadmiti6 la demanda
presentada para que fuera subsanada respecto del traslado previo de la

demanda.

En cumplimiento de lo anterior, mediante mensaje de datos el 24 de agosto de
2022, se acredit6 el cumplimiento de la carga procesal impuestaZ.

COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado, este Juzgado considera que
es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en virtud de los
factores funcional y territorial, consagrados en los articulos 155y 156 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez
que el ultimo lugar donde la demandante presté sus servicios fue en la ciudad de
Bogota, D.C.3.

Lo anterior, sin dejar de lado que, al controvertirse un acto administrativo de

caracter laboral, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del

1 Pagina 99 del archivo electrénico denominado «008A AGO 25-2021-388-INADM-TRASLADO 2080» del
expediente electronico.

2 Archivo electrénico denominado «011MemorialSubsanacion2021-00388Ag24-2022» ibidem.

3 Pagina 5 del archivo electronico denominado «<ANEXOS01122021 151952» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2021-00388-00
Demandante: Diana Patricia Vega Montes
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

derecho, la estimacién de la cuantia no resulta ser un elemento determinante

para establecer la competencia.

REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR Y DE LA DEMANDA:

En el caso bajo consideracion, se observa que se interpuso recurso de apelacion,
en contra de la Resolucién 4686 de 7 de julio de 2015% decision que fue
confirmada a través de la Resolucién 4744 del 7 de julio de 2016° de esta
manera, se evidencia el agotamiento del requisito de procedibilidad para acudir

ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

De igual manera, es preciso destacar que en virtud del numeral 1° del articulo
161 del Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo®, la conciliacién extrajudicial en los asuntos laborales es un
requisito de procedibilidad facultativo, al cual se acudi6 al presente asunto por

estimarse pertinente’.

Por otra parte, se advierte que, en el caso bajo consideracién, comoquiera que
las decisiones administrativas acusadas negaron el pago de prestaciones
periodicas y la demanda se dirige contra un acto producto del silencio
administrativo, el medio de control puede ser ejercido en cualquier tiempo,

conforme a lo preceptuado en el articulo 164 de la mencionada codificacion®.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legales, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su

violacion®, se adjunté copia de los actos administrativos demandados'?, y se

4 Paginas 4 a 7 del archivo electronico denominado «ANEX0S01122021_151958» ibidem.

5 Péaginas 9 a 20 ibidem.

6 «...El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales, en los procesos
ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida
medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o cuando
quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podrd adelantarse la conciliacién
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida».

7 Archivo electrénico denominado «ANEX0S01122021_ 152004 ibidem.

8 «...Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(-.)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas...».

9 Paginas 5 a 11 del archivo electrénico denominado «001Demanda» del expediente electrénico.

10 paginas 4 a 7 y 9 a 20 del archivo electronico denominado «ANEXOS01122021_ 151958 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00388-00
Demandante: Diana Patricia Vega Montes
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

aporté el poder conferido!, en los términos del articulo 74 del Cédigo General

del Proceso, aquella serd admitida y, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, formulado por la sefiora Diana Patricia Vega Montes, identificada con
cédula de ciudadania 52.515.762, quien actUa a través de apoderada, en contra

de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el contenido de este

proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a los

siguientes sujetos procesales:

a) Al sefor representante legal de la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, al siguiente canal digital de

notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

b) Al sefior agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado al
siguiente canal digital de notificaciones: mroman@procuraduria.gov.co, y

procjudaml195@procuraduria.gov.co.

c) A la sefora directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de treinta
(30) dias, previniéndola para que allegue con su contestacion, todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asimismo,
durante el término de contestacion de la demanda, DEBERA ALLEGAR el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto

de este proceso y que se encuentren en su poder, asi como una

11 P4gina 1 del archivo electrénico denominado «003Poder» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2021-00388-00
Demandante: Diana Patricia Vega Montes
Demandado: Nacidon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA en la que se indiquen los tiempos

de servicio de la actora, asi como lo salarios devengados y los cargos ocupados.

ADVIERTASELE que la inobservancia de lo anterior comportara falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto, asimismo, dara
lugar a la imposicion de alguna de las sanciones previstas en el articulo 44 del

Caodigo General del Proceso.

QUINTO: ADVIERTASE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion uUnicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 05d8e1845968416821072aa93e7ce3ch69b71735¢2a1109b382b5d14797555b2
Documento generado en 02/10/2022 04:05:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2022-00263-00
DEMANDANTE ROSA MARGARITA CORREA PIMIENTA
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA:

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencion a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creaciéon de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSIBT0O22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecio
gue al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados

Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».



Expediente: 11001-33-35-025-2022-00263-00
Demandante: Rosa Margarita Correa Pimienta
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

De igual manera, mediante Circular CSIJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, se
dispuso que este Despacho también asumiera el conocimiento de los procesos
provenientes de los Juzgados Administrativos 1°, 2°, 31, 34, 35, y 58 del aludido

circuito.

Asi las cosas, y en atencién a los referidos pardmetros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision

qgue en Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta debe ser

inadmitida y subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

1°. PODER:

Una vez analizados los documentos anexos a la demanda, se observa que por
medio del mandato aportado no se faculté a la profesional del Derecho?, quien
dice actuar en representacion de la actora, para la interposicion del medio de

control objeto de estudio.

En este orden de ideas, como la parte actora omiti6 aportar el poder
correspondiente, en atencion al articulo 160 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se requerira de la demandante
aportar poder especial por medio del cual faculta a su apoderada para interponer
el presente medio de control, en los términos del articulo 74 del Cédigo General

del Proceso.

2°. TRASLADO PREVIO DE LA DEMANDA:

En el presente asunto no se acreditdo haber realizado el traslado previo de la
demanda, conforme lo previsto en el numeral 8° del articulo 162 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo3.

2 Pagina 6 del archivo electronico denominado «002AnexosDemanda» del expediente
electronico.
3 «...Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendré:

(...)
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00263-00
Demandante: Rosa Margarita Correa Pimienta
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

En tal sentido, es preciso destacar que a través de la referida normativa se les
impuso a los demandantes el deber de enviar por medio electrénico copia de la

demanda y sus anexos de forma simultanea a su radicacion a los demandados.

Asi las cosas, se observa que se omitié injustificadamente dicho deber, puesto
que no se formularon medidas cautelares previas ni se manifestd desconocer el
lugar donde recibira notificaciones la entidad demandada, motivo por el cual,
resulta necesario que la referida inconsistencia sea corregida y, al momento de
presentarse la respectiva subsanacion, se cumpla la directriz dispuesta en el
numeral 8° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

A partir de las anteriores consideraciones, en virtud del articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

inadmitira la demanda formulada con el fin de que sea subsanada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, la parte actora subsane las inconsistencias

advertidas en esta providencia.

El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos».
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00263-00
Demandante: Rosa Margarita Correa Pimienta
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

Para tal efecto, se DEBERA cumplir la directriz dispuesta en el articulo 162 de

la mencionada codificacion.

TERCERO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ccee657e6207d9ce94e4de4616b4d45e90b4265a7f4be3e923d269246efd5dbc
Documento generado en 02/10/2022 04:05:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2022-00269-00
DEMANDANTE ADALIA GUTIERREZ BARRAGAN

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA:

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencion a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creaciéon de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSIBT0O22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecio
gue al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados

Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».



Expediente: 11001-33-35-025-2022-00269-00
Demandante: Adalia Gutiérrez Barragan
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

De igual manera, mediante Circular CSIJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, se
dispuso que este Despacho también asumiera el conocimiento de los procesos
provenientes de los Juzgados Administrativos 1°, 2°, 31, 34, 35, y 58 del aludido

circuito.

Asi las cosas, y en atencién a los referidos pardmetros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision

qgue en Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta debe ser

inadmitida y subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

1°. PODER:

Una vez analizados los documentos anexos a la demanda, se observa que por
medio del mandato aportado no se faculté a la profesional del Derecho?, quien
dice actuar en representacion de la actora, para la interposicion del medio de

control objeto de estudio.

En este orden de ideas, como la parte actora omiti6 aportar el poder
correspondiente, en atencion al articulo 160 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se requerira de la demandante
aportar poder especial por medio del cual faculta a su apoderada para interponer
el presente medio de control, en los términos del articulo 74 del Cédigo General

del Proceso.

2°. TRASLADO PREVIO DE LA DEMANDA:

En el presente asunto no se acreditdo haber realizado el traslado previo de la
demanda, conforme lo previsto en el numeral 8° del articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo3.

2 Pagina 31 del archivo electrénico denominado «002AnexosDemanda» del expediente
electronico.
% «...Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendré:

(...)
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00269-00
Demandante: Adalia Gutiérrez Barragan
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

En tal sentido, es preciso destacar que a través de la referida normativa se les
impuso a los demandantes el deber de enviar por medio electronico copia de la

demanda y sus anexos de forma simultanea a su radicacion a los demandados.

Asi las cosas, se observa que se omitio injustificadamente dicho deber, puesto
gue no se formularon medidas cautelares previas ni se manifestdé desconocer el
lugar donde recibird notificaciones la entidad demandada, motivo por el cual,
resulta necesario que la referida inconsistencia sea corregida y, al momento de
presentarse la respectiva subsanacion, se cumpla la directriz dispuesta en el
numeral 8° del articulo 162 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

A partir de las anteriores consideraciones, en virtud del articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
inadmitira la demanda formulada con el fin de que sea subsanada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, la parte actora subsane las inconsistencias

advertidas en esta providencia.

El demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar por medio electronico
copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos».
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00269-00
Demandante: Adalia Gutiérrez Barragan
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Para tal efecto, se DEBERA cumplir la directriz dispuesta en el articulo 162 de

la mencionada codificacion.

TERCERO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5041588265c51ce176162d69fdb8c96ddacdeab935cf1bf3976a9d0f638a00f5
Documento generado en 02/10/2022 04:06:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2022-00272-00
DEMANDANTE VICTOR HUGO SILVA LESMES
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA:

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencion a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de

la Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSIJBT022-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecio
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados

Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».



Expediente: 11001-33-35-025-2022-00272-00
Demandante: Victor Hugo Silva Lesmes
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

De igual manera, mediante Circular CSIJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, se
dispuso que este Despacho también asumiera el conocimiento de los procesos
provenientes de los Juzgados Administrativos 1°, 2°, 31, 34, 35, y 58 del aludido

circuito.

En este orden de ideas, y en atencién a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision

qgue en Derecho corresponda.
CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta debe ser
inadmitida y, en consecuencia, subsanada teniendo en cuenta que en el presente
asunto, se observa que el traslado previo de la demanda, establecido en el
numeral 8° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se realizé de forma incorrecta, puesto que este fue
enviado a una direccion de correo electronico que no corresponde a la dispuesta

por la entidad demandada?, esto es, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co?.

Por lo anterior, la aludida actuacion deberd surtirse de manera correcta, en aras

de colmar los presupuestos dispuestos en la mencionada normativa.

A partir de las anteriores consideraciones, en virtud del articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

inadmitira la demanda formulada con el fin de que sea subsanada.

Por ultimo, se reconocera personeria al abogado Abel Fernando Hernandez
Camacho, identificado con cédula de ciudadania 1.098.629.945 y tarjeta
profesional 209.485 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificaciones inscrito en el Registro Nacional de Abogados es:
abelfhernandezc@gmail.com; para representar a la parte demandante en los

términos del poder conferido®.

2 Pagina 61 del archivo electronico denominado «002AnexosDemandax» del expediente electronico.

3 Informacion obtenida de: https://www.ramajudicial.gov.co/web/informacion/cuentas-de-correo-para-
notificaciones. Consultada el 22 de septiembre de 2022.

4 Pagina 38 del archivo electrénico denominado «002AnexosDemanda» del expediente electrénico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00272-00
Demandante: Victor Hugo Silva Lesmes
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, la parte actora subsane las inconsistencias

advertidas en esta providencia.

Para tal efecto, se DEBERA cumplir la directriz dispuesta en el articulo 162 de

la mencionada codificacion.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Abel Fernando Hernandez
Camacho, identificado con cédula de ciudadania 1.098.629.945 y tarjeta
profesional 209.485 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificaciones inscrito en el Registro Nacional de Abogados es:
abelfhernandezc@gmail.com; para representar a la parte demandante en los

términos del poder conferido.

CUARTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e6e49802a73be9cd3d1bd42bb56d216b1a22fb6367abe4d903dddf62789a140e
Documento generado en 02/10/2022 04:07:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2022-00275-00
DEMANDANTE JAIME ARTURO TAPIAS VARGAS

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA:

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencion a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creaciéon de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSIBT0O22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecio
gue al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados

Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».



Expediente: 11001-33-35-025-2022-00275-00
Demandante: Jaime Arturo Tapias Vargas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

De igual manera, mediante Circular CSIJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, se
dispuso que este Despacho también asumiera el conocimiento de los procesos
provenientes de los Juzgados Administrativos 1°, 2°, 31, 34, 35, y 58 del aludido

circuito.

Asi las cosas, y en atencién a los referidos pardmetros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision

qgue en Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta debe ser
inadmitida teniendo en cuenta que no se acredité haber realizado el traslado
previo de la demanda, en virtud del numeral 8° del articulo 162 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?.

En tal sentido, es preciso destacar que a través de la referida normativa se les
impuso a los demandantes el deber de enviar por medio electrénico copia de la

demanda y sus anexos de forma simultdnea a su radicacion a los demandados.

Asi las cosas, se observa que la parte actora omitio injustificadamente dicho
deber, puesto que no se formularon medidas cautelares previas ni se manifesto
desconocer el lugar donde recibira notificaciones las entidades demandadas,
motivo por el cual, resulta necesario que la referida inconsistencia sea corregida
y, al momento de presentarse la respectiva subsanacion, se cumpla la directriz
dispuesta en el numeral 8° del articulo 162 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo3.

2 «...Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

(-..)

El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos».
3 «8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion...» (destaca
este Juzgado).
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00275-00
Demandante: Jaime Arturo Tapias Vargas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

A partir de lo anterior, en virtud del articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se inadmitird la demanda
formulada con el fin de que sea subsanada.

Por dltimo, se reconocera personeria al abogado Rafael Forero Quintero,
identificado con cédula de ciudadania 17.306.413 y tarjeta profesional 186.996
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones inscrito
en el Registro Nacional de Abogados es: raforeroqui@yahoo.com; para

representar a la parte demandante en los términos del poder conferido®.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del
articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, la parte actora subsane las inconsistencias

advertidas en esta providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Rafael Forero Quintero,
identificado con cédula de ciudadania 17.306.413 y tarjeta profesional 186.996
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones inscrito
en el Registro Nacional de Abogados es: raforeroqui@yahoo.com; para

representar a la parte demandante en los términos del poder conferido.

CUARTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4 Pagina 1 del archivo electrénico denominado «001Demanda» del expediente electrénico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2022-00275-00
Demandante: Jaime Arturo Tapias Vargas
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 319a08b46db68d14e62e32359b05363d501db5188312f94fd0f0cde012cd64d0
Documento generado en 02/10/2022 04:08:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00167-00
DEMANDANTE ADRIANA MARCELA GUERRERO MARTINEZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXCEPCIONES PREVIAS:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y se propuso como excepcién previa la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo
General del Proceso, sobre la cual se pronunciara el Despacho a continuacion.
En tal sentido, se indic6é que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitdé vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y

Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publical.

Frente a lo cual, el apoderado de la demandante manifest6 la empleadora es la
Rama Judicial-Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, y lo que decida
frente a los actos administrativos demandados solamente involucra a esa
entidad, quien serd la encargada de dar cumplimiento al fallo, de manera
independiente a la gestion presupuestal que para el efecto deba realizar. En
altimas, considera que, es dable resolver las pretensiones sin que sea necesaria
la vinculacion de las entidades nombradas por la demandada, razén por la cual,

no esta llamada a prosperar esta excepcion?.

1 Archivo electrénico denominado «011MemorialContDdaTransit2019-00167Jun14-2022» del expediente
electrénico.

2 Documento electrénico denominado «019MemorialDescorreExcep2019-00167Sep15-2022»
ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00167-00
Demandante: Adriana Marcela Guerrero Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Aunado a lo anterior, se aseguré que resulta necesario la autorizacion
presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para el
eventual pago de la condena que se profiera en caso de accederse a las

pretensiones formuladas.

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razon a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre
actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
procedencia de la excepcidon de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
Vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y esta revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negard la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00167-00
Demandante: Adriana Marcela Guerrero Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la

demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

El Despacho considera que en el caso bajo consideracién se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:
1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendr4 como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que la apoderada de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticion del 10 de abril de 2018% mediante la cual se solicitdo el

reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383 de

3 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o in(tiles».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusién a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

6 Paginas 23 a 25 del documento electrénico denominado «012CuadernoPrincipalDesglosado2019-
00167Jun30-2022» del expediente electrénico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00167-00
Demandante: Adriana Marcela Guerrero Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde el 1° de enero de 2013.

v Resolucion 3149 del 12 de abril de 20187, por medio de la cual se negé la

solicitud formulada por la demandante.

v Recurso de apelacién en contra del mencionado acto administrativo®.

v' Resolucion 3574 del 30 de noviembre de 20209, a través de la cual se

desat6 desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto.

v' Constancia DESAJBOCER18-2606 de 11 de abril de 2018, a través de la
cual se certificaron los tiempos de servicios de la demandante en la Rama
Judicial .*®

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. La demandante prestd sus servicios a la entidad demandada desde el 13 de
octubre de 2009, y a la fecha de radicacién del medio de control formulado se

encuentra vinculada con la Rama Judicial.

2°. Mediante peticién del 10 de abril de 2018, la actora solicité el reconocimiento
de la bonificacién judicial, dispuesta en el Decreto 383 de 2013, como

remuneracion mensual con caracter salarial, desde el 1° de enero de 2013.

3°. Por medio de la Resolucién 3149 del 12 de abril de 2018, la Administracion
nego la solicitud formulada por la interesada, decision que fue confirmada a

través de la Resolucion 3574 del 30 de noviembre de 2020.

7 Paginas 29 a 31 ibidem.
8 P4gina 35 a 51 ibidem.

9 Pagina 160 a 174 ibidem.
10 pagina 61 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00167-00
Demandante: Adriana Marcela Guerrero Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 383 de 2013, como factor

salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenémeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!!, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia de la sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacion inscrito
en el Registro  Nacional de Abogados es el siguiente:
jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en
los términos del poder conferido.!?

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la excepcion previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

11 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito».

12 P4gina 15 del archivo electrénico denominado «011MemorialContDdaTransit2019-00167Jun14-2022»
ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00167-00
Demandante: Adriana Marcela Guerrero Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

SEGUNDO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificacion inscrito
en el Registro  Nacional de Abogados es el siguiente:
jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en

los términos del poder conferido.

SEPTIMO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00315-00
DEMANDANTE JHON NELSON LINARES FONSECA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXCEPCIONES PREVIAS:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y se propuso como excepcién previa la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo

General del Proceso, sobre la cual se pronunciara el Despacho a continuacion.

En tal sentido, se indic6 que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitd vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica?.

Frente a lo cual, la apoderada del demandante manifesté que la representacion
de la Rama Judicial en los procesos contencioso administrativos se ejerce de
manera general, por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial, quien fue
quien expidio los actos administrativos aqui demandados, por consiguiente tiene
la capacidad legal para poder comparecer directamente a este proceso, asi
mismo expresa que tiene partida presupuestal propia y personeria juridica, razén

por la cual, no esta llamada a prosperar esta excepcion?.

1 Archivo electrénico denominado «06ContestacionDemanda» del expediente electrénico.
2 Documento electrnico denominado «016MemorialDescorreExcep2019-00315Ag18-2022»
ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00315-00
Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Aunado a lo anterior, se aseguré que resulta necesario la autorizacion
presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para el
eventual pago de la condena que se profiera en caso de accederse a las

pretensiones formuladas.

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razon a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre
actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
procedencia de la excepcidon de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
Vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y esta revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negard la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00315-00
Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la

demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:
1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y

utilidad, se tendr4 como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que la apoderada de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticion del 2 de octubre de 20155, mediante la cual se solicitd el

reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383 de

3 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o in(tiles».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusién a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

6 Paginas 4 a 34 del documento electronico denominado «001CuadernoPrincipal2019-00315» del
expediente electronico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00315-00
Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde el 1° de enero de 2013.

v Resoluciéon 8282 del 25 de noviembre de 20157, por medio de la cual se

nego la solicitud formulada por el demandante.

v" Resolucion 6347 del 11 de octubre de 20178, a través de la cual se desatd

desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto.

v' Constancia DESAJ16-THCER-7748 de 15 de diciembre de 2016, a través
de la cual se certificaron los tiempos de servicios del demandante en la

Rama Judicial.®

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formulo
la parte actoral®, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que deberé acreditarse sumariamente.

En razén de lo anterior, se negara la peticion probatoria puesto que no se
acredité que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este medio
de control las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente

asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

7 Paginas 40 a 42 ibidem.
8 P4gina 50 a 61 ibidem.
9 Pagina 44 ibidem.

10 pagina 214 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00315-00
Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

1°. El demandante prest6 sus servicios a la entidad demandada desde el 21 de
agosto de 2007, y a la fecha de radicacion del medio de control formulado se

encuentra vinculado con la Rama Judicial.

2°. Mediante peticion del 2 de octubre de 2015, el actor solicito el reconocimiento
de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 383 de 2013, como

remuneracion mensual con caracter salarial, desde el 1° de enero de 2013.

3°. Por medio de la Resolucion 8282 del 25 de noviembre de 2015, la
Administracion neg6 la solicitud formulada por el interesado, decision que fue
confirmada a través de la Resolucién 6347 del 11 de octubre de 2017.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusion de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 383 de 2013, como factor

salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenémeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!!, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia de la sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el

concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,

identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261

11 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito».
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Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
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del Consejo Superior de la Judicatura, y al profesional del derecho Rafael
Enriqgue Coquies Arregoces, identificado con cédula de ciudadania 12.561.230 y
tarjeta profesional 82.734 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales
digitales de notificacidn inscritos en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
rcuquiesa@cendoj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad
demandada en los términos de los poderes conferidos.?

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la excepcion previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

12 Archivos electronicos denominados «07PoderJhonCortes» y «018Memorial2019-00315Sep14-2022»
ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00315-00
Demandante: Jhon Nelson Linares Fonseca
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, y al profesional del derecho Rafael
Enriqgue Coquies Arregoces, identificado con cédula de ciudadania 12.561.230 y
tarjeta profesional 82.734 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal
digital de notificacion inscrito en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
rcuquiesa@cendoj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad
demandada en los términos de los poderes conferidos.

OCTAVO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 768ead0e6e49c1cc779385656308db896eb6405dbeB19ce233af7f468a157238
Documento generado en 02/10/2022 08:25:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00346-00
DEMANDANTE MARIA EMELINA PARDO BARBOSA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXCEPCIONES PREVIAS:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y se propuso como excepcién previa la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo

General del Proceso, sobre la cual se pronunciara el Despacho a continuacion.

En tal sentido, se indic6 que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitd vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica?.

Aunado a lo anterior, se aseguré que resulta necesario la autorizacién
presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para el
eventual pago de la condena que se profiera en caso de accederse a las

pretensiones formuladas.

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razén a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

1 Archivo electrénico denominado «03ContestacionDemanda » del expediente electrénico.



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre
actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
procedencia de la excepcidon de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y estd revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negaré la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.
DECRETO DE PRUEBAS:

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y

utilidad, se tendr4 como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que la apoderada de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v’ Peticién del 18 de septiembre de 2018° mediante la cual se solicité el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde el 1° de enero de 2013.

v/ Comunicacién expedida por el coordinador de talento humano de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de 21 de mayo de 2019, a
través de la cual se certificaron los tiempos de servicios de la demandante

en la Rama Judicial.

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 14 y 16 del documento electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2019-00346» del
expediente electrénico.

6 Pagina 18 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formul6
la parte actora’, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que deberé acreditarse sumariamente.

En razén de lo anterior, se negara la peticion probatoria puesto que no se
acredité que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este medio
de control las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente

asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. La demandante presto sus servicios a la entidad demandada desde el 24 de
octubre de 1990, y a la fecha de radicacion del medio de control formulado se

encuentra vinculada con la Rama Judicial.

2°. Mediante peticion del 18 de septiembre de 2018, la actora solicitdé el
reconocimiento de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 383 de 2013,
como remuneracion mensual con caracter salarial, desde el 1° de enero de 2013,
la cual no ha sido atendida por la Administracion, segun se asevero en el escrito

de la demanda.

7 Péagina 10 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 383 de 2013, como factor

salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenémeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia de la sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, y al profesional del derecho Rafael
Enriqgue Coquies Arregoces, identificado con cédula de ciudadania 12.561.230 y
tarjeta profesional 82.734 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales
digitales de notificacién inscritos en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
rcuquiesa@cendoj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad

demandada en los términos de los poderes conferidos®.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

8 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito».

9 Archivos electronicos denominados «04PoderJhonCortes» y «012MemorialPoder2019-00346Sep15-
2022» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la excepcion previa de falta de integracion de litisconsorcio
necesario, por los argumentos arriba sefalados.

SEGUNDO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, y al profesional del derecho Rafael
Enriqgue Coquies Arregoces, identificado con cédula de ciudadania 12.561.230 y
tarjeta profesional 82.734 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal
digital de notificacion inscrito en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
rcuquiesa@cendoj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad

demandada en los términos de los poderes conferidos.

OCTAVO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y

documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00346-00
Demandante: Maria Emelina Pardo Barbosa
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c1fd39b05625ad25a8b400b93cdb2dff32d61c006c8ce3c7bcd1bc26b3a55ad8
Documento generado en 02/10/2022 08:26:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00480-00
DEMANDANTE DIANA MARCELA GARCIA GUTIERREZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXCEPCIONES PREVIAS:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y se propuso como excepcién previa la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo

General del Proceso, sobre la cual se pronunciara el Despacho a continuacion.

En tal sentido, se indic6 que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitd vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica?.

Aunado a lo anterior, se aseguré que resulta necesario la autorizacién
presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para el
eventual pago de la condena que se profiera en caso de accederse a las

pretensiones formuladas.

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razén a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

1 Archivo electrénico denominado «011MemorialContDda2019-00480Ag11-2022» del expediente
electronico.



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00480-00
Demandante: Diana Marcela Garcia Gutiérrez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre
actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
procedencia de la excepcion de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y estd revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negaré la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00480-00
Demandante: Diana Marcela Garcia Gutiérrez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:
1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y
utilidad, se tendr4 como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que la apoderada de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticién del 1° de febrero de 2018° mediante la cual se solicit6 el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde el 1° de enero de 2013.

v Resoluciéon 2324 del 16 de marzo de 2018, por medio de la cual se negd

la solicitud formulada por la demandante.

v Recurso de apelacién en contra del mencionado acto administrativo’.

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 16 y 17 del documento electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2019-00480» del
expediente electronico.

6 Paginas 18 a 20 ibidem.

7 Péagina 38 y 39 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00480-00
Demandante: Diana Marcela Garcia Gutiérrez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

v' Constancia DESAJBOCER18-1814 de 15 de marzo de 2018, a través de
la cual se certificaron los tiempos de servicios de la demandante en la
Rama Judicial.®

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formulo
la parte actora®, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que deberéa acreditarse sumariamente.

En razén de lo anterior, se negara la peticion probatoria puesto que no se
acredité que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este medio
de control las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente
asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:
Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:
Situacion factica:
1°. La demandante prestd sus servicios a la entidad demandada desde el 18 de

noviembre de 2008, y hasta el 30 de abril de 2018.

2°. Mediante peticion del 1° de febrero de 2018, la actora solicitd el
reconocimiento de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 383 de 2013,

como remuneraciéon mensual con caracter salarial, desde el 1° de enero de 2013.

8 Pagina 21 del archivo electrénico denominado «011MemorialContDda2019-00480Ag11-2022» ibidem.
9 Pagina 12 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00480-00
Demandante: Diana Marcela Garcia Gutiérrez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

3°. Por medio de la Resolucién 2324 del 16 de marzo de 2018, la Administracion
negd la solicitud formulada por la interesada, frente a la cual, se interpuso
recurso de apelacion, el cual no ha sido desatado.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 383 de 2013, como factor

salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fenémeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del tramite de sentencia anticipada),
se concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, y a la profesional del derecho Diana
Maritza Olaya Rios, identificada con cédula de ciudadania 52.717.538 y tarjeta
profesional 141.265 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales
digitales de notificacion inscritos en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
dolayar@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en

los términos de los poderes conferidos.'!

10 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito».

11 Pagina 15 del archivo electrénico denominado «011MemorialContDda2019-00480Ag11-2022» y
documento electrénico denominado «014MemorialPoder2019-00480Ag22-2022» ibidem.
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Demandante: Diana Marcela Garcia Gutiérrez
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la excepcién previa de falta de integracién de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Jhon Fredy Cortés Salazar,
identificado con cédula de ciudadania 80.013.362 y tarjeta profesional 305.261
del Consejo Superior de la Judicatura, y a la profesional del derecho Diana
Maritza Olaya Rios, identificada con cédula de ciudadania 52.717.538 y tarjeta
profesional 141.265 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales
digitales de notificacion inscritos en el Registro Nacional de Abogados son los
siguientes: jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y
dolayar@deaj.ramajudicial.gov.co; para representar a la entidad demandada en

los términos de los poderes conferidos.
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Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

OCTAVO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7¢198ad9082665d73680cae09bdcfcc262b3e208c6a5¢3e6d01b65851666c4cl
Documento generado en 02/10/2022 08:27:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00003-00
DEMANDANTE ERIK GIOVANNI MENDEZ PENA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXCEPCIONES PREVIAS:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y se propuso como excepcién previa la falta de integracion del
litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo

General del Proceso, sobre la cual se pronunciara el Despacho a continuacion.

En tal sentido, se indic6 que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitd vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica?.

Frente a lo cual, la apoderada del demandante manifesté que la representacion
de la Rama Judicial en los procesos contencioso administrativos se ejerce de
manera general, por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial, quien fue
quien expidio los actos administrativos aqui demandados, por consiguiente tiene
la capacidad legal para poder comparecer directamente a este proceso, asi
mismo expresa que tiene partida presupuestal propia y personeria juridica, razén

por la cual, no esta llamada a prosperar esta excepcion?.

1 Archivo electrénico denominado «3. 2020-00003 - CONTESTACION DEMANDA - DCTO 383 CON PRES»
del expediente electronico.

2 Documento electrénico denominado «04DescorreTrasladoExcepciones» ibidem.



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00003-00
Demandante: Erik Giovanni Méndez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Aunado a lo anterior, se aseguré que resulta necesario la autorizacion
presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para el
eventual pago de la condena que se profiera en caso de accederse a las

pretensiones formuladas.

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razon a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre
actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
procedencia de la excepcidon de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
Vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y esta revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negard la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Pagina 2 de 6



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00003-00
Demandante: Erik Giovanni Méndez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la

demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:
1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y

utilidad, se tendr4 como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que la apoderada de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticion del 23 de abril de 2018% mediante la cual se solicitdo el

reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383 de

3 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o in(tiles».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusién a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

6 Paginas 32 a 39 del documento electrénico denominado «01CuadernoPrincipal200003» del expediente
electrénico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00003-00
Demandante: Erik Giovanni Méndez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde el 1° de enero de 2013.

v' Comunicacién expedida por la unidad de recursos humanos de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de 12 de agosto de 2022,
a traves de la cual se certificaron los tiempos de servicios del demandante

en la Rama Judicial.’

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formul6
la parte actora®, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticién, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que debera acreditarse sumariamente.

En razén de lo anterior, se negara la peticion probatoria puesto que no se
acreditd que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este medio
de control las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente
asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:
Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:
Situacion factica:

1°. El demandante prest6 sus servicios a la entidad demandada desde el 1° de
noviembre de 2012, y a la fecha de radicacién del medio de control formulado se

encuentra vinculado con la Rama Judicial.

7 Archivo electrénico denominado «13MemorialCertifLaboral2020-00003Ag12-2022> ibidem.
8 Pagina 12 del documento electrénico denominado «01CuadernoPrincipal200003» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00003-00
Demandante: Erik Giovanni Méndez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

2°. Mediante peticion del 23 de abril de 2018, el actor solicitd el reconocimiento
de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 383 de 2013, como
remuneracion mensual con caracter salarial, desde el 1° de enero de 2013, la
cual no ha sido atendida por la Administracion, segun se asevero en el escrito

de la demanda.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusiéon de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 383 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendmeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del trdmite de sentencia anticipada),
se concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el

concepto que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la excepcion previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

9 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito».
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00003-00
Demandante: Erik Giovanni Méndez Pefia
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

SEGUNDO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00157-00

DEMANDANTE JOSE ALMENJO LADINO DIAZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
paratal fin, y no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones
formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen

a las pretensiones interpuestas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electrénico denominado «004MemorialContDdaTransitorio2019-00157Jul21-2022»  del
expediente electronico.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00157-00
Demandante: José Almenjo Ladino Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v Peticion del 25 de julio de 2018° mediante la cual se solicitd el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

v Oficio 20183100050321 del 3 de agosto de 2018°, por medio del cual se

nego la solicitud formulada por el demandante.

v Recurso de apelacién en contra del anterior acto administrativo’.

v' Resolucion 23426 del 29 de octubre de 20188, a través de la cual se

desat6 desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto.

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formulo
la parte actora®, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que deberé acreditarse sumariamente.

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 20 a 23 del documento electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2019-00157» del
expediente electrénico.

6 Paginas 24 a 27 ibidem.

" Paginas 28 a 30 ibidem.

8 Paginas 41 a 44 ibidem.

9 Pagina 10 ibidem.

Pagina2de5



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00157-00
Demandante: José Almenjo Ladino Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

En razén de lo anterior, se negara la peticion probatoria puesto que no se
acredité que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este medio
de control las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente

asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. El demandante presto sus servicios a la entidad demandada desde el 6 de
octubre de 1992, y hasta el 30 de junio de 2017.1°

2°. Mediante peticion del 25 de julio de 2018, el actor solicito el reconocimiento
de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 382 de 2013, como

remuneracion mensual con caracter salarial.

3°. Por medio del oficio 20183100050321 del 3 de agosto de 2018, la
Administracion negd solicitud formulada por el interesado, decision que fue

confirmada a través de la Resolucion 23426 del 29 de octubre del mismo afno.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fenomeno

juridico de prescripcion.

10 p4gina 122 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00157-00
Demandante: José Almenjo Ladino Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!!, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre las excepciones previas, decreto
de pruebas, fijacion del litigio y procedencia de la sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por altimo, se reconocera personeria a la abogada Claudia Yanneth Cely Calixto,
identificada con cédula de ciudadania 24.048.922 y tarjeta profesional 112.288
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones
indicado en el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
claudia.cely@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido!?.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

11 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cadigo y la sentencia se expedira por escrito»

12 pagina 31 del documento electrénico denominado «004MemorialContDdaTransitorio2019-00157Jul21-
2022» del expediente electronico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00157-00
Demandante: José Almenjo Ladino Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Claudia Yanneth Cely Calixto,
identificada con cédula de ciudadania 24.048.922 y tarjeta profesional 112.288
del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de notificaciones
indicado en el poder judicial es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
claudia.cely@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.

SEPTIMO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los pardmetros previstos en el articulo 78 del

Cdbdigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7042aa7814cab6e3b0201679f2b1b6c41d4e7e39db52359b8d14¢c316892c19f1
Documento generado en 02/10/2022 08:33:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00382-00

DEMANDANTE HELDA ISABEL BALLEN QUINTERO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
paratal finl, y no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones
formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen

a las pretensiones interpuestas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electronico denominado «009MemorialContDda2019-00382Jul5-2022» del expediente
electrénico.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00382-00
Demandante: Helda Isabel Ballen Quintero
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del

Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y

utilidad, se tendra como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v’ Peticién del 22 de marzo de 2019°% mediante la cual se solicitd el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

v Oficio 20195920004521 del 28 de marzo de 20198, por medio del cual se

nego la solicitud formulada por la demandante.

v Resoluciéon 21820 del 15 de julio de 20197, a través de la cual se desatd

desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto.

v" Constancia expedida por la Fiscalia General de la Nacién de 10 de abril
de 2019, a través de la cual se certificaron los tiempos de servicios de la
demandante.®

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 14 a 20 del documento electrénico denominado «001CuadernoPrincipal2019-00382» del
expediente electrénico.

6 Paginas 23 a 29 ibidem.

7 Paginas 38 a 41 ibidem.

8 Pagina 44 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00382-00
Demandante: Helda Isabel Ballen Quintero
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

1°. La demandante prest6 sus servicios a la entidad demandada desde el 10 de
abril de 1997, y a la fecha de radicacion del medio de control formulado se

encuentra vinculada con la Fiscalia General de la Nacion.®

2°. Mediante peticion del 22 de marzo de 2019, la actora solicitdo el
reconocimiento de la bonificacién judicial, dispuesta en el Decreto 382 de 2013,

como remuneracion mensual con caracter salarial.

3°. Por medio del oficio 20195920004521 del 28 de marzo de 2019, la
Administracion nego solicitud formulada por la interesada, decision que fue

confirmada a través de la Resolucion 21820 del 15 de julio del mismo afio.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusiéon de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fenomeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al
Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional

110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de

® Pagina 122 ibidem.
10 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00382-00
Demandante: Helda Isabel Ballen Quintero
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

notificaciones indicados en el poder judicial son:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, y angelica.linan@fiscalia.gov.co;
para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.!?

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

CUARTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de
notificaciones indicados en el poder judicial son:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, y angelica.linan@fiscalia.gov.co;
para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y

documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion

11 pagina 22 del documento electrénico denominado «009MemorialContDda2019-00382Jul5-2022» del
expediente electronico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00382-00
Demandante: Helda Isabel Ballen Quintero
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b4452e5e6201e80adf7bShe820ac4ec5de76fbbeh9albc867fcaSbaaftb78f11
Documento generado en 02/10/2022 08:33:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00484-00
DEMANDANTE CLAUDIA PATRICIA NINO LOPEZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
paratal finl, y no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones
formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen

a las pretensiones interpuestas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electrénico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. - Outlook» del expediente electrénico.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00484-00
Demandante: Claudia Patricia Nifio Lopez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del

Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y

utilidad, se tendrd como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico

gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v

Peticion del 19 de octubre de 2016° mediante la cual se solicité el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

Oficio 20163100071601 del 20 de diciembre de 20168, por medio del cual

se nego la solicitud formulada por la demandante.

Recurso de reposicidon y en subsidio de apelacién en contra del anterior

acto administrativo’.

Resolucion 21994 del 29 de junio de 20178, a través de la cual se desatd

desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto.

Constancia de servicios prestados 167537 del 9 de agosto de 2022%, en
la que se informa que la demandante ha prestado sus servicios en la
Fiscalia General de la Nacion desde el 2 de octubre de 1996.

FIJACION DEL LITIGIO:

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 P4ginas 23 a 26 del documento electrénico denominado «11001333502520190048400_C01(001)» del
expediente electrénico.

6 Paginas 27 a 29 ibidem.

" Paginas 34 a 38 ibidem.

8 Paginas 41 a 44 ibidem.

9 Archivo electrénico denominado «EK-2314891 CONSTANCIA DE SERVICIOS PRESTADOS» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00484-00
Demandante: Claudia Patricia Nifio Lopez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procederd a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. La demandante presto sus servicios a la entidad demandada desde el 2 de
octubre de 1996, y a la fecha de radicacién del medio de control se encuentra
vinculada con la Fiscalia General de la Nacién.

2°. Mediante peticion del 19 de octubre de 2016, la actora solicito el
reconocimiento de la bonificacién judicial, dispuesta en el Decreto 382 de 2013,

como remuneracion mensual con caracter salarial.

3°. Por medio del oficio 20163100071601 del 20 de diciembre de 2016, la
Administracion negd solicitud formulada por la interesada, decision que fue

confirmada a través de la Resolucion 21994 del 29 de junio de 2017.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusiéon de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fenomeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al

Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

10 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00484-00
Demandante: Claudia Patricia Nifio Lopez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con cédula de ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de notificacion
indicados en el poder judicial son: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
luz.botero@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.!?

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

CUARTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Luz Elena Botero Larrarte,
identificada con cédula de ciudadania 20.651.604 y tarjeta profesional 68.746 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de notificacion
indicados en el poder judicial son: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y
luz.botero@fiscalia.gov.co; para representar a la entidad demandada en los

términos del poder conferido.

11 Documento electrénico denominado «EK-2314891 CLAUDIA PATRICIA NINO» del expediente
electrénico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00484-00
Demandante: Claudia Patricia Nifio Lopez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberdn atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: €519df720d770e678cf3bc744ed69a192c9376b94026€08389¢ce03220097158d
Documento generado en 02/10/2022 08:34:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00494-00
DEMANDANTE IVAN DARIO GALAN DIAZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
paratal finl, y no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones
formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen

a las pretensiones interpuestas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electronico denominado «19MemorialContDda2019-00494Ag9-2022» del expediente electrénico.
2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00494-00
Demandante: Ivan Dario Galan Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y
utilidad, se tendrd como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticién del 30 de enero de 2018° mediante la cual se solicitd el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

v Oficio 20183100010141 del 13 de febrero de 20188, por medio del cual se
nego la solicitud formulada por el demandante.

v Recurso de apelacién en contra del anterior acto administrativo’.

v' Constancia expedida por la Fiscalia General de la Nacion del 2 de
noviembre de 20218, en la que se informa que el demandante ha prestado

sus servicios desde el 24 de junio de 1997.

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 26 a 29 del documento electrénico denominado «11001333502520190049400_C01(001) (1) del
expediente electrénico.

6 Paginas 30 y 31 ibidem.

" Paginas 32 a 36 ibidem.

8 Archivo electrénico denominado «3. PDF Gmail - RV_ CERTIFICACION LABORAL» ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00494-00
Demandante: Ivan Dario Galan Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

1°. El demandante presté sus servicios a la entidad demandada desde el 24 de
junio de 1997, y a la fecha de radicacion del medio de control se encuentra
vinculado con la Fiscalia General de la Nacion.

2°. Mediante peticién del 30 de enero de 2018, el actor solicit6 el reconocimiento
de la bonificacion judicial, dispuesta en el Decreto 382 de 2013, como

remuneracion mensual con caracter salarial.

3°. Por medio del oficio 20183100010141 del 13 de febrero de 2018, la
Administracion negdé solicitud formulada por el interesado, frente al cual, se

interpuso recurso de apelacion, el cual no ha sido desatado.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusiéon de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fenomeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacidon del litigio y procedencia de la
sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez (10) dias para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico para
que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 vy tarjeta

profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de

9 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00494-00
Demandante: Ivan Dario Galan Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

notificacion indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;
para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido™®.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

CUARTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania 1.075.276.985 y tarjeta
profesional 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyo canal digital de
notificacion indicado en el poder judicial es:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;

para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

10 pPagina 25 del documento electrénico denominado «19MemorialContDda2019-00494Ag9-2022» del
expediente electronico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00494-00
Demandante: Ivan Dario Galan Diaz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracién
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bOb19524eb9d6e9c3d830aa72cf133787972f80bc8c64d8709779d23a7cb7e7f
Documento generado en 02/10/2022 08:35:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2019-00546-00
DEMANDANTE JOSE OMAR CARVAJAL LOZANO

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
paratal finl, y no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones
formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen

a las pretensiones interpuestas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electrénico denominado «13MemorialContDda2019-00546Jul7-2022» del expediente electrénico.
2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00546-00
Demandante: José Omar Carvajal Lozano
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cddigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia*, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacion aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v' Peticién del 19 de octubre de 2017°, mediante la cual se solicité el
reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de
2013 como remuneracion mensual con caracter salarial, y el reajuste y

pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

v Oficio 2017592009861 del 9 de noviembre de 20178, por medio del cual
se nego la solicitud formulada por el demandante.
v Recurso de apelaciéon en contra del mencionado acto administrativo’.

v' Constancia de servicios prestados 739344 del 18 de octubre de 2017, a
través de la cual se certificaron los tiempos de servicios del demandante

en la Fiscalia General de la Nacién.8

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacion que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pued demostrar un hecho.

5 P4ginas 12 a 14 del documento electrénico denominado «11001333502520190054600_C01(001)» del
expediente electrénico.

6 Paginas 20 a 26 ibidem.

7 Pagina 27 y 28 ibidem.

8 Pagina 16 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00546-00
Demandante: José Omar Carvajal Lozano
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

1°. El demandante presté sus servicios a la entidad demandada desde el 23 de
marzo de 1994, y a la fecha de radicacion del medio de control formulado se

encuentra vinculado con la Fiscalia General de la Nacion.

2°. Mediante peticion del 19 de octubre de 2017, el actor solicito el
reconocimiento de la bonificacién judicial, dispuesta en el Decreto 382 de 2013,

como remuneracion mensual con caracter salarial.

3°. Por medio del oficio 2017592009861 del 9 de noviembre de 2017, la
Administracion negdé solicitud formulada por el interesado, frente al cual, se

interpuso recurso de apelacion, el cual no ha sido desatado.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusiéon de la
bonificacion judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013, como factor
salarial desde el 1° de enero de 2013 en adelante.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendmeno

juridico de prescripcion.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusiéon y al

Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional

110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de

9 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»

Pagina3de5



Expediente: 11001-33-35-025-2019-00546-00
Demandante: José Omar Carvajal Lozano
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

notificaciones indicados en el poder judicial son:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, y angelica.linan@fiscalia.gov.co;
para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.©

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

CUARTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Angélica Maria Lifian
Guzman, identificada con cédula de ciudadania 51.846.018 y tarjeta profesional
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, cuyos canales digitales de
notificaciones indicados en el poder judicial son:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, y angelica.linan@fiscalia.gov.co;
para representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y

documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion

10 Pagina 3 del documento electronico denominado «13MemorialContDda2019-00546Jul7-2022» del
expediente electronico.
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Expediente: 11001-33-35-025-2019-00546-00
Demandante: José Omar Carvajal Lozano
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Gnicamente a la  siguiente  direccibn de  correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 532a9be626¢1455b7cf8ab633ch53d092af491b8a6820c73b048ce4322910659
Documento generado en 02/10/2022 08:36:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-025-2020-00024-00

DEMANDANTE SONIA ASTRID SANCLEMENTE PARRADO

DEMANDADO NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCEDENCIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA:

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin!, y no se propuso ninguna de las excepciones en el articulo 100 del
Caodigo General del Proceso, motivo por el cual, las excepciones interpuestas se
resolveran en la correspondiente sentencia puesto que se oponen a las

pretensiones formuladas.

Por otra parte, el Despacho considera que en el caso bajo consideracién se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

DECRETO DE PRUEBAS:

1 Archivo electrénico denominado «Correo_ Juzgado 25 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota
D.C. - Outlook» del expediente electrénico.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».



Expediente: 11001-33-35-025-2020-00024-00
Demandante: Sonia Astrid Sanclemente Parrado
Demandado: Nacion — Procuraduria General de la Nacién

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y

utilidad, se tendra como prueba la documentacion aportada por las partes.

En tal sentido, se tendra como pruebas lo siguiente:

v Peticiéon del 23 de agosto de 2019° mediante la cual se solicitd el
reconocimiento y pago de las diferencias salariales y prestacionales
generadas con ocasion a la prima especial prevista en los articulos 14 de
la Ley 4 de 1992.

v' Oficio S-2019-018813 del 16 de septiembre de 20198, por medio del cual
se nego la solicitud formulada por la demandante.

v Comunicacion del 18 de agosto de 20227, en la que se informa los tiempos
en que la actora ha prestado su servicio a la Procuraduria General de la

Nacion.

Por otra parte, en lo referente a la solicitud de pruebas documentales que formulo
la parte actora®, es preciso destacar que en virtud del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso los jueces estan facultados para abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de peticidn, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese

sido atendida, circunstancia que debera acreditarse sumariamente.

En razon de lo anterior, se negard la aludida peticion probatoria puesto que no

se acreditd que se hubiese solicitado, previamente a la interposicion de este

3 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende
demostrar con el medio probatorio que se tiene.

4 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para
que con este se pueda demostrar un hecho.

5 Paginas 19 a 21 del documento electrénico denominado «01CuadernoPrincipal20024» del
expediente electrénico.

6 Paginas 27 a 29 ibidem.

7 Archivo electronico denominado «14MemorialRtaRtoProcuraduria2020-00024Ag24-2022»
ibidem.

8 Pagina 13 ibidem.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00024-00
Demandante: Sonia Astrid Sanclemente Parrado
Demandado: Nacion — Procuraduria General de la Nacién

medio de control, las pruebas documentales deprecadas y que dicha solicitud no

hubiese sido atendida por la entidad demandada.

Lo anterior, sin dejar lado que los medios probatorios aportados al presente

asunto dan cuenta de la situacion juridica a resolver.

FIJACION DEL LITIGIO:

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procederd a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. La demandante presto sus servicios a la entidad demandada desde el 2 de
septiembre de 2016, y a la fecha de radicacién del medio de control formulado

se encuentra vinculada con la Procuraduria General de la Nacion.

2°. Mediante peticion del 23 de agosto de 2019, la actora solicito el
reconocimiento y pago de las diferencias salariales y prestacionales generadas
con ocasion a la prima especial prevista en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992 por

haber desempefiado el referido cargo.

3°. Por medio del oficio S-2019-018813 del 16 de septiembre de 2019, la
Administracion atendié desfavorablemente la solicitud formulada por la

interesada, decision que fue notificada el 17 de septiembre del mismo afio®.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de sus prestaciones sociales, teniendo en cuenta como factor salarial la prima

especial consagrada en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'®, una vez en firme las

anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia de la

9 Pagina 198 ibidem.
10 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00024-00
Demandante: Sonia Astrid Sanclemente Parrado
Demandado: Nacion — Procuraduria General de la Nacién

sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez (10) dias para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico para
que rinda el concepto que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas

la documentacion indicada en esta providencia.

TERCERO: NEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas por la

parte demandante, conforme conforme lo expuesto en la parte considerativa.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEXTO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccibn de correo  electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caddigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
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