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tecionatete  Cmaring Jometh Memdes Garzon

Demsanikacio: Moo de Sibure

Mesho e comrol, Sulidind v Restaobleciment del Derecho
Pigesa 2 dv 6

Revisado el contenido de los enunciados normativos v al realizar la
verificacion de tales requisitos, se pudo establecer que la demanda
no cumple con la totalidad de los mismos, como se indica a

continuacion:

Al realizar una revision de la integridad de las piezas procesales
que acompanan la demanda, el Despacho echa de menos el oficio
numero DAM 790.2016 TRD 100.7 del 21 de octubre del 2016,
emitido por el alcalde del Municipio de Sibaté a través del se hace
saber a la actora los efectos particulares del acto administrativo
general contenido en el Decreto No 127 del 20 de octubre de 2016,
siendo esta ultima la principal decision administrativa respecto de
las cual se pretende adelantar el control jurisdiccional.

Asi mismo, este despacho insiste en la importancia de tal oficio,
debido no solo al imperativo legal de la norma senalada, sino
porque es sobre este y su respectiva constancia de notificacion que
se llega a determinar si hay a lugar a la caducidad del medio de
control, esto en razon a lo consagrado en el articulo 138 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

"ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma Jjuridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del
articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente
violado por este al particular demandante o la reparacion del dario
causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4)
meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de
ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior se
contara a partir de la notificaciéon de aquel”.

Negrillas del Despacho

Muy a pesar que el accionante manifiesta dentro de la demanda
encontrarse dentro del término legal en virtud a que se esta
tratando de prestaciones sociales periodicas, debe senalarse que el
Consejo de Estado determino que “La posibilidad de demandar en
cualquier tiempo, apunta a los actos que tienen el cardacter de
prestacion periodica, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. En ese
sentido, los actos que reconocen prestaciones periodicas, comprende
no solo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino
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Demandasto: Atwwcypin de Sitviee

Meshio de control: Nulidid v Restablocomuento del Deroch

Se aclara que el contenido de las pretensiones de la demanda
permite establecer que se trata de la discusion en cuanto a la
legalidad del retiro del servicio de la actora, aspecto que es un
asunto o derecho incierto y discutible, asi como su reintegro,
elemento este que ratifica la exigencia del requisito previamente
senalado.

Por ultimo, este despacho advierte la falta de estimacion razonada
de la cuantia, incumpliendo de esta manera lo estipulado por el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en ¢l articulo 162 en su numeral sexto.

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

fice)s
6.- La estimacién razonada de la cuantia,
cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

Visto esto y al realizar una revision de la integridad de las piezas
procesales que acompanan la demanda, el Despacho evidencia que
la actora no estimo la cuantia en los términos definidos por la
norma senalada en precedencia y el articulo 157% del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, pues se limité a expresar de manera
genérica que estimaba la cuantia en OCHO MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL PESOS ($8.294.000.00),
sin explicar de donde obtiene dicha valor.

En dicho acapite se indica que esta cuantia resulta de la
asignacion mensual que percibia la accionante y los demas
factores salariales, sin embargo, esto sin determinar de manera
concreta y especilica estos valores.

 Articulo 157, Competencia por razdn de la cuantia. Para efectos de competencs, cuando sea del caso, la cuantla se
determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjulcios causados, segun la estimacidn razonada Hecha por ef actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
unicos que se reclamen, En asuntos de caracter tributanio, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones,

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumuien vanas pretensiones, 1a cuantia se determinard por
¢l valor de s pretension mayor,

En las acoones de nulidad y restablecimiento ded derecho no podra prescindinss de la estimacidn razonada de la cuantia, so
pretexto de renunciar al restablecmiento.

La cuantia se determinard por ¢ valor de las pretensiones al tempo de 13 demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como acoesonios, gue S& causen con posterionidad a la presentacdn de aguella
Cuando se reclame 2| pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por
el valor de 1o que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta 1a presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) afos,

s.&i v b
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

r anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a lan _:.wL
la providencia anterior 5 DE MAYO DE 2017,

n las ocho de s w.m.)
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