REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C.; seis (6) de abril de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO: 11001-33-35-026-2017-00024

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE: VICTOR ANDRES GALINDO ANGEL

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -  FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Seccion Scgunda - Subseccion “E”, Magistrado Ponente
doctor Ramiro Ignacio Duenas Rugnon, que mediante providencia de siete (7)
de diciembre de dos mil diccisicte (2017), REVOCO el auto proferido por ésta
Agencia Judicial el diecinueve (19) de mayo de dos mil diecisiete (2017), que
rechazo la demanda, y en su lugar dispuso:

“SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por SECRETARIA, a la
mayor brevedad posible, devuélvase el expediente al Juzgado de origen, con
el fin de que se proceda con el estudio de la admision de la demanda 7
continue el tramite correspondiente del proceso.”

Corolario de lo anterior, ¢s procedente continuar con el tramite del proceso, y
cn tal virtud, se observa que el sefor VICTOR ANDRES GALINDO ANGEL,
presento demanda de Nulidad v Restablecimiento del Derecho contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el objeto de obtencr el
pago de la sancion moratoria, por ¢l no pago oportuno de sus cesantias.

Conforme a lo anterior, y revisado cl expedicnte, este despacho observa que no
es posible avocar conocimiento de la demanda presentada, teniendo en cuenta
las siguientes,

CONSIDERACIONES

En primer lugar, sc debe anotar que a partir del 2 de julio de 2012 entro a
regir la Lev 1437 de 2011, nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, por lo tanto, como desde esa fecha esta Agencia
Judicial entro a formar parte de los Juzgados del Sistema de Oralidad, las




Pagina 2 de §

Expediente 11001-33-35-026-2017-00024
Demandante: Victor Andrés Galindo Angel
Demandado: Magisterio

demandas deben estar ajustadas a las disposiciones contenidas en el Codigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, sc tiene que el Capitulo Il de la norma ibidem consagra
los requisitos que deben reunir las demandas, v para el efecto el articulo 162
dispuso:

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendrd:

1. La designacion de las partes yj sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresando con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado. con observancia de lo dispuesto en este
mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos 1y omisiones que sirvan de fundamento da las pretensiones,
debidamente determinados. clasificados y numerados.
4, Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la

impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas Yy
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebus que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder.

o. La estimacion razonada de la cuantia. cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda

recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podréan indicar taanbién su
direccién electronica.”

A su vez, el Capitulo I de este ordenamiento, consagra lo aspectos relativos a
la capacidad, representacion y ejercicio del derecho de postulacion, sobre este
ultimo aspecto el articulo 160 dispuso:

“Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en
que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en
los procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la
forma ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en
acto administrativo.”

Ahora bien, como quiera que el C.P.A.C.A,, no consagra lo relativo a la
formalidad que deben cumplir los poderes que se presenten ante esta
jurisdiccion, se hace necesario acudir a la Ley 1564 de 2012 para estudiar este
derrotero, ello en aplicacion de la remision que consagra el art. 306 de la Ley
1437 de 2011 al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cogido General del
Proceso.

En tal virtud, el articulo 74 del C.G.P., en materia de otorgamiento de poder a
los profesionales del derccho para actuar en procesos judiciales, establecio:
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“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos
solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados.

El poder especiul puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especiul para efectos
Judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen
auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el
Juncionario que la ley local autorice para ello; en ese ultimo caso, su
autenticacion se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder Juere una sociedad, si el consul que lo
autentica o ante quien se otorga huce constar que tuvo a la vista las pruebas
de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se
tendran por establecidas estas circunstancias. De la misma manera se
procederd cuando quien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

Asi las cosas, revisado el contenido de los enunciados normativos y al realizar
la verificacion de tales requisitos, se pudo establecer que la demanda no
cumple con la totalidad de los mismos, como se indica a continuacion:

* Actos acusados en el poder no coinciden con los sefialados en las
pretensiones de la demanda.

Mediante providencia de calenda 24 de marzo de 2017, se inadmitio la
demanda por cual el apoderado judicial de la parte actora no allego al plenario
cl original del poder a ¢l conferido para actuar dentro del presente proceso;
auto que no fuce subsanado, dando lugar al rechazo de la demanda v la
posterior impugnacion por parte de la actora.

Despucs de realizarse ¢l tramite ante ¢l H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, y en cumplimicnto a la decision proferida por el Superior, éste
despacho observa, que con el escrito de impugnacion cl apoderado judicial de
la parte actora allega poder original conferido por el sefior Victor Andrés
Galindo Angel, schalando como acto acusado cl siguiente!:

“DECLARACIONES:
1. Declarar la nulidad del acto Administrativo No. . de
Jecha . ... expedido por_ o del acto ficto o presunto

‘Folios 56-57
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configurado el 1 octubre 20185, frente a la peticion presentada el 1 julio 2015

(..)

A su vez, el poder inicialmente aportado por el apoderado judicial en copia

senalaba lo siguiente?:

“DECLARACIONES:
1. Declarar la nulidad del acto Administrativo No. . __ de
fecha _ _ _ expedido por . __ . .0 del acto ficto o presunto

configurado el 30 de diciembre de 2014, frente a la peticion presentada el

30 de septiembre de 2014 __  _ (...)

Ahora, en las pretensiones de la demanda, el apoderado judicial solicita que
se declare la existencia del acto ficto o presunto configurado ¢! 30 DE
DICIEMBRE DE 2014, frente a la peticion radicada cl 30 DE SEPTIEMBRE
DE 2014, por medio de la cual solicito ante el Ministerio de Educacion
Nacional ¢l reconocimiento v pago de la sancion moratoria en ¢l pago de las
cesantias.3

Sin embargo, es claro para el Despacho que el acto acusado objeto de la litis,
solo concuerda con el enunciado en ¢l poder inicialmente aportado por el actor
en copia, y con lo pretendido en la demanda, razon por la cual, y de acuerdo
4 lo senalado anteriormente, el abogado Julian Andrés Giraldo Montoya,
debera presentar el poder original en el que se le facult6 como
mandatario, detallando en el mismo, de mancra clara y congruente los actos
administrativos objcto de la controversia, leniendo en cuenta que el poder
allegado en copia ticne presentacion personal ante la Notaria 4 de Bogota el 22
de octubre de 2014*, y la radicacion de la demanda se realizo tan solo el 26 de
cnero de 20177, situacion que deja entrever gquce el apoderado judicial de la
parte actora o en su defecto el senor Victor Andrés Galindo Angel tienen a su
alcance ¢l poder en original e inicialmente otorgado, aceptado v firmado por el
actor y el Doctor Julian Andres Giraldo Montova v ¢l cual fue allegado en copia
con la demanda.

En ese sentido, se considera que no se cumple con la integridad de las
exigencias definidas por el ordenamicnto juridico, para admitir la demanda,
circunstancia por la cual se deberan subsanar las falencias evidenciadas
dentro del término de ley, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

< Folios 1-2

P Folio 29

“ Folio 2 reverso
5 Folio 460




Pagina 5 de 5

Expediente 11001-33-35-026-2017-00024
Demandante: Victor Andrés Galindo Angel
Demandado: Magisterio

En meérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero.- INADMITIR LA DEMANDA instaurada por VICTOR ANDRES
GALINDO ANGEL contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Segundo.- Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte
demandante el término perentorio de diez (10) dias, con el fin que subsane los
defectos senalados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazarse
la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Tercero.- Finalmente, es del caso senalar, que también se debera allegar en
medio magnético la subsanacion que se realice en los términos indicados a lo
largo de este proveido, para efectos de las notificaciones electronicas que se
deben surtir con posterioridad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

% H
O ve /cs
JORGE S LUBO OCKEL
; Juez

/ /

/ / / s

/

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ORDINARIO notifico a las partes la providencia
anterior hoy 9 DE ABRIL DE 2018, a las ocho de la manana (8:00 a.m.)

I

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA







