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Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada el acta de la diligencia
contemplada en el articulo 180 del C.P.A.C.A., adelantada dentro del presente
proceso, el Despacho advirtié que el apoderado de la parte actora no comparecié a
la audiencia inicial, frente a lo cual se le otorgd el término legal con el fin de que
justificara su inasistencia a dicha actuacién, so pena de dar aplicacion a las

consecuencias legales.

Vencido el término a que alude el inciso 3° del numeral 3° del articulo 180 ibidem,
encuentra el Despacho que el abogado EDGAR EDUARDO CORTES PRIETO,
quien funge en calidad de apoderado del sefior LUIS EDUARDO JIMENEZ
CORTES, demandante dentro del presente medio de con{rol, no presento
justificacién alguna por su inasistencia a la audiencia inicial adelantada el pasado 15
de agosto de 2018.

Ahora bien, el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, prevé:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda
0 de la de reconvencion segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencién o del
- de la contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
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reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia
se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir_obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse
mediante prueba siguiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte,
fijara nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias
siguientes, por auto que no tendra recursos. En ningtin caso podra haber otro
aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siquientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten

en fuerza mavor o caso fortuito v solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de Ia
inasistencia.

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacion mediante auto que se
dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que sera
susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta, adoptard las medidas
pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondréa multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” (Subrayado fuera de texto)

Segtn se indico, en lo que atafie a la oportunidad en la presentacion del documento
por el cual se acredita la razén de la inasistencia a la audiencia inicial, el apoderado

de la parte actora guardé silencio.

En consecuencia, no se ha configurado un hecho de fuerza mayor o caso fortuito que
justifigue la conducta procesal asumida por dicho profesional del derecho,
circunstancia por la cual el Despacho procedera a adoptar la medida sancionatoria

correspondiente.

Por ofra parte, obra en los folios 146 a 149 del plenario, recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia proferida
por ésta Agencia Judicial, que accedié parcialmente a las pretensiones de la
demanda, sin decretar condena alguna a cargo de la pasiva por virtud de la

prescripcion de los derechos reclamados.
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Dado que la sentencia carece de condena, antes de resolver sobre la apelacién no
es procedente citar a audiencia de conciliacién conforme a lo previsto por el dltimo

inciso del articulo 192 del C.P.A.C.A.

Asf las cosas, con el objeto de determinar la concesién de la alzada aludida, se tiene
que el articulo 247 del C.P.A.C.A, en lo que atafie al tramite del recurso de apelacion

contra sentencias, sefiala lo siguiente:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso
de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara
de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos

legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente

al_superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de

pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun
- lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admisién”. (Subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, en el caso sub lite, se observa que la sentencia que accedio
parcialmente a las suplicas de la demanda y declar6 la prescripcion extintiva del
derecho al pago de las diferencias producto de la reliquidaciéon de las prestaciones
sociales con inclusién de la prima especial del 30%, fue proferida en audiencia inicial

realizada el 15 de agosto de 2018, notificandose la misma por estrados.

De acuerdo a lo anterior, y como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte actora en contra de la aludida, fue sustentado el 28
de agosto de 2018, es decir, dentro del término legal, es procedente concederlo en
el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A
En virtud de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: SANCIONAR al abogado EDGAR EDUARDO CORTES PRIETO

identificado con la cédula de ciudadania 13.436.023 y portador de la tarjeta



Pagina 4 de 4

Expediente No. 11001-33-35-026-2013-00258

Demandante: Luis Eduardo Jiménez Cortés

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

profesional 29.781 del C.S. de la J., con multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 180 del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: REQUERIR al abogado EDGAR EDUARDO CORTES PRIETO, para
que adelante las gestiones tendientes a pagar la multa impuesta, en la cuenta Gnica
nacional ntimero 3-082-00-00640-8 del Banco Agrario de Colombia identificando el

criterio Rama Judicial — Multas y Rendimientos.

TERCERO: Por Secretaria, LIBRAR oficio a la Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial con el objeto de poner en su conocimiento la presente decision, para que en

caso de incumplimiento, adelante las acciones de cobro coactivo de su competencia.

CUARTO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, elevado por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida por este Despacho Judicial
el 15 de agosto de 2018, en virtud de la cual se accedié parcialmente a las suplicas

de la demanda, ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

QUINTO: En firme este proveido, por Secretaria remitase oportunamente el presente

expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 1 de octubre de 2018, a las ocho de la
maflana (8:00 a.m.)

Y

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




