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Mediante auto del 4 de marzo de 2019, este Despacho, resolvio conceder el
recurso de apelacion en el efecto diferido, interpuesto contra el auto del 14 de
septiembre de 2018, que dispuso meodificar la liquidacion de crédito, aprobar la
liquidacion realizada por el Despacho y rechazar las objeciones presentadas por la
entidad demandada.

Asi mismo, en la parte resolutiva del predicho auto, se ordend a la parte
demandada, expedir las copias de todo el expediente ejecutivo de conformidad con
lo expuesto en los articulos 323 y 324 del Codigo General del Proceso.

Pues bien, una vez transcurridos los 5 dias de que trata el articulo 324 del Codigo
General del Proceso, la entidad demandada no aporté la reproduccion total de las
piezas procesales ordenadas por el Despacho. Solo hasta el 21 de marzo del 2019,
la apoderada judicial de la entidad demandada, allegdé memorial junto con la
totalidad de copias requeridas.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,
CONSIDERACIONES

Frente a los recursos de apelacion que se presentan contra sentencias de
procesos ejecutivos, el articulo 323 del Ley 1564 de 2012, es del siguiente tenor
literal:

“Articulo 323. Efectos en que se concede la apelacion. Podra concederse
la apelacion:

Se otorgara en el efecto suspensivo la apelacion de las sentencias que versen
sobre el estado civil de las personas, las que hayan sido recurridas por ambas
partes, las que nieguen la totalidad de las pretensiones y las que sean
simplemente declarativas. Las apelaciones de las demdas sentencias se
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concederdan en el efecto devolutivo, pero no podrd hacerse entrega de dineros u
otros bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion.”

Subraya fuera de texto

A su turno, el articulo 324 ibidem senala:

“Articulo 324. Remision del expediente o de sus copias.

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para
adelantar cualquier tramite, en el auto que conceda la apelacion se
ordenara que antes de remitirse el expediente se deje una reproduccion
de las piezas que el juez sefiale, a costa del recurrente, quien debera
suministrar las expensas necesarias en el término de cinco {5} dias, so
pena de ser declarado desierto. Suministradas oportunamente las expensas,
el secretario deberd expedirlas dentro de los tres (3] dias siguientes.”

En este sentido, se reitera que en el presente asunto, este Despacho concedid
recurso de apelacién contra el auto que que dispuso modificar la liquidacion de
crédito, aprobar la liquidacion realizada por el Despacho y rechazar la objeciones
presentadas por la entidad demandad, siendo notificada tal providencia el 5 de
marzo de 2019.

Pues bien, la entidad demandada, una vez notificado el auto, debia realizar la
reproduccion total del expediente dentro de los 5 dias siguientes, de acuerdo a lo
preceptuado en el articulo 324 del C.G.P.

Asi las cosas, se observa que transcurridos el termino de 5 dias que dispone el
articulo 324 del Codigo General del Proceso, los cuales fenecian el 12 de marzo de
2019, la apoderada judicial de la entidad demandada no realizé, ni aportéd, la
reproduccion de las piezas procesales del proceso ejecutivo a efectos de dar el
tramite que le compete al recurso apelacidén. Solo hasta el 21 de marzo de 2019,
mediante memorial radicado ante la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos, fueron radicadas las piezas procesales, es decir, 7 dias después

de haber vencido el término.

En este orden de ideas, es claro para el Despacho, que la orden impartida en auto
del 4 de marzo de 2019, no fue realizada dentro del término legal, razén por la
cual procedera a no tener en cuenta las documentales aportadas
extemporaneamente por la parte demandada, y en consecuencia, procedera a
declarar desierto el recurso interpuesto, dado que aun cuando fue
interpuesto en término, no se cumplio con las exigencias y términos
establecidos en el articulo 324 del CGP, siendo este requisito indispensable
para continuar con la etapa procesal correspondiente.

Corolario de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR DESIERTO EL RECURSO DE APELACION, interpuesto
por la apoderada judicial de la entidad demandada, contra el auto del 14 de
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septiembre de 2018, al no haberse allegado dentro del término, la reproduccion
total del presente expediente ejecutivo.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria ingrese nuevamente
al Despacho para dar cumplimiento a lo dispuesto en la parte resolutiva del auto
del 14 de septiembre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
Juez
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ORDINARIO notifico
a las partes la providencia anterior hoy 28 DE MAYO DE 2019, a

las ocho de 13 manana (8:00 a.m.)
LIZZETH vm.; A CANGREJO SILVA

SECRETARIA







