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A través de memorial obrante a folios 84 y 85, el apoderado judicial de la parte
actora, interpuso y sustentdé recurso de reposicion en subsidio de apelacion
contra el auto proferido por este despacho el 17 de junio de 2019, en virtud del
cual se rechazé la demanda (fls. 81-83).

Conforme a lo anterior, este Despacho procede a desatar los recursos
interpuestos, con el objeto de determinar la concesién de los mismos, de acuerdo
con las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. De la improcedencia del recurso de reposicion en contra de la providencia
que rechaza la demanda.

Los articulos 242 y 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, contienen las reglas aplicables frente a la
interposicién de los recursos ordinarios de reposicién y apelacién frente a
providencias en la actuacién contenciosa administrativa, sobre el particular
dichas disposiciones juridicas prevén:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.

Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
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(..)

De la lectura de la norma se desprende sin hesitacion alguna que frente a la
decision que resolvié rechazar la demanda no procede el recurso de reposicion,
circunstancia por la cual el Despacho RECHAZARA POR IMPROCEDENTE, el
recurso de reposiciéon incoado por la parte actora y procedera a pronunciarse
sobre el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria.

2. Del recurso de apelacion

Como primera medida, debe decir el Despacho, que en atencion a que el recurso
de apelacion fue elevado contra un auto proferido dentro del presente asunto, es
del caso determinar si la providencia es susceptible de la alzada, y para ello es
imperioso acudir al articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual es del siguiente
tenor literal:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

()

1. El que rechace la demanda. {(...)"

En virtud de lo anterior, es claro que el recurso de apelacion interpuesto es
procedente, por cuanto el auto impugnado rechazé la demanda por caducidad, y
el art. 243 del C.P.A.C.A. establece que tal proveido es apelable.

Ahora bien, el articulo 244 de la norma regula el procedimiento de este recurso, y
en lo que atane a los autos notificado por estado, senala lo siguiente:

“ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicion y decision del recurso de apelacién contra autos se
sujetard a las siguientes reglas:

()

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirid. De la sustentacién se dara traslado por Secretaria a los demds
sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si
ambas partes apelaron los términos seran comunes. El juez concedera el
recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

(...)”

Asi las cosas, en el caso sub lite, esta Despacho observa dentro del expediente,
que a folio 83 obra la notificacion por estado del auto impugnado, siendo esta
diligencia surtida el 18 de junio de 2019.

Luego entonces, conforme al art. 244 antes sefialado, los 3 dias para recurrir el
auto fenecian el 21 de junio del ano en curso.

Corolario de lo anterior, y en consideracién a que la alzada fue presentada el dia
20 de junio de 2019, es decir, dentro del término legal, y a su vez fue sustentada,
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se concedera entonces la apelacién interpuesta, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 244 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion
interpuesto contra el auto que rechazd la demanda, de conformidad con los
sefialamientos esbozados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE
APELACION, clevado contra el auto de 17 de junio de 2019, que rechazé la
demanda, para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Segunda - Reparto.

TERCERO.- En firme este proveido, por Secretaria remitase oportunamente el
presente expediente al Superior.

NOTIFIQUESE y COMPLASE.

P

. . T ©
ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
Juez

(8)
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 13 DE AGOSTO DE 2019, a las ocho
de la manana (8:00 a.m.)

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA







