REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 11001-33-35-026-2019-00371-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RONALD LEON BELTRAN

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL- POLICIA NACIONAL

En el presente asunto, RONALD LEON BELTRAN, promueve demanda en contra
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, con
la finalidad de obtener la nulidad del acto administrativo, oficio No. S-2017-
0544370/ ANOPA-GRUNO-1.10 del 18 de diciembre de 2017, proferido por la
entidad demandada, por medio del cual le fue negada la reliquidacién de la
asignacion salarial con la inclusién del subsidio familiar.

Pues bien, analizado el escrito introductorio, se observa que no es posible en este
momento dar tramite a la demanda presentada, teniendo en cuenta las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El Capitulo III de la Ley 1437 de 2011, consagra los requisitos que deben reunir
las demandas, y para el efecto el articulo 162 dispuso:

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendrd:

1. La designacion de las partes y sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresando con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cédigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la

impugnaciéon de un acto administrativo deberdan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.



Pagina 2 de 4
Nulidad y restablecimiento del derecho. Rad. No. 11001-33-35-026-2019-00371-00

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también
su direccion electrénica.”

Asi mismo, el articulo 166 ibidem, sefiald6 que la demanda debe venir
acompanada, entre otros, de la copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion, de los documentos y pruebas
anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandante, y las copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las
partes y al Ministerio Publico.

Visto esto y al realizar una revision de tales requisitos, se pudo establecer que la
demanda y los anexos, no cumplen con la totalidad de los mismos, como se indica
a continuacion:

1. De la estimacion razonada de la cuantia.

El articulo 162 del C.P.A.C.A. establece lo concerniente a los requisitos que deben
reunir las demandas, refiriéndose en su numeral 6° a la estimacion razonada de
la cuantia, preceptuando lo siguiente:

“Articulo 162 Contenido de la Demanda. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendrda: (...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competendia. (...)”

Pues bien, analizado el expediente, encuentra el Despacho que si bien dentro del
escrito de demanda se estipul6é lo concerniente a la estimacién razonada de la
cuantia en “$38.558.884”, se considera que esta se plasmé incorrectamente,
puesto que no se visualiza la liquidacién, discriminacion e individualizacion de
los valores a reconocer, el monto de los salarios devengados del 2014 al 2019, asi
como tampoco los montos y porcentajes en que debieron reliquidarse e
incrementarse la asignacion basica salarial, con la potencial inclusiéon de subsidio
familiar, en los términos solicitados por la activa.

Considera el Despacho, que tratandose de reconocimiento y pago de prestaciones
periodicas, es necesario realizar liquidacion en la que se vislumbre,
discriminadamente, el valor de los salarios devengados por el demandante, los
emolumentos dejados de percibir, y por el ultimo, los extremos temporales dentro
de los cuales se solicitan tales emolumentos.

Lo anterior, realizado en concordancia con lo preceptuado en el articulo, 157 del
C.P.A.C.A,, el que para el efecto establece:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Ver Notas
de Vigencia> Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que
estos ultimos sean los tunicos que se reclamen. En asuntos de cardcter
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tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.
Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.
En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.
La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.
Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta
la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) arios.”

Del precitado articulo, se concluye que la cuantia debera calcularse desde
cuando se causaron los derechos y hasta la presentacién de la demanda sin
gue supere los tres aios, y sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas
o perjuicios reclamados como accesorios, que causen con posterioridad a la
presentacion de la demanda.

Asi las cosas, se conmina al apoderado judicial de la parte activa a que modifique
y reformule la cuantia preceptuada.

2. De la conciliacion extrajudicial

En el escrito introductorio, el apoderado del demandante afirma que se surtio
conciliacidon extrajudicial ante procuraduria, bajo radicado No. 331127-2019. Asi
mismo, en el acapite de pruebas indica que el acta de conciliacién obra en el
plenario.

No obstante, y una vez verificado el escrito de demanda, observa el Despacho que
la predicha documental no fue aportada al plenario. Razén por la cual, se
conmina al apoderado judicial, que allegue el acta o constancia de la audiencia de
conciliacién en aras de que la misma sea tenia en cuenta dentro del presente
asunto.

En virtud de las consideraciones anteriores, la demanda presentada por el
apoderado judicial de la actora, no sera admitida hasta tanto no sea presentada
en debida forma y bajo los lineamientos de la Ley 1437 del 2011, y 1564 del
2012, normas vigentes en materia Contenciosa Administrativa.

En virtud de lo anterior, el Despacho,
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RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR LA DEMANDA instaurada por RONALD LEON
BELTRAN, contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante
el término perentorio de diez (10) dias, con el fin que subsane los defectos
sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazarse la demanda,
al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Finalmente, es del caso sefialar, que también se debera allegar en

medio magnético la subsanacién que se realice en los términos indicados a lo
largo de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%67' (A He Lo
ANDRES JOSE QUINTERO GNECCO
Juez

JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ORDINARIO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 3 SEPTIEMBRE DE 2019, a las ocho de la
maifiana (8:00 a.m.)

3

LIZZETH VIVIANA CANGREJO SILVA
SECRETARIA




