RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2014-00655-00
Demandante: JAIRO ANTONIO CRIALES ACOSTA g.e.p.d.! i
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP?2
medio deconfrol: EJECUTVO LABORAL

Se incorpora al framite la Resolucion No. RDP-024885 del 22 de septiembre de 2022, “por
medio de la cual se modifica la Resolucion No. RDP 22511 del 31 de agostosde 2022 del Sr. (a) CRIALES

ACOSTA JAIRO ANTONIO con CC No. 3.204.541°*, enla que se reconocid a los herederos del
aqui demandante y se dispuso el reparto entre ellos de la suma de $8'205.201, que fue el
valoraprobado mediante auto del 19 de marzo de 2021, respecto de la liquidacion del
crédito?.

Dicha Resolucion ordena efectuar el pago a cada uno de los herederos, por lo tanto se
tiene en cuentay se requerird a la entidad demandada para que en cinco (5) dias,
demuestre la cancelacion de los valores prometidos para disponer la terminacion de este
proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al expediente la Resolucion No. RDP-024885 del 22 de septiembre
de 2022, “por medio de la cual se modifica la Resolucion No. RDP 22511 del 31 de agostos de 2022 del Sr.
(a) CRIALES ACOSTA JAIRO ANTONIO con CC No. 3.204.541”,la cual se tiene en cuentay se
advierte que fue aportada por la parte demandante.

SEGUNDO: REQUERIR a la UGPP para que en el término de cinco (5) dias, acredite el pago
total de la obligaciéonpara poner fin ala actuacion y en la forma que lo dispuso en dicha
Resolucion. Oficiese.

Se advierte alas partesy Ministerio PUblico, que los memoriales que se quieranhacer valer
dentro de este proceso deben remitirse al cormeo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dirigido a este Juzgado y con los datos del
presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e S
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

! Elapoderado delos sucesores esla Dra. Yurani Katherin M onfafia Poveda cuyo correo es ykmontapo@hotmai.com

2 Apoderada de la parte demandada, Dr. Hemdn Felipe Jiménez Salgado, comeo electronico
notificacionesrstugpp @gmail.comy coordinadorugpp @rstasociad 0ssas.com.co

3 Archiv o DigitaNo. 4.

4 Archiv o Digital No. 2 pdginas 191 a 195.
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Ejecutivo Laboral
Exp. 110013335028201400655 00
Accionante: Jaito Antonio Criales Acosta

Accionado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 25 DEN OVIEMRE DE
2022,, alasocho dela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 25 DE NOVIEMBREDE
2022, se env ié mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00922-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccién Social’

Demandado: Luz Marina Garzén Rodriguez?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “F”, que en providencia del dos (2)
de agosto de dos mil veintidés (2022), confirmé |a sentencia del 19 de diciembre de
2019, proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHelsseayR.

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

! Jonathanc.civitas@gmail.com ; defensajudicial@ugpp.gov.co ;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
2 lvan.carvajal@uexternado.edu.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00167-00

Accionante: Matilde Narvdez de Salazar!

Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa- Grupo de Prestaciones
Sociales?

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que el conocimiento del presente proceso fue asignado por parte
del H. Consejo de Estado, corresponde continuar con el trdmite pertinente, teniendo en
cuentalos siguientes:

ANTECEDENTES

Matilde Narvdez de Salazar, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion- Min. Defensa, solicitando la
declaratforia de nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd la
reliquidacion de la sustitucidon pensional que devenga en un 50% con ocasion del
fallecimiento del Teniente German Salazar Narv dez.

Inicialmente la demanda fue presentada ante los Juzgados Administrativos de Neiva,
correspondiendo su conocimiento por reparto al Juzgado 3° Administrativo Oral de
Descongestion de Neiv a- Huila, que, mediante el auto proferido del 25 de septiembre de
2015, admitié la demanda y ordend nofificar a la parte demandada y demds
intfervinientes.

Posteriormente, el proceso fue conocido por el Juzgado 8° Administrativo de Neiva, que
en audienciainicial celebrada el 26 de octubre de 2016, declard probadala excepcion
de falta de competencia territorial propuesta por la entidad demandada y ordend la
remision del expediente con destino alos Juzgados Administrativos de Yopal- Casanare.

Unavezsometido areparto, el conocimiento del proceso le correspondié al Juzgado 2°
Administrativo del Circuito de Yopal- Casanare, que, mediante el auto proferido el 10 de
agosto de 2017, declaré la falta de competencia por el factor territorial para conocer
del asunto y ordend laremision del expediente con destino alos Juzgado Administrativo
de Arauca.

1 carsiabat@hotmail.com
2 Notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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Expediente No: 11001-33-35-028-2018-000167-00
Accionante: Matilde Narv dezde Salazar
Accionado: Nacion- Min. Defensa- Grupo de Prestaciones Sociales

Sometido nuevamente a reparto entre los Juzgados Administrativos del Circuito de
Arauca, el conocimiento del proceso le correspondié al Juzgado 1° Administrativo de
Arauca, que, mediante el auto proferido el 13 de febrero de 2018, declaré su falta de
competencia por el factor territorial para conocer del asunto y ordend su remisiéon a los
Juzgados Administrativ os de Bogotd.

Una vez remitido a la Oficina de Apoyo judicial el conocimiento del asunto le
correspondié a este Despacho bajo el nimero 11001-33-35-028-2018-00167-00.

Asilas cosas, una vezanalizada la documental obrante en el expediente este Despacho
mediante el auto proferido el 16 de julio de 2018, declaré la falta de competencia para
conocer del asunto en razéon del factor territorial y propuso el conflicto negativo de
competencia para lo cual ordend la remision del expediente al H. Consejo de Estado
para lo perfinente.

Mediante el auto proferido el 18 de agosto de 2022, el Consejo de Estado, Secciéon
Segunda, Subseccion B, C.P., Dr. César Palomino Cortés, declard que el competente
para conocer del asunto era este Despacho y ordend su remision.

Este Despacho mediante el auto proferido el 20 de octubre de 2022, requirid de manera
previa a continuar con el frdmite de la audiencia inicial informacién acerca de los
actuales beneficiarios de la pension de sobrevivientes reconocida con ocasion del
fallecimiento del Teniente German Salazar Narv dez.

La Secretaria del Despacho requirio la informacion senalada mediante oficio del 28 de
octubre de 2022.

En razén de lo anterior, la Coordinadora del Grupo de Prestaciones Sociales- Direccion
de Veteranosy Rehabilitacion Inclusiva, mediante oficio del 15 de noviembre de 2022,
senald que los beneficiarios de la prestacion discutida comrespondian a M atilde Narvdez
de Salazar y Heberto Salazar Alvarez, en un 50% cada uno, destacando que por medio
de laResolucidnnum. 4089 de 7 de septiembre de 2015, el porcentajereconocido aeste
Ultimo se reajusto con base en el IPC desde el ano 1997.

1. Sobre las excepciones propuestas y su framite

Como se indicd anteriormente, el Ministerio de Defensa Nacional procedié a contestar
la demanda, proponiendo las excepciones que denomind:i) falta de competencia por
factor territorial; ii) legalidad del acto demandado; iii) régimen especial de la fuerza
pUblica- principio de oscilacion; iv) ausencia de desviacion de poder y falsa motivacion;
v) inescindibilidad de la norma y derecho alaigualdad; y vi) prescripcion cuatrienal.

Ahora bien, el Juzgado 8° Administrativo de Neiva, que en audienciainicial celebrada
el 26 de octubre de 2016, declard probada la excepcidén de falta de competencia
territorial propuesta por la entidad demandada y ordend laremision del expediente.



Expediente No: 11001-33-35-028-2018-000167-00
Accionante: Matilde Narv dezde Salazar
Accionado: Nacion- Min. Defensa- Grupo de Prestaciones Sociales

2. Sobre la vinculacion de Heberto Salazar Alvarez

Es usual que en los eventos en los cuales se discute el regjuste de una prestacién con
v arios beneficiarios, se haga necesario integrar en debida forma el contradictorio y
vincular a quienes puedan v erse afectados positiva o negativamente con la sentencia
que le ponga fin al proceso.

En virtud de lo anterior, el Despacho requirid informacion acerca de los actuales
beneficiarios de la prestacion, ante lo cual se senald por parte de la entidad que tanto
la demandante Matilde Narv dez de Salazar, como el Sefior Heberto Salazar Alv arez son
beneficiarios en un 50% cada uno de la pensidn discutida.

Asilas cosas, seria del caso ordenarla vinculaciéon del sefor Salazar Alv arez, no obstante,
como lo informd la entidad y asi se advierte de las documentales obrantes en el
expediente, este beneficiario solicité elreajuste aquipretendidorespecto delporcentaje
que devenga, pretensiones que fueron objeto de conciliacion entre las partes la cual
fue aprobada por el Juzgado 2° Administrativo del Circuito de Yopal mediante auto
proferido el 8 de mayo de 2015.

De estamaneraq, teniendo encuentaque respecto delreajuste aquipretendido ya existe
un pronunciamiento judicial en lo que atane al porcentaje que devenga el ofro
beneficiario de la prestacion, no es necesario ordenar su vinculacion, advirtiendo que el
objeto del presente proceso versard entonces Unicamente respecto del 50%
correspondiente ala senora Matilde Narvdaez de Salazar

3. Fijacién de fecha para la audiencia inicial

De estamanera, atendiendo a lo dispuesto en el inciso final del articulo 139 del Codigo
General del Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 306 del Cddigo de
Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, la declaratoria de falta
de competencia no afecta la validez de la actuacion surtida hasta entonces, vy, en
consecuencia, al haberse iniciado la audiencia inicial hasta la subetapa de
excepciones previas, se procede afijar fecha para continuar con la audiencia inicial de
que tratael articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto, de acuerdo conlo previsto en el articulo 7° del Decreto
Legislativo 806 de 2020 adoptado como Legislacion Permanente porla Ley 2213 de 2022,
la diligenciase desarrollard haciendo uso del aplicativo LIFESIZE, el dicjueves26 de enero
2023 a las 10:00 am, para lo cual, las partes junto con los invitados e interesados a
participar en ella, deberdn acceder allink que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Declarar intfegrado en debida forma el contradictorio, conforme lo senalado
en la parte motiva de esta providencia.



Expediente No: 11001-33-35-028-2018-000167-00
Accionante: Matilde Narv dezde Salazar
Accionado: Nacion- Min. Defensa- Grupo de Prestaciones Sociales

SEGUNDO. Fijar como fechay hora para la continuaciéon de la audienciainicial de que
frata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el jueves 26 de enero de 2023 a las 10:00 am., misma que se llevard a
cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE para lo cual deberdn
acceder al siguiente link:

hitps://calllifesizecloud.com/16544166

Cualquier memorial deberd remitirse al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho parael que se dirige
y elnumero Unico de radicaciéon del expediente, so pena de no ser tenidos en cuenta3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HeisseadR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

b
Caoe

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providencia anterior hoy 2 de diciembre de | Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.). Contencioso Administrativ o, hoy 2 de diciembre de 2022,
se envié mensaje de datos al apoderado que suministd
su direccién electrénica.
LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: WiliomHemdndez Gdmez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00408-00

Demandante: Maria Blanca Otero Berrocal’

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Atendiendo la peticidon de correccion del auto del auto del 11 de agosto de 2022,
elevada por la parte demandante, se fiene que verificada la mencionada
providencia, se encontré que por un error involuntario se indicdé como parte
demandante a la senora Maria Otero Blanco Berrocal

Asi las cosas, en aplicacion del articulo 286 del cédigo General de Proceso, el
Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el auto de 11 de agosto de 2022, en el sentido de senalar que el
nombre de la demandante es Maria Blanca Otero Berrocal, y, en consecuencia, fue
aprobada la liquidaciéon de crédito presentada por la parte demandante en la suma
de CUARENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS VIENTICINCO MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS CON UN CENTAVO ($43'825.657.01)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Heisseay2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que

suministré su direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

! abogadosactualizados@hotmail.com
2 ytabacopaniaguab4@gmail.com y utabacopaniaguab@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00478-00

Demandante: Edward Arney Quintero Cajamarca’

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Sur
Occidente E.S.E2

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D”, que en providencia del tres (03)
de noviembre de dos mil veintidés (2022)3, confirmé parcialmente Ia sentencia del 16
de diciembre de 2021, proferida por este Despacho, que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHoisseayR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que

suministré su direccion electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

' recepciongarzonbautista@gmail.com ;
2 jfajardoc@yahoo.com ; defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co
3 Documento 15
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00221-00

Demandante: Blanca Raquel Romero Novoa'

Demandado: Municipio de Soacha - Secretaria de Educacion
Municipal de Soacha?

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccioén Segunda - Subseccion “B”, que en providencia del quince
(15) de septiembre de dos mil veintidés (2022)3, confirmé la sentencia del 27 de
agosto de 2021, proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la
demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHelseay2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que

suministré su direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

! notificacionescundinamarcagab@gmail.com
2 contactenos@alcaldiasoacha.gov.co ; rdc.abogado.soacha@gmail.com
3 Documento 12 Actuaciones Tac 3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00299-00

Demandante: Andrea Jurado Buitrago'

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E2

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Segunda - Subseccion “D”, que en providencia del
veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidés (2022)3, confirmé |a sentencia del 16
de diciembre de 2021, proferida por este Despacho, que accedid a las pretensiones
de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mot

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

! catasoro@hotmail.com ;

2 notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co ;
apoyoprofesionaljuridico3@subredcentrooriente.gov.co
3 Documento 12 Actuaciones Tac 3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00332-00

Demandante: Fermin Antonio Herrera Ramirez’

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D”, que en providencia del diez
(10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)2, confirmé el auto del 01 de octubre
de 2021, proferido por este Despacho, que rechazd la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia procédase al ARCHIVO del
expediente, dejando las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHeisseayR.

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
d las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contfencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electronica.
LIZETTE CANON CARDOZO _
SECRETARIA LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

1 aroljimenez.ab®hotmail.com ;
2 Documento 08 Tac
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00385-00

Demandante: Maria Eugenia Castro Coronado!

Demandada: Subred Integrado de Servicios de Salud Sur Occidente?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Maria Eugenia Casiro Coronado, actuando por intermedio de apoderado
interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.
solicitando la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd el
reconocimiento y pago de las sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales
propias de una vinculaciéon legal y reglamentaria, al considerar que su vinculo con
la enfidad obedecié a una relacion laboral.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que frata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 26 de mayo de 2022, en la cual se ordend ala
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara unos documentos relacionados con la vinculacion
confractual de la demandante.

En virfud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante Oficio J28-2022-00192 de 2 de agosto de 2022. No obstante, la entidad no dio
respuesta ala solicitud.

A fravés del auto proferido el 20 de octubre de 2022, se requirié ala entidad demandada
para que en el término de diez dias allegara la documental solicitada, para lo cual la
secretaria del Despacho remitié Oficio el 28 de octubre de 2022.

La apoderada de la entidad demandada, a través de correo electronico del 21 de
noviembre de 2022, dio respuesta al requerimiento efectuado por el Despacho, el cual

! recepciongarzonbautista@gmail.com
2 potificacionesjudiciales@subredsuroccidente.gov.co nicolasvargas.arguello@gmail.com
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Exp. 11001333502820190038500
Accionante: Maria Eugenia Castro Coronado
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

fue complementado mediante correo electronico del 23 de noviembre de 2022.
Il. CONSIDERACIONES
1. De las documentales decretadas

Como se indicd, en el auto proferido el 20 de octubre de 2022, de las pruebas
decretadas en la audiencia inicial hacian falta las siguientes: i) copia de los contratos
3408 de 2010 y 1504 de 2018 suscritos por la demandante y la entidad demandada con
sus respectivas prérogas y adiciones, si las hubiere; v i) copia del manual de funciones
y competencias laborales de la planta de personal del Hospital de Kennedy Il Nivel E.S.E.
y la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ES.E., para los anos 2010 a
2018.

La entidad mediante memorial del 21 de noviembre de 2022, remitid copia del Contfrato
1504 de 2018 con sus respectivas adiciones y prorrogas y asi mismo aportd copia de los
siguientes actos administrativos, por medio de los cuales se aqjusta el Manual de
Funciones y Competencias Laborales del Hospital de Kennedy y la Subred Sur Occidente,
Acuerdo 017 de 5 de octubre de 2005, Acuerdo 015y Acuerdo 017 de 5 de abril de 2017.

Posteriormente, a través de correo electronico del 23 de noviembre el apoderado de la
entidad demandada, aportd certificacion expedida por el lider de gestion documental
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente, en la que senala que en el
archivo cenftral no se encuentra copia del Confrato 3408 de 2010, no obstante, aporta
certificacion de los contratos suscritos por la demandante con la entidad.

Ahora bien, respecto del confrato 3408 de 2010, el Despacho considera que no es
necesario insistir en su recaudo, habida cuenta que sobre el mismo obra certificacion en
el expediente, emitida por la entfidad demandada que da cuenta de la suscripcion del
mismo su exiremo temporal y su objeto. Lo anterior aunado a la manifestacion de la
enfidad de no tener copia del mismo dentro de sus archivos por no haber sido
transferidos.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte vy los testimonios decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la
demandante deberd compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia, a su representada y alos testigos decretados para que puedan conectarse
a la audiencia de pruebas. Y asi mismo, deberdn informarles del protocolo para la
realizacion de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador a internet
sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de codmputo, i) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmision el cual garantice la recepcion de la declaracion en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, i) Estar atento para que pueda participar



Exp. 11001333502820190038500
Accionante: Maria Eugenia Castro Coronado
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

oportunamente en los momentos que le corresponda, iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso dela palabray v) Para llevar a cabo
la prdactica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte a los apoderados
qgue deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinfo desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el arficulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el martes 31 de enero de 2023, a las 10:00 a.m., misma
que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Para lo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/16544236

El apoderado de la demandante deberd compartir el link a su representada vy los testigos
correspondientes para que puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi mismo,
deberdn informarles del protocolo para la realizacion de la audiencia.

Cualquier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F{w’ 'Sasz
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Exp. 11001333502820190038500
Accionante: Maria Eugenia Castro Coronado

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotfacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00005-00

Demandante: José Antonio Sanchez Bonilla’

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontréndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, tendiendo a

que en la audiencia inicial, se indicd que su redlizacidon tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho observa que,
mediante el auto proferido el 27 de octubre de 2022, se requirid a la entidad
demandada para que aportara la documental faltante.

En virtud de lo anterior, tanto la secretaria del Despacho como el apoderado de la parte
demandante, remitieron oficio a la entidad demandada el 8 de noviembre de 2022, sin
obtener respuesta alguna.

Asi las cosas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se libre por tercera vez y
previo a iniciar incidente sancionatorio de conformidad con el articulo 44 del C.G.P.
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., oficio con destino a la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que aporte en el
término de 10 dias: i) Copia de los contratos de prestacion de servicios nUmero242 de
2014y 1316 de 2016 con sus respectivas prorrogas y adiciones, silas hubiere; i) Copia de
las prérrogas 1y 3 del Contrato de prestacion de servicios 633 de 2014; iii) Copia del
Manual de funciones y competencias laborales de la planta de personal del Hospital
Santa Clara E.S.E., Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E. y Subred integrada de Servicios de
Salud Centro Oriente ES.E., vigentes para los anos 2012 a 2017, excluyendo los
Acuerdos 7 de 2006 y 086 de 2005 comoquiera que ya fueron aportados; vy iv)
Certificacion retenciones realizadas a los pagos mensuales correspondientes a los anos
2012,2013,2014 y 2015.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase por tercera vez (previo a iniciar incidente sancionatorio
de conformidad con el articulo 44 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A.) ala Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E,
para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la recepcion del oficio
respectivo, aporte con destino a las presentes diligencias:

1 recepciongarzonbautista@gmail.com
2 nofificacionesiudiciales@subredcentrooriente.gov.co profesionaljuridicol1@subredcentrooriente.gov.co
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Exp. 11001333502820200000500
Accionante: José Antonio Sdnchez Bonilla
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

e Copia de los contratos de prestacion de servicios nUmero242 de 2014y 1316 de
2016 con sus respectivas prérrogas y adiciones, si las hubiere.

e Copia delas prémrogas 1y 3 del Contrato de prestacion de servicios 633 de
2014.

e Copia del Manual de funciones y competencias laborales de la planta de
personal del Hospital Santa Clara E.S.E., Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E. y Subred
infegrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., vigentes para los anos 2012
a 2017, excluyendo los Acuerdos 7 de 2006 y 086 de 2005, comoquiera que
ya fueron aportados.

e Certificacién retenciones realizadas alos pagos mensuales correspondientes alos
anos 2012, 2013, 2014 y 2015

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacién procesal
pertinente.

Cualguier memorial deberd remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F{w’ ‘30&
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de 2022,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00046-00
Demandante: John Pablo Castillo Mejia!
Bogotd D.C.- Alcaldia Mayor de Bogota- Secretaria de
Demandada: Gobierno- Fondo de Desarrollo Local de Teusaquillo-
Alcaldia Local de Teusaquillo?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicd que su realizacién tendria lugar una vez se
adllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

John Pablo Castillo Mejia, actuando por intermedio de apoderado interpuso demanda
en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de Bogotd D.C.-Alcaldia Mayor de Bogotd-Secretaria de Gobierno-Fondo de
Desarrollo Local de Teusaquillo-Alcaldia Local de Teusaquillo, solicitando la nulidad del
acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las
sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal
y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una
relacion laboral.

Infegrado el contradictorio se fij6 fecha para audiencia inicial de que frata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 28 de junio de 2022, en la cual se ordend
a la secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada
para que, en el término de 10 dias, aportara copia del confrato CPS-049 de 2012y
el expediente administrativo

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental
senalada, mediante Oficios)28-2022-150 de 30 de junio de 2022.

Mediante correo electréonico del 7 de septiembre de 2022, el apoderado de la entidad
demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

Por medio del auto proferido el 27 de octubre de 2022 se requirid a la entidad para que
aportara copia del expediente contfractual del demandante, cerfificacion de los
contratos suscritos por el demandante y copia del contrato de prestacion de servicios

'Notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
2 julio.garcia@gobiernobogota.gov.co vy julioandresgb@gmail.com
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Exp. 11001333502820200004400
Accionante: John Pablo Castillo Mejia
Accionado: Bogotd D.C.- Fondo de Desarrollo Local de Teusaquillo

suscrito por el demandante cuya ejecucion tuvo lugar entre el 8 de junio de 2012 y el 7
de marzo de 2013.

Mediante respuesta del 18 de noviembre de 2022, el apoderado de la enfidad
demandada, aportd respuesta a los requerimientos efectuados.

Il. CONSIDERACIONES

1. De las documentales decretadas

Como se indicd, en el auto proferido el 27 de octubre de 2022, de las pruebas
decretadas en la audiencia inicial no se habian aportado copia del expediente
contractual, certificacion actualizada de los contratos de trabajo y copia del contrato
de prestacion de servicios suscrito por el demandante cuya ejecucién tuvo lugar entre
el 8 de junio de 2012y el 7 de marzo de 2013.

La entfidad mediante memorial del 18 de noviembre de 2022, remiti® copia del
expediente contractual del demandante, destacando que no tenia contratos de
trabajo con la entidad y asi mismo, senald que el contrato solicitado correspondia al 048
de 2012, del cual iguaimente aportd copia.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte vy los testimonios decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la
demandante deberd compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia, a su representada y alos testigos decretados para que puedan conectarse
a la audiencia de pruebas. Y asi mismo, deberdn informarles del protocolo para la
realizacion de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexién de su computador a internet
sed a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmision el cual garantice la recepcion de la declaracion en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, ii) Estar atento para que pueda participar
oportunamente en los momentos que le comesponda, iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso dela palabray v) Para llevar a cabo
la prdctica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte a los apoderados
que deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinto desde el cuadl participan en |la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna laley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.



Exp. 11001333502820200004400
Accionante: John Pablo Castillo Mejia
Accionado: Bogotd D.C.- Fondo de Desarrollo Local de Teusaquillo

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el martes 31 de enero de 2023, a las 02:30 p.m., misma
que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Para lo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/16544353

El apoderado de la demandante deberd compartir el link a su representada vy los testigos
correspondientes para que puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi mismo,
deberdn informarles del protocolo para la realizaciéon de la audiencia.

Cualguier memorial deberd remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Heiorsead2
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00290-00

Demandante: William Andrés Tautiva Lagos’

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontréndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

William Andrés Tautiva Lagos, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., solicitando la nulidad
del acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las
sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal
y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una relacion
laboral.

Infegrado el contradictorio se fij6 fecha para audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 28 de julio de 2022, en la cual se ordend
a la secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada
para que, en el tférmino de 10 dias, aportara unas precisas documentales referentes
a la vinculaciéon del demandante con la enfidad.

Mediante correo electronico del 9 de agosto de 2022, el apoderado de la entidad
demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

Por medio del auto proferido el 25 de agosto de 2022 se requirid a la entidad para que
aportara copia de las planillas de pago a seguridad social y asi mismo, se ordend librar
oficio con destino a la A.F.P Proteccion y a la E.P.S. Famisanar para que aportara
certificacion del monto de los aportes realizados y los empleadores.

A través del correo electronico del 1° de septiembre de 2022, aportd certificacion
expedida por el Director Financiero de la entidad en la que senala el valor neto girado
al demandante.

notificaciones@misderechos.com.co
2 |feliperocha@hotmail.com notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
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Accionante: William Andrés Tautiva Lagos
Accionado: Subred Integrada de Salud Sur E.S.E

Por lo anterior, atendiendo a que no se habia allegado la informacién completa,
mediante el auto proferido el 22 de septiembre de 2022, se requiri® nuevamente a las
entidades para que aportaran la documental.

Por medio de correo electronico remitido el 27 de septiembre de 2022, la entidad
demandada allegd respuesta al requerimiento efectuado. No obstante, la AFP
Proteccionyla E.P.S. Fomisanar no habian aportado la documental requerida, porlo que
mediante el auto proferido el 27 de octubre de 2022, se ordend que por la secretaria del
Despacho se requiriera la documental senalada.

Mediante oficios del 4 de noviembre de 2022, la secretaria del Despacho requirid la
documental solicitada.

Por medio de oficio del 15 de noviembre Famisanar dio respuesta al requerimiento
efectuado.

Por su parte la AFP Proteccién dio respuesta al requerimiento efectuado mediante
correo electréonico del 28 de noviembre de 2022.

Il. CONSIDERACIONES
1. De las documentales decretadas

Como se indicd, en el auto proferido el 27 de octubre de 2022, de las pruebas
decretadas en la audiencia inicial no se habian aportado certificaciones del monto de
los aportes a pension y salud.

La AFP Proteccién y la E.P.S. Famisanar dieron respuesta mediante correos electronicos
del 4 y 15 de noviembre de 2022, remitiendo certificacion acerca de los aportes
realizados por concepto de salud y pensidon y los empleadores que figuran en sus bases
de datos.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte vy los testimonios decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la
demandante deberd compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia, a su representada y alos testigos decretados para que puedan conectarse
a la audiencia de pruebas. Y asi mismo, deberdn informarles del protocolo para la
realizacion de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexién de su computador a internet
sea a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de computo, i) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmision el cual garantice la recepcion de la declaracion en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, i) Estar atento para que pueda participar
oporftunamente en los momentos que le comesponda, iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso dela palabray v) Para llevar a cabo



Exp. 11001333502820200029000
Accionante: William Andrés Tautiva Lagos
Accionado: Subred Integrada de Salud Sur E.S.E

la prdactica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte a los apoderados
qgue deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinfo desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el jueves 2 de febrero de 2023, a las 10:00 a.m., misma

que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Para lo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/16544375

El apoderado de la demandante deberd compartir el link a su representada y los testigos
correspondientes para que puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi mismo,
deberdn informarles del protocolo para la realizacion de la audiencia.

Cualguier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHekrsey.
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotfacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: be9fe75a1d48e1de59646fc3368e65622221a35958689faf84f2345d21cf6b7
Documento generado en 30/11/2022 07:16:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00346-00
Accionante: Maria Edilma Torres Rodriguez
Accionada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A. -
Fiduprevisora

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorporan al trdmite las pruebas documentales remitidas por la Secretaria de
Educacion de Bogotd (Archivos Digitales Nos. 22 a 22.3), correspondientes al
expediente administrativo de la demandante. Asi pues, la documentaciéon necesaria
para emitir una decision de fondo ya se encuentra aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mas pruebas que practicar se concederd
el término comun a las partes y al Ministerio Publico de diez (10) dias, para que
presenten sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para fodos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al tramite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la
parte demandante por el término de fres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya
lugar.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede a las partes y al Ministerio PUblico
el término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y
concepto respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.



Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00346-00
Accionante: Maria Edilma Torres Rodriguez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A. - Fiduprevisora

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en

cuental.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F{w’ qs#
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, a las ocho
de la manana (8:00 a.m.).

LISETTE CANON CARDOZO

SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, se envié mensagje
de datos al apoderado que suministrd su direccidn
electrénica.

LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

I De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.

11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
colombiapensiones1 @hotmail.com

electrénicos:

abogado?27.colpen@gmgail.com

Correos

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y notjudicial@fiduprevisora.com.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2021 -000135-00
Demandante: HERIBI;RTO BARBOSA DURAN' ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL?

Medio de Control: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial celebrada el 19 de mayo de 2022, se indicd que su
realizacion tendria lugar una vez se allegaran las pruebas documentales decretadas, el
Despacho analizard si las mismas fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se
tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Heriberto Barbosa Durdn, actuando por intermedio de apoderado interpuso demanda
en ejercicio del medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, solicitando la nulidad
del acto administrativo por medio del cual se le retiro del servicio.

Integrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que trata el articulo
180 dela Ley 1437 de 2011, realizada el 19 de mayo de 2022, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada, para
que en el término de cinco (5) dias, aportara una serie de documentos.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante Oficios J28-2022-113 a 115 de 19 de mayo de 2022.

Con auto del 6 de octubre de 2022 y 10 de noviembre de 2022, se agregaron algunas
de las documentales solicitadas y se puso en conocimiento de la parte demandante
otras que no fueron encontradas por la entidad demandada.

Mediante correo del 23 de noviembre de 2022, se remitié la documental faltante que lo
eran las actas médico laborales en las que se declard que el accionante “NO APTO PARA
LA ACTIVIDAD MILITAR” del 15 de febrero y 2 de octubre de 2017,

Il. CONSIDERACIONES

1. De las documentales decretadas

Atendiendo a que en la audiencia inicial realizada el 19 de mayo de 2022, se indicd que
una vez recaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha y hora

TEl apoderado de la parte demandante,es el Dr. Frayd Segura Romero, cuyo correo electrénico es
fraydseguraromero@gmail.com y dianamoralesmedina@gmail.com.

2 Apoderada de la parfe demandada, Dra. Angie Paola Espitia  Walteros, correo electrénico
angie.espitia@mindefensa.gov.co y angie.espitia29@gmail.com
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para la recepcion de los testimonios decretados, corresponde al Despacho advertir que
a la fecha se encuentran incorporadas las pruebas documentales solicitadas, solo no
pudieron aportarse los siguientes documentos:

e El informe del Teniente Sergio Henriquez Munoz Oficial de Inteligencia y Contra
Inteligencia BASPC21, del 13 de noviembre de 2020, mediante el cual indica que
el accionante sustrajo uniformes.

e Copia del formulario de seguimiento del demandante, respecto del periodo
comprendido entre junio de 2019 y junio de 2020.

Se indica que las mismas no aparecen en los archivos de ese Batalldn por lo cual existe
imposibilidad material de remitirlos como quedd precisado en el auto del 10 de
noviembre de 2022, que se encuentra en firme.

Como quiera que las pruebas documentales se vinieron incorporando al expediente con
los autos del 6 de octubre de 2022 y 10 de noviembre de 2022, mismos que ya cobraron
firmeza, con esta providencia Unicamente se incorporan las actas médico laborales en
las que se declaré que el accionante “NO APTO PARA LA ACTIVIDAD MILITAR” del 15 de
febrero y 2 de octubre de 2017, que obran en el archivo No. 43.

Asi las cosas, como quiera gque se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar los
testimonios y el interrogatorio de parte decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual las partes deberdn
vincularse a fravés del link que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo tanto, como quiera que mediante Oficio No. 2022306001122521 del 24 de mayo
de 2022 del Comando General de las Fuerzas Militares, se tienen los siguientes correos
para citar los testigoss:

TESTIGO CORREO ARCH DIG

jaime.garzon@buzonejercito.mil .co

JAIME ALEXANDER GARZON AGUIRRE |jgarzon_2005@hotmail.com 27
nestor.quinonezma@buzonejercito.mil.co

NESTOR JULIO QUINONEZ MARTINEZ | nejuquima@hotmail.com 27
oscar.galeano@buzonejercito.mil.co

OSCAR DARIO GALEANO BERMA galeanobernaoscar@gmail.com 27

SERGIO LEONARDO HENRIQUEZ

MURNOz sergio.lhm@hotmail.com 27
freddy.delgado@buzonejercito.mil.co

FREDY ALEXANDER DELGADO VERA f_alex2009@hotmail.com 27
jhon.jimenezca@buzonejercito.mil.co

JHON ARLEY JIMENEZ CAICEDO jimenez511@hotmail.com 27

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben sujetarse a
las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador ainternet
sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de computo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmision, iii) Estar atento para que pueda participar oportunamente en los

3 Archivo Digital No. 27.
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momentos que le corresponda, iv) Mantener el micréfono del computador la mayor
parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le
conceda el uso de la palabra y v) Para llevar a cabo la prdctica de testimonios, se les
advierte a los apoderados que deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo
uso de un ordenador independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda
compartir el mismo recinto desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el 2 de febrero de 2023, a las 2:30 p.m., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE. Para lo cual las
partes deberdn conectarse al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/14566522

Por lo tanto los apoderados de las partes deberdn compartir el link a los deponentes
para que puedan conectarse a la audiencia de pruebas.

La documentacién aportada deberd remitirse al buzdn de correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hw’ 'Sadz
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

4 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las

partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022,
alas ocho de la manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022,

se envié mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: af33132e52ec55000c1d05d5769415d35e4bfb537e378986c3888616f5307589
Documento generado en 01/12/2022 11:47:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00122-00

Demandante: Jenny Paola Gutiérrez Ordonez!

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Ceniro Oriente E.S.E.2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicé que su realizacion tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrédn en cuentalos siguientes:

I. ANTECEDENTES

Jenny Paola Gutiérrez Ordonez, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., solicitando
la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd elreconocimiento y pago
de lassumas de dinero derivadas de las acreenciaslaborales propiasde unavinculacion
legal y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una
relacion laboral.

Integrado el confradictoriose fijo fecha para audiencia inicial de que ftrata el
arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 9 de agosto de 2022, enla cual se ordend
a la secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada
para que, en el término de 10 dias, aportara unas precisas documentales referentes
a la vinculaciéon del demandante con la entidad.

En virtud de lo anterior la Secretaria del Despacho libré el oficio J28-2022-205 el 25 de
agosto de 2022, no obstante, no se obtuvo respuesta por parte de la enfidad
demandada.

Asi mismo, el apoderado de la demandante remitid un requerimiento a la entidad,
mediante correo electronico del 27 de agosto de 2022.

Nuevamente, mediante oficio del 10 de octubre de 2022, la Secretaria del Despacho
reiterd la solicitud probatoria.

Irecepciongarzonbautista@gmail.com
2 notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co y profesionaljuridico 1 @subredcentrooriente.gov.co
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Al no obtenerrespuestapor parte de laentidad demandada, mediante el auto proferido
el 3 de noviembre de 2022, previo adar aperturaalincidente sancionatorio de que trata
el articulo 44 del Codigo General del Proceso, se requirid por terceraveza la entidad
demandada para que aportarala documental solicitada.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho libré oficio de 23 de noviembre de
2022, con destino a la entidad demandada.

Mediante correo electréonico del 29 de noviembre de 2022, el apoderado de la entidad
demandada aportd respuesta al requerimiento efectuado.

Il. CONSIDERACIONES

1. De las documentales decretadas

Enla audienciainicialcelebrada el 9 de agosto de 2022, se requiridé ala SubredIntegrada
de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que aportara unarelacion de los pagos
realizados a la demandante por concepto de honorarios por la prestacion de sus
servicios al Hospital Santa Clara hoy fusionada en la mencionada Subred, esto es, entre
los anos 2012 y 2021.

La enfidad demandada, mediante correo del 29 de noviembre de 2022, remitid los
certificados de ingresos y retenciones de la demandante para los anos grav ables 2012,
2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021, en las cuales se certifica lo
devengado por concepto de honorarios para dichas anualidades.

Asi las cosas, como quiera que se encuentranrecaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte vy los testimonios decretados, para tal efecto, la diligencia se
desarrollard haciendo uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la
demandante deberd compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta
providencia, asurepresentaday alos testigos decretados paraque puedan conectarse
a la audiencia de pruebas, de igual manera deberd proceder el apoderado de la
demandada respecto de la testigo que solicitd. Y asi mismo, deberdn informarles del
protocolo paralarealizacion de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador a internet
seaa fravésde cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de lared Wifi
esté lo mas cerca posible al equipo de coémputo, ii) Disponer de unssitio privado para la
respectiva fransmision el cual garantice larecepcién de la declaraciéon en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, i) Estar atento para que pueda participar
oportunamente enlos momentos que le corresponda,iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso de la palabray v)Para llevar a cabo
la prdctica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte alos apoderados
qgue deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
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independiente paracada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinto desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas enla etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentalesrecaudadas, se ponenen conocimiento delas partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la noftificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de recaudo
probatorio de que frata el articulo 181 del Coddigo de Procedimiento Administrativoy de

lo Contencioso Administrativo, el martes 7 de febrero de 2023, a las 10:00 a.m., misma
que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Paralo cual deberdn acceder al siguiente link:

https://calllifesizecloud.com/16544397

El apoderado de la demandante deberd compartir ellink a su representaday los testigos
correspondientes para que puedan conectarse a la audiencia de pruebas de igual
manera deberd proceder el apoderado de la demandada respecto de la testigo que
solicitdé. Y asi mismo, deberdn informarles del protocolo para la realizaciéon de la
audiencia.

Cualquier memorial deberd remitirse al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hw’ ‘Sadz
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

‘CAoe ©
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,

se envié mensaje de datos al apoderado que suminisitd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00143-00

Demandante: Astrid Catleya Sdenz Carreio!

Demandada: Bogotda D.C.-Secretaria Distrital de Integracion Social?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrandose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a gque en la audiencia inicial, se indicd que su redlizacién tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrédn en cuentalos siguientes:

|. ANTECEDENTES

Astrid Catleya Sdenz Carreno, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de Bogota D.C- Secretaria Distrital de Integracién Social, solicitando la nulidad
del acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las
sumas de dinero derivadas de las acreenciaslaborales propias de una vinculacion legal
y reglamentaria, al considerar que su vinculo conla entidad obedecidé a una relaciéon
laboral.

Integrado el contradictoriose fijo fecha para audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 17 de noviembre de 2022, en la cual se
ordend a la secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad
demandada paraque, en el término de 10 dias, aportaraunas precisas documentales
referentesala vinculacion de la demandante con la entidad.

En virtud de lo anterior la Secretaria del Despacho librd el oficio J28-2022-265 el 23 de
noviembre de 2022.

Mediante correo electréonico del 25 de noviembre de 2022, el apoderado de la entidad
demandada aportd respuesta alrequerimiento efectuado.

Il. CONSIDERACIONES
1. De las documentales decretadas

En la audienciainicial celebrada el 17 de noviembre de 2022, se requirid ala Secretaria
Distrital de Intfegracién Social para que aportara: i) Copia del contrato suscrito por la

notificaciones@misderechos.com.co jmcortesc@sdis.gov.co
2 notificacionesjudiciales@sdis.gov.co; nofificacionesjudiciales@alcaldialbogota.gov.co
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demandante Astrid Catleya Sdenz Carreno con la Secretaria Distrital de Integracion
Social por el periodo comprendido entre el 2 de eneroy el 30 de abril de 2019; i) Copia
del manual de funciones vigente enla Secretaria Distrital de Integraciéon Social para el
periodo en que la demandante desempend sus actividadesenla entidad, esto es, entre
los anos 2013 y 2019; v iii) Copia del documento a través del cual constenlos horarios
que la demandante tuvo que cumplir mientras estuvo vinculada con la entidad. Si
existiere.

La enfidad demandada, mediante correo del 25 de noviembre de 2022, remitid un
nuev o expediente contractual en el cual se resena la existencia del contrato 1828 de
2019 y se aportan documentos relacionados con su cesidon, clausulas generales y
estudios previos, no obstante no aportaron el contrato inicial, asi mismo, se aportd una
certificacion enla que se senala que la demandante al ser una contratista no tenia unos
horarios establecidos y copia de los manuales de funciones vigentes paralos anos 2013
a 2019 enla entidad.

Asi las cosas, se requerird a la enfidad demandada para que en el término de 5 dias
contados a partir de la recepcidn del respectivo oficio, aporte Copia del contrato de
prestacion de servicios 1828 de 2019 suscrito por la demandante con la entidad en su
versioninicial.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase ala Secretaria Distrital de Integracion Social para que
en el término de 5 dias contados a partir de larecepcion del oficio respectivo, aporte con
destino alas presentes diligencias: Copia del contrato de prestacion de servicios 1828 de
2019 suscrito por la demandante con la entidad en su versidon inicial

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretariaingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacion procesal
perfinente.

Cualquier memorial deberd remitirse  al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicaciéon del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F-{w’ 'Sa@
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herdndez Gémez.
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‘CAoe ©
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZIO
SECRETARIA

‘CAoe ©
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 de diciembre de 2022,

se envié mensaje de datos al apoderado que suminisitd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogot& D.C., Primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 110013335028-2021-00189-00

Demandante: Pedro Pablo Malagén Ortiz!
i Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército
Demandado: .
Nacional?

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Se procede aresolver elrecurso de reposicion y en subsidio apelaciéon interpuesto
por el apoderado de la parte demandante frente al auto del 10 de noviembre de
2022, por medio del cual, entre ofras decisiones, se negd la prueba testimonial y
declaraciéon de parte solicitadas en el escrito de reforma de demanda.

1. ANTECEDENTES

La parte demandante se opone a la decisidon de negar las pruebas testimoniales,
en razén a que correspondia al Despacho revisar los hechos de la demanda vy
constatar que las personas citadas podian declarar sobre los hechos: “...5,6, 7,8, 9,
10,11,12,13, 14,15, 16,17, 18,19, 20,23,33, 34,41,42,43,44,45,46,71,72,73,76,78, 79,82
y 83 del acdpite de correspondiente de la reforma de la demanday demds circunstancias que
interesen al proceso...”, “...los hechos 5, 6, 7,8,9, 10,11, 12,13, 14,15, 16,17, 18, 19, 20, 23, 33,
34,41,42,43,44,45,46,71,72,73,76,78,79,82y83...7, “...los hechos 84 al 87 del acapite de
correspondiente de la reforma de la demanda...”y “...los hechos 5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14,
15,16,17,18, 19, 20,23, 33,34,41,42,43, 44,45, 46,71,72,73,76,78, 79, 82,83, 84,85, 86 y
87..07.

Ademds, advierte que el objeto de la prueba testimonial transcrito en la reforma
de la demanda y que citd el auto atacado, se debe a unlapsus calami, por lo que
considera que “Constituye entonces un dislate negar esas calidades requeridas en materia
probatoria, tratdndose de las personas que se enlistan en la solicitud de testimonios, basta con
cotejar sus nombres con los hechos de la demanda para llegar a la indefectible conclusion opuesta

a la motivacion de la providencia recurrida.”.

Respecto de la declaracion de parte, considera que es una prueba legalmente
solicitada y procedente como asi lo prevén los articulos 165 y 198 del Cdodigo
General del Proceso e invoca la Convencidon Americana de Derechos Humanos
arficulo 8

Il. CONSIDERACIONES

El Despacho advierte de manerapreliminar que el auto atacado se revocard, pero
no por las razones esbozadas por el recumrente sino en atencion al siguiente andlisis.

1 Apoderado de la parte demandante Dr. Andrés Rubiano Diaz, comeo electronico
sjorganizacionjuridica@gmail.com

2 Apoderada de la parte demandada Dra. Rosa Esperanza Pineda Cubides, comeo electrénico
rosa.pineda@buzonejercito.mil.co y roespi79@hotmail.com

3 Archiv o digitalNo. 32

4 1bidem.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202100189 00

Demandante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz

Demandado: Ejército Nacional

La prueba testimonial tiene por objeto, demostrar por medio de terceras personas
que los hechos a que hace referenciauna demanda o los fundamentos de una
contestacioén, si existieron, les constan a las personas que se convocan y

contribuyen para alcanzar la anhelada verdadreal.

Para decretar este tipo de prueba, el articulo 212 del Cédigo General del Proceso,
indicalo siguiente:

“ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE
TESTIMONIOS. Cuando se pidan testimonios deberd expresarse el nombre,
domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podrd limitar la recepcion de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que
no admite recurso.”” (Resaltado y subrayado del Despacho)

Como lo senala la norma, la carga de determinar el objeto de la prueba es de
quien la pide, senalando los hechos que se pretenden demostrar, disposicidon que
de ninguna maneraimpone al Despacho larevision de cada uno de los hechos de
la demanda o la reforma para determinar si es procedente que el testigo declare,
mdAxime si se tiene en cuenta que no se trata de personas conocidas por el Juez,
que le permitan deducir que contribuyen para demostrar los supuestos de hecho
alegados.En el presente caso, donde se discute unretiro delservicio, elapoderado
al momento de solicitar la prueba testimonial indicd que los testigos declararion
sobre un accidente de trdnsito, objeto diametralmente distinto al aqui estudiado,
de manera que exigir al Juez que deduzca de los hechos de la demanda la
procedencia de los testimonios, resulta excesivo y por demds alejado de la
finalidad de los presupuestos contemplados en la norma.

Por lo tanto, no se considera procedente trasladar al Despacho la obligacion de
requerir al demandante para que corrija un escrito de reforma que tuvo la
oportunidad de revisar antes de ser presentado y tampoco es esta la etapa
procesal enla que se deben analizar los hechos de la demanda y menos a efectos
de determinar si las solicitudes probatorias cumplen con los requisitos de ley para
su decreto, puesparaello el apoderado tiene la oportunidad de incluir ensu escrito
un acdpite de pruebas donde de manera iddbnea y en ejercicio de una defensa
técnicaapropiada, tiene el deber de indicarle al Juzgado las razones porlas cuales
se necesitala comparecencia de los declarantes.

Asi entonces, es carga del demandante solicitar sus pruebas y argumentar en los
términos del arficulo 168 del Coédigo General del Proceso, sobre la pertinencia,
conducencia, necesidad y utilidad, para que asi sus argumentos puedan ser
analizados por el Juez a la hora de adoptar una decisién como la atacada.

Por ofra parte, no es de recibo que la parte demandante califique la decision
adoptada por el Despacho de “dislate”, término por demds ofensivo sise tiene en
cuenta que las decisiones se adoptan revisando las normas, aplicandolas al caso
pertinente ydentro del marco de la interpretacion permitido aesta instancia. Cabe

5 Cédigo Generaldel Proceso, articulo 212.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028202100189% 00
Demandante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Demandado: Ejército Nacional

indicar que los usuarios pueden tener la absoluta certeza de que en el Juzgado
trabajan profesionales que hacen su labor con total compromiso e idoneidad a la
hora de redlizar la sustanciaciéon de asuntos y adoptar una decisidn con
observancia de las garantias procesales y constitucionales. Asi entonces, se le
requerird al abogado de la parte demandante para que acorde conlos deberes
profesionales a que hace referencia el articulo 78 numeral 4° del Cédigo Generadl
del Proceso, formule y sustente sus razones de disenso (a las cuales por supuesto
tiene derecho)enel marco delrespetoyla dignidad, so pena de compulsar copias
para que se investiguen las conductas disciplinarias en las que puedaincurrir.

No obstante todo lo anterior, el Despacho no desconoce que al momento de
formular el recurso de reposicion, el apoderado corrigié el yerro cometidoy con
base en el cual el Despacho decidid negar la prueba testimonial solicitada, pues
indicé de manera coherente el objeto de la solicitud de prueba testimonial. En
consecuencia, atendiendo a esta razén y en aras de dar prevalencia al derecho
sustancial, se entenderd bien formulada la solicitud probatoria en cuanto a los
testimonios, se repondrd el auto recurrido y en consecuencia, se fijardlafechapara
celebrar la audienciainicial, a fin de decretar la prueba testimonial solicitada.

En lo que toca al argumento de la declaracion de parte, resulta innecesario
pronunciamiento alguno en este momento, puesen serdla audienciainicialdonde
se realice un pronunciamiento sobre las pruebas, la oportunidad en la que se
resolverd sobre la pertinencia, conducencia, necesidad y utilidad de los demds
medios de conviccion solicitados por ambas partes, decision que alli también
puede ser controvertida.

En conclusion, se revocard el auto atacado, solo en cuanto a su parte resolutiva se
fijo el litigio y se fomaron decisiones en torno a las pruebas, para en su lugar fijar
fecha para la audiencia de que tfrata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. La
decision atinente alas excepciones previas se mantendrdincdlume.

Respecto del recurso subsidiario de apelacion, el mismo se negard en virtud de la
prosperidad de lareposicidon propuesta.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR PARCIALMENTE el auto del 10 de noviembre de 2022, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia y solo respecto de la
fijacion dellitigio y el decreto y negacion de pruebas.

SEGUNDO.- NEGAR elrecurso subsidiario de apelacion interpuesto, en gracia de la
prosperidad de lareposicion.

TERCERO: FIJAR como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 26 de enero de 2023 a las 2:30pm, misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE paralo cual
deberdn acceder al siguiente link:



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028202100189 00

Demandante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Demandado: Ejército Nacional

https://call.lifesizecloud.com/16546883

Los comparecientes deben encontrarse en un lugar adecuado, cerciorarse gue se
encuentre libre ruido y estar en la disposicidn pertinente para el efecto.

CUARTO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante Dr. ANDRES RUBIANO
DIAZ, para que en futuras ocasiones se dirija al Juzgado con decoro y respeto,
ejerciendo su derecho de contradiccion sin acudir a términos insultantes y
desobligantes e infundados sobre las decisiones que adopta el Despacho, so pena
de adelantar las actuaciones disciplinarias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUTO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico alas| En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providenciaanteriorhoy 2 DE DICIEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativoy de lo
2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

_ LIZETTE CANON CARDOZO
LZETTE CANON CARDOZO SECRETARIA
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Primero (10) de noviembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2021-00218-00
Demandante: LUZ MARINA OLAYA ALARCON!
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?.
Mediode Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que

Colpensiones presentd las excepciones de “compensacion”, “pago”, “prescripcion de la
obligacion” y “articulo 282 Ley 1564 de 2012”.

De dichas excepciones se rechazardnlas que no se ajustan a las previsiones del
articulo 242 del C.G.P. dispuesto en el arficulo 442 numeral 2° ibidem.

De ofra parte, revisada la demanda es evidente que sélo se dirigid contra la
Nacion-Ministerio de EducacionNacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, pero la sentencia base de la accidén también condend a Fiduciaria
La PrevisoraS.A.como vocerade dicho Fondo, asique en aras de precaver nulidad
se le vinculard a este proceso.

Como quiera, que la Dra. Aidee Johanna Galindo Acero, representalos intereses
de ambas entfidades, se entenderd notificada con el estado de la vinculacion de
Fiduciaria La Previsora S.A., como asi lo dispone el articulo 300 del Codigo General
delProceso y en firme la providencia correrd el término para que ejerza el derecho
de contradiccion de surepresentada.

Una vezsurtido dicho término, se dispondrd el frdmite de las defensas propuestas.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las excepciones de mérito de “articulo 282 Ley 1564 de 2012,
como quedd expuesto.

SEGUNDO: VINCULAR a este proceso ala Fiduciaria La Previsora S.A. como v ocera
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, que se entiende

! Apoderadode la parte demandante Dr. Luis Caros Rodriguez Céspedes comeo  electrdnico
luiscarlosrodriguezc@yahoo.com.

2 Apoderada de la parte demandada Dra. Maria Jaroslay Pardo Mora, comeo electrénico
I mpardo@fiduprevisora.gov.co
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Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202100218 00
Demandante: LuzMarina Alarcédn
Demandado: Ministerio de Educacion

nofificada por intermedio de su representante judicial Dra. Aidee Johanna Galindo
Acero, conforme conlo expuesto en precedencia.

Una vezejecutoriado este auto dispone del término de diez (10) dias, para ejercer
su derecho de contradiccion.

TERCERO: Se le reconoce personeria a la Dra. Aidee Johanna Galindo Acero
identificadacon cédulade ciudadaniaNo. 52.863.417 de Bogotay Tarjeta Profesional
No.258.462del C.S. de la J., como representante judicial de la demandada Nacion-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio segun escritura publica No. 10184 del 9 de noviembre de 2022, corida en
la Notaria Veintisiete (27) del Circulo de Bogota.

En igual sentido se le reconoce personeria a la Dra. Maria Jarozlay Pardo Mora
identificado con cédula de ciudadania No. 53.006.612 de Bogotay Tarjeta Profesional
No.245.315 del C.S.de la J., conforme con el poder de sustitucion aportado y como
apoderada de la entidad demandada.

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicaturas, se
frata de dos profesionales del derecho que no presentan sanciones disciplinarias
vigentes4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mok

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notificoalas | En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
partesla providencia anteriorhoy 2 DE DICIEEMBREDE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se env i® mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo

3 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 dejulio de2019.
4 Certificados Digitales Nos. 1948311 y 1948312del 29 de noviembre de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00345-00

Demandante: Adminisiradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones!’
Demandado: Julio César Guerra Reyes?

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Lesividad

Encontfradndose elexpediente para pronunciarse acercade las excepciones propuestas

por el senor Julio César Guerra Reyes, se observa que, mediante correo electronico del
11 de noviembre de 2022, el apoderado del demandado solicité la acumulacion de
procesos con el expediente identificado con el nimero Unico de radicacidon
11001333502620220039700 el cual cursa en el Juzgado 26 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto enlos articulos 148 y 149 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del arficulo 306 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es necesario analizar la procede ncia
de la acumulacion de procesos solicitada, paralo cual es necesario analizar las piezas
procesales del expediente anteriormente referido.

Asi las cosas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se requiera al Juzgado 26
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, para que, en el término de 10 dias, remita
en calidad de préstamo el expediente identificado con el nUmero Unico de radicacion
11001333502620220039700, con el fin de determinar la viabilidad de la solicitud de
acumulacion de procesos, presentada por el senor Julio César Guerra Reyes.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase al Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, paraque, en el término de 10 dias, remita en calidad de préstamo elexpediente
identificado con el nimero Unico de radicacion 11001333502620220039700, con el finde
determinar la viabilidad de la solicitud de acumulacion de procesos, presentada por el
senor Julio César Guerra Reyes

Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por Secretaria
ingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuaciéon procesal pertinente.

! paniaguabogota5@gmail.com
2 maurov p1007@hotmail.com
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Exp. 11001333502820210034500
Accionante: Colpensiones
Accionado: Julio César Guerra Reyes

Cualquier memorial deberda remitirse al buzdn de correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se

dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

(3 ~
’, ()
Cape ©

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA

DEL CIRCUITO .!UDICIAL DEBOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativ o, hoy 2 de diciembre de 2022,

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 de diciembre de

2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

se envié mensaje de datos al apoderado que suminisitd
su direccién electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00357-00
Accionante: Luz Amalia Archila Pineros
Accionada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se incorpora al trémite la prueba documental remitida por la Secretaria de Educacién
de Bogotd (Archivos Digitales Nos 15 y 16), correspondientes a la certificacion de la
fecha de vinculacion al servicio educativo oficial de la demandante. Asi pues, la
documentacidén necesaria para emitir una decision de fondo ya se encuentra
aportada.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederd
el término comuUn a las partes y al Ministerio Publico de diez (10) dias, para que
presenten sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al frdmite las
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la
parte demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya
lugar.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede a las partes y al Ministerio PUblico
el término comuUn de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y
concepto respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

TERCERO: Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos en
cuenta’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHoioseay2
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentfro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
Correos electrénicos: sla.abogados.colombia@gmail.com y dairolizarazoéé@gmail.com
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Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00357-00
Accionante: Luz Amalia Archila Pineros

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, a las ocho
de la manana (8:00 a.m.).

LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, se envié mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccidon
electrénica.

LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 43f5507b894a76cd95ac94c929abe94dd9036a48d41ad9f97b5fed194aa42f99
Documento generado en 30/11/2022 07:16:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00062-00
Accionante: Maggi Cilia Ruge Santana
Accionada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduciaria la Previsora S.A. Vocera del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio y
Secretaria Distrital De Educacién De Bogota

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A., contra el numeral segundo del auto del
15 de septiembre de 2022, mediante el cual, se tuvo por no contestada la demanda
respecto de la Fiduciaria la Previsora S.A.

I. ANTECEDENTES
1. Del recurso de reposicion

Mediante memorial radicado el 8 de noviembre de 2022, la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A., interpuso recurso de reposicion contra el
numeral segundo del auto del 15 de septiembre de 2022.

Aduce que cuenta con sustitucion de poder del Dr. Luis Alfredo Sanabria quien es
apoderado general tanto del Ministerio de Educacion FOMAG (Escritura Publica 522),
como de la Fiduprevisora S.A. (Escrifura 062) y la sustitucion fue readlizada a fin de
ejercer la representacion judicial por las dos entidades, conforme se evidencia en los
documentos allegados con la contestacion de la demanda.

II.CONSIDERACIONES

1. Procedencia del recurso interpuesto

ldentificados los argumentos del recurso, seguidamente se analizard su procedencia y
se realizard la valoracion de los reparos esgrimidos en cuanto a la decisién de tener por
no contestada la demanda respecto de |la Fiduciaria la Previsora S.A.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011
modificado por los arficulos 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone: “(...)El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicard lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

I Archivo Digital No. 14



Expediente No: 11001-33-35-028-2022-00062-00

Accionante: Maggi Cilia Ruge Santana

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A.

Asi las cosas, se observa que el recurso de reposicidon interpuesto por la parte
demandante contra la decision mencionada, es procedente, no obstante, se
evidencia que el mismo fue presentado de forma extempordnea de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 242 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y el articulo 318 del Cédigo General del Proceso?, habida
cuenta que la decision censurada fue notificada por estado el 16 de septiembre de
2022 y el recurso de reposicidon se interpuso hasta el 8 de noviembre de 2022, razdn por
la cual se rechazard.

Ahora bien, en gracia de discusion, cabe senalar que si bien se confirid poder a la Dra.
Angela Viviana Molina Murillo para representar tanto a la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como a
la Fiduciaria la Previsora S.A., segun se observa en el Archivo Digital No. 9.2 del
plenario, lo cierto es que la contestacion de la demanda fue presentada Unicamente
en nombre de la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterios.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de reposicion interpuesto
contfra el auto del 15 de septiembre de 2022, de conformidad con lo

senalado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mok

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ocho de la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, se envié mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.
LISETTE CANON CARDOZO LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

2 Aplicable respecto del frdmite del recurso de reposicidon de conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo.
3 Archivo Digital No. 9.1

Correos electrénicos: notjudicial@fiduprevisora.com.co, notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
t amolina@fiduprevi-sora.com.co y abogado?/.colpen@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00088-00

Accionante: Maryluz Matilde Olarte Benavides

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Bogotd D.C. - Secretaria de Educaciéon Distrital y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada de la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A., contra el numeral primero del auto del 6
de octubre de 2022, mediante el cual, se tuvo por no confestada la demanda
respecto de la Fiduciaria la Previsora S.A.

I. ANTECEDENTES
1. Del recurso de reposicion

Mediante memorial radicado el 28 de octubre de 2022', la apoderada de la Nacioén -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y la Fiduciaria la Previsora S.A., interpuso recurso de reposicion contra el
numeral primero del auto del 6 de octubre de 2022.

Aduce que cuenta con sustitucion de poder del Dr. Luis Alfredo Sanabria quien es
apoderado general tanto del Ministerio de Educacion FOMAG (Escritura Publica 522),
como de la Fiduprevisora S.A. (Escritura 062) y la sustitucion fue realizada a fin de
ejercer la representacion judicial por las dos entidades, conforme se evidencia en los
documentos allegados con la contestacion de la demanda.

II.CONSIDERACIONES

1. Procedencia del recurso interpuesto

ldentificados los argumentos del recurso, seguidamente se analizard su procedencia y
se realizard la valoracion de los reparos esgrimidos en cuanto a la decision de tener por
no contestada la demanda respecto de |la Fiduciaria la Previsora S.A.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011
modificado por los articulos 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone:

“(...) Articulo 242 Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

I Archivo Digital No. 11



Expediente No: 11001-33-35-028-2022-00088-00

Accionante: Maryluz Matilde Olarte Benavides

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A.

Asi las cosas, se observa que el recurso de reposicidon interpuesto por la parte
demandante contra la decision mencionada, es procedente, no obstante, se
evidencia que el mismo fue presentado de forma extempordnea de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y el articulo 318 del Cédigo General del Proceso?, habida
cuenta que la decision censurada fue notificada por estado el 7 de octubre de 2022 y
el recurso de reposicidon se interpuso hasta el 28 de octubre de 2022, razdén por la cual
se rechazard.

Ahora bien, en gracia de discusion, cabe senalar que si bien se confirid poder a la Dra.
Angela Viviana Molina Murillo para representar tanto a la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como a
la Fiduciaria la Previsora S.A., segun se observa en folio 80 del Archivo Digital No. 6 del
plenario, lo cierto es que la contestacion de la demanda fue presentada Unicamente
en nombre de la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterios.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de reposicion interpuesto
contra el auto del 6 de octubre de 2022, de conformidad con lo senalado
en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHelseay2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ocho de la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, se envié mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.
LISETTE CANON CARDOZO LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

2 Aplicable respecto del frdmite del recurso de reposicion de conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
3 Archivo Digital No. 6, folios 65 a 79

Correos electrénicos: notfjudicial@fiduprevisora.com.co, t amolina@fiduprevi-sora.com.co chepelin@hotmail.fr y
noftificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Primero (10) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00095-00
Demandante: ALBA LUZ SERRATO GONZALEZ!
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. VOCERA DE DICHO FONDO?2,
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que
Colpensiones presentd las excepciones de “falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
“pago” y “articulo 282 Ley 1564 de 2012”’,

De dichas excepciones se correrd unicamente traslado a la excepcidon de pago a
la parte demandante como lo dispone el articulo 443 numeral 1° del Cdédigo
General del Proceso, las demds se rechazardn por virtud de lo dispuesto en el
articulo 442 numeral 2° ibidem.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las excepciones de mérito de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva”, “pago”y “articulo 282 Ley 1564 de 2012

SEGUNDO: CORRER fraslado a la parfe demandante por el término de diez (10) dias
de las excepciones de mérito propuestas.

TERCERO: Se le reconoce personeria a la Dra. Aidee Johanna Galindo Acero
identificada con cédula de ciudadania No. 52.863.417 de Bogotd y Tarjeta Profesional
No. 258.462 del C. S. de la J., como representante judicial de las demandadas segun
escrifura publica No. 10184 del 9 de noviembre de 2022, corrida en la Notaria
Veintisiete (27) del Circulo de Bogota.

En igual sentido se le reconoce personeria a la Dra. Maria Jarozlay Pardo Mora
identificado con cédula de ciudadania No. 53.006.612 de Bogotd y Tarjeta Profesional
No. 245.315 del C. S. de la J., conforme con el poder de sustitucidn aportado y como
apoderada de la enfidad demandada.

I Apoderado de la parte  demandante Dr. Luis  Carlos Rodriguez Céspedes comeo  electrénico
luiscarlosrodriguezc@yahoo.com.

2 Apoderada de la parte demandada Dra. Maria  Jaroslay Pardo Mora, correo  electrénico
t mpardo@fiduprevisora.gov.co
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Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200095 00
Demandante: Alba Luz Serrato Gonzdlez
Demandado: Ministerio de Educacién

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicaturas, se
frata de dos profesionales del derecho que no presentan sanciones disciplinarias
vigentes4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHeisseayR.

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas | En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9b6599fdc21825b36baeb61ccfi5e28f62ca2e214f7ffa73a4eaebb5f17c18ea
Documento generado en 30/11/2022 07:16:49 PM
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3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
4 Certfificados Digitales Nos. 1948311 y 1948312 del 29 de noviembre de 2022.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Primero (10) de diciemibre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00106-90
Demandante: OMAR GAMBOA MOGOLLON
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DEPENSIONES-COLPENSIONES

Mediode Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que
Colpensiones presentdlas excepciones de “pago total de la obligacion™, “prescripcion” y
“compensacion”.

De dichas excepciones se correrd traslado a la parte demandante como lo
dispone el articulo 443 numeral 1° del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CORRER traslado ala parte demandante por el tférmino de diez (10) dias
de las excepciones de mérito propuestas.

SEGUNDO: Se le reconoce personeria a la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza
identificada con cédula de ciudadania No. 32.709.957 de Barranquilla y Tarjefa
Profesional No. 102.786 del C. S. de la J., como representante legal de la sociedad
Unidn Temporal Abaco Paniagua & Cohen identificada con NIT 901.581.654-7,
apoderada generalde la entidad demandada en los términos del poder conferido
mediante escriturapublica No. 1955 del 18 de abril de 2022, otorgada enla Notaria
Setentay Dos (72) del Circulo de Bogota.

En igual senfido se le reconoce personeria a la Dra. Juliana Andrea Marmolejo
Ceballos identificada con cédula de ciudadaniaNo. 1.113.656.619 de Palmira-Valle
y Tarjeta ProfesionalNo.280.169del C.S.delaJ., conforme con el poderde sustitucion
aportado y como apoderada de la entidad demandada.

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se
frata de dos profesionales del derecho que no presentan sanciones disciplinarias
vigentes2,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Heisseay2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.
2 Certificados Digitales Nos. 1947990 y 1947998del 29 de noviembre de 2022.



Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200106 00
Demandante: Omar Gamboa Mogollén
Demandado: Colpensiones

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 2 DE DICIEEMBRE DE
2022, a lasocho dela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBREDE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., Treinta (30) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00233-00
Demandante: GONZALO ESCOBAR REYES
Demandado: UNIVERSIDAD DECUNDINAMARCA

Medio de Contirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Gonzalo Escobar Reyes, actuando por conducto de apoderado presentd demanda
en ejercicio del medio de controlde nulidad y restablecimiento del derecho, en
confra de la Universidad de Cundinamarca.

En este punto es importante precisar que este medio de control se dirige confra el
acto administrativo contenido en el acta del 7 de septiembre de 2021, que registra la
lo decidido durantelareuniéon del Consejo Académico celebrada en esa fecha, en
la que se dispone el troslado deldemandante ala sede de Soacha Cundinamarca y
la comunicacion de dicho fraslado del 14 de diciembre de 2021.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda al Representante Legal de la
Universidad de Cundinamarca, atendiendo lo senalado en los articulos 197y 198 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021, que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativoy
en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 del 2022.

2.- Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos articulos 197 y 198 del Coddigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previsto en la Ley
2213 del 2022.

3.-. De conformidad conlo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.A.CA.
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4.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda, sus anexos y la subsanacion
atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.CA
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 del 2022.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio pUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
dela Universidadde Cundinamarca, teniendo especial cuidado de aportar copia de
la presente decisidon, de la demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en
los incisos 3y 5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modific el
articulo 199 del C.P.A.C.Ay en concordancia con lo previsto enla Ley 2213 del 2022.

é.- De conformidadconelpardagrafo 1°delarticulo 175del C.P.A.C.A., deberd allegar
durante en el término para darrespuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto delproceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Gonzalo Escobar Reyes identificado con cédula de ciudadania No.
11.375.655 de Fusagasugd. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Albert Trillos Navarro identificado con la
cédula de ciudadania No. 18.903.442 de Rio de Oro-Cesary portador de la tarjeta
profesional No. 134.661 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se
destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata
de un profesional delderecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e S
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

(2)

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.
2 Certificado Digital No. 1945267 del 29 de noviembre de 2022.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 1 DE DICIEMBREDE
2022, a lasocho dela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 1 DE DICIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccidn electrénica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8bccd952¢c167abbb0525a41b2746b0a08e08877¢18a972ef0b3c9ce6¢89fa580
Documento generado en 30/11/2022 07:16:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., Primero (10) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00233-00
Demandante: GONZALO ESCOBAR REYES
Demandado: UNIVERSIDAD DECUNDINAMARCA

Medio de Contirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Gonzalo Escobar Reyes interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
nulidady restablecimiento del derecho, pretendiendo la declaratoria de nulidad de
la comunicacidndel 14 de diciembre de 2021, mediante la cual se le informa que se
ha tomado ladecisidon de trasladarlo de lasede donde prestasus serviciosy se incluye
el acta de reunidon de Consejo Académico del 7 de septiembre de 2021,
recientemente comunicada a este Juzgado.

La parte demandante, enescrito separado de medida cautelar, solicita, lo siguiente:

“(...) Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el
adecuado cumplimiento de los fines del Estado. La administracion piiblica, en todos
sus ordenes, tendrd un control interno que se ejercerd en los términos que sefiale la
ley.

De tal manera que conceder y pagar una pension sin tener el derecho, es comprometer
recursos que deben ser destinados al pago de otras pensiones y desconocer principios
que rigen la actuacion administrativa y judicial como la defensa del interés general, la
moralidad administrativa y la igualdad.

Concederuna pension sin el cumplimiento de los requisitos legales establecidos, es
comprometer recursos que deben ser destinados al pago de otras pensiones, que
desconocen los principios que rigen la actuacion administrativa y judicial como la
defensa del interés general, la moralidad administrativa y la igualdad. Recursos que
ademds son necesarios, escasos, ttiles e indispensables para la financiacion del
sistema general de seguridad social en pensiones, por cuanto, de mantenerse la pension
en los términos reseiiados estd generando la toma de los recursos piiblicos pensionales
de los demds actores del sistema pensional colombiano, vulnerando ademds la

Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1948, articulo 22, en cuanto se
compromete el derecho a la seguridad social que tiene toda p ersona como miembro de
la sociedad, desarrollados en los Convenios 102y 128 de la OIT.

Por lo que es procedente la suspension de los efectos de la resolucion acusada de
nulidad, ya que contiene irregularidades que contraria la norma que regulan la
prestacion. (...)".

El arficulo 230 del Cédigo de procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo, prevé:

“Articulo 230. Las medidas cautelares podrdn ser preventivas, conservativas,
anticipativas o de suspension, y deberdn tener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el juez o magistrado ponente podrd
decretar, una o varias de las siguientes medidas:
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1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de cardcter
contractual. A estamedidasolo acudird el Juezo Magistrado Ponente cuando no exista
otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion y, en
todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicard las
condiciones o sefialard las pautas que deba observar la parte demandada para que
pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacion o demolicion
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de
hacero no hacer.”

En cuanto al procedimiento, el arficulo 233 del mismo ordenamiento procesal
determina:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida
cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier
estado del proceso.

El juezo magistrado ponente al admitir la demanda, en auto separado ordenard correr
traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre
ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en
forma independiente al de la contestacion de la demanda. Esta decision, que se
notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de
recursos.”

En consecuencia, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd - Seccién Segunda:

RESUELVE

Primero. Corrase traslado ala parte demandada por el término de 5 dias contados a
partirde lanofificacion de esta providenciala cualse redlizard de manerasimultdnea
con el auto admisorio dela demanda, de la solicitud de medida cautelar consistente
en la suspension provisiona de los efectos juridicos de los actos administrativos
demandados en este proceso, de conformidad con las reglas establecidas en el
articulo 233 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Segundo. Cumplido el tframite procesal, por Secretaria, ingrese el expediente al
Despacho pararesolversobre |a solicitud impetrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
F-{w’ 'Sa&

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciéonen ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 2 DE DICIEMBREDE
2022, a lasocho dela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se env i® mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 706e7c6dedbbc358149529362e0bf849¢27bf1fb5c40fb7b4b7e2f35fd9af60
Documento generado en 30/11/2022 07:16:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00260-00
Accionante: Antonio Maria Quinonez Poveda
Accionada: Colpensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Antonio Maria Quiindnez Poveda, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda ordinaria laboral contra Colpensiones, sin embargo, a fravés del auto del é de
abril de 2022, el Juzgado Treinta y Cinco Laboral del Circuito de Bogotd rechazd la
demanda por falta de Jurisdiccion y ordend remitir el expediente a la oficina de Apoyo
a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd (reparto), por ser los competentes
para conocer del presente asunto, dada la naturaleza del mismo.

En razdn a lo anterior, el proceso fue remitido por competencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd (R), asignada por reparto a este
Despacho mediante acta individual N° 11001-33-35-028-2022-00260-00.

Teniendo en cuenta que la demanda se presentd inicialmente ante la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral, se ordend adecuarla al medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, razén
por la cual, mediante auto del 22 de septiembre de 2022, se concedid eltérmino de diez
(10) dias de conformidad conelarticulo 170 de la norma ibidem, para que se subsanaran
los defectos senalados, so pena de rechazo.

Posteriormente vencido el término concedido mediante auto del 22 de septiembre de
2022, el demandante no presento escrito de adecuacion, razén porla cualel Despacho,
mediante auto del 20 de octubre decide inadmitir la demanday otorgarle nuevamente
el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsanara la demanda.

Asi pues, habida cuenta que vencido el término indicado para el efecto, la parte
demandante no allego escrito de subsanaciéon, de acuerdo con el numeral 2° del
articulo 169 del C.P.A.C.A. y el inciso final del articulo 170 del mismo ordenamiento, ha
de decretarse elrechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de BogotaD.C.,

RESUELVE
Primero. Rechazarla demanda presentada por Antonio Maria Quinonez Poveda, en

contra de Colpensiones, de conformidad con lo senalado en la parte
motiva de esta providencia.



Expediente: 11001-33-35-028-2022-00260-00
Accionante: Antonio Maria Quifionez Poveda
Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones

Segundo. Devuélvanse la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose y
ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando los

constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUTO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
partesla providencia anteriorhoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022) Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
alasochodela manana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se env i® mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccion electrénica.

LIZETTE CANON DARDOZO _ _
SECRETARIA LIZETTER CANON CARDONO
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., freinta (30) de noviembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00412-00
Demandante: CARLOS FRANCISCO WILCHES VILLAMIZAR Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Carlos Francisco Wilches Villamizar, interpuso demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Instituto Naciondl
Penitenciario y CarcelariodNPEC, pretendiendola declaratoria de nulidad de un acto
administrativo que determind el traslado laboral deldemandante.

Ahora bien, habiéndose redlizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra
elDespacho que debe inadmitira, envirtud de lo establecido enlos articulos 161, 162,
163 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias la parte actora subsane las
falencias que se senalan a continuacion:

a. Respecto de las Pretensiones de la demanda

Se observa que en la adecuacion redlizada por la parte demandante, se indican
como pretensiones de la demanda las siguientes:

“PRIMERO: Se DECLARE; la Nulidad de las Resoluciones No. 007600 del 08 de
octubre de 2021 expedida por el director general del INPEC, Mayor General
Mariano Botero Coyy su correspondiente confirmacion al recurso de reposicion
realizada con la Resolucion No. 010297 del 28 de diciembre de ario 2021 firmada
por Teniente Coronel Joaquin Dario Medrano Murioz en su condicion de Director (E)
del INPEC para la época.

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaratoria de Nulidad de las enunciadas
Resoluciones No. 007600 del 08 de octubre de 2021y No. 010297 del 28 de
diciembre de aiio 2021expedidas por el director general del INPEC, se restablezca
el derecho yse deje asignado administrativamente por las condiciones de fuero
especial de padre cabeza de familia de forma definitiva en el Establecimiento
Penitenciario de Media Seguridad y Carcelario de Bogotd (conocida usualmente
como La Modelo de Bogotd)

TERCERO: Como consecuencia de la declaracion de nulidad y restablecimiento del
derecho del sefior CARLOS FRANCISCO WILCHES VILLAMIZAR; CONDENAR a
la entidad Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC-; para que
reconozca y pague titulo de indemnizacion de darios y perjuicios materiales e
inmateriales las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

3.1 POR LOS DANOS MATERIALES Y DANOSMORALES o INMATERIALES:
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Demandante: Carlos Francisco Wilches Villamizary otros

Demandado: Instituto Nacional

Penitenciario y CarcelarioINPEC
:3.1.1. La suma de$ (2.500.000) Dos millones quinientos mil de pesos m/cte, en favor
de CARLOS FRANCISCO WILCHES VILLAMIZAR correspondientes a el pago
efectuado por asesoria y accion de tutela interpuesta en proteccion a los derechos

fundamentales quebrantados en el asunto que convoca.

3.1.2.La suma de$ (25.000.000) veinte cinco millones de pesos m/cte ,en favor de
CARLOS FRANCISCO WILCHES VILLAMIZAR correspondientes a (25) salarios
minimos legales mensuales vigentes ( SMLMV) para el aiio 2022; a titulo de
dariios morales, generados por el dolor moral constituido por angustia y quebranto;
por el abultado abuso de poder de la administracion, desproteccion y dolor
moral en el condicion de padre cabeza de familia, y maltrato producido por el
acto administrativo de trasladoy la discriminacion frente al grupo de trabajo;
que conllevéo a la violacion de derechos fundamentales.

4. condenar en costas y agencias del derecho correspondientes a la parte demandada,
conforme al articulo 365 y 366 del CGP

5. Ordenar que la entidad Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC-a
través de su director general, o quien haga sus veces o se encuentre legalmente
para representarla; de cumplimiento a la sentencia en los términos establecido
enlos articulo (192 al 195) de la ley 1437 de 2011. y/o Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

6. Ordenar que sino se efectiia el pago oportunamente, la Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario —INPEC-;liquide los intereses comerciales y moratorios
hasta que le dé cabal cumplimiento al sentencia que le puso fin al proceso
conforme lo prevé el articulo 195 de la ley 1437 de 2011. y/o Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

7.PETICION SUBSIDIARIA

Condenar al pago de darios morales y en favorsus hijos: Yineth Carolina Wilches
Grimaldos y David Francisco Wilches Grimaldos; generados por el dolor moral
constituido por la desproteccion y violacion de los derechos del menor, que
causo angustia, congoja y quebranto emocional, y afectacion psicologica etc.

7.1.1 La suma de$ (25.000.000) veinte cinco millones de pesos m/cte,en favor de
su hija YINETH CAROLINA WILCHES GRIMALDOS correspondientes a (25)
salarios minimos legales mensuales vigentes ( SMLMV) para el aiio 2022; a titulo de
daiios morales, generados por el dolor moral constituido por angustia y
quebrantamiento vida digna, desproteccion y dolor moral en el condicion de hija
monoparental (padre cabeza de familia), y riesgo y quebrantode su formacion
académica; que conllevo a la violacion de derechos fundamentales.

7.1.2 La suma de$(25.000.000) veinte cinco millones de pesos m/cte ,enfavor de
su  hijomenor DAVID FRANCISCOWILCHES GRIMALDOS correspondientes a
(25) salarios minimos legales mensuales vigentes ( SMLMV) para el aiio 2022; a
titulo de darios morales, generados por el dolor moral constituido por angustia y
quebrantamiento a la vida digna, desproteccion y dolor moral en el condicion de hijo
monoparental (padre cabezadefamilia), y riesgoy quebranto, congoja, desesperanza,
desdnimo y riesgo de la vida afectiva ydesproteccion de las necesidades bdsicas;
que conllevo a la violacion de derechos fundamentales.”

De lo anterior, se desprende que la parte demandante debe individualizar de una
mejor manera los actos administrativos que demanda, precisando cual es el acto
administrativo que determiné eltraslado laboral del demandante y cual o cudles son
los actos que resolvieronlos recursosrespectivos.

Lo anterior en los términos del articulo 138, 162 numeral 2°y 163 de la Ley 1437 de
2011.
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Demandante: Carlos Francisco Wilches Villamizary otros
Demandado: Instituto Nacional

Penitenciario y CarcelarioINPEC

b.Hechos

Complemente los hechos de la demanda, individualizando correctamente los actos
administrativos atacados, precisandola fecha de publicacion o notificacidnde los
mismos, su contenido y autoridad que lo expidid.

Ademds, precise como se causaron cadauno de los perjuicios que pretende cobrar
en este proceso, ilustrando la relacidon de causalidad entre la decision adoptada por
la entidad demandada y los perjuicios causados.

Lo anterior en los términos del articulo 162 numeral 3°de la Ley 1437 de 2011.
c. Anexosde la demanda

Apodrtese copia de la constancia de nofificacion o publicacion de los actos
administrativos demandados. (Articulo 166 numeral 1o de laLey 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogotda D.C.

RESUELVE

Primero. - Inadmitir la demanda instaurada por Carlos Francisco Wilches Villamizar
conftra el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC, de conformidad con lo
expresado en la parte motivade esta providencia.

Segundo.- Como consecuenciade lo anterior, se concede ala parte demandante
el término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision.

El escrito de subsanacion deberd remitirse simultdneamente a las demandadas
conforme lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentfro de la oportunidad dispuesta para fal
fin, dard lugar alrechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacion y sus anexos deberdn remitirse al buzdn de cormreo
electroénico comrescanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando el Despacho para
el que se dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2
S
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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Nulidady restablecimiento del derecho
No. 110013335028202200412 00

Demandante: Carlos Francisco Wilches Villamizary otros
Demandado: Instituto Nacional

Penitenciario y Carcelario-INPEC

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 1 DE DICIEMBRE DE
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.).

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 1 DE DICIEMBRE DE
2022, se env i6 mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electronica.

LIZETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00415-00

Accionante: Jeimmy Marcela Garavito Morales

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd
D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jeimmy Marcela Garavito Morales, actuando por conducto de apoderado,
presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacioén Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frédmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente |a admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. — Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificéd el articulo 199 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente la admision de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificod el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidad y restablecimiento del derecho

No. 11001333502820220041500

Demandante: Leydi Tatiana Ortiz Ortiz

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de
Bogotd

4.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.AC.A.

5.- Por Secretaria, notifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con o previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, nofifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ay en concordancia con lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacién de Bogotda D.C., deberd allegar durante el término para dar respuesta
ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Jeimmy Marcela Garavito Morales, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.023.871.788. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Dairo Alejandro Lizarazo Caicedo,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.392.387 y portador de la tarjeta
profesional No. 266.649 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se
destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatural, se
trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias
vigentes2,

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2
MeisseayR
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

2 Certificado Digital No. 1954366 del 30 de noviembre de 2022.

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.

Correos electrénicos: sla.abogados.colombia@gmail.com y dairolizarazoéé@gmail.com
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Nulidad y restablecimiento del derecho

No. 11001333502820220041500

Demandante: Leydi Tatiana Ortiz Ortiz

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A. y Secretaria Distrital de Educacion de

Bogotd

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las

partes la providencia anterior hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022,

d las ocho de la manana (8:00 a.m.).

LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00416-00

Accionante: Maria CeciliaSamper Moya'

Accionada: Naciéon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de la
Administracién Judicial

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Auto declaraimpedimento colectivo

Estando en trdmite el proceso de la referencia, corresponde a esta Juzgadora
declararse IMPEDIDA para conocer de la presente controversia, con base en los
siguientes:

l ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, Maria Cecilia Samper Moya, presentdé demanda por
intermedio del Dr. Daniel Ricardo Sanchez Torres quien es apoderado de la Suscrita en
la reclamacion delreconocimiento de los efectos salariales de la Bonificacion Judicial,
que correspondio al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
radicado No. 110013342057201700013 00, donde si bien se profirid sentencia de
segundainstancia, ha continuado actuando enla etapa de solicitud de cumplimiento
de la sentencia y eventualmente, continuard en el proceso ejecutivo si es necesario,
pues se trata de mi abogado de confianza.

En efecto, el informativo de la Pagina de la Rama Judicial da cuenta del movimiento
en segunda instancia del proceso e indica el nombre del referido profesional del
derecho como apoderado de la suscrita Juez.

11001334205720170001302
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Exp. 11001-33-35-028-2022-00416-00
Accionante: Argemiro Arlley Saza Pineda
Accionada: Nacién - Rama Judicial-Direccidn
Ejecutivade Administracién Judicial
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NICA LORENA SANCHEZ ROMERO

En consecuencia, para declarar la causal de impedimento respectiva, se cuenta con
las siguientes:

IL.CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
arficulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
gue se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.’”

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro
del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es otfro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional enla entrana del derecho fundamental al debido proceso.

2 Cédigo General del Proceso Articulo 141.



Exp. 11001-33-35-028-2022-00416-00
Accionante: Argemiro Arlley Saza Pineda
Accionada: Nacién - Rama Judicial-Direccidn
Ejecutivade Administracién Judicial

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera;
a propdsito de la finalidad que persigue la figura delimpedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estan instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeiio de su labor.
Para ello, la ley procesal establecio, de manera taxativa, unas causales de impedimento y
recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir un asunto, determina
la separacion de su conocimiento. En garantia de la imparcialidad en la administracion
de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias alegadas por quien
se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales previstas en los articulos
150 del Codigo de Procedimiento Civily 130 del Codigo Contencioso Administrativo .
Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan
una excepcion al cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le corresponde al Juez,
asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas por el legisladory no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. Para que se configuren, debe
existir “‘un interés particular, personal, ciertoy actual, que tenga relacion, al menos
mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una decision
imparcial’. Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometan
su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el proceso. Las causales
invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5 del articulo 150 del Codigo
de Procedimiento Civil...” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al frédmite de los impedimentos el numeral 1° del articulo 131 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando
los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turmo para que
resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto;
si no, lo devolverd para que aquel continiie con el tramite. Si se trata de juez tinico,
ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez continiie con el asunto.”

Bajo ese entendido, en este caso el impedimento sigue la regla general, es decir, es un
procedimiento individual, pues las manifestaciones aqui expresadas no a afectan a
todos los jueces por igual, por lo que es procedente remitir el expediente al Juzgado
que sigue en turno que es el Juzgado Veintinueve (29) Administrativo del Circuito de
Bogotd.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el Dr. Daniel Ricardo
Sanchez Torres, ha sido el poderdante o mandatario de confianza de la suscrita y se
tiene que es suficientes prueba el radicado del expediente, en el que se puede
verificar la actuaciéon, o con seguridad el profesional del derecho allegard todos los
poderes que se le han brindado para representar los intereses de la suscrita tanto
judicial como administrativamente, si asi se requiere.

Asi las cosas, es claro que se configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta
a la suscrita Juez.



Exp. 11001-33-35-028-2022-00416-00
Accionante: Argemiro Arlley Saza Pineda
Accionada: Nacién - Rama Judicial-Direccidn
Ejecutivade Administracién Judicial

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesaly el de juez natural, este Despacho,

Primero. -

Segundo. -

Tercero. -

RESUELVE

Declarar el impedimento de |a suscrita quien funge como Juez Veintiocho
(28) Administrativo de Bogotd para conocer de la presente demanda,
teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante Dr.
Daniel Ricardo Sanchez Torres, ha sido apoderado de la suscritaen varias
ocasiones y actualmente se encuentra a cargo de la reclamacion
administrativa para el cumplimiento de la sentencia proferida dentro del
proceso de radicacion No. 110013342057201700013 00.

Remitir por medio de la Oficina de Apoyo Judicial para estos Juzgados el
expediente de la referencia al Juzgado Veintinueve (29) Administrativo
del Circuito de Bogotd de conformidad conlo dispuesto enel numeral 1°
del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, paralo de su
competencia.

Déjense las anotaciones respectivasy remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MeissendR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.

Poranotaciéonen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes | En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo

la providencia anteriorhoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ochodela manana (8:00am.). Administrativo, hoy 2 DE DICIEMBRE DE 2022, se envié mensajg
de datos al apoderado que suministrd su direccién
electrénica.
T O A T LISETTE CANON CARDOZO
SECRETARIA

SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-28-2022-00418-00

Accionante: Carmen Judith Rodriguez Florian!

Naciéon- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Distrito de Santa Marta-
Alcaldiade Santa Marta y Secretaria de Educacion de Santa
Marta

Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Accionado:

Carmen Judith Rodriguez Florian actuando a través de apoderado, presenté demanda en
ejerciciodelmedio de controlde nulidadyrestablecimiento del derecho contrala Nacién-
Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - Distrito
de Santa Marta- Alcaldia de Santa Marta y Secretaria de Educacionde Santa Marta, con
el fin de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o presunto de cardcter negativo
por medio del cual la entidad demandada negd el reconocimiento y pago de la
indemnizacion porenfermedad ala demandante.

Ahora bien, analizadas las documentales obrantes en el expediente, especificamente el
formato Unico para la expedicidon de certificado de historia laboral obrante en el
documento #3 del digital, se observa que el Ultimo lugar de prestacionde servicios de la
demandante fue en la ciudad de Santa Marta, Departamento del Magdalena,
especificamente en la Institucion Educativa Distrital El Parque Sede Libano 2000.

En este sentido, conforme alo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no es
competente para conocer del presente asunto en razdn del presupuesto procesal de
competencia por aplicacion delfactor territorial. Dicho enunciado normativo dispone:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. < Articulo modificado

por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion
normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente: > Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinard por el domicilio del demandante,
siemprey cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”” (Destacado fuera de
texto)

! mem2609@hotmail.com
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Exp. 11001333502820220041800
Accionante: Carmen Judith Rodriguez Floridn
Accionado: Min.Educaciény otros

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional”, modificados por el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de octubre
de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean unos
circuitosjudiciales en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de Ia Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 2. Division y organizacion de los circuitos administrativos. Dividir y organizar
el territorio nacional para efectos judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, parafijar la competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

(...)

17.  DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL MAGDALENA
()

17.1 Circuito Judicial Administrativo de Santa Marta, con cabecera en el municipio de Santa
Martay concomprension territorial en todos los municipios del departamento del Magdalena

()

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado al
proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestacion de servicios de la accionante
correspondid Institucion Educativa Distrital EIl Parque Sede Libano 2000, con sede que se
encuentra ubicada geogrdficamente en la ciudad de Santa Marta, Departamento del
Magdalena.

Asi mismo, se destaca que no se trata de una controversia respecto de derechos
pensionales, todavezque serefiere alaindemnizacion por enfermedad prevista en el articulo
15 de la Ley 776 de 2002, no obstante, si en gracia de discusion se aplicara la norma de
competencia territorial en asuntos pensionales determinada por el lugar del domicilio de la
parte demandante, el mismo igualmente corresponde adicha ciudad, taly como se observa
del documento denominado Formato de solicitud de indemnizacion por enfermedad en el
cual se senala que el domicilio de la demandante es enla ciudad de Santa Marta, ciudad
donde igualmente tiene sede la Alcaldia de Santa Martay Secretaria de Educacion de Santa
Marta, en consecuencia, enaplicacion de las normas de competencia establecidas paralos
asuntos de cardacterlaboral, serdn los Juzgados Administrativos del Circuito de Santa Marta
los competentes para conocer del asunto.

Por lo anteriormente expuestoy en aplicacién del articulo 168 del Cédigo de Procedimiento
Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse las presentes diligencias
al competente alamayor brevedad posible.

RESUELVE

Primero. Declararla falta de competencia en aplicacion del factor territorial,
para conocer en primera instancia, de la demanda promovida por
Carmen Judith Rodriguez Floridn, en contra de la Nacién- Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Distrito de Santa Marta- Alcaldia de Santa Marta y Secretaria de
Educacion de Santa Marta
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Segundo. Remitanse ala mayor brevedad posible las presentes diligencios, a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Santa Marta-
Magdalena (Reparto), conforme alo expuesto en la parte motivade
esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providenciay hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HoissenyR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
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Bogotd D.C., freinta (30) de noviembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00422-00
Demandante: JOSE CAYETANO SUAREZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

José Cayetano Sudrez, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional-CASUR, pretendiendo la declaratoria de nulidad de un acto
administrativo que ordend estarse a lo dispuesto en un acto administrativo anterior
frente alreagjuste de la asignacion de retiro teniendo en cuenta la incidencia del IPC
para el ano 2001.

Ahora bien, habiéndose redlizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra
elDespacho que debe inadmitirla, envirtud de lo establecido enlos articulos 161, 162,
163 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias la parte actora subsane las
falencias que se senalan a continuacion:

a.Hechos

Complemente los hechos de la demanda, ilustrando al Despacho en que consiste el
incumplimiento de la entidad demandadarespecto de lasentenciadel 20 de agosto
de 2010 proferidapor el Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito de Bogoftd.

Precisessiinicid el proceso ejecutivo respectivo para el cumplimiento de la sentencia
mencionada como asilo regulaba el articulo 87 inciso final del Decreto 01 de 1984,
en caso afirmativo, precisese el radicado y las resultas de ese proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

RESUELVE

Primero. - Inadmitir lademanda instaurada por José Cayetano Sudrez confrala Caja
de SueldosdelRetiro dela Policia Nacional-CASUR, de conformidad conlo expresado
enla parte motivade esta providencia.

Segundo.- Como consecuenciade lo anterior, se concede ala parte demandante
el término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision.



Nulidady restablecimiento del derecho
No. 110013335028202200422 00
Demandante: José CayetanoSudrez
Demandado: Casur

El escrito de subsanacidon deberd remitirse simultdneamente a las demandadaos
conforme lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad dispuesta para tal
fin, dard lugar alrechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacion y sus anexos deberdn remitirse al buzdn de cormreo
electrénico comrescanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co indicando el Despacho para
el que se dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHeiarsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
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partesla providencia anteriorhoy 1 DE DICIEMBREDE Cddigo de Procedimiento Administrativoy de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 1 DE DICIEMBRE DE
2022, se env i6 mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.
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