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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogot& D. C., cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 1100133350282018-00293 00
Demandante: MARLENY VELASQUEZ CIFUENTES
Demandado: MINISTERIO DE TRANSPORTE
Medio de Control: ACCION DE TUTELA

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Trbunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccidon “E”, que en providencia de
veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciocho (2018) (fls.10-15 cdno. Impugnacion
tutela), CONFIRMO la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el
dieciséis {16) de julio de dos mil dieciocho {2018) {fls.45-50 cdno. accién de tutela),
en la cual declard la carencia actual de objeto por hecho superado en la Accidn
de Tutela.

De otra parte, por secretaria NOTIFIQUESE telegréficamente a las partes que segin
lo informa la Secretaria General de la Corte Constitucional mediante memorial del
11 de enero de 2019 (fl. 79 cdno. accidn de tutela) la Sala de Seleccidn de esa
corporacion por auto de 29 de octubre de 2018 excluyd de revision la accién de
referencia.

Ejecutoriado este auto, previas las constancias secretariales de rigor ARCHIVESE el _
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

SECRETARIA JUIGAD®O VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacidn en ESTADO nofifico a las partes la providencia
anterior, hoy 4 de marzo de 2019 a las 8:00 a.m.

ANDRES NICOLAS VERA PABON

Secretarnio
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JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Demandante: KATHERIN GARCIA MONCADA
Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
Referencia: ACCION DE TUTELA

Expediente No. 110013335028 2018 00381

LAS PARTES DEBERAN ESTARSE o lo dispuesto por la H. CORTE
CONSTITUCIONAL - SALA DE SELECCION, que mediante providencia del 29
de octubre de 2018, excluyd de revisidon el expediente de la referencia, de
conformidad con los articulos 86 vy 241, numeral ¢ de la Constitucidn Politica
y 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

SECRETARIA JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy § de marze de 2019 & las 8:00 a.m.
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ANDRES NICOLAS VERA PABON

Secretario




JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro {4) de marzo de dos mil diec.inueve {2019)

Proceso No: 110013335028-2018-00620-00
Demandante: JUAN DE DIOS ARIAS LOPEZ
Demandado; SOCIEDAD ALDEA DE PROYECTO S.A.S.

Medio de Conirol: ACCION POPULAR

Atendiendo el informe secretarial que precede y conforme con los escritos
aportados por la parte demandante, para resolver sobre Ia admision de la
demanda, se procede con las siguientes consideraciones:

1. En primer lugar, frente a la presunta ocurrencia de Ia figura agotamiento de la
jurisdiccion, por haberse iniciado otra accidén de esta clase con identidad de
causa, objeto y partes', encuentra el Despacho que el demandante ha
explicado en debida forma las razones por las cuales se observd coincidencia
en la redaccion de la medida cautelar con la accién popular promovida por la
sefiora LAURA MARIA ORTIZ, que ahora cursa en el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito de Bogold bajo el radicado 2008-00542.

Al respecto el accionante sugiere que tal coincidencia puede deberse a gue el
accionante se basé en un escrito publicado en la red pdgina web
www slideshare. net/IVANVILLAMIZAR/accidén-popular-contra-tal-de-grboles-en-
envigado, que consultado por el Despacho se tfrata de Gno demanda de
accién popular, promovida en el Distrito Judicial de Antioquia frente a la tala de
drboles en Envigado, se observa que corresponde en su cuerpo a la medida
cautelar que aqui se estudiard aunque obviamente se trata de otro tema.

Es procedente que los accionantes populares acudan a varias fuentes para
sustanciar sus demandas, pues la Ley 472 de 1998, es muy flexible en ese
aspecto al punto que no se requiere ser abogado o actuar por intermedio de un
profesional del derecho o en casos de que se frata e personas sin ningun tipo
de formaciéon académica o que se encuentren en situacion de urgencia
manifiesta, la demanda podrd ser elaborada con ayuda de la Defensoria del
Pueblo o la Personeria Distrital o Municipal, segun ¢l caso, en los términos del
articulo 17 ibidem.

Asi las cosas, de manera inicial y suponiendo que la demanda de accién
popular a la que se ha hecho referencia [no se acreditan copias de la que
cursa ante el Juzgado 7 Administralivo del Circuito de esta ciudad) coresponda
con exactitud a la copia aportada de la que se habia propuesto ante el

1 Conselo de Estado-Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, sentencia del 11 de septiembre de 2012, con
ponencia de ka Consejers Ponente Dro, Susano Buitrago valencia y Corte Constitucionol Sentencia 5U-658 de 2015
con ponencia del Magistrado Dr. Alberto Rojos Rios.




Juzgado 30 Administrafivo del Circuito de esta ciudad y fue retirada 217 a 231,
debe decise, que los hechos por los que la referida sefora intenta este
mecanismo constitucional, son distintos aunque Ias pretensiones se encuentren
asociadas al acto administrativo contentivo de la licencia de construccion No.
16-3-0375 del 11 de marzo de 2016 expedida por ia Curaduria Urbana No. 3 del
Plan Parcial "El Pedregal”.

2. Precisado lo anterior, en lo que toca la inadmision de la demanda encuentra
el Despacho que frente al requisito de procedibilidad de que trata el Art. 144
Inc. 3° del CPACA, el accionante acredité desde el inicio su reclamacion ante
el Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico DADEP vy la
Curaduria Urbana No. 3, como se observa a folios 84-121, se presentd la peticion
respectiva a estos entes accionados y sélo la primera dio respuesta el 7 de
noviembre de 2018, reiterando el cumplimiento de los requisitos pertinentes.

3. De ofra parte, se observa que el accionante de manera oportuna
complemento los hechos de la demanda e ilustrd sobre la posible afectacion de
las reservas viales en la zona en la que se adelanta el proyecto de Plan Parcial
Urbanistico “El Pedregal”, por lo que se entiende subsanada la demanda en
este aspecto, a lo que se afade, que por la caracteristica de accidn publica
que supone este mecanismo, no es tan exigente la formaiidad.

En lo que toca al numeral tercero del auto inadmisorio de la demanda, el
Despacho requeria informacion sobre la participacién del accionante dentro
del tramite administrativo de licenciamiento, pero en efecto, no es necesario
que se haya hecho parte de aquel o haya solicitado la revocatoria de la
licencia de construccion, para que proceda esta accién, por lo que se entiende
subsanada la demanda.

4. Asi las cosas, reunidos los requisitos de la demanda, especiamente los
sefialados en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente accién popular promovida por el Sefior JUAN DE
DIOS ARIAS LOPEZ identificado con CC 79.046.660 contra DISTRITO CAPITAL-
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA  PUBLICA-DADEP.
CURADURIA URBANA No. 3 y SOCIEDAD ALDEA PROYECTOS S.AS.

La Curaduria vinculada deberda aportar copia del expediente administrativo
relacionado con la licencia de construccidon No. 16-3-0375 del 11 de marzo de
2016, en medio digital, en estricto orden cronolégico de actuaciones y
verificando la calidad de la imagen incorporada en el archivo respectivo.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente accién a la ALCALDIA LOCAL DE SUBA. a la
SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION, a la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
y a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL.




NOTIFIQUESE

A las accionadas como vinculadas, informesele que disponen de un término de
diez {10) dias para descorrer el fraslado de la demanda.

TERCERO: INFORMESE o la comunidad a través de una publicacion en un medio
masivo de comunicocion escrito y efectuada el dia domingo, en los términos del
Art. 21 de la Ley 472 de 1998

CUARTO: COMUNIQUESE o Ia DEFENSORIA DEL PUEBLO y al Sr. PROCURADOR 191
delegado para este Despacho, la existencia de la présente accién popular.

ALEJANDRO BARACALDO AMA
Juez

(2)

JUZGADO VEINTIOCHO APMINISTRATIVO ORAL
CIRCLITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. .
SECCIGN SEGUNDA

Por angtacidn en ESTADQ notifico a las partes
la providencia anterior hoy 5 DE MARZO DE
2019,

a las ocho de kamanana (8:00 a.m.).

ANDRES NICOLAS VERA PABON
SECRETARIO







JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro {4} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2018-00620-00
Demandante: JUAN DE DIOS ARIAS LOPEZ
Demandado: SOCIEDAD ALDEA DE PROYECTO S.A.S.

Medio de Confrol: ACCION POPULAR

En los téminos de los Art. 25 de la Ley 472 de 1998 y 233 del CPACA, el
Despacho Dispone:

REQUERIR a los accionados DISTRITO CAPITAL-DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA DEFENSORIA PUBLICA-DADEP. CURADURIA URBANA No. 3 y SOCIEDAD
ALDEA PROYECTOS S.A.S., para que en el témine de cinco dias, siguientes a la
noftificacién de este auto, se pronuncien sobre la solicitud de medida coautelar.

Los accionados deben realizar este pronunciamiento de manera sucinta, clara y
precisqa, haciendo referencia al predio al que hace alusion el demandante y
precisando si se ven afectadas las dreas de cesidn viales en la zona del
proyecto objeto de este proceso. '

NOTIFIQUESE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

= ok
JUZGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes
I providencia antetior hoy § DE MARZO DE
2019,

a las ocho de la mariona (8:0C a.m.|.

ANDRES NICOLAS VERA PABON
SECRETARIO







