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» RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION SEGUNDA -

Bogotd D.C., veintinueve (29} de mayo de dos mil diecinueve {2019)

ACCIONES CONSTITUCIONALES
TRAMITE INCIDENTE DE DESACATO

NOmero de radicacidn: 110013335028 2018-00395-00

ALDEMAR SOGAMOSO

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL

Aldemar Sogamosp, actuando por apoderado, elevd escrito por medio del cual
solicita se dé ape?’wrc: al incidente de desacato en contra de la Direccién de
Sanidad del Ejército Nacional y al drea de Medicina Laboral de la Direccion de
Sanidad del Ejército, con la findlidad de que la accionada dé cumplimiento
material a la sentencia de segunda instancia proferida el el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Secciéon Cuarta - Subseccién "A", y el cual decidié el amparo
cel derecho fundamental al debido proceso a favor del accionante.

La sentencia dispuso en su parte resolutiva lo siguiente:

DECLARASE improcedente la accién de futeia respecto a la
pretension de reconocimiento y pago de prestaciones
economicas @ favor del sefior Aldemar Sogomoso, de
conformidad con o expuesfo en la parte motiva de esfa
providencia.

TUTELASE el derecho fundamental ol debido proceso del sefor
Aldemar Sogamoso, de conformidad con lo expuesto en la
parfe motiva de esta senfencia

ORDENESE ai Director de Sanidad del Ejército Nacional y al Jefe
del Area de Medicina Laboral de la Direccién de Sanidad del
Ejercito Nacional que, de manera coordinada y en el término
de quince {15) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia, se culmine el trdmite para la realizacién de
examen médico de refiro af sefior Aldemar Sogamoso vy se le
practiquen las valoraciones por especialistas que se consideren
necesarias porg la convocatona de Junta Médica Laboral, la
cual deberd efectuarse dentro del mes siguiente a Ia
finalizacion de dichos examenes.
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En el término sefialado deberdn acreditar el cumplimiento de
las drdenes imparlidas ante el Juez Veintiocho (28}
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd.

Para el efecto, se INSTA al_sefior Aldemar SogamQso_gue
participe activamente en el proceso médico fendiente g la
definicién de su situvacion de sanidad.,

NIEGUESE el amparo de los derechos a la salud, minimo vital e
iguaidad del Sefior Aldemar Sogamoso, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.”

Con fundamento en lo dispuesto en el arficulo 27 del Decreto 2591 de 1991, el
despacho de manera previa a la apertura del trémite incidental, requiere al hoy
Director de Sanidad del Ejército Nacional, Brigadier General MARCO VINICIO
MAYORGA NINO, y al Jefe del Area de Medicina Laboral de la Direccion de
Sanidad del Ejército Nacional para que acredite en forma inmediata ante este
Juzgado, el cumplimiento integral de la sentencia de tutela proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta - Subseccion “A”.

Al efecto se concede a la entidad accionada el término de cuarenta y ocho {48)
horas contadas a partir de la recepcion del oficio que en efecto remita la
Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C..\veiniinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve {2019)
N

Expediente No. 110013335028 2019-00017 00

Demandante: CARLOS GERARDO AGUDELO CASTRO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A.

Referencia: ACCION DE TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

Procede este Juzgado a resolver el incidente de desacato propuesto por el sefor
CARLOS GERARDO AGUDELO CASTRO, en contra de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por el presunto incumplimiento del fallo de
tutela de once {11) de febrero de dos mil diecinueve {2019).

\, ANTECEDENTES

A

1. Mediante sentencia de once {11) de febrero de dos mil diecinueve {2019}, se
concedié en favor del accionante el amparo de tutela a su derecho fundamental de
peticion del sefior Carlos Gerardo Agudelo Castro y se ordend al Presidente de Porvenir
S.A., que una vez surtida la notificacion de la sentencia de tutela, debia trasladar los
aportes y rendimientos reportados por afiliado, cargado la historia laboral.

2. El veinticuatro (24} de abril de dos mil diecinueve [2019), en escrito radicado en
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, como se verifica a folio 1 a 2 del
expediente, el accionante formulé Incidente de Desacato con el fin de verificar el
cumplimiento de la sentencia de tutela proferida por este Despacho.

3. En providencia de freinta (30) de abrit de dos mil diecinueve (2019} {fi.30). se
requirid al Presidente de Porvenlr $.A., previo a dar apertura al Incidente de Desacato,
concediéndole término de cuarenta y ocho (48] horas para que acreditard el
cumplimiento, Efec’rucSo la nofificacién del requerimiento como consta a folio 31.
N

4, La entidad demandada el diez (10) de mayo hogafo, allegd respuesia
mediante comeo electrdnico en donde informa las acciones redlizadas para dar
cumplimiento al fallo de tutela proferido dentro del proceso con radicado No.
20190001700 elevado por el accionante, aportando los soportes y la respuesta emitida
a la opoderada de! Sefior Carlos Gerardo Agudelo Castro.,




Clase de proceso: Acciones constitucionales
Trdmite incidente de desacato

Nornero de radicacidn: 1100133350282019-00017-00
Accionante; Carlos Gerardo Agudelo Castro
Accionado:; Coipensiones — AFP Porvenir

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 27 del Decreto 2591 de 19911, una vez proferido el fallo
de tutela que ampare los derechos fundamentales del accionante, coresponde a la
autoridad responsable del agravio, cumplirlo sin demora en el 1érmino dispuesto en la
orden de tutelo; por su porte, el arficulo 52 ibidem?, determina la posibilidad de
sancionar por desacato al funcionario renuente al cumplimien{o de la orden de tutela.
Es decir, el primero de los citados articulos faculta al juez de Yutela para obtener el
cumplimiento material y efectivo de su decisién y, por el conirario, el citado articulo 52
constituye un mecanismo sancionatorio para el funcionario que incumpla la decision
de utela.

En el asunto que nos ocupa, mediante fallo de once (11} de febrero de dos mil
diecinueve {2019}, se concedid en favor de la accionante el amparo de tutela del
derecho de peticion y se ordend a la entidad accionada lo siguiente:

“SEGUNDO.- Se ORDENAR af Presidente de PORVENIR S.A. Y/O A QUIEN ESTA HAYA
DELEGADO LEGALMENTE PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ORDENES DE TUTELA, que
denfro de las cuarenfa y ocho {48) horas siguientes al recibo por parte de
COLPENSIONES, Traslade los aportes y rendimientos reportados por afifiado, cargado
ia historia labora.”

Revisada la actuacién surtida por parte de Porvenir S.A., se observa que la orden
impartida por el Despacho en la accién de tutela de la referencio, fue acatada de
conformidad con lo ordenado, pues mediante el radicado 0200001156795800 de 2 de
mayo de 2019, se le brindo toda la informacion frente a las c:'}ciones reqalizadas por
dicha entidad.

En ese orden de ideas y sin mayores andlisis, se puede evidenciar que a la fechaq, el
fallo de tutela ha sido acatado, toda vez que la entidad accionada, allegd pruebas
mediante las cuales demostrd que brindd respuesta a la peticidon del accionante de
fondo y comunicé la misma.

En virtud de lo anterior el Juzgado declara que ¢ la fecha no hay prueba del
incumplimiento por parte de la entidad incidentada.

| Arficulo 27. CUMPLIMIENTO DEL FALLO. Proferido el fallo que conceda la futela, ka autoridad responsabie del agravio
deberd cumpliria sin demorg,

Si no io hiciere denfro de ias cugrenta y ocho horas siguientes, el juez se difigirG al superior del responscble y le requenrg
para que lo haga cumplir y abra el corespondiente procedimiento aisciplinario contra aquél, Posadas ofras cuarenta y
ocho horos, ordenard abrir procese contra el superior que no hubiere procedido conforme a o ordenado y adoptard
direciamente todas las medidos para el cabal cumplimienta del mismo. El juez podrd sancionar por desccata af
responsable y ai superior hasta que cumplan su senfencio. \

Lo anterior sin perjuicio de ia responsabiidad del funcionaric en su caso. L%

En todo caso, el juez establecerd los demds efectos del falle pora el coso concreto y mantendrd la competencia hasta
que esté completomente restablecido el derecho o eliminadas las causas de lo amenaza,

2 Arficulo 52, DESACATO. La persona que incumpliere una orden de un juez proferido con base en el presente Decreto
incurird en desacato sancionable con aresto hasta de seis meses y multa hosta de 20 salarlos minimos mensuales satvo
que en este Decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta v sin perjuicio de las sanciones penales a
que hublere lugar.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante trdmite incidental y serd consultada al superior jerGrquico quien
decidird dentro de los tres dias sigulentes si debe revocarse la sancidn

2




Clase de proceso: Acciones constitucionales
Trdmite incidente de desacato

Numero de radicacion: 1100133350282019-00017-00
Accionante; Carlos Gerordo Agudelo Castro
Accionado: Colpensiones — AFP Porvenir

Asi las cosas, no hay lugar a declarar que el Presidente de Porvenir S.A., ha incurrido en
desacato del fallo de tutelq, por o que este Despacho se dlbstiene de sancionaro.

Igualmente, se prevengrd al mencionado funcionario parc que no vuelva a incurrir en
las conductas omisivas tomo las que originaron éste trdmite. habida cuenta que la
orden de tutela involucra la proteccidén de derechos fundamentales que fueron
tutelados por este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del Circulto
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que el PRESIDENTE ce PORVENIR S.A. no ha incumido en
desacato frente a la providencia de once (11) de febrero de dos mil
diecinueve {2019) proferido por este Despacho.

SEGUNDO.- PREVENIR al PRESIDENTE de PORVENIR $.A.. para que en el futuro no vuelva
a incuriir en conductas omisivas como las gue originaron éste tramite, so
pena de hacerse acreedor de las sanciones establecidas en la ley.

N,
TERCERO.- Por Secretaria archivese el expediente.

NOTIFQUESE Y COMPLASE
&\M

DIEG LEJANDRO BARACALDC AMAYA
Juez

N
N JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-$ECCION SEGUNDA-

Por anotocién en ESTADO CONSTITUCIONAL, notifico a
las parles la providencia anterior, hoy 30 DE MAYO DE
201% a las ocho de la manana {800 a.m,)

SECRETARIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Clase de proceso:

hY
\

ACCIONES CONSTITUCIONALES
TRAMITE INCIDENTE DE DESACATO

NUmero de radicacldn: 110013335028 2019-00039-00

Accionante:

Accilonado:

BARBARA ESPINEL ROMERO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Bdrbara Espinel Romero, actuando por apoderado, elevd escrito por medio del
cual solicita se dé aperiura al incidente de desacato en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones con la finalidad de que la
accionada dé cumplimiento material a la sentencia de tutela proferida el veintiséis
(26) de febrero de dos mil diecinueve (2019} por este estrado judicial, y el cual
decidi6 el amparo del derecho fundamental a ia peticion a favor del accionante.

La sentencia profgrida el veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve {2019),
dispuso en su parte resolutiva lo siguiente:

“PRIMERO.-

SEGUNDO. -

TERCERO.-

TUTELAR el derecho de peticién a favor de ia sefiora BARBARA ESPINEL
ROMERQO vulnerado por COLPENSIONES.

En consecuencia ORDENAR o Presidente de COLPENSIONES Y/O A
QUIEN ESTA HAYA DELEGADO LEGALMENTE PARA EL CUMPLIMIENTO DE
LAS ORDENES DE TUTELA, que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la noftificacidn del presente fallo ~si es que aun no lo ha
hecho-, resuelva de fondo, de manera clara y precisa la pelicién dei 8
de octubre de 2018, acerca del cumplimiento de las sentencias de
primera y segunda instancia proferidas por el Juzgado 02
Administrativo  de Facatativd y el Tribunal Adminisirativo  de
Cundinamarca el 03 de mayo de 2016 y el 17 de noviembre de 2016
respectivamente

Del cumplimiento a lo ordenado se rendird informe al Despacho.

NOTIFICAR PERSONALMENTE, POR NOTIFICACION ELECTRONICA COMO
KORMA DE NOTIFICACION PERSONAL O POR EL MEDIO MAS EXPEDITO al
Fresidente de COLPENSIONES y/o quien haga sus veces o o
represente, a quien se le entregard uno copia de este fallo en su
integridad pora su cumplimiento y de igual modo, o la parte
accionante, en las direcciones que aparecen en estas diligencias.
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QUINTO. - En caso de no ser impugnado el presente fallo, por Secretaria enviese
el presente expediente a la Honorable Corte Constitucional, para su
eventual revision de acuerde con fo estipulado en el Decrefo 2591 de
1991.”

LY
Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 27 del D‘Ecre’ro 2591 de 1991, el
despacho de manera previa o la apertura del trdmite incidental, requiere al hoy
Presidente de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, JUAN
MIGUEL VILLA LORA, para gue acredite en forma inmediata ante este Juzgado, €l
cumplimiento integral de la sentencia de tutela proferida el veintiséis (26) de
febrero de dos mil diecinueve [2019) por este estrado judicial.

Al efecto se concede a la entidad accionada el término de cuarenta y ocho (48)
horas contadas a partir de la recepcion del oficio que en efecto remita la
Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"k

DIEGO ALEJANDIRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Bogotd D.C., veintinueve [29) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

ACCIONES CONSTITUCIONALES
TRAMITE INCIDENTE DE DESACATO
NGmero de radi‘&qcién: 110013335028 2019-00133-00

Clase de proceso:

Accionante: GIOVANNY ANDRES NINO GARION
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
Accionado: EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DEL

EJERCITO NACIONAL

Giovanny Andrés Nifio Garzdén, actuande por apoderada, elevd escritfo por medio
del cual solicita se dé apertura al incidente de desacoto en contra de la Direccidn
de Sanidad del Ejércto Nacional, con la finalidaod de que la accionada dé
cumplimiento material a la sentencia de tutela proferida el treinta (30) de abril de
dos mil diecinueve {2019} por este estrado judicial, y e! cual decidié el amparo del
derecho fundamental a la peticion a favor del accionante.

La sentencia proferida el treinta {30) de abril de dos mil diecinueve {2019}, dispuso
en su parte resolutiva 1o siguiente:

“PRIMERO.- Eonceder el amparo de los derechos fundamentales al debido
proceso adminisfrativo, a la salud y o la seguridad social o favor de
Giovanny Andrés Nifio Garzén, identificado con cédula de ciudadania
nomero 1.013.668.597 expedida en Bogota D.C.. conforme a los
razonamientos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia ORDENAR a! Director de Sanidad del Ejército
Nacional, que dentro de los tres (3} dias contados a parlir de o
nofificacién de esta sentencia, disponga de todos los mecanismos
pertinentes para que el sefior Giovanny Andrés Nifio Garzén, pueda
presentar la ficha médica para ser valorado por las especialidades
psiquiatria y otorrinolaringologia.

Dada la complejidaod del procedimiento descritc por lka auforidad
adminsifrativa vy para garantizar el cabal cumplimiento de la sentencia
se ordena que una vez acreditado lo anterior, se adelantard la
practica de los examenes correspondiente en la humanidad del sefior
Gilovanny Andrés Nifio Garzén, para lo cual se concede un término de
quince {15) dias hdbiles contados a partir de la presentacion formal
de la documentacién exigida para esa finalidad ante la Direccidén de
§anidad del Ejercito Naciondal.
hl

valorado el paciente y una vez emitidos los concepfos por los galenos
especialistas serdn incorporados en la base de datos indicada por la
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Direccién de Sanidad, para lo cual se precisa que para Ia reafizacién
de esfas actividades se confara con un tigmpo maximo de un (1) mes
contado a partir de la practica de los exanenes comrespondientes.

Con posterioridad a la acreditacion de la realizacion de esia
actividad, el sefior Glovanny Andrés Nifio Garzdn, deberd solicifar
formalimente a la Direccién de Sanidad del Ejérciio Naclonal, o
integridad de la Junta Médico Laboral, en la que deben ser evaluados
los conceptos de Oftalmologia, Otorrinclaringologia y Psiquiatria,

En todo caso la Junta Meédico Labordl, deberd emitir pronunciamiento
en relacion con el sefior Giovanny Andrés Nifio Garzén atendiendo la
integridad de o historia clinica y practique los exdamenes fisicos y
psicolégicos que esfime pertinentes dentro del criterio médico
cientifico, tendienfe a que se profiera decision en reiacién con la
presunta pérdida de capacidad loboral del accionante ya
referenciado.

La convocatoria a ka Junta Médica no podra superar el término de
fres (3] meses confados a partir de la nofificacién de la presente
sentencia,

Dei cumplimiento a lo ordenado se rendird informe ol Despacho.
t\

Ordenar al sefior Director de Sanidad Militar para que garantice la
activacién en el Sistema de Afiliados vy Beneficiarios del Subsistema de
Salud de las Fuerzas Militares, durante todo el tiempo en que se
adelanten procedimientos asociados al sefior Glovanny Andrés Nifio
Garzén, identificado con cédula de civdadania nimero 1.013.668.597
expedida en Bogota D.C.

Cualquier fimitacion, interrupcion o suspension se considera desacato
a decisidn judicial.

Declarar que en el asunto no se ha configurad accidon temeraria en los
términos del articulo 38 del Decreto 2591 de 1991,

Negar las demds pretensiones formuladas en el escrito de futela.

NOTIFICAR PERSONALMENTE, POR NOTIFICACION ELECTRONICA COMO
FORMA DE NOTIFICACION PERSONAL O POR EL MEDIO MAS EXPEDITO a
la parte accionante, al Director de Sanidad del Ejército Naclonal, al
Director de Sanidad las Fuerzas Milltares y/o a quienes estas hayan
delegado legalmente para el cumplimiento_de las ordenes de tutela a
quien se les enfregard una copia de este fa'h‘o en su integridad para su
cumplimiento y de igual modo, a la parte accionante, en las
direcciones que aparecen en estas diligencias.

En caso de no ser impugnado el presente falio, por Secretaria enviese
el presente expediente a la Honorable Corte Constitucional, para su
eventudl revision de acuerdo con lo estipulado en el Decreto 2591 de
1991."
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Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, el
despacho de manera previa a la apertura del trdmite incidental, requiere al hoy
Director de Sonidqd del Ejército Nacional, Brigadler General MARCO VINICIO
MAYORGA NINO, para que acredite en forma inmediata ante este Juzgado, el
cumplimiento integral de |la sentencia de tutela proferida el treinta (30} de abril de
dos mil diecinueve {2019) por este estrado judicial.

Al efecto se concede a la entidad accionada el término de cuarenta y ocho (48)
horas contadas a partir de la recepcion del oficio que en efecto remita Ia
Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& e
\\ DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013331028 2012-00164 00

Demandante: JAIRO FERNANDO ROBAYO RODRIGUEZ Y
OIROS
Demandado: MUNICIPIO DE UBATEY OTROS

Medio de Control: ACCION DE GRUPO

Procede el Juzgado a decidir sobre la medida cavtelar solicitada por el
grupo actor, conforme con el Art, 58 de la Ley 472 de 1998 y 590 y siguientes

del C. G. del P.
A

\

L. ANTECEDENTES

a) Medida Cautelar

El grupo demandante, solicita que se decreten las siguientes medidas

cautelares:

" 1. Que se le ordene a lo CAR vy a los municipios

demandados adelantar las labores necesarias
para remover de los rios Suta y Lenguazague los
restos de drboles y el buchdn de agua que estos
rios arrastran,
2. Que se le ordene a la CAR vy a los municipios
demandados adelantar kis labores necesarias
pahe remover la sedimentacion del cauce los rios
Su’ro} Lenguazaque.” (fl. 1 del cdno. medidas).

Como fundamento de dicha solicitud indicoron los demandantes que tal

medida se requiere de manera urgente para precaver los dafios similares

a los aqui discutidos con esta nueva ola invernal.

' Indica que en este caso se cumplen los requisitos a que se refiere el Art. 231



| '\

Accién de Grupo

Expediente No. 201200114

Demandanite; Jaro Femando Robayo Rodniguez y olos
Demandado: Municipio de Ubalé vy ofros.

del CPACA, consistentes en que en efecto se puede causar un dano
inminente, evitando las anegaciones que ya se vienen presentando, por la
sedimentacion y la acumulacién de drboles en los referidos rios, situacién

que no ha sido atendida por las entidades vinculadas.

Estas peficiones comportan obligaciones legales de las enlidades
demandadas, a lo que anhadié que la demanda cuenta con elementos
suficientes para ilustrar los perjuicios causados en 01rt§ épocas, tanto asi,
segun sefala, que los acteres han demostrado la afectacion de sus
derechos y los perjuicios que le fueron irrogados que pueden repetirse

debido a la ola invernal que actualmente afecta la zona.

Los demandantes para ilustrar su dicho aportaron sendas documentales que
reflejan la actuacién administrativa que han adelantado reclamando la
proteccién por parte de las entidades temitoriales y la CAR. (Fls. 31-157 del

cdno. de medidas cautelares).

b) Oposicidén a las medidas cautelares

\

\
La CAR de Cundinamarca, precisé que las afectaciones alegadas por los

accionantes se deben a diversas razones asociadas especialmente con
cambios fisicos en la zona y el calentamiento global. No obstante, en lo
que fiene que ver con los rios Ubaté y Suarez, informa esta entidad que ha
adelantado varios proyectos tendientes al mejoramiento hidraulico y a la

recuperacion ambiental de los ecosistemas.

Precisa que en lo que toca a los rios Suta y Lenguazague, son afluentes del
rioc Ubaté, mismo que desemboca en la laguna de Foguene, por lo que
dicha Corporacién ha adelantado la adecuacién hidraulica del rio Ubate
en su primera fase, mediante contrato de obra NO. 1389 del 10 de julio de
2015 por un valor de $7'990.289.340, con el cual fue \posible realizar la

remocidon de 568.000m3 de sedimentos aproximadamente, logrando la
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adecuacion de 10.2 kildmetros.

En igual sentido, ,\r}nedion’re el contratc de obra No. 1758 de 2017 por
$7.397°742.901, resﬁec’ro del rio Lenguazaque, con lo que se redlizdé la
remocién de 464.000m3 de sedimentos por 14kms. También mediante
contrato de obra No. 1876 de 2017 se intervino la fase Il del rio Ubate,

removiendo 400.000m3 en 10kms.

Y actualmente, se adelonta una adecuacion del o Suta, con la cual se
pretende ia remocién de 250.000m3 de sedimentos, con 10 gque concluye

que se han venido adelantando las labores necesarias de prevencion.

Y en oposicion a las medidas cautelares manifesté que no existe prueba
de la relacién de Ia Ola Invernal actual con la de los afos 2010-2011, pues
Q su juicio no se eqcuen’rro acreditado el dafio inminente, ni la necesidad
de hacer cesar el que se hubiera causado, elementos sustanciales para el
decreto de este tipo de medidas contenidos en el Art, 25 de la Ley 472 de
1998 y tampoco se demuestra la configuracion de los elementos
senalados en el A, 231 del CPACA, por lo que solicita denegar las

medidas deprecadas.

CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre las medidas cautelares solicitadas, es necesario

precisar lo siguiente;

1. NATURALEZA JURIDICA DE LA ACCION DE GRUPO
“

hY
1.1. La accidn de grupo viene consagrada en la Constitucidn de 1991, en el

articulo 88 inciso 2, como un mecanismo por medio del cual se pretende
resarcir los perjuicios imrogados por el dafio causado a un grupo plural de

personas.

Fue asi que la Ley 472 de 1998, indicando textualmente en el Art. 3° lo

3
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siguiente:

“ARTICULC 3¢. ACCIONES DE GRUPQ. Son aquellas
acciones interpuestas por un numero plural o un
conjunto de personas que reunen condiciones
uniformes respecto de una misma causa gue orging
perjuicios individuales para dichas personas.

La accién de grupo se gjercerd exclusivamente parg
obtener el reconocimiento y pago de indemnizacion
de los perjuicics.”’

De acuerdo con la norma citada, debe acreditarse Ic\existencic de una

misma causa del daiio al grupo de personas que concurren a la accidn y su
objeto exclusivo, lo es el reconocimiento y pago de una indemnizacion,
tanto asf, que el arficulo 65 ibidem faculta que en la sentencia se tasen
indemnizaciones individuales y grupdles, es decir, con este tipo de accion
quienes concurren pueden ver safisfecha su pretension resarcitoria, sin

necesidad de acudir a una demanda individual.

‘ Sobre el particular, la Corte Constitucional ha indicado o siguiente:

“Acciones de grupo

En cuanto se refiere o las acciones de clase o de grupo,
hay que sehalar que éstas no hacen relacion
exclusivamente a derechos constitucionales
fungamentales, ni Unicamente ¢ derechos colecﬂbcss.
toda vez que comprenden también derechos subjetivds
de origen constitucional ¢ legal, los cuales suponen
siempre - a diferencia de las acciones populares - tQ
existencia y demostracion de una lesién o perjuicio cuyo
reparacion se reclama ante la juez. En este caso, o gue
se pretende reivindicar es un inferés personal cuyo
objeto es obtener una compensacion pecuniaric que
serd percibida por cada uno de los miembros del grupo
que se unen parg promover la accién. Sin embargo,
también es de lg esencia de estos instumentos
judiciales, que el dafo a reparar sea de aquellos que
afectan a un numero plural de personas que pPor su
enfidad deben ser atendidas de manera pronta y
efectiva.

En concreto. las acciones de grupo fienen las siguientes
caracteristicas: i) No involucran derechos colectivos. El
elemento comun es la causa del dafio vy el interés cuya
lesion debe ser reparada, que es lo que justifica una
actuacién judicial conjunta de los afectados; i) En
principio, por tratarse de intereses individuales privados ©
narticulares, los criterios de regulacion deben ser los
ordinarios ; iii) Los mecanismos de formacion del grupayy

! Ley 472 de 1998.
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“

\
la manera de hacer efectiva la reparaciéon a cada uno
de sus miembros si deben ser regulados de manera
especial, con fundamento en la norma constitucional,
atendiendo a las razones de economia procesal que
inspircin su consagracién en ese nivel."2

Como se destaca de las consideraciones citadas, el objeto de este tipo de
procesos no es la proteccion de intereses colectivos, sino la reparacion de
danos individuaies ya causados, que se producen con ocasidn a una causa
comun que caracteriza al grupo y todo en aras de una economia procesal,
porgue igualmente resultan procedentes las acciones de responsabilidad

individuales.
2. MEDIDAS CAQ._ITELARES SOLICITADAS.
\

2.1. Aclarado lo anterior, se tiene entonces que las medidas cautelares en
este fipo de asuntos, cuentan con una regulacién particular consagrada a
partir del Art. 58 de la Ley 472 de 1998, norma que remite al Cédigo de
Procedimiento Civil hoy Cédigo General de Proceso, a lo que se anade que
el articulo 59 de la Ley mencionadaq, indica que este tipo de solicitudes
deben presentarse con la demanda y resolverse en el auto admisorio de la

mismal.

El articulo 590 del C. G. del P., precisa que desde la misma presentacion de
la demanda, para los procesos declarativos, puede solicitarse la de
inscripcién de la c{emandc en bienes sujetos a registro y particularmente,
para los procesos de responsabilidad civil confractual y extracontractual,
seran procedentes las medidas de embargo y secuestro, siempre y cuando
la sentencia de primera instancia sea favorable a los intereses de la parte

actora.

También dicha codificacién, refiere que el Juez segun el objeto del litigio
podra disponer cualguier medida que impida que ese derecho en discusion
sufra un dano mayor al discutido o cesen los que se vienen causando. Este

tipo de medida, es para eventos en los cuales la causa del daho persiste en

* Corte Constitucional sentencia C-215 de 1999, Magistrado Dra, Maria Victeria S&chica Moncaleano.
5
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\

b

el tiempo y deben adoptarse medidas urgenies para qlue los bienes en

discusién no se deterioren mas.

2,2, Precisado el alcance de estas medidas, para resolver la solicitud
elevada por el grupo actor, se tiene que en este asunto se discute la
responsabilidad de los entes territoriales y las Corporaciones Poblicas
encargadas de la administracién del medio ambiente y recursos naturales
en la jurisdiccién en la que se encuentran los predios de los demandantes,
poniendo de presente diversos dafios de distinta indole sufridos por cada
uno, pero relacionados entre si por hechos causados por una ola invemal
qgue azotd en los afos 2010 y 2011, a fos municipios de Ubaté, Lenguazaque,
Gacheta y Cucunaba, ocasionando el desbordamiehép de los rios que
atraviesan éstos y que generaron anegaciones en los inmuebles generando

las pérdidas enunciadas en la demanda.

Son danos causados a los demandantes, en dichas épocas y que ne se ha
demostrado que la causa de estos haya persistide en el tiempo, es mdas en la
peticién de las medidas cautelares se habla de una nueva ola invernal, que
estd ocasionando ofros dafos, que generan unos huevos perjuicios y gue
pretende evitar que sean mayores asimilando la situacion a la descrita en la
demanda. Se trata de eventos distintos a los fratados al inicio de este

proceso.

Es por lo anterior, que se justifica que la solicitud de méQidcs cautelares lo
sea desde el inicio del proceso pero con el objeto de garantizar una
eventual indemnizacién del dano imogado o hacer cesar la causa de ese

dano evitando un mayor deterioro.

Es decir. las medidas cautelares en este tipo de procesos, no tienen como
finglidad la de prevenir danos que hacia futuro se puedan causar, con
ocasion a las conductas omisivas frente al mantenimiento de las cuencas de
los rios y monitoreo de los mismos, por parte de las entidades convocadas
este proceso, por supuesto existiendo prueba de este tipe de conductas,

que por lo menos a la fecha y en es te asunto, se valorardn,
&



AcCcion de Grupo

Expediente No. 201200114

Demandante: Jairo Fernando Roboyo Rodriguez y olros
Demandado: Municipio de Ubaté y otros.

2.3. Cosa distinta pcure cuando se acude a la accidn popular, pues el
objeto de ésta si es prevenir que se cause un dano y ahl si, el Juez en
cualquier estadio procesal puede decretar las medidas cautelares
necesarias a solicitud de parte ¢ incluso de oficio, para salvaguardar los
intereses colectivos en discusion y garantizar que los efectos de un eventual

fallo favorable a la comunidad, no resulten inocuos.

Es perinente anotar, que si bien con el auto del 10 de mayo de 2019, se le
dio a estas medidas cautelares el framite sefalado en el Art, 233 del CPACA,
lo fue para garantizar el derecho de contradiccidn pero elio no significa que
deban decretarse, no porque el Juez sea indiferente al asunto y pretenda
ignorar el dicho de los demandantes, que al menos se prueba
sumariamente, sing porque la naturaleza de la accidon impide el decreto
solicitado, por el dontenido de la medida como se ha ilustrado en

precedencia.

Entonces, desde el inicio de la demanda no se demosiré que la causa del
dano no haya cesado, tampoco esta solicitud se elevd en la oportunidad
arriba senalada y no se encuentra asociada al objeto del litigio que no es
ofro que la indemnizacion de los dafios causados en los afios 2010 y 2011,
con ocasién al desbordamiento de los rios que atraviesan los municipios

mencionados en precedencia,

Por lo tanto, se negaran Ilas medidas cautelares solicitadas y en

consecuencia el D{e‘spocho.
\

RESUELVE:

NEGAR el decreto de las medidas cautelares solicitadas por el grupo actor,

conforme con lo expuesto en precedencia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o3 Mo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

(2)

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL A
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacikon en BSTADQ ELECTRONICO nofifico a las partes la
providencia anterior hoy 30 DE MAYO DE 2019,
a las ocho de la manano [8:00 a.m.).

ANDKEA UEL FILAK RELAN BAKKERA
SECRETARIA




JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintinueve {29) de mayo de dos mil diecinueve (2019}
N
Proceso No: 110013331028-2012-00166-00
Demandante: JAIRO FERNANDO ROBAYO RODRIGUEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE UBATE Y OTROS
Medio de Control: ACCION DE GRUPO

Por secretaria requiérase al perito RAMIRO BELISARIO ROMERO CORREA para
que en el término de tres (3) dias aporte ia informacion requerida en el auto del

25 de febrero de 2019, para concluir la etapa probatoria,

La parte demandante colabore en tal requerimiento con los datos que

disponga de dicho perito, para avanzor en el framite de este asunto.

NOTIFIQUESE

Rl

DIEGQO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

(2)

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCURO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIKON SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
¢ las partes lo providencia antericr hoy 30 DE
MAYO DE 2077,

a las ocho de la mariang {8:00 a.m.).

St

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA







