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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Expediente: |11001333102820110009000
Demandante: | EDELMIRA PAVA CORTES
Demandado: | Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura

— Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial

Antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto en tiempo por la apoderad de la parte
demandada contra la sentencia condenatoria, se convocara a las partes para la realizacion de la audiencia de
conciliacion, en los términos del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, diligencia que se realizar el dia 23 de
octubre de 2019 a las 09:300 a.m., en la sede de este Despacho judicial, esto es, en ia Carrera 57 N° 43-91,

Edificio de Despachos Judiciales CAN, piso 4°,

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y si el apelante no

asiste, se declarara desierto el recurso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO.-. CONVOCAR a las partes para la realizacion de la audiencia de conciliacién, en los términos del
articulo 70 de ia Ley 1395 de 2010, diligencia que se realizara el dia 23 de octubre de 2019 a las 09:00 a.m.,
en la sede de este Despacho judicial, esto es, en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales

CAN, piso 4°.

SEGUNDO.- Reconocer personeria a la abogada Dra., Daniela Alejandra Paez Rodriguez, identificada con
C.C. 1.110.569.215 y T.P. 306.417 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte

demandada, en los términos y para los fines del memorial poder visto a fofio 290 del expediente.
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 15 de octubre de 2019,
a las ocho de la maiona (8:00 a.m.),

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrafivo, hoy 15 de ociubre de 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028 2012-00247 00
Demandante: Miguel Alfredo Fonseca la Rotta
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y

Contribuclones Pardfiscales de la Proteccién Social - UGPP
Medio de Control: Nulldad y Restablecimiento del Derecho

Mediante providencia de veinticinco (25) de agosto de dos mit dieciséis (2016} se
profiid sentencia de segunda instancia por el Tribunal Administrative de
Cundinamarca — Seccidn Segunda - Subseccidn “D™ y en el numeral 2° de la
parte resolutiva se condend en costas a la entidad demandada, ordenando que
por Secretaria de este Despacho efectuar la liquidacidén de las mismas.

En cumplimiento de lo anterior, las costas fueron liquidadas por la Secretaria de
este Estrado Judicial atendiendo los lineamientos ordenados como se verifica a
folio 238 del cuaderno principal. El valor de las expensas del derecho fue
determinado en la liquidacion de gastos procesales efectuada por la oficina de
contadores, visible a folio 251, por valor de treinta y cinco mil pesos {$35.000,00).

Al efectuar la liquidacidon por concepto de agencias en derecho, dio como
resultado de la misma la suma de cuatrocientos cincuenta y nueve mil
Cuatrocientos noventa y cinco pesos ($ 459.495,00), vaior que corresponde al 2%
del valor total de las pretensiones de la demanda (fl. 20).

El gran total corresponde a la suma de cuatrocientos noventa y cuatro mil
cuatrocientos hoventa y cinco pesos ($494.495,00) (fl. 253).

En mérito de lo expuesto, este Despacho DISPONE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion en costas realizada en el presente proceso.

I Folios 229 o 240 del Cuademo principal




SEGUNDO.- Por Secretaria dispdngase de los medios necesarios para el cobro de
la condena en costas impuesta por el Tribunal Administrative de
Cundinamarca a la parte demandada.

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AYA
Juez
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO nofifico
a las porles la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, o las ocho de la mafang (8:00
a.m.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientio o lo dispuesto en el articuio 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 201%, se envié mensaje de datos al apoderado
que suministrd su direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)
Expediente No. 110013335028-2015-00724-00
Accionante: José Hipdlito Padilla Oviedo
Acclonada: Nacién -~ Superintendencia de Socledades -
Administradora Colomblana de Pensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El abogado y parte demandante José Hipdlito Padilla Oviedo y Ila abogada Nicolette
Stacy Ruiz Velandia (Colpensiones), presentaron recurso de apelacién de la decisién
adoptada el veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019), presentando
sustentacion de dicho recurso el dieciséis {16) de julio de dos mil diecinueve {2019),
medio de impugnacion por el cual se oponen a la sentencia por la cual se accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En vista de elio, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencidén a que el recurso de apelacion fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

"Articulo 247, Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelaciéon contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitarg de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiié la
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si et recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos legales,
se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segun to previsto
en este Cadigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder parcialmente a las pretensiones
de la demanda, y como consecuencia de ello se condend a la Administradora
Colombiana de Pensiones, razén por la cual se debe observar la regla contenida en el
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciocso
Administrativo, que para los efectos determina lo siguiente:




Accionante: José Hipdlito Padilla Oviedo
Accionado: Supersociedades - Colpensiones

“Arfticulo 192. Cumplimienio de sentencias o concillaciones por parfe de las
enfidades publicas.

(.

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberad citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria, Si ef
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso {(..J"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelaciébn contra una
sentencia condenatoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a
resolver sobre la concesidn de los recursos de apelacion interpuestos, de conformidad
con el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

Primero.

Segundo.

sobt

RESUELVE

Citar a los intervinientes en la presente demanda para el dia martes
veinlidds (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019) a las nueve de la
maitana (9:00 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de conciliacion
prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Se advierte a los apelantes respecto del efecto contemplado en la parte
final del inciso tercerc del articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de sefialar
que si no comparece a la diligencia, el recurso serd declarado desierto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BARACALDO AMAYA
JUEZ




Accionante: José Hipdlito Padilla Oviedo
Accionado: Supersociedades - Colpensiones
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a
las partes lo providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 201%, a las ocho de la mapana {8:00
am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrative v de
lo Contencioso Administrafivo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, se envid mensgje de datos al apoderado
que suministrd su direccion efectrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,'

07T 00

Expediente

110013335028201600438

Medio de control

Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante

FABIO JIMENEZ BOBADILLA

. Demandado

Nacion - Rama judicial

El apoderado de la parte actora presentd recurso de apelacién (Folios 95 a 99 del
expediente), contra la sentencia adiada 23 de agosto de 2019, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota (folios
88 a 91 del plenario), mediante la cual se negaron las pretensiones incoadas en la

demanda.

Comogquiera que el mentado recurso fue presentado dentro de la oportunidad legal
y es procedente a la luz del articulo 243 del C.P.A.C.A el mismo se concede en el
efecto suspensive ante el H. Tribunal Administrativo — Seccién Segunda - Sala

Transitoria.

Para lo anterior, por Secretaria se remitira el expediente al Tribunal Administrativo
. de Cundinamarca — Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO. - Concédase el recurso de apelacion en el efecto suspensivo,
presentado por el apoderado de la parte actora en contra de la sentencia del 23 de
agosto de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de este Circuito
Judicial mediante la cual se negaron las pretensiones incoadas en la demanda.

SEGUNDO. - En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente al Tribunal
Administrativo Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RBCS/hemr

IRO BASILI COLME
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019,
se envid mensaje de datos af apoderado gue suministrd su
direccién electrénica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once {11) de octubre de dos mil diecinveve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00212-00

Accionante: Justina Mena Cérdoba
Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho - incidente
de Desacato

Acclionada:

Medio de confrol:

En providencia del diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019), este
Despacho dispuso decretar la apertura al incidente de desacato en contra
de la Directora de la Oficina de Talentc Humano de la Secretaria de
Educacién Departamental de Chocé, la sefiora Sonia Damarls Valdéz Lozano y
en confra del Secretario de Educacion Departamental del Chocé, sefor
Yosimar Mosquera Mosquera, por no haber aportado Copia de los
Resoluciones de nombramiento y desvinculacidén de la Sefiora Justina Mena
Cérdoba, indicando tiempo laborado, factores salariales devengados vy
certificacion de los factores respecto de los cuales se registrd cotizacién para
pension de la Sefora Justina Mena Cérdoba identificada con cédula de
ciudadania No. 26.259.326 de Quibdé (Chocd).

En el mismo auto se le requirié a la Secretaria de Educacion Departamental
del Chocd, para que aportara los actos administrativos de nombramiento y
acta de posesion de los individuos antes identificados.

A través de memoriales radicados en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, el dia 23 de septiembre de 2019, se allega por parte del Lider
Oficina Juridica de la Secretaria de Educacion de Choco lo siguiente:

» Copia del Decreto de nombramiento de la docente Justina Mena
Cérdoba.

e Acta de posesidn y comunicado de nombramiento.

e Copia del Decreto de Desvinculacién de la docente.

* Tiempo de servicio.

+ Factores salariales.

Con respecto a estas documentales, el Despacho encuentra que, si bien es
cierto se allegd gran parte de los requerimientos efectuados, aun queda
pendiente incorporar los factores respecto de los cuales se registré coftizacion
para pension de la Sefiora Justina Mena Cérdoba, prueba de suma importancia,




tratandose de la controversia de reliquidacién de pensién de vejez, asi como
también hace falta los Actos Administrativos de nombramiento y Acta de

posesion de la sefiora Sonla Damaris Valdés Lozano y Yosimar Mosquera
Mosquera,

Asi las cosas, toda vez que aun queda pendiente por incorporar dicha
prueba, se hace necesario traer a colacién lo consagrado en el articulo 129
del Cédigo General del Proceso en el cual reza:

“ARTICULO 129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS
INCIDENTES. Quien promueva un incidente deberd expresar lo que pide,
los hechos en que se funda y las pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podrdn promover incidentes en audiencia, salvo cuando
se haya proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se
correra traslado a la ofra para que se pronuncie y en seguida se
r decretardn y practicardn las pruebas necesarias.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia,
} del escrito se correrd traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez

convocarg a gudiencia mediante auto en el que decretard las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y serdn resueltos en la
sentencia, salvo disposicidn legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacién con el objeto de la audiencia
en que se promueva, se tramitard por fuera de ella en la forma
senalada en el inciso tercero.” (Subrayado por el Despacho)

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el precitado ordenamiento, se prescindird
de la celebracion de la audiencia para el decreto de pruebas de que trata el
anterior arliculo y en su lugar, por Secretaria requiérase nuevamente a la
Secretaria de Educacién Departamental del Chocd, previo a decidir acerca
del presente incidente sancionatorio, para gue allegue con destino a este
proceso lo siguiente:

o Copia del Acto Administrativo de Nombramiento y Acta de posesion de
la sefiora Sonia Damaris Valdéz Lozano.

s Copia del Acto Administrativo de Nombramiento y Acta de posesién del
senor Yosimar Mosquera Mosquera.

+ Certificacién de los factores respecto de los cuales se registré la
cotizacién para pensidon de la sefora Justina Mena Cérdoba, identificada
con cedula de ciudania 26.259.326 de Quibdé {Choco).

Bl anterior requerimiento estard dirigido a los siguientes correos electrénicos:

e yosimarmosquerg]992@gmail.com
s juridicachoco@gmail.com



noftificacionesjudiciales@sedchoco.gov.co

e sac@sedchoco.gov.co

De lo antericr se le dard un término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacién de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI BARACALDO AMAYA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE Codige de Procedimiento Administrativo y de lo
2019, a las ocho de la maiiana {8:00 a.m.}. Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019,
se envid mensaje de datos al apoderadeo que suminisiréd
su direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
L SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2017-00534-00

Demandante: Amanda Veldsquez Veldsquez

Demandado: Nacién -~ Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Adminisirative de
Cundinamarca, Seccién Segunda - Subsecclén “B”, que en providencia de
dieciocho (18) de jullo de dos mil dlecinueve (2019) (fls.66-48), CONFIRMO el auto
proferido por este juzgado el dia veinticinco (25) de febrero de dos mil dos mil
diecinueve (2019), por medio del cual se rechazd la demanda por operancia del
fendmeno de caducidad (fls.53-57).

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos procesales,
devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si los hubiere y
procédase al ARCHIVO del expediente, déjense las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

sk

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a jas En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
partes o providencic anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019, Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de ko

a las ocho de la mafiana [8:00 a.m.). Conlenciosc Administrativo, hoy 15 DE QCTUSRE DE 2019, se
s, envibé mensaje de dotos al apoderado que suminisird su
direccidn electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA e

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA,
SECRETARIA




JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 111 00T 20]9_

Expediente: |[11001333502820180016900
Demandante: | JOHN HENRY CASTELLANOS P
Demandado: | FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite dei proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de |a
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigné el
proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota.

En ese orden de ideas, y evidenciado que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, ingresando el expediente al despacho se procede a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 180 del CPACA, toda vez que se observa que la
actuacién administrativa por parte del demandante inicio ei 27 de septiembre de 2017 visible
a folio 9 del plenario.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CITESE a los apoderados de las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C. P. A. C. A., que se llevara a cabo el dia martes veintidés (22) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), a las (09:00 a.m.). La sala de audiencias serd indicada por
el Despacho el dia de la audiencia.

Asi mismo convoquese al representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a dicha audiencia.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes sobre el caracter obligatorio de
su asistencia a la audiencia programada, so pena de ias consecuencias previstas en el
numeral 4 del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.




CUARTO: SE CONFIRMA Ila personeria ya reconocida a la doctora Luz Elena Botero
Larrarte, identificada con la cédula de ciudadania No. 20.651.604 de Bogota, y portadora
de ia tarjeta profesional de abogada No. 68.746 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de entidad la demandada, en cumplimiento a lo ordenado en auto de 04 de
marzo de 2018 visible a folio 97 del expediente.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al Despacho.

N&iﬂqles_egmplase

RAMIRO BASILI CO ARES 8 ~
uez

RBCS/Mhemr

JUZIGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVC ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 15/10/2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m ).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

&)

"“4 DE
JUIGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencloso Adminisirativo, hoy 16/10/2019, se envio
mensaje de datos ol apoderado que suministré su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
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Bogota, D. C,,

Expediente: |11001333502820180017100
Demandante: | EDGAR ARTURO CONTRERAS BUITRAGO
Demandado: | FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de {a Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que corresponden al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asignd el
proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judiciat
de Bogota.

En ese orden de ideas, y evidenciado que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, ingresando el expediente al despacho se procede a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 180 del CPACA, toda vez que se observa que la
actuacion administrativa por parte del demandante inicio el 29 de septiembre de 2017 visible
a folio 9 del plenario.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CITESE a los apoderados de las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C. P. A. C. A, que se llevara a cabo el dia martes veintidés (22) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), a las (10:00 a.m.). La sala de audiencias sera indicada por
el Despacho el dia de la audiencia.

Asi mismo convéquese al representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a dicha audiencia.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de ias partes sobre el caracter obligatorio de
su asistencia a la audiencia programada, so pena de las consecuencias previstas en el
numeral 4 del articulo 180 de la ley 1437 de 2011. ‘



CUARTO: RECONOCER personeria a la doctora Nancy Yamile Moreno Piiieros,
identificada con la céduia de ciudadania No. 1.075.276.985 de Bogota, y portadora de la
tarjeta profesional de abogada No. 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de entidad la demandada, de conformidad y para los efectos sefialados en el
poder obrante a folio 60 del expediente.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al Despacho.

N;t@;uese y cumplase

———

RBCShems

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 15/10/2019,
a las ocho de la mafana {8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTICCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a io dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15/10/2019 se envid
mensaje de datos al apederado gue suministrd su
direccion electrénicao.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

-SECCION SEGUNDA-
Bogota D. C., once (11} de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 110013335028-2018-00225-00
Accionante: Marina Vargas Garcia
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Accionada: Contribuciones Pardfiscales de la Proteccién Social -
UGPP
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia mlércoles veintisiete {27) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) a las diez y ireinta minutos de la mafiana {10:30 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que ftrata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria adjefiva a la abogada Gloria Ximena Arellano Calderén,
identificada con cédula de ciudadania nimero 31.578.572 expedida en Cali y
portadora de la tarjeta profesional nimero 123.175 del Consejo Superior de Ia
Judicatura, de conformidad y para los efectos determinados en el memorial visible a
folio 101 del expediente en calidad de apoderada de Unidad Administrativa Especial
de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en

relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI A BARACA J%AYA
JUEZ

jarr




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA,

Por anclacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico o
los partes la providencia onterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, a las ocho de la mafana (8:00
am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
$SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrative v de
lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 201%, se envid mensaje de datos a la
apoderada que  suministrd sy direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D. C., once (11} de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 110013335028-2018-00305-00
Accionante: Sandra Patricia Romero Muiioz
Distrito Capital de Bogotd - Secretfaria Distrital de
Accionada:
Integraclén Social.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que fratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles trece (13) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) a las nueve y freinta minutos de la manana (9:30 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que frata el articule 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Ivonne Adriana Diaz Cruz, identificada
con cédula de ciudadania nimero 52.084.485 y portadora de la tarjeta profesional
numero 77.748 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los
efectos determinados en el memorial visible a folio 97 del expediente en calidad de
apoderada de Bogotd Distrito Capltal - Secretaria Distrital de Integracién Social.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Compilejo Judicial de! Centro Administrativo Nacional. La informacién en

relacion a la sala de audiencias se concederd una vez ia Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIE ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ

jarr
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 201%. a las ocho de la maiana (8:00
a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientc o lo dispuesto en el articulo 201
del Codigo de Procedimiento Administrative y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, se envid mensgje de datos a la
apoderada  gue  suministrd sy direccidn
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
-SECCION SEGUNDA-
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Bogota D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00309-00
Accionante: Bernarda Orrego Avila

Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Acclonada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduclarla La Previsora

En calidod de administradora de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Socioles del
Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Tercero con interés:

Vencidos los términos de fraslado de que fratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar o las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles seis (6) de noviembre de dos mil diecinveve
(2019) a las diez y cuarenta y cinco minutos de la mafiana (10:45 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento,

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luls Alfredo Sanabria Rios, identificado
con cédula de ciudadania nimero 80.211.391 y portador de la tarjeta profesional
numero 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los
efectos determinados en escritura pdblica 522 del 28 de marzo de 2019 visible a folios
70 al 78 del expediente en cdlidad de apoderado de la Nacién -~ Ministerio de
Educacién Naclonal y/o Fiduclaria La Previsora $.A. en calidad de vocera y
administradora del Patrimonlo Auténomo del Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Solangi Diaz France, identificada con
cédula de ciudadania nimero 1.016.081.164 expedida en Bogotd y portadora de la
tarjeta  profesional nimero 321.078 del Consejo Superior de lo Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial de sustitucidn de poder
visible a folio 69 del expediente en calidod de apoderada de la Naclén - Ministerio de
Educacién Nacional y/o Fiduciaria La Previsora S.A. en calidad de vocera y
administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.




La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion ¢ la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
jam
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRANIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
notifico a las partes la providencia anterior hoy del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y
15 DE OCTUBRE DE 2019, o las ocho de la de lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE
mafana (8:00 a.m.) OCTUBRE DE 2019, se envid mensaje de datos al
gpoderado  que  suministrd  su  direccion
electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA, ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL ‘
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019) ‘
Expediente No. 110013335028-2018-00348-00
Accionante: Milton Puentes Moreno
Accionada: Nacion - Fiscaliao General de la Nacién 1
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Milton Puentes Moreno actuando por conducto de apoderado, presentd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho en contra de la
Nacién - Fiscalia General de la Nacién, pretendiendo la declaratoria de nulidad de los
actos administrativos a fravés de los cuales fue negado el reconocimiento, liquidacion vy
pago de la bonificacién judicial contemplada en ei Decreto 382 de 2013, con cardcter
salarial para la posterior liguidacion de prestaciones sociales.

La demanda fue presentada el 8 de agosto de 2018, siendo sometida a reparto y siendo
asignado su estudio a este Juzgado.

En providencia del dieciséis {16) de octubre de dos mil dieciocho (2018), se admitié la
demanda, se ordend nofificar a las partes y se reconocié personeria para actuar. La
demanda fue contestada a través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos como consta a folios 46 a 83, por parte de apoderada de la
Fiscalia General de la Nacién.

Seria del caso fijar audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, citando a las
partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, si no
fuera porque el Despacho advierte que no es posible continuar con el trdmite procesal, en
razén a que se configura causal de impedimento colectivo de los Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd, por asistir interés indirecto en las resultas del proceso, esta
situacion serd argumentada en [os siguientes términos:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Milton Puentes Moreno presenté demanda en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad de los
actos administrativos a través de los cuales la demandada negé el reconocimiento y pago
de la bonificacion judicial como parte integrante de la asignacion basica con cardcter
salarial para la posterior liquidacion de todas y cada una de las prestaciones econémicas
derivadas de la relacion laboral.

.



Expediente No: 110013335028 2018-00348-00
Accionante: Milton Puentes Mareno
Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacion

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible continuar con el conocimiento del
medio de control impetrado, en razén a que se evidencia que el suscrito tiene interés
indirecto en las resultas del proceso, en consideracién al objeto determinado en la
demanda.

Si bien en oportunidad anterior el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en auto del 13
de febrero de 2017, determind que el régimen salarial y prestacional de los servidores
publicos de ia Fiscalia General de la Nacién vy de la Rama Judicial, eran diferentes razén
por la cual no existia motivo suficientes que permitiera a la Corporacién concluir que los
Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, tuvieran un interés directo o
indirecto en las resultas del proceso.

Sin embargo, en oportunidad posterior la misma Corporacién rectificod su posicion, tal y
como se evidenciard en la parte considerativa de esta decision, aspecto que implica que
este estrado judicial debe ser separado del conocimiento del asunto, en virtud del cambio
en el criteric definido en materia de impedimentos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

En virtud de lo expuesto se procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo en su articulo
130 dispone que las causales de recusacidn e impedimento para Magistrados y Jueces, son
ademas de las sefialadas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicidn, las consagradas
en el articulo 141 del Coédigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012 aplicable por
derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacién, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos:

"Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de dfinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. {...}"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro
del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el méximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es otro que el de la imparcialidad.



Expediente No: 110013335028 2018-00348-00
Accionante: Milton Puentes Moreno
Accionada: Nacidn - Fiscalia General de la Nacion

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrana def derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735} C.P. CARLOS ALBERTO ZIAMBRANO
BARRERA: a propésito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

“los impedimentos estdn instituidos en nuestra legisiacidén como garantia de Ig
imparcialidad que deben_tener los funcionarios judiciales en el desempeno de su
labor. Para ello, la ley procesal establecié, de manera taxativa, unas causales de
impedimento y recusacién, cuya configuracién, en relacién con quien deba decidir
un asunto, determina la separacion de su conocimiento. En garantia de g

imparcialidad en la adminisfracién de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si
lgs circunstancias alegaodas_por quien se declara impedido son constitutivas de
glguna de las causales previstas en los articulos 150 del Cédigo_de Procedimiento

Civil y 130 del Codigo Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son
taxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan una excepcién al

cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le comesponde al Juez; asi, tales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. Para que se configuren,
debe exisfir "un interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacién, al
menos mediafa, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una
decision imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
compromefan su independencia, serenidad de danimo o fransparencia en el
proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5
del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil...” {Subrayado fuera de texio)

Ahora bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo, dispuso la siguiente
regla:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el frémite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
fodos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el fibunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla generai el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunte afecte a todos los jueces por
igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de todos
los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su
envio al superior.




Expediente No: 110013335028 2018-00348-00
Accionante: Milton Puentes Moreno
Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de las
pretensiones del libelo introductorio solicita la reliquidacion y pago retroactivo, indexado
del regjuste de la asignacién mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacién Judicial, la cual fue
reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la
presente controversia en virtud de la decisién adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017, por la cual se declard infundado el
impedimento manifestado por este Juzgcdd en el sentido de que asistia interés directo en
las resultas del proceso, no es menos cierfo que en decision mdas reciente la misma
Corporacién? rectificé su posicién declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, para lo cual realizdé un andiisis integral del
régimen solarial y prestacional de los servidores pUblicos de la Rama Judicial dentro de 1os
cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General de la
Nacién, veamos:

“...) la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por
los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccién Segunda del
H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefialado que en los funcionarios de la
Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el
réegimen salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién
y de la Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta
posicion hoy no es vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de
Estado en providencia del doce (12} de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el
impedimenfo manifestado por los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes
alegaron tener un interés directo en las resultas del proceso, bajo el argumento de
que como el fin de los demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto
382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una
bonificacién judicial constitutiva de factor salarial Gnicamente para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha
declaratoria tendria una aofectacion directa sobre el ingreso de liquidacién al
momento de calcular su pension de vejez, mdaxime cuando los Magisfrados de dicha
Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida
laboral. Entre los argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacién de impedimento se arguyé, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas
del proceso de todos los Magistrados que infegral Ia Sala Plena de la Seccién
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la declaratoria de
nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el
decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacién judicial para los servidores
de la Fiscalio General de la Nacidn y, g su vez dispone que esta, “...
constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema

1 Bl proceso frente al cual se manifestd el impedimento comesponde al numero de radicacién 1100133350282016-00338-00 en
el que funge como demandante ki sefiora Martha Lucia Durdn Serrano en contra de la Nacién - Fiscalia General de la
Nacién.

? Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Pleng, Expedienie radicado nimero 2530731000002018-00318-01,
Acciononie Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de la Nacidn. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018,
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Accionante: Milton Puentes Moreno
Accionada; Nacion - Fiscalia General de la Nacion

General de Pensiones y al Sistema General de Pensiones y ai Sistema General
de Seguridad Social en salud" y, por otro lado, que el resultado del proceso
tendria una afectacién directa sobre el ingreso base de liquidacién al
momento de calcular la pensidn de vejez de quienes se declaran impedidos,
toda vez que estos son beneficiarios de una bonificacidn judicial.

Luego de andalizar la situacién factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierfo, el decreto demandado cred una
bonificacion judicial unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia
General de lo Nacidn, lo decisién que se adopte al fallar el proceso puede
afectar indirectomente a los Magistrados de esta Corporacién, toda vez que
han sido beneficiarios de una bonificacién durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros de
la Seccion Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados de Ia
Corporacion, en atencién al principio de economia procesal se dispondrd
que, por Presidencia de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, se lleve a
cabo el sorteo de conjueces para que resuelvan en asunto."

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se configura
un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las pretensiones versan
sobre la inclusion de la bonificacidn judicial come tactor salarial, la cual devengamos
tambien, y en tal sentido, una decisidn acorde a las pretensiones de la demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la
naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo sefalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios
de economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demas Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso {causal 19~ art. 141 Cédigo General del Proceso}.

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contenciosc Administrativo para
adelantar el trdmite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior,
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Accionante; Milton Puentes Moreno
Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacidn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
paries ko providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019, Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo

o las ocho de la mafiana [8:00 a.m.). Contencioso Administrafivo, hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019, se
: envid mensgje de datos al apoderado que suministrd su
direccitén electrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA S
ANDREA, DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogoté D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00423-00
Accionante: Nelson Cristdbal Ramos Marlinez
\ Naclén - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Accionada:
Naclonal
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio Publico y a lo Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles veintisiete (27) de noviembre de dos mil
diecinveve (2019) a las nueve y freinta minutos de la maiiana (9:30 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Tatlana Andrea Lépez Gonzdlez,
identificada con cédula de ciudadania numero 52.820.557 expedida en Bogotd vy
portadora de la tarjeta profesional nimero 158.726 del Consejo Superior de ia
Judicatura, de conformidad y para los efectos determinados en el memorial visible a
folio 42 del expediente en calidad de apoderada de la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional - Ejército Nacional

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 21 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacién o la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA DRd BARACALDO AMAYA
JUEZ

jarr
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
los partes la providencia anteror hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, a las ocho de la mafang (8:00
am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

¥

W)

<&.¢§

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiente q lo dispuesto en el articulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 18 DE OCTUBRE
DE 2019, se envid mensgje de datos a la
apoderada gue  suministré  su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00425-00
Accilonante; Ana Isabel Rubiano Parra
Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

Estando en trdmite el proceso de la referencia, corresponde a los Jueces Administrativos
del Circuitc Judicial de Bogoetd declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del dereche, consagrado
en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ana Isabel Rubiano Parra plantea como pretensiones i) se declare la
nulidad del acto administrative con radicado No. 20173100077941 de! 13 de diciembre de
2017, mediante el cual resolvid de manera negativa la peticion de reconocimiento de Ia
bonificacion judicial como factor salariat un derecho de peticion vy i) Resolucidn No. 2-
0959 del 6 de abril de 2018, per el cual se resuelve recurso de apelacién y confirma la
decisidn adoptada

Por reparto la presente controversia le correspondid a este Despacho.

Mediante auto del diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho {2018) {fis. 41 @ 42) se
admitié la demanda al cumpiir con los requisitos consagrados en el articuio 171 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Cumplidas las ordenes de pago de gastos procesales, nofificacion y traslado, fue
presentado escrito de contestacion de demanda por la Fiscalia General de la Nacion {fis.
51 a 67).

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible continuar con el conocimiento
del medio de conirol impetrado, en razén a que se evidencia que el suscrito tiene interés
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Ana isabel Rublono Pamra Vs.

Naclén - Fiscalla General de la Nacién
Nulldad y Restablecimiento del Derecho

indirecto en los resueltas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la
demanda, en virtud de ello se procede a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las seficladas en los numerales 1, 2, 3y 4 de dicha disposicién, las
consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En vitud de lo anterior, e estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacién, deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos:

“Arficulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes;

I. Tener el juez su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
denfro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directfo o indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante
dentro del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el
md&ximo de aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y
director del proceso y no es ofro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrafia del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefialé en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacién comeo garantia_de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempefio de su

labor. Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de
impedimento y recusacién, cuya configuracién, en relacién con quien deba
decidir un asunto, determina la separacién de su conocimiento. En garantia de I
imparciglidad en la gdministracién de justicia, es necesario analizar, en cada caso,

sl las circunstancias alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de

glguna de las causgles previstas en los articulos 150 del Codigo de Procedimiento
Civil y 130 del Cédigo Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento

son taxafivas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan una excepcién al
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Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

cumplimiento de la funcidn jurisdiccional que le coresponde af Juez; asi, tales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legistador v no pueden
extenderse o ampfiarse a criterio del juez o de las partes. Parg gue se configuren,
debe existir “un interés particular, personal, cierto y actugl, que tenga relacidn, al
menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manerg que impida una
decision imparcial”. Se frata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el
proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y 5
de! articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil...” {Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al trédmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Cdédigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente reglo:

“Arficulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el rdmite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

2. $i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designard conjuez para el conocimiento del asunto.”

Bojo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuande dicho asunto afecte o todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre
de todos los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito
Judicial y ordenar su envio al superior. ‘

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita la reliquidaciéon v pago retroactivo,
indexado, con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago,
del reqjuste de la asignacion mensual y de todas las prestaciones socicles recibidas,
incluyendo como factor salarial la bonificacién judicial, la cual fue reconocida en el
Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de Ia
presente controversia en virtud de la decision adoptada por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en el auto del 13 de febrero de 2017!, por la cuadl se declard
infundado el impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de gue asistia
interés directo en las resultas del proceso, no es menos cierto que en decision mds

' Bl proceso frente ai cual se manifesté el impedimento cormresponde al nimerc de radicacidn
1100133350282014-00338-00 en el que funge como demandante Ia sefiora Martha Lucia Durdn
Serrano en contra de la Nacién - fiscalia General de la Nacidn.
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reciente la misma Corperacién? rectificé su posicion declarando fundado el
impedimento de los Jueces Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, parg lo cuai
realizé un andlisis integral del régimen salarial y prestacional de los servidores publicos
de la Rama Judicial dentro de los cuales se integran aquellos que prestan sus servicios
personales a la Fiscalia General de la Nacién, veamos:

“(...) la Saka Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados
por los sefores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccidn
Segunda del H. Consejo de Estado, en el afo 2016, habia sefialado que en ios
funcionados de la Rama no existié interés directo o indirecto en las resultas del
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la
Fiscalia General de la Nacidn y de la Rama Judicial, son sustanciaimente
diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy no es vigente, toda vez que,
lo Seccion Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del doce (12) de
julic de dos mil dieciocho (2018), acepté el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccion Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una bonificacién judicial
constitutiva de factor salarial Unicamente para la base de cotizaciones al
Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria
tendria una afectacién directa sobre el ingreso de liquidacion al momento de
calcular su pension de vejez, méxime cuando los Magistrados de dicha
Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. Entre los argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado que las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de
todos los Magistrados que integran la Sala Plena de la Secciéon Segunda, puesto
gue el fin de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del
articulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el
cual cred una bonificacion judicial para los servidores de la Fiscalia General de la
Nacién y. a su vez dispone que esta, “... constituird Unicamente factor salarial
para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud" y, por otro lado,
que el resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el ingreso
base de liquidacién al momento de calcular la pensidén de vejez de quienes se
declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de una bonificacion
judiciail.

Ltvego de analizar la situacién factica planteada v la causal invocada, la sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacién
judicial dnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacién, la decisibn que se adopte al fallar el proceso puede afectar
indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido
beneficiarios de una bonificacién durante su vida laboral.

2 Trbunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena, Expediente radicade nUmero
2530731000002018-00318-01, Accionante Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de la
Nacién. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018,
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En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros de la
Seccidn Segunda resulta predicable de la totdlidad de Magistrados de Ia
Corporacion, en atencion al principio de economia procesal se dispondrd que,
por Presidencia de la Seccidn Segunda del Consejo de Estado, se lleve a cabo el
sorteo de conjueces para qgue resuelvan en asunto”

Asi las cosas y verificando el objeto de la contfroversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativo del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusidon de la bonificacién judiclal como tactor salarial, Ia
cual devengamos también, y en tal sentido, una decisién acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo sefialado por el numeral 2° det articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo y atendiendo 1os
principios de economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre
del suscrito y de los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos det Circuito Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso (causal 19 - art. 141 Cédigo General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative para
adelantar el trdmite pertinente,

Tercero.- Dejense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R__elo

DIEGO ALEMNDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
jarr
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotfacion en ESTADO ELECTRONICO notifica a
las partes a providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, a Ias ocho de la mahana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

‘-:Mi
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE 80GOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiente Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE DE
2019, se envio mensgje de datos a la apoderada
que suministrd su direccidn electrénica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00485-00

Accionante: Ana Yolanda Tabares de Botello

Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterlo
Fiduciaria La Previsora

En calldad de administradora de los recursos del
Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Tercero con interés:

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio Pblico vy a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miéreoles treinta (30) de octubre de dos mil diecinveve
(2019) a las once y treinta minutos de la mafana (11:30 a.m.), con el objeto de
adeiantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Compilejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién comrespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D Iclo

DIEGO ALEJANDRO BARACALD® AMAYA
JUEZ

Jarr




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, a los ocho de lo mafiana {8:00
am.].

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

,a' ""°‘e,
*

)
a
JUIGADOQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Cdodigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, se envib mensgje de datos a la
apoderada  que  suministrd  su  direccidn
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

-SECCION SEGUNDA.-
Bogotd D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 110013335028-2018-00523-00
Accionanie; Javier Mavricio Hernéndez Alvarez

Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Empresa
Social del Estado
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio Pdblico vy a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles trece (13) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) a las diez y treinta minutos de la mafiana (10:30 a.m.), con sl objeto
de adelantar la audiencia inicial de que trata el articuic 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luis Efrain Sliva Ayala, identificado con
cédula de civdadania nimero 79.157.976 y portador de la tarjeta profesional némero
68.041 del Consejo Superior de o Judicatura, de conformidad y para los efectos
determinados en el memorial visible a folio 153 del expediente en calidad de
apoderado de ia Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Adminisirativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ok

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

jarr
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes la providencio anferior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, a las ocho de la maiana (8:00

a.m,),
=
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE 30GOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrative v de
lo Contencioso Administrative, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, se envid mensgje de datos a la
apoderada que suministrd  su  direccién
electrénica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

-SECCION SEGUNDA-

Bogotda D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No.
Accionante:

Accionada:

Tercero con interés:

Medio de control:

110013335028-2018-005467-00

Nelcy Raquel Galén Vargas

Naclén - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduclaria La Previsora

En calldad de administradora de los recursos del
Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos ios términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citor a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles treinta (30) de octubre de dos mil diecinueve
(2019) a las once y treinta minutos de la mafana (11:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaclones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

DIEGO ALEJAND

Jarr

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BARACALDO AMAYA
UEZ




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
lkas parles la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, a las ocho de la mafiana (8:00
a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficuio 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE QCTUBRE
DE 2019, se envid mensaje de datos a ia
apederada que  suministrd  su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




Jup
A "-',_'

k)

*Q- éﬁ'w f.
2 ¥
w0 &
% g
< OV

s 29
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-004610-00
Accionante: islena Lucuara Ferro
Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La parte demandante, Islena Lucuara Ferro, presentd memeorial el veinticuatro (24) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019) (fls.36-37) en el que manifiesta DESISTIR de las
pretensiones de la demanda, toda vez que, en el Juzgado 7° Administrativo de Bogota,
cursa un proceso ordinario en el cual hace parte como Tercera Interesada, en el cual
se pretende el reconocimiento de la sustitucidn pensional del Teniente Gustavo
Villamizar Santander. La solicitud de desistimiento de las pretensiones se funda en la
siguiente peticion:

“Por lo anterior, por lealtad procesal, desgaste a la administracién de justicia y
economia procesal para con las partes, dignese sefior {a) Juez, aceptarme el
DESISTIMIENTO de los hechos y pretensiones de la demanda, por cuanto en este
estadio procesal, no se han materializado medidas cautelares, ni se ha proferido
sentencia.

Ruego al Sefor (a) Juez, se digne disponer en providencia, la exoneracién de
condena en costas y pefjuicios a la actora ISLENA LUCUARA FERRO, por cuanito
no se materializo Medidas Cautelares que afectara el patrimonio a la parte
demandada.

Una vez aceptado mi pedimento, sirvase su sefioria, disponer la entrega de la
demanda, con sus anexos y poder.”

En vista del pronunciamiento sefialado, el Despacho estima pertinente realizar las
siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

“Arliculo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este
Cédigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible




Accionante: siena Lucuara Ferro
Accionado: CASUR

con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a fa
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.”

Dado gue el ordenamiento procesal contencioso administrativo, no establecid la figura
del desistimiento de la demanda o de las pretensiones, resulta pertinente analizar la
norma que regula dicha figura en el Cédigo General de la Proceso, como normativa
de cardcter residual aplicable en el presente asunto, por expresa remisidn que autoriza
el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, en efecto el articulo 314 del citado estatuto dispone:

“Arliculo 314. Desistimiento de las pretensiones. £l demandante podrd desistir de
las prefensiones mientras no se haya pronunciado senfencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
inferpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepfe el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

[..)

El desisfimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que o hace y a sus causahabientes. {...)"

Ahora bien, dado que la actuacién se encontraba en espera de un requerimiento
efectuado al Jugado 7° Administrativo de Bogotd, y teniendo en cuenta que quien
signa el memorial referido es la demandante, se concluye que se cumplen @
cabalidad con los requisitos sefialados en la norma ibidem para presentar el
desistimiento de las pretensiones.

Es por ello gue de conformidad con lo sefialado en el articulo 314 del Cédigo General
del Proceso, se acepta el desistimiento de las pretensiones de la demanda y en
consecuencia se dispondrd lo pertinente.

Frente a las costas procesales, este Juzgado estima que no hay lugar a su imposicién
en virtud a que de conformidad con en el numeral 8° del articuio 365 del Codigo
General del Proceso, no se ha determinado ni demostrado la causacién de las mismas



Accionante: Islena Lucuara Ferro
Acciohado: CASUR

y la medida de su comprobacién. Adicionalmente el Consejo de Estado!' ha
determinado que en aplicacién del criterio subjetivo, cada autoridad judicial cuenta
con autonomia en independencia para valorar la imposicién de dicha condena
conforme la actuacién procesal y la conducta de las partes. En ese sentido, el
Despacho no impondrd condena en costas en el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Velntiocho (28) Administrativo del Circulto Judicial
De Bogotd - Secclén Segunda,

RESUELVE

Primero. Aceptar el desistimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por la demandante Islena
Lucuara Ferro, en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, atendiendo los argumentos planteados en o parte
considerativa de esta decision,

Segundo. Declarar la terminacién del medio de control de nulldad vy
restablecimiento del derecho promovido por el sefior Islena Lucuara Ferro
en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Cuarto. Sin condena en costas.

Quinto. Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE al
inferesado  sin  necesidad de desglose o demanda con  sus
correspondientes anexos; déjese constancia de dicha entrega vy
ARCHIVESE el expediente, haciendo iguaimente las anotaciones a las que
haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N Acdo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

! CONSEJO I;JE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B". Consejero
ponente: CESAR PALOMINO CORTES. Bogotda D.C., veinte {20) septiembre de dos mil diecioche {2018). Radicacién
nomero: 11001-03-25-000-2014-00970-00{2975-1 4). Actor: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA.
Demandado: MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTEN(BLE.




Accionante: Islena Lucuara Ferro
Accionado: CASUR

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTICCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ko dispuesto en el arficulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019,
se envié mensaje de datos ol apoderado gue suministré su
direccion elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

-SECCION SEGUNDA-
Bogotd D. C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve {2019)
Expediente No. 110013335028-2018-00623-00
Accionante; Néstor Wilson Bernal Calderén

Nacién - Ministerio de Educaclén Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora

Tercero coninterés: En calidad de administradora de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

77

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miércoles seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019) a las diez y cuarenta y cinco minutos de la mafiana (10:45 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luls Alfredo Sanabria Rios, identificado
con cédula de ciudadania nUmero 80.211.391 y portador de la tarieta profesional
numero 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad Yy para los
efectos determinados en escritura publica 522 del 28 de marzo de 2019 visible a folios
54 al 58 del expediente en calidad de apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional y/o Fiduclarda La Previsora $.A. en calidad de vocera y
administradora del Patrimonlo Auténomo del Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Javier Antonio Siiva Monroy, identificado
con cedula de ciudadania nimero 1.033.712.322 expedida en Bogotd vy portador de Ia
tarieta profesional nimero 233.6486 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial de sustitucion de poder
visible a folio 53 del expediente en calidad de apoderado de la Naclén - Ministerio de
Educacién Nacional y/o Fiduciaria La Previsora S.A. en calidad de vocera y
administradora del Patrimonlo Auténomo del Fondo Nacional de Prestaclones Soclales
del Magisterio.




La diligencia se adelantard en las Instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
jarr
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anofacién en ESTADO ELECIRONICO En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
nofifico a las partes la providencia anterior hoy del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
15 DE OCTUBRE DE 2019, a las ocho de la de lo Contencioso Administrativo, hoy 15 DE
mafana (8:00 a.m.) OCTUBRE DE 2019, se envié mensaje de datos al
agpoderade  gque  suministrd  su direccién
electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogotd D. C., once {11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 110013335028-2019-00009-00
Accionante: Maria Elena Benitez Abril
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidental
Accionada: Empresa Social del Estado - Hospital Pablo VI de Bosa
| Nivel
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

| Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de

\ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerioc PUblico y a la Agencia Nacionail para la Defensa
Juridica del Estado para el dia miérecoles veinte (20) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) a las diez y treinta minutos de la mafiana (10:30 a.m.), con el objeto
de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeriao adjetiva al abogado Jaime Fajardo Cediel, identificado con
cédula de ciudadania nimero 11.434.230 y portador de la tarjeta profesional numero
102.248 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos
determinados en el memorial visible a folio 87 del expediente en calidad de

apoderado de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occldente E.S.E. (antes)
Hospltal Pablo Vi Bosa.

La diligencia se adelantard en las instalaclones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jarr
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JUZIGADO VEINTIGCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico o
las parles lo providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE DE 2019, o las ocho de la madiana {8:00
a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciose Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE
DE 2019, se envid mensadje de datos a la
apoderada que  suministré  su  direccién
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., once {11} de octubre de dos mil diecinueve (2019}
Expediente No. 110013335028-2019-00264-00
Accionante; Jerson Gregorio Pérez Tordecilla
Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jerson Gregorio Pérez Tordecilla, a través de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Ia
Caja de Suveldos de Retiro de la Policia Nacional, pretendiendo la deciaratoria de
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. E-01524-201911288-CASUR id:
432866 del 14 de mayo de 2019, por medio de la cual el Jefe de la Oficina de Asesora
Juridica de la entidad, negd el reconocimiento de la asignacién de retiro.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de contro!
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el tramite
procesal dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidn de la demanda a el (la) Director General de la
Caja de Sveldos de Refiro de la Policia Nacional y/o su delegado, acorde con o
sefialado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrative. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto
en el inciso 5° del articulo 199 det C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del CP.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente administrativo
relacionado con Jerson Gregorio Pérez Tordecilla, identificado con cédula de
civdadania nimero 78.727.251.




Accionante: Jerson Gregorio Pérez Tordecilla
Accionado: CASUR

2.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judicial comespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencla Naclonal de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en e articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecio, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de Ia
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

3.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30} dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Para efectos de surtir la noftificacion a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al apoderado
de la parte demandante dentro del término de ejecutoria de la presente providencia,
dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del articule del articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
el sentido de retirar de la secretaria del Juzgado el trasiado aportado con la demanda,
junto con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia
de su entrega efectiva, so pena de dar aplicaciéon a lo previsto en el articulo 178
ibidem.

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio vy la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
notificacion electrénica del auto admisorio de la demanda.

5.- Se reconoce personeria al abogado José Fernando Hoyos Garcia, identificado con
cédula de ciudadania nimero 10.271.1468 de Manizales y portador de la tarjeta
profesional de abogado numerc 108.325 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos seficlados en el poder obrante a folios 17 y 18 del
expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

é.- Por Secretaria oficiese al Juzgado 12 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd,
para que allegue con destino a este proceso, copia del expediente radicado nimero
110013335012-2015-00482-00, en el cual obra como demandante el sefior José
Gregorio Pérez Tordeclilla, identificado con cedula nimero 78.727.251. Dicho
expediente podrd ser incorporado en medio magnético.

7. Por Secretaria oficlese a la Secretaria General de la Seccidn Quinta del Consejo de
Estado, para que incorporen a este proceso, el fallo proferido por esta corporacion el
dia 9 de agosto de 2018, dentro del proceso con el nimero de radicado:
11001031500020180197500, el cual corresponde a una accidén de tutela promovida por
el sefor José Gregorio Pérez Tordecllla, identificado con cedula nimero 78.727.251.
Dicha providencia podré ser incorporada en medio magnético.




Accionante: Jerson Gregorio Pérez Tordecilla
Accionado: CASUR

8. Por Secrefaria oficiese a la Secretaria General de la Seccién Primera del Consejo de
Estado, para que incorporen a este proceso, el fallo de segunda instancia de tutela
proferido por dicha corporacion el dia 27 de octubre de 2018, dentro del expediente
con el numero de radicado: 11001031500020180197501, el cual corresponde a una
impugnacién de una accién de tutela promovida por el sefior José Gregorio Pérez
Tordedilla, identificado con cedula nimero 78.727.251. Dicha providencia podrd ser
incorporada en medio magnético.
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SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., once {11) de octubre de dos mii diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00274-00

Convocante: Superintendencia de Industria y Comerclo
Convocada: Gina Paola Agudelo Bastllia
Asunto: Conclliaciones extrajudiciales

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacién de la conciliacién extrajudiciat
celebrada entre las partes en el asunto de la referencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001 y Ley 1285
de 2009, reglamentadas por el Decreto 1716 de 2009, compilado con
posterioridad mediante Decreto 1069 de 2015.

La Procuraduria 7¢ Judicial Il para Asuntos Administrativos, remitid solicitud de
aprobacién o improbacién de la conciliacién extrajudicial celebrada entre Ia
apoderada de la convocante Superintendencia de Induskia y Comercio v la
apoderada de la convocada Gina Paola Agudelo Bastilla, segin acta
calendada el 27 de junio de 2019, celebrada dentro de Ia Conciliacion
Extrajudicial No. 0073-19 del 11 de abril de 2019, donde se decidié conciliar los
valores adeudados por dicha entidad a la convocada al no incluir como parte
integrante la asignacién bdsica la reserva especial del ahorro vy la posterior
liquidacién de la prima de actividad, la bonificacién por recreacién y vidticos por
el periodo comprendido entre el 26 de junio de 2015 al 26 de junio de 2018.

La entidad convocante, propuso conciliar el anterior concepto por la suma final
de cinco millones quinientos sesenta y un mil quinientos treinta y nueve pesos

($5.561.539,00) mcte, corespondiente al valor del capital adeudado.

La sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla, manifestd estar de acuerdo y aceptar en
su totalidad la oferta conciliatoria reqlizada por la parte convocante.

En ese sentido, corresponde valorar los siguientes,

I. ANTECEDENTES

1. La Superintendencia de Industria y Comercio, a través de apoderada, presentd
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacidén —
delegada para la Conciliacidon Adminisirativa, con el objeto que se resume asi:

61
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“Muy respetuosamente me permito solficitarle a la Procuraduria General de
la Nacién, que con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras confra de la Entidad por los hechos
que se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia de
conciliacidn, la CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebre acuerdo
conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de algunos facteores salariales
contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de
la extinta Corporanéminas, a saber: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION
POR RECREACION Y VIATICOS segin el caso, incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORROQ, factor salarial que
fambién se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo; lo anterior,
por los periodos de tiempo y el monto total sefalado en las liquidaciones
que se adjuntan g la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente cuadro:

FECHA DE LIQUIDACION - PERIODO QUE
FUNCIONARIO Y/O EXFUNCIONARIO | FECHA BE LIGUIDACION - PERIOBO €
PUBLICO CONCILIAR
GINA PAOLA AGUDELO BASTILLA 2610772015 ol 26/07/2019
C.C. 52.842.744 $5.561.539

2. La anterior peticién, 1a fundamenta en los HECHOS que resumen asi:

Para el pago de las prestaciones econdmicas y demdas, se adopté el Acuerdo 040
de 13 de noviembre de 1991 expedido por la Junta Directiva de la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades ({Corporandnimas), cuye objeto fue
el reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y médico-asistenciales
y el otorgamiento de servicios sociales que consagrd a favor de sus afiiados, entre
ellos, los empleados de la Superintendencia de Sociedades

En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se consagra el
pago de la Reserva Especial de Ahorro,

Por el Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en ejercicio de
las facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344 de 1998,
suprimi®d la Corporacidén Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporandnimas).

En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio 1997 estipuld que el pago de los
beneficios econdmicos consagrados en el Acuerdo 040 de 1991 estaria a cargo
de las Superintendencias, respecto de sus empleados para o cual en cada
vigencia fiscal se apropiardn las partidas presupuestales necesarias en cada una
de ellas.

En razén a lo anterior, la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd el
porcentgje equivalente a la Reserva Especial de Ahorro, al momento de realizar
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los pagos por concepto de prima de actividad, bonificacidén por recreacion,
horas extras, vidticos y prima por dependiente.

Que mediante escritos dirigidos a la Superintendencia de Industria y Comercio,
varios funcionarios solicitaron que la prima de octividad, bonificacién por
recreacion, horas extras, vidticos y prima por dependiente, entre otros, le fuera
liquidada teniendo en cuenta el porcentaje correspondiente a la reserva especial
de ahorro como factor salarial.

Que la sefora Gina Paola Agudelo Bastilla, presta sus servicios a la
Superintendencio de Industia y Comercio, desempefiando el cargo de
Profesional Especializado Cédigo 2028-13 adscrito a la Grupo de Trabgjo de
Comunicacidn - Grupo de atencién ol ciudadano - Oficina de servicios al
consumidor y de apoyo empresarial.

La servidora pulblica presentd derecho de peticidon el 26 de julic de 2018,
solicitando el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir Ia
reserva especial del ahorro en la liquidacién de la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y vidticos.

La Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio, mediante
comunicacion del 2 de agosto de 2018, le informa a la sefiora Gina Paola
Agudelo Bastilla , gue la entidad se encuentra dispuesta a buscar una férmula de
acuerdo conciliatorio, tendiente a pagar las diferencias causadas por la omisidn
indicada, como medida para conjurar el dafio antijuridico.

La convocada mediante comunicacién del 18 de diciembre de 2018 manifestd a
la Secretaric General de la Superintendencia de Industria y Comercio, que
cuenta con animo conciliatorio.

Posteriormente |la Secretaria General de Ia Superintendencia de Industria y
Comercio, a través de comunicacién del 14 de febrero de 2019, remlte o}
liquidacién de los valores adeudados a la convocada.

El Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Industria y Comercio, en
sesion del 21 de enero de 2019, adelantd el estudio del caso y adoptd decisidon de
presentar formula de acuerdo conciliatorio.

3. A la solicitud de conciliacién elevada ante el Procurador Judicial
correspondiente, la convocante acompanid las siguientes PRUEBAS:

» Solicitud de conciliacién presentada ante la Procuraduria General de Ia
Nacién (fls. 1 a 6).

o Cerfificacién expedida por la Secretaria del Comité de Conciliacién de la
Superintendencia de Industria y Comercio (fls. 7 a 7Vito).

» Poder otforgado por la convocante con los soportes que acreditan Ig
facultad para designacién de apoderados (fls.8a11)

o
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« Copia derecho de peticién elevado por la sefora Gina Paola Agudelo
Bastila, ante la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y
Comercio, identificado con nimero de radicado 18-193525-00000-0000 del
26 de junio de 2018 (fls. 13 a 16)

¢ Copia de la comunicacién identificada con el nimero 18-193525- -2-0 del 2
de agosto de 2018 por medio del cual la Secretaria General de Ia
Superintendencia de Industria y Comercio, informa o la convocada la
existencia de interés de conciliar (fis. 17 o 18).

» Copia de la manifestacion efectuada por la sefiora Gina Paolo Agudelo
Bastilla, por la cual manifiesta tener animo conciliatorio (fl.19).

+ Copia de la comunicaciéon por medio del cual la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio remite la liquidacién efectuada
por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano (fls. 20 a 22).

o Documento por el cual la seficra Gina Paola Agudelo Bastilla, acepta la

} liquidacién presentada por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano
(fl. 23).

¢ Poder otorgado por Gina Paoia Agudele Bastllla o la abogada Olga Lillana
Penvela Alfonso, para que represente sus intereses dentro del trémite
conciliatorio {fl.24).

o Certificacién expedida por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano
de la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio
en la cual se indican los cargeos desempefados por la convocada desde el
momento de su vinculacién a la entidad hasta la fecha, asi como copia de
la resclucién de nombramiento y acta de posesion {fls. 25 a 29).

Il. EL ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el dia 27 de junioc de 2019 ante la
Procuraduria 79 Judicial Il para Asuntos Administrativos, en ia cual se establecieron
las condiciones del acuerdo de la siguiente manera:

La Superintendencia de Industria y Comercio en sesion decide conciliar la
reliquidocidon de las prestaciones sociales: prima de actividad, bonificacidn por
recreacion y viaticos, siendo condicionamiento que la convocada desista de los
intereses e indexacidn correspondientes a los factores indicados.

Que la convocada desiste del adelantamiento de cualquier accién legal en
contra de la Superintendencia de Industria y Comercio, basada en los hechos
que dieron origen a la qudiencia de conciliacién.

Que la Superintendencia de Industria y Comercio, con base en las diferentes
sentencias en forme en contra de lo entidad, reconoce que debe liquidar la
prima de actividad, bonificacién por recreacién y viaticos, y se pagard el valor a
que tenga derecho la convocada por los Ultimos tres afos dejados de percibir,
conforme a la liquidacidn presentada por la Coordinacién de Talento Humano.
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Que la Superintendencia de Industia y Comercio, pagara los factores
reconocidos en la presente audiencia de conciliacion, dentro de los setenta {70)
dias siguientes a que la entidad cuente con toda la documentacién necesaria
para adelantar el frédmite requerido.

Que el valor total a conciliar es la suma de cinco millones quinientos sesenta y un
mil quinientos treinta y nueve pesos ($5.561.539,00) mcte, por concepto de la
reliquidacién de las prestaciones denominadas prima de actividad, bonificacién
por recreacion y vidticos.

lil. CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre la aprobacion de la conciliacién prejudicial en el
asunto de la referencia, se analizard el caso bajo dos puntos centrales:

1. LA CONCILIACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA

En materic administrativa, de conformidad con lo establecido el articulo 70 de Ia
ley 446 de 19981, son conciliables los conflictos de cardcter particular y contenido
economico, de los cuales conoce la jurisdiccion contenciosa administrativa
suscitados en las acciones consagradas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo, hoy medios de control consagrados en los articulos
138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

De otra parte, en virtud de lo dispuesto en los articulos 232 Y 24% de la Ley 640 de
2001, respectivamente, las conciliaciones exfrajudiciales en materic de lo
contencioso administrativo se adelantan ante los Agentes del Ministerio PUblico
asignados a esta jurisdiccién y los conciliadores de los centros de conciliacién
autorizados. A su vez, las actas elevadas por la Procuraduria que contengan el
acverdo conciliatorio no prestan mérito ejecutivo de manera independiente, sino
que requieren de su aprobacion por parte del Juez que fuere competente para
conocer de la accidén judicial correspondiente.

! Asunios susceptibles de conciliacion. Bl articulo 59 de la Ley 23 de 1991, quedara asi;

Ariculo 59.- Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes legaies o por conducto de apoderado, sobre conflictos de
caracter parficular y contenide econdmice de gue conozca o pueda conocer la jurisdiccidn de lo Contencioso
- Administrativo o fravés de las acciones previstas en los arficulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo.

Paragrafo 1°. En los procesos ejeculivos de que Irata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliacion
procederd siempre que en ellos se hayan propuesto excepciones de mérito, {...)

2 Aricvio 23.- Conclllacién extrajudicial en materda de lo contencioso administrative. Las concilaciones
exfrajudicioles en materia de lo contencioso administrative solo podrén ser adelantadas ante los Agentes del
Ministeric POblico a esta jurisdiceion.

3 Arliculo 24.- Aprobaclén judicial de las conclliociones extrajudiciales. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirdn a mas tardar denfre de los fres {3} dias
siguientes al de su celebracidén, al Juez o Corporacién que fuere competente para conocer de la accién judicial
respectiva, a efecto de que imparta su oprobacisn o imprabacién. €l auto aprobatorio no serd censultable.
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En tal sentido, en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho, no se
encuentra prohibicién legal que impida la celebracién de la conciliacion Yy si bien
la temdtica no es pacifica en la jurisprudencia, el Consejo de Estado* ha
establecido su procedencia respecto de los aspectos econémicos de los actos
administrativos, siempre que se cumplan ciertos presupuestos: I) Que se trate de
derechos disponibles por las partes; i) que no haya operado el fendmeno de la
caducidad de la accion; ilf) que las partes estén debidamente representadas y
tengan capacidad para conciliar iv) que no resulte lesivo para el patrimonio
publico; v) que se encuentre sustento probatorio y, vi) que para el caso de las
acciones de nulidad y restablecimiento no se presente alguna de las causales de
revocatoria previstas en el articulo 93 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se advierte que el asunto de que trata la presente conciliacion,
se refiere a un derecho esencialmente econémico, pues corresponde al pago de
las diferencias causadas al omitir la inclusion de la reserva especial del ahorro
como parte de la asignacién bdsica para la liguidaciéon de la prima de actividad,
los vidticos y la bonificacion por recreacién respectivamente, siendo susceptible
de conciliarse de acuerdo a la posicion adoptada por el comité de conciliacién
de la Superintendencia de Industria y Comercio en sesién del 9 de abril de 2019.

De ofra parte, si bien la convocada renuncia a los intereses, que se pudieren
generar con el reconocimiento de los derechos reclamadoes, que para este caso
seria un derecho accesorio, no se advierte que con ello se afecte en si mismo el
derecho principal, dado gue no hay renuncia sobre la reciamacion principal que
corresponde a la inclusidn de la reserva especial del ahorro para la liguidacion de
prestaciones sociales, que para el caso corresponden a la prima de actividad,
bonificaciéon por recreaciéon y viaticos, factores que conforme a la liquidacién
presentada fueron pagados a la sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla .

Asi mismo, frente a la condicién consistente en que el demandante desiste de
cualquier accién legal conira la Superintendencia de Industria y Comercio, el
Despacho no encuentra reparo alguno, por cuanto darfa trénsito a cosa juzgada
sélo los puntos objeto de conciliacion.

En relacién con la debida representacion de las partes y la capacidad o faculiad
para concilior, se tiene que la Superintendencia de Industria y Comercio otorgd
poder al abogado Brian Javier Afonso Herrera (fl.6), indicando la facultad
expresa para conclliar.

Luego en tal sentido, no se presenta reparo alguno con la representacién judicial
de la entidad convocante.

Como quedd expresado en precedencia la sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla,
confirié poder a la abogada Olga Liliana Peiivela Alfonso (fl. 24).

4 Ver entre ofros los autos de la Seccidén Primera de 9 de junio de 2004, M.P. RAFAEL OSTAU LAFONT PLANETA y de
20 de mayo de 2004, M.P. OLGA INES NAVARRETE Y DE 7 DE ABRIL DE 2004, Seccién Cuarta, M.P. MARIA INES
ORTIZ,
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Asi mismo, no existen dudas frente a la capacidad para disponer del derecho en
litigio, puesto que siendo la convocada una persona natural le es inherente dicha
capacidad, ademds que se reitera los derechos irrenunciables no fueron
afectados con la conciliacion; y lo mismo ocurre con el apoderado de la entidad
convocante quien mediante certificacién suscrita por la Secretaria Técnica del
Comité de Conciliaciéon hace consistir su intencidn de conciliar.

En lo atinente a que el acuerdo logrado entre las partes no resulte lesivo al
patrimonio publico y que los derechos reconocidos estén debidamente
acreditados por los documentos que se aportaron a la actuacion, el Despacho
encuentra necesario exponer el siguiente marco normativo para establecer si es
posible que la reserva especial del ahorro sea reconocida como parte de la
asignacion bdsica para gue los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreqcion y vidticos sean liquidados segun corresponda.

2. DEL MARCO NORMATIVO

Disponibllidad de los derechos econémicos enunciados por las partes y que lo
reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacién.

Procede el Despacho a resolver si la sefiora Gina Pacla Agudelo Bastilla tiene
derecho a que se le liquiden los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreacion y viaticos, teniendo en cuenta el factor denominado reserva
especial del ahorro.

Por ser la reserva especial del ahorro un beneficio econdmico que en principio
debia ser reconocido por ia Corporacién Soclal de la Superintendencia de
Sociedades ~ Corporanonimas, es preciso hacer un recuento del nacimiento de
esta prestacion, para efectos de determinar si dicho beneficio laboral es
constitutivo de salario.

Justamente, mediante la Resolucién No. 97 de 1944 del entonces Ministerio de
Gobierno le reconocié la personeria juridica a la Corporacién de Empleados de la
Superintendencia de Sociedades.

La corporacién se denomind Corporanonimas, la cual fue reestructurada
mediante el Decreto con fuerza de Ley 2156 de 1992, el cual determiné que “es
un establecimiento publico, del orden nacional, dofado de personeria juridica,
avtonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de
Desarrollo Econémico” (art. 1°), establecié su objeto en el articulo 2° en los
siguientes términos:

'La Corporacién Social de Ia Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS, como entidad de previsién social, tendrd a Su cargo
el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y
meédico asistenciales consagradas en las normas vigentes para los
empleados publicos de las Superintendencias de Industria y Comercio, de
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Sociedades, de Valores, de la misma Corporacién, en la forma que
dispongan sus estatutos y reglamentos infernos, de acuerdo con las normas
legales y reglamentarias”,

En desarrollo de este objeto, el articulo 3° del mismo Decreto enumerd ias
funciones de la corporacion, dentro de las cuales se hallaban:

). Organizar, dirigir y adminisirar el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales de los
empleados publicos de las Superintendencias de Indusfria y Comercio, de
Sociedades, de Valores y de la misma Corporacién.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados,
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales.

Al respecto, es preciso sefalar que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13 de
noviembre de 1991, expedido por la Junia Directiva de Corporandnimas
consagré la denominada Reserva Especial de Ahorro, asi:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de ia
Superintendencia y Corporandnimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para fal fin
pagard mensuaimenie a sus dfiliados forzosos una suma equivalente al
sesenla y cinco por cienfo (65%} del sueldo bdsico, la prima de
antigiedad, prima fécnica, y gastos de representacién; de este porcentgje
enfregard a Corporandnimas directamente al Fondo el quince por ciento
(15%). previa deduccion de la cotizaciéon que sea del caso por concepto
de la dfiliacién de los beneficiarics. Los dfiliados forzosos contribuirén
mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones
basicas mensuales fijadas por la ley..."”

Lo anterior significa que los empleados de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la osignacidon bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un é65% de ésta, pagado en principio por
Corporandnimas.

Corporandénimas fue suprimida en virtud det Decreto 1695 de 1997, el cual en el
articulo 12 dispuso que en lo que hace referencia al pago de los beneficios
econémicos ¢ sus empleados seria asumido por las Superintendencias de
Sociedades, de Industria y Comercio, y de Valores, para lo cual en cada vigencia
fiscal se apropiarian las partidas presupuestales necesarias para cada una de
ellas.

En este sentido, el Consejo de Estado al pronunciarse sobre la naturaleza de este
beneficio laboral para los servidores de la Superintendencia de Sociedades ha
admitido gue dicha reserva especial de ahorro, constituye salario, dado su

8
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cardcter esencialmente retributivo por la prestaciéon de servicios personales. Asi lo
dijo la alta Corporacién:

“Pues bien, es claro para la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado ¢ frabajador, tiene
el cardcter de salario, asi se le dé ofra denominacién o se pretenda
modificarle su naturaleza.

En el caso de autos es evidente que los empleados de la Superintendencia
de Sociedades perciben su salario mensual a fravés de dos fuentes: la
Superintendencia mismna y su Corporacién Social, Corporanénimas. En
efecto, cada mes la entfidad les cancela su asignacién bdsica y Ia
corporacion un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en realidad
la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan concurir en
efla, es el tofal de lo reconocido por los dos organismos.

Asl las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al ufilizar la
expresion salario promedio del ditimo afo y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar Ia
verdad de que la osignacidn bdsica mensual del empelado cubre los dos
pagos ya relacionados. Por tanto, es incuestionable que el 65% del salario
bdsico mensual reconocido por Corporanénimas debid incluirse para ios
fines del reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje
es una prestacion y no concretamente salario; empero, es ostensible que
no se frata de un complemento para el empleado o su familia, sino de una
retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario.”

También la Corte Constitucional en sentencia C-521/95 preciso:

“La regla general es que constituye salario no sélo la remuneracion
ordinaria, fija o variable sino todo lo que recibe el frabajador en dinero ¢ en
especie como contraprestacién o retribucion directa y onerosa del servicio,
y que ingresan real y efectivamente a su patrimonio, es decir, no a fHtulo
gratuito o por mera liberalidad del empleados, ni lo que recibe en dinero,
en especie no para su beneficio no para enriquecer su pafrimonio, sino
para desemperiar a cabalidad sus funciones, ni ias prestaciones sociales, ni
los pagos o suministros en especie, conforme lo acuerden las partes, ni los
pagos que segun su naturaleza y por disposicidn legal no tiene cardcter
salarial, o lo tienen en alguna medida para sus efectos, ni los beneficios o
auxifios  habituales u ocasionales, acordados convencional o
contractualmente y otorgados en forma extralegal por el empleados,
cuando por disposicion expresa de las partes no fienen el cardacter salarial,
con efectos en la liquidacidon de prestaciones sociales”
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De manera que es ineludible concluir que, la reserva especial del ahorro
constituye salario y no una prestaciéon social a titulo de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado o su familic; es decir, forma parte de la
asignacion bdsica que devengaban los empleados de fa Superintendencia de
Sociedades producto de una relacién subordinada de trabajo, que se paga
mensualmente, esto es, de manera periddica, porque para su causacién no
existen requisitos diferentes a la de ser empleado de la citada Superintendencia,

por lo que debe entenderse que con su pago se estd efectuando una retribucion
directa del servicio.

Entonces, didgfanamente y sin rodeos la reserva especial de ahorro, debe ser
considerada como parte de la asignacién bdsica de los empleados de la
Superintendencia de Sociedades, pues no es posible asignarle otra naturaleza,
insistiendo en que aquella tiene su fuente inmediata en el servicio personal
prestado por el trabajador.

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahomro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que prestan los funcionarios, para el
Despacho dicha prestacién indudablemente hace parte de la asignaciéon bdsica
y debe incluirse para los fines del reconocimiento de las bonificaciones, primas vy
vidticos.

No de ofra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria
que se estaria desemboisando un dinero a titulo de mera liberalidad y ello no
puede efectuarse con fondos del tesoro publico.

3. CASO CONCRETO

Asl las cosas, como quiera que de lo aportado al expediente se tiene que la
senora Gina Paola Agudelo Bastilla es servidora publica de la Superintendencia
de industrla y Comerclo, con una vinculacién legal y reglamentaria desde el 8 de
marzo de 2012 y actualmente desempefia el cargo de Profesional Especializado
Cdédigo 2028 Grado 13 de la planta de global de la entidad (fls. 43 a 45). Se
cumple con el primero de los requisitos indicados anteriormente.

Que el 26 de julic de 2018, solicité a la entidad publica el reconocimiento y pago
de la reserva especial del ahorro en la liquidacién de la asignacidn bdsica para la
posterior liquidacion de la prima de actividad, bonificacién por recreacion vy
vidticos. (fl. 13).

La liquidacion que soportd la diferencia entre los valores pagados y los que
efectivamente se debieron reconocer al actor se encuentra a folios 21 y 22 del
cuaderno principal.

Mediante certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacidn de la Superintendencia de industria y Comercio, se sefialaron los

10




Expedienie No, 2019-00274

Superintendencia de Indusiria y Comercio Vs,
Gina Paola Agudelo Bastilta

Concliacién Exirajudiciol

valores totales objeto de conciliacidn y respecto de los cuales ha de efectuarse el
regjuste, conforme la solicitud presentada por la convocada, atendiendo los
siguientes valores:

Fecha de liquidacién
Funcionario y/o exfuncionario pablico Periodo que comprende

Monto total por conciliar

26/07/2015 al 26/07/2018

Gina Paola Agudelo Bastilla $5.561.539,00

Aunado a lo anterior, se observa que en certificaciéon aportada por la
convocante se liquidan la prima de actividad, bonificacion por recreacién y
vidticos, teniendo en cuenta lo devengado por la convocada en los afos 2016,
2017 y 2018, periodos en los cuales efectivamente causo dichos conceptos, lo
cual concuerda con la suma reconocida en la conciliacion.

De igual manera se tiene, que la reclamacion mediante la cual solicité el
reconocimiento y pago de los diferencias generadas al omitir I reserva especial
de ahomo en ia liquidacién de la prima de actividad, bonificacion por recreqacion
y vidticos, fue presentada el 26 de julio de 2018 [fls. 13 16}, quedando prescritos
los pagos anteriores al 6 de julio de 2015 —tal como se aprecia en la liguidacién
aportada, por lo que es posible aprobar el acuerdo conciliatorio.

Bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintlocho Administrativo Oral del
Circulto Judiclal de Bogoté-Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 27 de junio de
2019 entre la Superintendencia de Industia y Comercio v Ia
sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla, ante la Procuraduria 7°
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, en los términos

descritos en el acdpite correspondiente en Ia parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan meérito
ejecutivo y hacen transito a cosa juzgada, de acuerdo a lo
establecido en las Leyes 640 de 2001 y 1437 de 2011.

TERCERO: En firme esta decisién y recibido el expediente, por Secretariq,
expidase a la convocada copia del acuerdo conciliatorio y de
ésta decisién con la constancia de ser primeras copias y Unicas
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que prestan mérito ejecutivo, todo al tenor del articulo 114 del
Cédigo General del Proceso

CUARTO: EJECUTORIADA lo presente providencia, por Secretaria archivense
las diligencios.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
Jamr
#""e,
i)
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo 201
Q las paries ka providencio anieror hoy 15 DE del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de
OCTUBRE DE 2017, a las ocho de lo mafiana (8:00 lo Contencloso Administrafivo, hoy 15 DE OCTUBRE
am.} DE 2019, se envié mensaje de datos al apoderado
que suministrd su direccién electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., once {11) de octubre de dos mii diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00274-00

Convocante: Superintendencia de Industria y Comerclo
Convocada: Gina Paola Agudelo Bastllia
Asunto: Conclliaciones extrajudiciales

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacién de la conciliacién extrajudiciat
celebrada entre las partes en el asunto de la referencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001 y Ley 1285
de 2009, reglamentadas por el Decreto 1716 de 2009, compilado con
posterioridad mediante Decreto 1069 de 2015.

La Procuraduria 7¢ Judicial Il para Asuntos Administrativos, remitid solicitud de
aprobacién o improbacién de la conciliacién extrajudicial celebrada entre Ia
apoderada de la convocante Superintendencia de Induskia y Comercio v la
apoderada de la convocada Gina Paola Agudelo Bastilla, segin acta
calendada el 27 de junio de 2019, celebrada dentro de Ia Conciliacion
Extrajudicial No. 0073-19 del 11 de abril de 2019, donde se decidié conciliar los
valores adeudados por dicha entidad a la convocada al no incluir como parte
integrante la asignacién bdsica la reserva especial del ahorro vy la posterior
liquidacién de la prima de actividad, la bonificacién por recreacién y vidticos por
el periodo comprendido entre el 26 de junio de 2015 al 26 de junio de 2018.

La entidad convocante, propuso conciliar el anterior concepto por la suma final
de cinco millones quinientos sesenta y un mil quinientos treinta y nueve pesos

($5.561.539,00) mcte, corespondiente al valor del capital adeudado.

La sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla, manifestd estar de acuerdo y aceptar en
su totalidad la oferta conciliatoria reqlizada por la parte convocante.

En ese sentido, corresponde valorar los siguientes,

I. ANTECEDENTES

1. La Superintendencia de Industria y Comercio, a través de apoderada, presentd
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacidén —
delegada para la Conciliacidon Adminisirativa, con el objeto que se resume asi:
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“Muy respetuosamente me permito solficitarle a la Procuraduria General de
la Nacién, que con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras confra de la Entidad por los hechos
que se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia de
conciliacidn, la CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebre acuerdo
conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de algunos facteores salariales
contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de
la extinta Corporanéminas, a saber: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION
POR RECREACION Y VIATICOS segin el caso, incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORROQ, factor salarial que
fambién se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo; lo anterior,
por los periodos de tiempo y el monto total sefalado en las liquidaciones
que se adjuntan g la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente cuadro:

FECHA DE LIQUIDACION - PERIODO QUE
FUNCIONARIO Y/O EXFUNCIONARIO | FECHA BE LIGUIDACION - PERIOBO €
PUBLICO CONCILIAR
GINA PAOLA AGUDELO BASTILLA 2610772015 ol 26/07/2019
C.C. 52.842.744 $5.561.539

2. La anterior peticién, 1a fundamenta en los HECHOS que resumen asi:

Para el pago de las prestaciones econdmicas y demdas, se adopté el Acuerdo 040
de 13 de noviembre de 1991 expedido por la Junta Directiva de la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades ({Corporandnimas), cuye objeto fue
el reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y médico-asistenciales
y el otorgamiento de servicios sociales que consagrd a favor de sus afiiados, entre
ellos, los empleados de la Superintendencia de Sociedades

En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se consagra el
pago de la Reserva Especial de Ahorro,

Por el Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en ejercicio de
las facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344 de 1998,
suprimi®d la Corporacidén Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporandnimas).

En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio 1997 estipuld que el pago de los
beneficios econdmicos consagrados en el Acuerdo 040 de 1991 estaria a cargo
de las Superintendencias, respecto de sus empleados para o cual en cada
vigencia fiscal se apropiardn las partidas presupuestales necesarias en cada una
de ellas.

En razén a lo anterior, la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd el
porcentgje equivalente a la Reserva Especial de Ahorro, al momento de realizar
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los pagos por concepto de prima de actividad, bonificacidén por recreacion,
horas extras, vidticos y prima por dependiente.

Que mediante escritos dirigidos a la Superintendencia de Industria y Comercio,
varios funcionarios solicitaron que la prima de octividad, bonificacién por
recreacion, horas extras, vidticos y prima por dependiente, entre otros, le fuera
liquidada teniendo en cuenta el porcentaje correspondiente a la reserva especial
de ahorro como factor salarial.

Que la sefora Gina Paola Agudelo Bastilla, presta sus servicios a la
Superintendencio de Industia y Comercio, desempefiando el cargo de
Profesional Especializado Cédigo 2028-13 adscrito a la Grupo de Trabgjo de
Comunicacidn - Grupo de atencién ol ciudadano - Oficina de servicios al
consumidor y de apoyo empresarial.

La servidora pulblica presentd derecho de peticidon el 26 de julic de 2018,
solicitando el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir Ia
reserva especial del ahorro en la liquidacién de la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y vidticos.

La Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio, mediante
comunicacion del 2 de agosto de 2018, le informa a la sefiora Gina Paola
Agudelo Bastilla , gue la entidad se encuentra dispuesta a buscar una férmula de
acuerdo conciliatorio, tendiente a pagar las diferencias causadas por la omisidn
indicada, como medida para conjurar el dafio antijuridico.

La convocada mediante comunicacién del 18 de diciembre de 2018 manifestd a
la Secretaric General de la Superintendencia de Industria y Comercio, que
cuenta con animo conciliatorio.

Posteriormente |la Secretaria General de Ia Superintendencia de Industria y
Comercio, a través de comunicacién del 14 de febrero de 2019, remlte o}
liquidacién de los valores adeudados a la convocada.

El Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Industria y Comercio, en
sesion del 21 de enero de 2019, adelantd el estudio del caso y adoptd decisidon de
presentar formula de acuerdo conciliatorio.

3. A la solicitud de conciliacién elevada ante el Procurador Judicial
correspondiente, la convocante acompanid las siguientes PRUEBAS:

» Solicitud de conciliacién presentada ante la Procuraduria General de Ia
Nacién (fls. 1 a 6).

o Cerfificacién expedida por la Secretaria del Comité de Conciliacién de la
Superintendencia de Industria y Comercio (fls. 7 a 7Vito).

» Poder otforgado por la convocante con los soportes que acreditan Ig
facultad para designacién de apoderados (fls.8a11)

o
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« Copia derecho de peticién elevado por la sefora Gina Paola Agudelo
Bastila, ante la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y
Comercio, identificado con nimero de radicado 18-193525-00000-0000 del
26 de junio de 2018 (fls. 13 a 16)

¢ Copia de la comunicacién identificada con el nimero 18-193525- -2-0 del 2
de agosto de 2018 por medio del cual la Secretaria General de Ia
Superintendencia de Industria y Comercio, informa o la convocada la
existencia de interés de conciliar (fis. 17 o 18).

» Copia de la manifestacion efectuada por la sefiora Gina Paolo Agudelo
Bastilla, por la cual manifiesta tener animo conciliatorio (fl.19).

+ Copia de la comunicaciéon por medio del cual la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio remite la liquidacién efectuada
por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano (fls. 20 a 22).

o Documento por el cual la seficra Gina Paola Agudelo Bastilla, acepta la

} liquidacién presentada por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano
(fl. 23).

¢ Poder otorgado por Gina Paoia Agudele Bastllla o la abogada Olga Lillana
Penvela Alfonso, para que represente sus intereses dentro del trémite
conciliatorio {fl.24).

o Certificacién expedida por la Coordinacién del Grupo de Talento Humano
de la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio
en la cual se indican los cargeos desempefados por la convocada desde el
momento de su vinculacién a la entidad hasta la fecha, asi como copia de
la resclucién de nombramiento y acta de posesion {fls. 25 a 29).

Il. EL ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el dia 27 de junioc de 2019 ante la
Procuraduria 79 Judicial Il para Asuntos Administrativos, en ia cual se establecieron
las condiciones del acuerdo de la siguiente manera:

La Superintendencia de Industria y Comercio en sesion decide conciliar la
reliquidocidon de las prestaciones sociales: prima de actividad, bonificacidn por
recreacion y viaticos, siendo condicionamiento que la convocada desista de los
intereses e indexacidn correspondientes a los factores indicados.

Que la convocada desiste del adelantamiento de cualquier accién legal en
contra de la Superintendencia de Industria y Comercio, basada en los hechos
que dieron origen a la qudiencia de conciliacién.

Que la Superintendencia de Industria y Comercio, con base en las diferentes
sentencias en forme en contra de lo entidad, reconoce que debe liquidar la
prima de actividad, bonificacién por recreacién y viaticos, y se pagard el valor a
que tenga derecho la convocada por los Ultimos tres afos dejados de percibir,
conforme a la liquidacidn presentada por la Coordinacién de Talento Humano.




Expedlente No. 2019-00274

Superiniendencia de Indusiria y Comercio Vs.
Gina Paola Agudelo Bastila

Concllacion Exirajudicial

Que la Superintendencia de Industia y Comercio, pagara los factores
reconocidos en la presente audiencia de conciliacion, dentro de los setenta {70)
dias siguientes a que la entidad cuente con toda la documentacién necesaria
para adelantar el frédmite requerido.

Que el valor total a conciliar es la suma de cinco millones quinientos sesenta y un
mil quinientos treinta y nueve pesos ($5.561.539,00) mcte, por concepto de la
reliquidacién de las prestaciones denominadas prima de actividad, bonificacién
por recreacion y vidticos.

lil. CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre la aprobacion de la conciliacién prejudicial en el
asunto de la referencia, se analizard el caso bajo dos puntos centrales:

1. LA CONCILIACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA

En materic administrativa, de conformidad con lo establecido el articulo 70 de Ia
ley 446 de 19981, son conciliables los conflictos de cardcter particular y contenido
economico, de los cuales conoce la jurisdiccion contenciosa administrativa
suscitados en las acciones consagradas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo, hoy medios de control consagrados en los articulos
138, 140 y 141 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

De otra parte, en virtud de lo dispuesto en los articulos 232 Y 24% de la Ley 640 de
2001, respectivamente, las conciliaciones exfrajudiciales en materic de lo
contencioso administrativo se adelantan ante los Agentes del Ministerio PUblico
asignados a esta jurisdiccién y los conciliadores de los centros de conciliacién
autorizados. A su vez, las actas elevadas por la Procuraduria que contengan el
acverdo conciliatorio no prestan mérito ejecutivo de manera independiente, sino
que requieren de su aprobacion por parte del Juez que fuere competente para
conocer de la accidén judicial correspondiente.

! Asunios susceptibles de conciliacion. Bl articulo 59 de la Ley 23 de 1991, quedara asi;

Ariculo 59.- Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes legaies o por conducto de apoderado, sobre conflictos de
caracter parficular y contenide econdmice de gue conozca o pueda conocer la jurisdiccidn de lo Contencioso
- Administrativo o fravés de las acciones previstas en los arficulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo.

Paragrafo 1°. En los procesos ejeculivos de que Irata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliacion
procederd siempre que en ellos se hayan propuesto excepciones de mérito, {...)

2 Aricvio 23.- Conclllacién extrajudicial en materda de lo contencioso administrative. Las concilaciones
exfrajudicioles en materia de lo contencioso administrative solo podrén ser adelantadas ante los Agentes del
Ministeric POblico a esta jurisdiceion.

3 Arliculo 24.- Aprobaclén judicial de las conclliociones extrajudiciales. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirdn a mas tardar denfre de los fres {3} dias
siguientes al de su celebracidén, al Juez o Corporacién que fuere competente para conocer de la accién judicial
respectiva, a efecto de que imparta su oprobacisn o imprabacién. €l auto aprobatorio no serd censultable.
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En tal sentido, en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho, no se
encuentra prohibicién legal que impida la celebracién de la conciliacion Yy si bien
la temdtica no es pacifica en la jurisprudencia, el Consejo de Estado* ha
establecido su procedencia respecto de los aspectos econémicos de los actos
administrativos, siempre que se cumplan ciertos presupuestos: I) Que se trate de
derechos disponibles por las partes; i) que no haya operado el fendmeno de la
caducidad de la accion; ilf) que las partes estén debidamente representadas y
tengan capacidad para conciliar iv) que no resulte lesivo para el patrimonio
publico; v) que se encuentre sustento probatorio y, vi) que para el caso de las
acciones de nulidad y restablecimiento no se presente alguna de las causales de
revocatoria previstas en el articulo 93 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se advierte que el asunto de que trata la presente conciliacion,
se refiere a un derecho esencialmente econémico, pues corresponde al pago de
las diferencias causadas al omitir la inclusion de la reserva especial del ahorro
como parte de la asignacién bdsica para la liguidaciéon de la prima de actividad,
los vidticos y la bonificacion por recreacién respectivamente, siendo susceptible
de conciliarse de acuerdo a la posicion adoptada por el comité de conciliacién
de la Superintendencia de Industria y Comercio en sesién del 9 de abril de 2019.

De ofra parte, si bien la convocada renuncia a los intereses, que se pudieren
generar con el reconocimiento de los derechos reclamadoes, que para este caso
seria un derecho accesorio, no se advierte que con ello se afecte en si mismo el
derecho principal, dado gue no hay renuncia sobre la reciamacion principal que
corresponde a la inclusidn de la reserva especial del ahorro para la liguidacion de
prestaciones sociales, que para el caso corresponden a la prima de actividad,
bonificaciéon por recreaciéon y viaticos, factores que conforme a la liquidacién
presentada fueron pagados a la sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla .

Asi mismo, frente a la condicién consistente en que el demandante desiste de
cualquier accién legal conira la Superintendencia de Industria y Comercio, el
Despacho no encuentra reparo alguno, por cuanto darfa trénsito a cosa juzgada
sélo los puntos objeto de conciliacion.

En relacién con la debida representacion de las partes y la capacidad o faculiad
para concilior, se tiene que la Superintendencia de Industria y Comercio otorgd
poder al abogado Brian Javier Afonso Herrera (fl.6), indicando la facultad
expresa para conclliar.

Luego en tal sentido, no se presenta reparo alguno con la representacién judicial
de la entidad convocante.

Como quedd expresado en precedencia la sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla,
confirié poder a la abogada Olga Liliana Peiivela Alfonso (fl. 24).

4 Ver entre ofros los autos de la Seccidén Primera de 9 de junio de 2004, M.P. RAFAEL OSTAU LAFONT PLANETA y de
20 de mayo de 2004, M.P. OLGA INES NAVARRETE Y DE 7 DE ABRIL DE 2004, Seccién Cuarta, M.P. MARIA INES
ORTIZ,
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Asi mismo, no existen dudas frente a la capacidad para disponer del derecho en
litigio, puesto que siendo la convocada una persona natural le es inherente dicha
capacidad, ademds que se reitera los derechos irrenunciables no fueron
afectados con la conciliacion; y lo mismo ocurre con el apoderado de la entidad
convocante quien mediante certificacién suscrita por la Secretaria Técnica del
Comité de Conciliaciéon hace consistir su intencidn de conciliar.

En lo atinente a que el acuerdo logrado entre las partes no resulte lesivo al
patrimonio publico y que los derechos reconocidos estén debidamente
acreditados por los documentos que se aportaron a la actuacion, el Despacho
encuentra necesario exponer el siguiente marco normativo para establecer si es
posible que la reserva especial del ahorro sea reconocida como parte de la
asignacion bdsica para gue los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreqcion y vidticos sean liquidados segun corresponda.

2. DEL MARCO NORMATIVO

Disponibllidad de los derechos econémicos enunciados por las partes y que lo
reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacién.

Procede el Despacho a resolver si la sefiora Gina Pacla Agudelo Bastilla tiene
derecho a que se le liquiden los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreacion y viaticos, teniendo en cuenta el factor denominado reserva
especial del ahorro.

Por ser la reserva especial del ahorro un beneficio econdmico que en principio
debia ser reconocido por ia Corporacién Soclal de la Superintendencia de
Sociedades ~ Corporanonimas, es preciso hacer un recuento del nacimiento de
esta prestacion, para efectos de determinar si dicho beneficio laboral es
constitutivo de salario.

Justamente, mediante la Resolucién No. 97 de 1944 del entonces Ministerio de
Gobierno le reconocié la personeria juridica a la Corporacién de Empleados de la
Superintendencia de Sociedades.

La corporacién se denomind Corporanonimas, la cual fue reestructurada
mediante el Decreto con fuerza de Ley 2156 de 1992, el cual determiné que “es
un establecimiento publico, del orden nacional, dofado de personeria juridica,
avtonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de
Desarrollo Econémico” (art. 1°), establecié su objeto en el articulo 2° en los
siguientes términos:

'La Corporacién Social de Ia Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS, como entidad de previsién social, tendrd a Su cargo
el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y
meédico asistenciales consagradas en las normas vigentes para los
empleados publicos de las Superintendencias de Industria y Comercio, de
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Sociedades, de Valores, de la misma Corporacién, en la forma que
dispongan sus estatutos y reglamentos infernos, de acuerdo con las normas
legales y reglamentarias”,

En desarrollo de este objeto, el articulo 3° del mismo Decreto enumerd ias
funciones de la corporacion, dentro de las cuales se hallaban:

). Organizar, dirigir y adminisirar el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales de los
empleados publicos de las Superintendencias de Indusfria y Comercio, de
Sociedades, de Valores y de la misma Corporacién.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados,
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales.

Al respecto, es preciso sefalar que el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13 de
noviembre de 1991, expedido por la Junia Directiva de Corporandnimas
consagré la denominada Reserva Especial de Ahorro, asi:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de ia
Superintendencia y Corporandnimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para fal fin
pagard mensuaimenie a sus dfiliados forzosos una suma equivalente al
sesenla y cinco por cienfo (65%} del sueldo bdsico, la prima de
antigiedad, prima fécnica, y gastos de representacién; de este porcentgje
enfregard a Corporandnimas directamente al Fondo el quince por ciento
(15%). previa deduccion de la cotizaciéon que sea del caso por concepto
de la dfiliacién de los beneficiarics. Los dfiliados forzosos contribuirén
mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones
basicas mensuales fijadas por la ley..."”

Lo anterior significa que los empleados de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la osignacidon bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un é65% de ésta, pagado en principio por
Corporandnimas.

Corporandénimas fue suprimida en virtud det Decreto 1695 de 1997, el cual en el
articulo 12 dispuso que en lo que hace referencia al pago de los beneficios
econémicos ¢ sus empleados seria asumido por las Superintendencias de
Sociedades, de Industria y Comercio, y de Valores, para lo cual en cada vigencia
fiscal se apropiarian las partidas presupuestales necesarias para cada una de
ellas.

En este sentido, el Consejo de Estado al pronunciarse sobre la naturaleza de este
beneficio laboral para los servidores de la Superintendencia de Sociedades ha
admitido gue dicha reserva especial de ahorro, constituye salario, dado su
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cardcter esencialmente retributivo por la prestaciéon de servicios personales. Asi lo
dijo la alta Corporacién:

“Pues bien, es claro para la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado ¢ frabajador, tiene
el cardcter de salario, asi se le dé ofra denominacién o se pretenda
modificarle su naturaleza.

En el caso de autos es evidente que los empleados de la Superintendencia
de Sociedades perciben su salario mensual a fravés de dos fuentes: la
Superintendencia mismna y su Corporacién Social, Corporanénimas. En
efecto, cada mes la entfidad les cancela su asignacién bdsica y Ia
corporacion un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en realidad
la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan concurir en
efla, es el tofal de lo reconocido por los dos organismos.

Asl las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al ufilizar la
expresion salario promedio del ditimo afo y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar Ia
verdad de que la osignacidn bdsica mensual del empelado cubre los dos
pagos ya relacionados. Por tanto, es incuestionable que el 65% del salario
bdsico mensual reconocido por Corporanénimas debid incluirse para ios
fines del reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje
es una prestacion y no concretamente salario; empero, es ostensible que
no se frata de un complemento para el empleado o su familia, sino de una
retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario.”

También la Corte Constitucional en sentencia C-521/95 preciso:

“La regla general es que constituye salario no sélo la remuneracion
ordinaria, fija o variable sino todo lo que recibe el frabajador en dinero ¢ en
especie como contraprestacién o retribucion directa y onerosa del servicio,
y que ingresan real y efectivamente a su patrimonio, es decir, no a fHtulo
gratuito o por mera liberalidad del empleados, ni lo que recibe en dinero,
en especie no para su beneficio no para enriquecer su pafrimonio, sino
para desemperiar a cabalidad sus funciones, ni ias prestaciones sociales, ni
los pagos o suministros en especie, conforme lo acuerden las partes, ni los
pagos que segun su naturaleza y por disposicidn legal no tiene cardcter
salarial, o lo tienen en alguna medida para sus efectos, ni los beneficios o
auxifios  habituales u ocasionales, acordados convencional o
contractualmente y otorgados en forma extralegal por el empleados,
cuando por disposicion expresa de las partes no fienen el cardacter salarial,
con efectos en la liquidacidon de prestaciones sociales”
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De manera que es ineludible concluir que, la reserva especial del ahorro
constituye salario y no una prestaciéon social a titulo de complemento para
satisfacer las necesidades del empleado o su familic; es decir, forma parte de la
asignacion bdsica que devengaban los empleados de fa Superintendencia de
Sociedades producto de una relacién subordinada de trabajo, que se paga
mensualmente, esto es, de manera periddica, porque para su causacién no
existen requisitos diferentes a la de ser empleado de la citada Superintendencia,

por lo que debe entenderse que con su pago se estd efectuando una retribucion
directa del servicio.

Entonces, didgfanamente y sin rodeos la reserva especial de ahorro, debe ser
considerada como parte de la asignacién bdsica de los empleados de la
Superintendencia de Sociedades, pues no es posible asignarle otra naturaleza,
insistiendo en que aquella tiene su fuente inmediata en el servicio personal
prestado por el trabajador.

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahomro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que prestan los funcionarios, para el
Despacho dicha prestacién indudablemente hace parte de la asignaciéon bdsica
y debe incluirse para los fines del reconocimiento de las bonificaciones, primas vy
vidticos.

No de ofra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria
que se estaria desemboisando un dinero a titulo de mera liberalidad y ello no
puede efectuarse con fondos del tesoro publico.

3. CASO CONCRETO

Asl las cosas, como quiera que de lo aportado al expediente se tiene que la
senora Gina Paola Agudelo Bastilla es servidora publica de la Superintendencia
de industrla y Comerclo, con una vinculacién legal y reglamentaria desde el 8 de
marzo de 2012 y actualmente desempefia el cargo de Profesional Especializado
Cdédigo 2028 Grado 13 de la planta de global de la entidad (fls. 43 a 45). Se
cumple con el primero de los requisitos indicados anteriormente.

Que el 26 de julic de 2018, solicité a la entidad publica el reconocimiento y pago
de la reserva especial del ahorro en la liquidacién de la asignacidn bdsica para la
posterior liquidacion de la prima de actividad, bonificacién por recreacion vy
vidticos. (fl. 13).

La liquidacion que soportd la diferencia entre los valores pagados y los que
efectivamente se debieron reconocer al actor se encuentra a folios 21 y 22 del
cuaderno principal.

Mediante certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacidn de la Superintendencia de industria y Comercio, se sefialaron los
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valores totales objeto de conciliacidn y respecto de los cuales ha de efectuarse el
regjuste, conforme la solicitud presentada por la convocada, atendiendo los
siguientes valores:

Fecha de liquidacién
Funcionario y/o exfuncionario pablico Periodo que comprende

Monto total por conciliar

26/07/2015 al 26/07/2018

Gina Paola Agudelo Bastilla $5.561.539,00

Aunado a lo anterior, se observa que en certificaciéon aportada por la
convocante se liquidan la prima de actividad, bonificacion por recreacién y
vidticos, teniendo en cuenta lo devengado por la convocada en los afos 2016,
2017 y 2018, periodos en los cuales efectivamente causo dichos conceptos, lo
cual concuerda con la suma reconocida en la conciliacion.

De igual manera se tiene, que la reclamacion mediante la cual solicité el
reconocimiento y pago de los diferencias generadas al omitir I reserva especial
de ahomo en ia liquidacién de la prima de actividad, bonificacion por recreqacion
y vidticos, fue presentada el 26 de julio de 2018 [fls. 13 16}, quedando prescritos
los pagos anteriores al 6 de julio de 2015 —tal como se aprecia en la liguidacién
aportada, por lo que es posible aprobar el acuerdo conciliatorio.

Bajo las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintlocho Administrativo Oral del
Circulto Judiclal de Bogoté-Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 27 de junio de
2019 entre la Superintendencia de Industia y Comercio v Ia
sefiora Gina Paola Agudelo Bastilla, ante la Procuraduria 7°
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, en los términos

descritos en el acdpite correspondiente en Ia parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan meérito
ejecutivo y hacen transito a cosa juzgada, de acuerdo a lo
establecido en las Leyes 640 de 2001 y 1437 de 2011.

TERCERO: En firme esta decisién y recibido el expediente, por Secretariq,
expidase a la convocada copia del acuerdo conciliatorio y de
ésta decisién con la constancia de ser primeras copias y Unicas
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que prestan mérito ejecutivo, todo al tenor del articulo 114 del
Cédigo General del Proceso

CUARTO: EJECUTORIADA lo presente providencia, por Secretaria archivense
las diligencios.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
Jamr
#""e,
i)
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo 201
Q las paries ka providencio anieror hoy 15 DE del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de
OCTUBRE DE 2017, a las ocho de lo mafiana (8:00 lo Contencloso Administrafivo, hoy 15 DE OCTUBRE
am.} DE 2019, se envié mensaje de datos al apoderado
que suministrd su direccién electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA




JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 111 00T 20]9_

Expediente: |[11001333502820180016900
Demandante: | JOHN HENRY CASTELLANOS P
Demandado: | FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite dei proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de |a
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigné el
proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota.

En ese orden de ideas, y evidenciado que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, ingresando el expediente al despacho se procede a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 180 del CPACA, toda vez que se observa que la
actuacién administrativa por parte del demandante inicio ei 27 de septiembre de 2017 visible
a folio 9 del plenario.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CITESE a los apoderados de las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C. P. A. C. A., que se llevara a cabo el dia martes veintidés (22) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), a las (09:00 a.m.). La sala de audiencias serd indicada por
el Despacho el dia de la audiencia.

Asi mismo convoquese al representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a dicha audiencia.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes sobre el caracter obligatorio de
su asistencia a la audiencia programada, so pena de ias consecuencias previstas en el
numeral 4 del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.




CUARTO: SE CONFIRMA Ila personeria ya reconocida a la doctora Luz Elena Botero
Larrarte, identificada con la cédula de ciudadania No. 20.651.604 de Bogota, y portadora
de ia tarjeta profesional de abogada No. 68.746 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de entidad la demandada, en cumplimiento a lo ordenado en auto de 04 de
marzo de 2018 visible a folio 97 del expediente.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al Despacho.

N&iﬂqles_egmplase

RAMIRO BASILI CO ARES 8 ~
uez

RBCS/Mhemr

JUZIGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVC ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 15/10/2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m ).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

&)

"“4 DE
JUIGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencloso Adminisirativo, hoy 16/10/2019, se envio
mensaje de datos ol apoderado que suministré su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota, D. C,,

Expediente: |11001333502820180017100
Demandante: | EDGAR ARTURO CONTRERAS BUITRAGO
Demandado: | FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso de la referencia, teniendo
en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Consejo Superior de {a Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que corresponden al
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asignd el
proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judiciat
de Bogota.

En ese orden de ideas, y evidenciado que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, ingresando el expediente al despacho se procede a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 180 del CPACA, toda vez que se observa que la
actuacion administrativa por parte del demandante inicio el 29 de septiembre de 2017 visible
a folio 9 del plenario.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CITESE a los apoderados de las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C. P. A. C. A, que se llevara a cabo el dia martes veintidés (22) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), a las (10:00 a.m.). La sala de audiencias sera indicada por
el Despacho el dia de la audiencia.

Asi mismo convéquese al representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a dicha audiencia.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de ias partes sobre el caracter obligatorio de
su asistencia a la audiencia programada, so pena de las consecuencias previstas en el
numeral 4 del articulo 180 de la ley 1437 de 2011. ‘



CUARTO: RECONOCER personeria a la doctora Nancy Yamile Moreno Piiieros,
identificada con la céduia de ciudadania No. 1.075.276.985 de Bogota, y portadora de la
tarjeta profesional de abogada No. 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de entidad la demandada, de conformidad y para los efectos sefialados en el
poder obrante a folio 60 del expediente.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al Despacho.

N;t@;uese y cumplase

———

RBCShems

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 15/10/2019,
a las ocho de la mafana {8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTICCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a io dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15/10/2019 se envid
mensaje de datos al apederado gue suministrd su
direccion electrénicao.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Expediente: |11001333102820110009000
Demandante: | EDELMIRA PAVA CORTES
Demandado: | Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura

— Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial

Antes de resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto en tiempo por la apoderad de la parte
demandada contra la sentencia condenatoria, se convocara a las partes para la realizacion de la audiencia de
conciliacion, en los términos del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, diligencia que se realizar el dia 23 de
octubre de 2019 a las 09:300 a.m., en la sede de este Despacho judicial, esto es, en ia Carrera 57 N° 43-91,

Edificio de Despachos Judiciales CAN, piso 4°,

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y si el apelante no

asiste, se declarara desierto el recurso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO.-. CONVOCAR a las partes para la realizacion de la audiencia de conciliacién, en los términos del
articulo 70 de ia Ley 1395 de 2010, diligencia que se realizara el dia 23 de octubre de 2019 a las 09:00 a.m.,
en la sede de este Despacho judicial, esto es, en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales

CAN, piso 4°.

SEGUNDO.- Reconocer personeria a la abogada Dra., Daniela Alejandra Paez Rodriguez, identificada con
C.C. 1.110.569.215 y T.P. 306.417 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte

demandada, en los términos y para los fines del memorial poder visto a fofio 290 del expediente.
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 15 de octubre de 2019,
a las ocho de la maiona (8:00 a.m.),

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrafivo, hoy 15 de ociubre de 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

.
..

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,'

07T 00

Expediente

110013335028201600438

Medio de control

Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante

FABIO JIMENEZ BOBADILLA

. Demandado

Nacion - Rama judicial

El apoderado de la parte actora presentd recurso de apelacién (Folios 95 a 99 del
expediente), contra la sentencia adiada 23 de agosto de 2019, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota (folios
88 a 91 del plenario), mediante la cual se negaron las pretensiones incoadas en la

demanda.

Comogquiera que el mentado recurso fue presentado dentro de la oportunidad legal
y es procedente a la luz del articulo 243 del C.P.A.C.A el mismo se concede en el
efecto suspensive ante el H. Tribunal Administrativo — Seccién Segunda - Sala

Transitoria.

Para lo anterior, por Secretaria se remitira el expediente al Tribunal Administrativo
. de Cundinamarca — Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO. - Concédase el recurso de apelacion en el efecto suspensivo,
presentado por el apoderado de la parte actora en contra de la sentencia del 23 de
agosto de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de este Circuito
Judicial mediante la cual se negaron las pretensiones incoadas en la demanda.

SEGUNDO. - En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente al Tribunal
Administrativo Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019
alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE DE 2019,
se envid mensaje de datos af apoderado gue suministrd su
direccién electrénica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11} de octubre de dos mil diecinueve (2019)

UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL

Proceso No: 110013335028-2015-00824-00
Demandante: EDUARDO BELTRAN TRUJILLO
Demandado:

DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Obedezcase y cUmplase lo dispuesto por el Superior, en auto del 30 de mayo de 2019,
que confirmé el auto proferido por este Juzgado el 17 de septiembre de 2018, en

primera instancia, mediante el cual se modificd y aprobé la liquidacion del crédito.

De ofra parte, para continuar el trdmite se requiere a la entidad demandada, parQ
que se sirva pagar en el término de cinco (5) dios la suma de dinero aprobada en el

presente proceso.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE 2019, a las ocho de la mafana (8:00
c.m.i.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLCO
JIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITG JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA,

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso

Administrafivo, hoy 15 DE OCTUBRE 2019, se

envio mensaje de datos al apoderado que
suminisiré su direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR xEcAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2019-00353-00
Demandante: DABEIBA MARTINEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente encuentra el Despacho se presentd demanda ejecutiva, sdlo
gue, se observa que presenta unos defectos que deben cormregirse en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo, conforme con los Arts. 162 nim. 22, 170, 192 a 195
y 297 a 299 del CPACA concordantes con los Arts. 422 v 424 del C. G. del P.,
atendiendo lo siguiente: ‘

1. Allegue poder dirigido al presente proceso e indigue de manera comrecta el
numero actual de radicacién, teniendo en cuenta que se frata de un proceso
autonomo e independiente del declarativo que curso en este Despacho bajo el
radicado 2012-00271.

2. Complemente los hechos de la demanda, indicando cuando fue presentada la
peticion de pago de las sentencia base de la accién ante COLPENSIONES y cuando
se efectud el pago total de la condena de haber ocurrido asi,

Como guiera que difiere de la liquidacion realizada por Colpensiones de la mesada
pensional, indique cual fue el error en el que incurié la entidad demandada, al
momento de calcular la misma, ilustrando cuales fueron los factores o guarismos no
tenidos en cuenta para ese efecto conforme se ordend en la sentencia base de Ia
accion.

Respecto del hecho 6° de la demanda, indique como imputé a las sumas cobradas
el abono alli referido, por valor de $3'149.585 efectuado el 28 de marzo de 2018 y Si

los actos administrativos alli indicados reliquidaron la pensidn.

3. Realizadas las precisiones en los hechos formule Ias pretensiones de la demanda,
con las correcciones efectuadas.

4. Aporte la certificacion de devengos de la accionante del Uliimo afio sefialado en
la sentencia.

5. Aporte copic de todos los actos administrativos proferidos por & entidad
demandada con posterioridad a la sentencia base de la accidn.

Del escrito de subsanacién, allegue copia para el traslado.




NOTIFIQUESE

gy,
-k ‘t‘,’
£
.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO YEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Por anotacién en ESTADG ELECTRONICO nofifico
d las partes la providencio anteror hoy 15 DE
OCTUBRE 2019, a los ocho de la modicna {8:00

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrafive v de lo Contencioso

Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que
suministro su direccidn electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2014-00390-00
Demandante; GERARDO FIGUEROA VARGAS
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL

DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Obedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Superior, en sentencia del 21 de febrero
de 2019, que confirm¢ la proferida por este Juzgado el 192 de octubre de 2018, en
primera instancia.

De ofro parte, conforme con el memoaorial visible a folios 311 a 333, se le reconoce
personeria adjetiva al abogado OMAR ANDRES VITERI DUARTE identificado con CC
79.803.031 de Bogota y T.P. 111.852 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la
entidad demandada.

En el mismo sentido se le se le reconoce personeria adjetiva a la abogada ANGELICA
MARIA MEDINA HERRERA Iidenfificada con CC 1.143.3646.390 de Cartagena y T.P.
272.397 del C. S. de la J.. como apoderada judicial de la entidad demandada,
conforme con el poder de sustitucion otorgado por el profesional mencionado en
precedencia.

Finalmente, por secretaria en firme este proveido strtase el fraslado de la liquidacion
del créditc aportada por la parte demandante {fls. 3346-352.

NOTIFIQUESE
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DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO HIDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico
¢ las parles lo providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE 2019, a [as ocho de la mafiana (8:00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Cédigo de Procedimienio
Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028-2019-00351-00
Demandante: FRANCISCO LONDONO RENGIFO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL

DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente encuentra el Despacho se presentd demanda ejecutiva, sélo
que, se observa que presenta unos defectos que deben corregirse en el término de
diez {10) dias, so pena de rechazo, conforme con los Arts, 162 nim. 2°, 170, 192 a 195
y 297 a 299 del CPACA concordantes con los Arts, 422 y 424 del C. G. del P.,
atendiendo lo siguiente:

1. Aporte copia autentica del titulo ejecutivo base de la accidn junto con nota de
ejecutoria, esta Ultima en original, que lo componen las sentencias de primera v
segunda instancia que pretende ejecutar. Adelante los frdmites pertinentes en Ia
secretaria de este Despacho, dentro del término anotado.

2. Para los hechos de la demanda, ilustre con claridad y precision, la razdn por la cual
considera que la UGPP, incurid en error en el cdiculo actuarial que efectud para
fotalizar los descuentos por aportes respecto de factores incluidos en la reliquidacion
pensional, especificando el motivo por el que tal liquidacidn no se gjusta a lo
presupuestado en el Acto Legislativo 01 de 2005.

Y como quiera que del escrito aportado se desprende que pretende la devolucidn
de la suma de $11'740.887 por retroactivo pensional y segun €l hecho 4° de la
demanda, le descontaron $9'974.484, explique la razén por la cual reclama la suma
inicialmente enunciada.

Igucimente, ilustre cual es procedimiento que utilizé para liquidar los aportes
pensionales, precisando si éste fue ordenado en las sentencias base de la accidn y
porque considera que se ajusta mdas derecho, que el realizado por la ugpp.

También complemente los hechos de la demanda, especialmente el hecho 7°,
aclarando la razén por la cual hace referencia al Tribunal Administrativo de Choco Yy

precise sobre qué capital efectud la liquidacion de intereses moratorios que pretende
cobrar por valor de $7'428.606.

Finalmente indique, si tiene dlguna inconformidad con Ia mesada pensional
reliquidada por la UGPP, que pretenda hacer valer al interior de este proceso
ejecutivo o si su inconformidad lo es Unicamente por el retroactivo vy los intereses
moratorios.




S

3. Redlizadas las presiones en los hechos formule las pretensiones de la demanda,
indicando con claridad el monto adeudado por la ejecutada UGPP.

4. Allegue poder debidamente otorgado para el ejercicio de la presente accién
atendiendo que se trata de un proceso distinto al que cursé en este Despacho bagjo

el radicado 2013-00203. El poder debe ajustarse a las previsiones 74, 75y 77 del C. G,
del P.

5. Allegue copia de la peticién presentada ante la UGPP para el cumplimiento de las
sentencias proferidas en el proceso mencionado en el numeral anterior, en la que se
evidencie la fecha en la que se radicé la misma.

Del escrito de subsanacién, allegue copia para el fraslado.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anctacion en ESTADQ ELECTRONICO nofificoe En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
a las partes la providencia anterior hoy 15 DE 201 del Cédigo de Procedimiento
OCTUBRE 2019, 0 las ocho de la madfiana (8:00 Administrativo y de lo Contencioso |

aml. Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE 2019, se ‘
; envié mensaje de datos al apoderado que

T inisirG su direccién electronica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2019-00347-00

Demandante: MARIA EDILMA TORRES RODRIGUEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente encuentra el Despacho se presentd demanda ejecutiva, sdlo
gue, se observa que presenta unos defectos que deben cormrregirse en el término de
diez (10} dias, so pena de rechazo, conforme con los Arts. 162 nUm. 2°, 170, 192 a 195
y 297 a 299 del CPACA concordantes con los Arts. 422 y 424 del C. G. del P,
atendiendo lo siguiente:

1. Aporte copia autentica del fitulo ejecutivo base de la accién junto con nota de
ejecutoria, esta Ultima en original, que lo componen la sentencia de primera instancia
que pretende ejecutar. Adelante los trémites pertinentes en la secretaria de este
Despacho, dentro del término anotado, lo anterior para garantizar la debida
conformacion del titulo ejecutivo.

2. Corrija los hechos de la demanda, en cuanto a la liquidacién que realiza de o
indemnizacion moratoria, en los términos del Art, 424 del C. G. del P., atendiendo que
conforme con la copia de la sentencia aportada la solicitud del pago de cesantias
fue definitiva, luego el cdlculo de la misma es respecto del Ultimo salario.

Ademds redlizd cdlcuios por el afio 2014, cuando de acuerdo con la copia de la
sentencia allegada la solicitud data del 22 de junio de 20158 (fi. 14vto). Y en punito de
la indexacién, no entiende el Despacho porque la extendid hasta el afio 2019,
cuando la ejecutoria de la sentencia data del 14 de julio de 2017, conforme con la
copia de la constancia de ejecuteria. (fl. 10).

Por lo tanto, la liquidacién debe comegirse y asi mismo gjustarse los hechos de la
demanda.

3. Redlizadas las presiones en los hechos formule las pretensiones de ia demanda, con
las correcciones realizadas.

4. Acredite en debida forma el Ultimo salario devengado por la accionante, para lo
cual puede dllegar copia de la Resolucidon No. 6847 del 26 de noviembre de 2015,

mediante el cuat se reconoce el pago de cesantics.

Del escrito de subsanacion, allegue copia para el trasiado.
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico
a las partes la providencia anterior hoy 15 DE
OCTUBRE 2019, a las ocho de la mafana (8:00

ANDREA, DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimienio a lo dispuesto en el arliculo
201 del Codigo de Procedimiento
Administratfivo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 15 DE OCTUBRE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccion electrénica,

ANDREA. DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




