RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno {2021)

Proceso No: 25000-23-25-000-20046-04255-01

Demandante: Gloria Mercedes Rojas de Salazar

Demandado: Caja Nacional de Prevision Social E.I.C.E. en liquidacién
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda ~ Subseccién “A”, que en sentencia del frece (13)
de octubre de dos mil once (2011) (fls. 169 a 180), revoc$ la sentencia proferida por
el Juzgado Once (11) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogoté
del 23 de agosto de 2010, que negé las pretensiones de la demanda.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Consejo de Estado - Seccién Segunda -
Subseccién “A”, que en providencia del nueve (09) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) (fls. 202 a 207), declard infundado el recurso exiraordinario de
revision propuesto por la parte demandada contra la sentencia del 13 de octubre de
2011 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda ~ Subseccidn
“A”, que revocd la sentencia del 23 de agosto de 2010 del Juzgado Once
Administrativo de Descongestion de Bogotd, del 23 de agosto de 2010, y en su lugar,
accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia procédase a devolver el expediente al ARCHIVO, dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o Q D
e R W
IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noftifico « Ias

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,

a las ocho de la manana (8:00 a.m.}.

SARO ANDRES BERNAL RANIREZ
SECRETARIO

i JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrdnica.

SAIRG ANDRES BERNAL RAMIRER

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-31-028-2009-00381-00

Accionante: Héctor Enrique Sarmiento Puerto
Accionada: PAP Buen Futuro - Sociedad Fiduciaria la Previsora S.A.

Hoy Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
U.G.P.P. ; v

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Observa el Despacho que a fravés de memorial presentado por el apoderado de la
parte demandante, visible en el folio 2 del expediente, se solicité reconstruccidn del
mismo, razén por la cual, el 31 de enero de 2019 se llevd a cabo audiencia pUblica para
tal efecto.

Asi pues, teniendo en cuenta que de conformidad con el numeral 5° del articulo 126 del
C.G.P., el proceso se adelantard cuando haya sido reconstruido total o parcialmente
con prescindencia de lo perdido o destruido, siempre que no impida su continuacién y
que de folios 11 a 51 del plenario, obra acta de reparto, escrito de demanda y SuUS
anexos, asi como también en los folios 97 a 126 obra copia de la sentencia proferida,
noftificacion por edicto y constancia de su ejecutoria, corresponde declarar efectuada -
SU reconstruccion, mdaxime por cuanto en primer lugar, se frata de un proceso ya
terminado, y en segundo lugar, dado que la finalidad del presente trédmite procesal, no
es ofra que solicitar la expedicion de copia de'la sentencia, segin se observa en el
escrito visible en los folios 8 y 9 del expediente, actuacidn secretarial que puede realizarse
con las piezas procesales que ya lo integran.

De lo anterior, se correrd traslado a las partes por el término de cinco (8) dias, para que
manifiesten lo que consideren al respecto.

Finalmente, se ordenard que ejecutoriada la presente decisidn, por Secretaria y sin
necesidad de auto que lo ordene, se envie el expediente al archivo central, habida
cuenta que segun la anotacion del 20 de octubre de 2011, visible en el sistema de
informacion judicial “SIGLO XXI", se dispuso su archivo definitivo en la Caja No. 45.

En merito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR reconstruido el expediente de la referencia, de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.




i
i
!

Expediente No. 11001-33-31-028-2009-00381-00|
Accionante: Héctor Enricue Sarmiento Puerto|:

Accionada:PAP Buen Futuro - Sociedad Fiducicria la Previsora S.A. Hoy Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — U.G.P.P.

B

SEGUNDO: CORRER traslado a las par’fé’s por el término de cinco (5) dias, para qus

manifiesten lo que consideren al respecto.

|
I
TERCERO: Eecutoriado el presente autd, per Secretaria, devuélvase el expediente al|i

archivo central.

i
|
|
I

r'd \ ’
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

> e a

JAYME ENRIQUE SOSA CARRILLO

- JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a Ici s
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.). ‘

CRNAL RAMIREZ |

SECRETARIO

SARO ANDRES

En curnplimiento « lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso Administralivo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos ai apoderado que

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

suminisirg su direccidn elecirénica.

JAIRO ARDRER BERNAL RAMUREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-31-028-2010-00495-00

Demandante; Mario Orlando Orliz Mena

Demandado: . Unidad Administrativa Especia de Gestién Pensional vy
Contribuciones Pardfiscales - UGPP

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado - Seccién Segunda -
Subseccién “A”, que en providencia del trece (13) de mayo de dos mil veintiuno
{2021) {fls. 105 a 122), declard infundada o accidn de revision presentada por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 25 de abril de 2013 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca ~ Seccidn Segunda - Subseccion “B”, que confirmo
la providencia del 30 de septiembre de 2011, proferida por este despacho, mediante
la cual, se accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia procédase a devolver el expediente al ARCHIVO, dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_“-—-—k_\ —_— w_\/\
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anclkacién en ESTADO ELECTROMICO noiifico o ios En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo 201 del
paries la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, ‘Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de o
a ks ocho de la mafana {(8:00 am.). - Coniencicso Adminisirative, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderade que
surministrd su direccion eleckdnica.

LS

SO ANORES BERANAL RAMIREY

SECRETARIO

RO AMORES BEANAL RaMERDY

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: ' 11001-33-31-028-2012-00027-00

Demandante: Jairo Ivén Gaian Lopez

Demandado: Unidad Adminisirativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
U.G.P.P.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesio por el Trbunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “E”, que en providencia del
veintinueve (29) de octubre de dos mil frece (2013) (fls. 147 a 172), corregida por auto
del veintiocho (28) de enero de dos mil calorce (2014) (fls. 180 a 185), confirmé
parcialmente la sentencia del 18 de septiembre de 2012, proferida por este
Despacho, mediante la cuadl, se accedié parciaimente a las pretensiones de la
demanda.

Asi mismo OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado - Seccién
Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del veinticinco (25) de marzo de dos
mil veintiuno (2021) (fls. 221 a 224), declaré infundada lo accién de revision
presentada por o Unidad Administrativa Especial de Gestidn  Pensional %
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social contra la sentencia del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccién E de fecha 29 de

2013, que modificod la sentencia de 18 de septiembre de 2012 proferida por este
Despacho..

En consecuencia procédase o devolver el expediente al ARCHIVO, dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CﬂMPLASE

> 2D
AR M
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
4 Juez




JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ‘

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a ks
partes ka providencia antericr hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021 ‘
alas ocho de la mafiana {8:00 a.m.). ‘

JARO ANDRES 8¢

BAL HAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos of apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

SABO AN

BERNAL RAMRE?

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2013-00075-00

Demandante: Maria Antonia Joya de Castro
. Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de Conirol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado - Seccién Segunda -
Subseccion “B", que en providencia del veintinueve (29) de agosto de dos mil
diecinueve (2019) (fls. 45 a 51 del cuaderno de Recurso Extraordinario de Revision),
declaré infundada la accidn de revision presentada por la parte demandante confra
la sentencia del 14 de mayo de 2015 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda - Subseccidon “B”, que confirmd la providencia del 4 de octubre de
2014, proferida por este despacho, mediante la cual, se negaron Ias pretensiones de
la demanda.

En consecuencia procédase a devolver el expediente al ARCHIVO, dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J
s E_\,ﬁ%n
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. 'CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
paites la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cédligo de Procedimiento Administrativo y de lo
G ias ocho de la mafiana {8:00 a.m.). Contencioso Administradivo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de dajos al apoderado que
suministrd su direcciéon electrénica.

IO ANDRES BERNAL RAMIRED

SECRETARIO

SRR AMORES BEANAL RAMIREY

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:

Medio de Conirol:

11001-33-35-028-2013-00380-00
Luz Stella Veira Bernal

Unidad Administrativa Especial de Geslién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Sociol - UGPP
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado - Seccién Segunda -

Subseccién “A”, que en providencia del frece (13) de mayo de dos mil veintiuno

(2021) (fls. 225 a 241), declaré infundada lo accion de revisidn presentada por la parte
demandada contra la sentencia del 21 de abril de 2015 del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccidn “B”, que confirmd la providencia
del 13 de marzo de 2015, proferida por este despacho, mediante la cuadl, se accedid

parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia procédase a devolver el expediente al ARCHIVO, dejando las

anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= R G

JRIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
partes ia providencia antferior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
¢ las ocho de la mafiang {(8:00 auml).

BURC ANDRES BLERA R58IFED

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
Conlencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suministro su direccion electrénica.

ARG ANDROS BERAAL RAMIERER

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince [15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00251-00
Demandante: CARLOS EDUARDO TORRES GALINDO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Se procede a resolver el recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacion
interpuestos por la parte demandante contra el auto del 19 de marzo de 2021, por
medio del cual se dispuso la terminacion del proceso por pago total de la
obligacion,

CONSIDERACIONES:
1.1. Del recurso de reposicién

Como fundamentos del recurso manifesté lo siguiente:

“...comedidamente solicité al Despacho se revoque la providencia del 19 de marzo
de 2021 y en consecuencia se ponga en conocimientos (sic) los folios que evidencia
los valores consignados por parte de la entidad y asi mismao, se dé un tiempo prudencial
para poder contactarnos con el ejecutante v verificar con él, que haya recibido
efectivamente el pago por parte de la enfidad ejecutada.”!

1.1.1. Identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se analizard la
procedencia del recurso v se realizard la valoracion de 1os argumentos esgrimidos en
cuanto a la acreditacion del pago total de Ia obligacidn aqui ejecutada antes de
haberse proferido el auto atacado.

Frem'e a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, reformado por la
Ley 2080 de 2021, que prevé lo siguiente:

“Arficulo 242. Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto
en el Codigo Generdl del Proceso.”

Y como quiera que este es un proceso ejecutivo al que se le imprime el trémite
seficlado en el Codigo General del Proceso, se fiene que el articulo 318 de esa
codificacion sefiala lo siguiente: '

P Fol. 271.



11001-33-35-028-2015-00251-00
Demandante: Carlos Eduardo Torres Galindo
Demandado; UGPP

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPt
recurso de reposicion procede conira
magisirado sustanciador no suscepfit
Casacion Civil de la Corte Suprema de

El recurso de reposicién no procede ¢
apelacion, una suplica o una queja.

Elrecurso deberd interponerse con expr;
verbal inmedictamente se pronuncie e
audiencia el recurso deberd interpor
siguientes al de la notificaciéon del auto

El auto gue decide la reposicion no
contenga puntos no decididos en el ar;
recursos pertinentes respecto de los pu

Los autos que dicten las salas de deg
aclaracién o complementacion, dentr

PARAGRAFO. Cuando el recurrente im
recurso improcedente, el juez deberd
recurso  que
oportunamente.”?

De conformidad con los articulos transcrita
hoy cuestiona la parte accionante, es §
precisa que el mismo fue presentado de
norma previamente citada.

1.1.2. Frente al traslado del recurso segun
General del Proceso, en concordancia ca
traslado del recurso a las demds partes e
expediente.

1.1.3. Ahora bien, en relacidn con la solic;
2021, debe decirse gque el reparo se circu
la parte demandante, no ha podido acce
el expediente a folios 265 a 266, que dan ¢
la obligacién que aqui se ejecuta en d
MILLONES CIENTO SETENTA Y SEIS MIL SEISC
CENTAVOS (54'176.619.14) efectuado el |
del demandante No. 3013949395 de Ban
MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y SIE
CUARENTA Y UN CENTAVOS ($6'547.150.4]
el 29 de octubre de 2020, para el valor tc

resulfare  procedente,

IRTUNIDADES. Salvo norma en confrario, el
los autos que dicte el juez, contra los del
les de suplica y confra los de la Sala de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

ontra los qutos que resuelvan un recurso de

25i0n de lasrazones que lo sustenten, en forma
auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
erse por escrifo dentro de los tres (3] dias

25 susceptible de ningin recurso, salvo que
terior, caso en el cual podran inferponerse los
Ntos nuevos.

ision no fienen reposicién; podrd pedirse su
del término de su ejecuforia.

ougne una providencia judicial mediante un
framitar la impugnacién por las reglas del
siempre  que haya sido inferpuesto

s, se tiene que la decisidn adoptada y que
usceptible del recurso de reposicion y se
:nfro del término legal, como lo indica la

lo dispuesto en el articulo 319 del Cédigo
n el 110 del mismo ordenamiento, se corrid
infervinientes, segun consta a folio 272 del

ud de reponer el auto del 19 de marzo de
nscribe al hecho de gue el apoderado de
der alas constancias de pago obrantes en
uenta que asurepresentado se le canceld
s contados uno por la suma de CUATRO
CIENTOS DIECINUEVE PESOS CON CATORCE
3 de agosto de 2019 a la cuenta bancaria

!:olombicﬁ y el oira pago por valor de SEIS

TE MIL CIENTO CINCUENTA PESOS CON
)4 abonados a la misma cuenta bancaria
tal de la liquidacidon de crédito aprobada

en auto del 10 de diciembre de 20185, !
SETECIENTOS VEINTITRES MIL SETECIENTOS §
CINCO CENTAVOS ($10.723.769,55), ;

S |
Esas constancias de pago, son cer’riﬁcaciq:
demandada, que dan cuenta de los abol

2 Lley 1564 de 2012.
2 Fol. 265

+Fol. 266 -

5 Fol. 187.

equivalente a la suma de DIEZ MILLONES
ESENTA Y NUEVE PESOS CON CINCUENTA Y

nes signadas por la tesorera de la entidad
10s a la cuenta mencionada y es mas, sise




11001-33-35-028-2015-00251-00
Demandante: Carlos Eduarde Torres Galindo

Demandado: UGPP

revisa los documentos iniciales aportados con la demanda, se tiene que la parte
demandante tiene cuenta bancaria con Bancolombia S.A.%, entidad a la que se le
efectuaron las consignaciones.

Luego, la forma objetiva de discusion del auto de terminacion, es demostrando, con
certificacion bancaria debidamente expedida por la entidad mencionada gue la
cuenta de ahorros anotada no corresponde a la del demandante y que los extractos
correspondientes a los meses en los que se efectuaron las consignaciones, no
reportan tales abonos, pero el hecho que el apoderado de la parte demandante no
haya sostenido comunicacion con su cliente, no es dbice para disponer Ila
ferminacion de un proceso, cuando se ha acreditado el pago en debida forma.

En punto de la consulta de las certificaciones de pago de la obligacién, el
demandante ha estado en libertad de consultar el expediente en este Despacho,
solicitando la cita respectiva por las medidas de precauciéon adoptadas con ocasién
a la Pandemia de la Covid-19 y el sistema Siglo XXI reporta la radicacion de
memoriales por parte de la entidad demandada y el objeto de las solicitudes
elevadas que ponen sobre aviso a la parte demandante para pedir la consulta del
expediente.

Por lo cual, son suficientes las certificaciones de pago, sin necesidad de fraslado
previo alguno a la parte demandante, quien las controvierte por este medio
aduciendo las pruebas suficientes como se expuso en precedencia de que el PAgo
no se efectud, sin que sea de recibo a esta altura del proceso que no se haya podido
acceder ala cerfificaciones mencionadas, mds aln cuando encuentran respaldo en
Resoluciones que la parte demandante debe conocer y que fueron aportadas con
antelacion a este proceso.

Por lo tanto, no se exponen argumentos suficientes y objetivos que conduzcan a la
revocatoria del auto del 19 de marzo de 2021, mediante el cual se termind el proceso
por pago total de la obligacion, mds alin cuando el expediente ha estado a
disposicién de las partes, quienes pueden pedir la cita para la consulta de [os mismos,
por medio del abonado telefénico asignado a este Juzgado por intermedio del
buzdn de correo electrénico de la Oficina de Apoyo que centradliza toda Ia
correspondencia de los Juzgados.

1.1.4. De ofra parte, en lo que hace referencia al recurso subsidiario de apelacion,
mismo se concederd en efecto suspensivo como quiera que el articulo 321 numeral
7° del Codigo General del Proceso y en este caso se remitird el expediente al
Despacho de la Magistrada del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que ya
conocié de unrecurso de alzada en este proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 19 de marzo de 2021, por las razones expuesfos en
la parte motiva de esta providencia.

s Fols. 39 0 42




11001-33-35-028-2015-00251-00
‘ Demandante: Carlos Eduardo Torres Galindo
' Demandado: UGPP

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso subsidiario de apelacidn
formulado por la parte demandante contra la providencia mencionada.
|

TERCERO: Por secretaria, remitase este expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA-SECCION SEGUNDA-SpBSECCIéN “E”, DESPACHO DE LA
MAGISTRADA DRA. PATRICIA VICTORIA MANJARRES BRAVO, pues ya fue asighada en
oportunidad anterior a esa autoridad judicial el conocimiento de un recurso de
alzada dentro de este proceso. Oficiese.

'
t

NOTIFI’QUESE[ Y CUMPLASE

> '\ > '
AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ! SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRGNICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la manana (8:00 a.m.). | Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensgje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

JMRG ANDIES BERNAL RAMIREY

SECRETARIO |

ARG ARDRES BERMAL RAMIREY

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogoid D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 110013335028-2015-00417-00

Demandante: PABLO EMILIO ROJAS BASTO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
_ SOCIAL-UGPP
Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Se procede a resolver el recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacidn
interpuestos por la parte demandada contra el auto del 17 de febrero de 2021, por
medio del cual se le requirid que aportara las constancias del pago total de Ia
obligacion al demandante.

CONSIDERACIONES:
1.1. Del recurso de reposicién

Como fundamentos del recurso manifesté lo siguiente:

"...De conformidad con la norma citada, el presente recurso de reposicion es

procedente, como quiera que el despacho no tuvo en cuenta los adjuntos remitidos

via correo electrénico el pasado 11 de febrero de 2021, a través del cual se puUso en

conocimiento los siguientes comprobantes de pago, que cubren el total de la

obligacidén.

¢ Orden de pago presupuestal de gastos comprobante ndmero 367016620 del 16 de
diciembre de 2020, por un valor de $20.705.572 por concepto de infereses
moratorios. :

e Orden de pago presupuestal de gastos comprobante nimero 367019120 de fecha
16 de diciembre de 2020, por un valor de $561.368.20 por concepto de cosfas. !

1.1.1. Identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se analizard la
procedencia del recurso v serdn valorados los argumentos esgrimidos en cuanto a la
acreditacion del pago total de la obligacién aqui ejecutada antes de haberse
proferido el auto atacado.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, reformado por la
Ley 2080 de 2021, que prevé lo siguiente:

“Arficulo 242, Reposicién. Flrecurso de reposicion procede conira fodos Ios autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportuniciad y trdmite, se aplicard lo dispuesto
en e Codigo General del Proceso.”

T Fols. 66 a &7.



11001-33-35-028-2015-00417-00
Demandante: Pablo Emilio Rojas Pasto
Demandado: UGPP

. General del Proceso, en concordancia cag

Y, como quiera gue este es un proceso
senalado en el Codigo General del Pro
codificacion sefiala lo siguiente:

ejecutivo al que se le imprime el frdmite

ceso, se tiene gue el articulo 318 de esa

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPPDRTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, confra los del

magistrado  sustanciador no suscepfit
Casacidn Civil de la Corte Suprema de

El recurso de reposicién no procede ¢
apelacion, una suplica o una queja.

les de suplica y confra los de la Sala de
Justicia, para que se reformen o revocquen.

onfra los aufos que resuelvan un recurso de

Elrecurso deberd inferponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma

verbal inmediatamente se pronuncie e
audiencia el recurso deberd interpot
siguientes al de ia nofificacién del auto

auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
erse por escrifo denfro de los tes (3} dios

£l auto que decide la reposicidn no les susceptible de ningin recurso, salvo que

contenga puntos no decididos en el arl

ferior, caso en el cual podrdn interponerse los

recursos pertinentes respecto de los puhtos nuevos.

Los autos que dicten las salas de ded
aclaracién o complementacion, dentr

isién no fienen reposicién; podrd pedirse su
del termino de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente im pugne ung providencia judicial mediante un

. . |

recurso improcedente, el juez deberd
)

recurso que resultare procedente
oportunamente,”?

De conformidad con los artficulos franscrita
hoy cuestiona la parte accionada, es s
precisa que el mismo fue presentado dﬁ
norma previamente citada.

I

1.1.2. Frente al fraslado del recurso segL’m’

fraslado del recurso a las demds partes e
expediente.

1.1.3. Ahora bien, en relacion con la sofici
2021, debe decirse que la misma procede
via correo electrénico el 11 de febrero
demandada solicita la terminacion del
obligacion, acreditd los desprendibles
Resoluciones Nos. RDP-032406 del 2 de ag
20195,

Por lo anterior, lo procedente es el estudio
debe decirse que, en efecto, la entidad |
de VEINTE MILLONES SETECIENTOS CINC(
($20°705.572), que corresponde al valor

2 Lley 1564 de 2012,

2 Fols. 321 a 326.

4+ Fols. 303vio a 305vio.
5 Fols. 301 a 302vto.

framitar la impugnocién por las reglas del
. siempre que haya sido interpuesto

s. se fiene que la decision adoptada v que
Jsceptible del recurso de reposicidn v se
:nfro del término legal, como lo indica la

lo dispuesto en el articulo 319 del Cédigo
n el 110 del mismo ordenamiento, se corrid
infervinientes, segun consta a folio 310 del

ud de reponer el auto del 17 de febrero de
pues conforme con el memorial radicado
de 20213, mediante el cual la entidad
proceso ejecutivo por pago total de la
de pago a gque hacen referencia las
osto de 20184y RDP-01137 del 9 de abril de

de la terminacidn del proceso, para lo cual
demandada acredita el pago de la suma
> MIL PESOS QUINIENTOS SETENTA Y DOS
Jde los intereses moratorios adeudados al




11001-33-35-028-2015-00417-00
Demandante: Pablo Emilio Rojas Pasto
Demandado: UGPP

demandante y que se encueniran conforme con el auto aprobatorio de la
liquidacion del 19 de febrero de 2018¢.

Asimismo, se acredita el pago de la suma de QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
TRECIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS CON VEINTE CENTAVOS ($561.368.20), por
concepto de condena en costas, valores que fueron cancelados por medio de
transferencia bancaria a la cuenta de ahorros de la que es titular el demandante en
la entidad bancaria Bancolombia S.A.7

Con base en lo expuesto, se declarard la terminacién por pago total de la obligacién
en los términos del arficulo 461 del Ley 1564 de 2012 y asi se dispondrd en la parte
resolutiva de esta providencia.

1.1.4. De otra parte, en lo que hace referencia al recurso subsidiario de apelacion, el
mismo se negard por improcedente, pues no se ajusta al principio de taxatividad en
la medida en que no existe norma procesal que haga referencia a la procedencia
delrecurso de apelacion en contra de la providencia que aquf se ataca.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE |os incisos primero y segundo del auto proferido el
17 de febrero de 2021, por el cual se requirié a la entidad demandada pcro que
acreditara el pago total de la obligacidn, conforme con lo expuesto

SEGUNDO: NEGAR el recurso subsidiario de apelacién, por improcedente v en virtud
de la prosperidad del recurso de reposicion.

TERCERO: En consecuencia de lo dispuesio en el numeral primero de esta
providencia, SE DECLARA TERMINADO EL PRESENTE PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, en los términos del arficulo 461 de la Ley 1564 de 2012,

CUARTO: EHeculoriada la presente providencia, por Secretaric DEVUELVASE al
interesado el remanente de la suma que se ordend para gastos del proceso si la
hubiere. déjese constancia de dicha enfrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N Y

AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

¢ Fols. 143 a 146 del cdno. de copias.
T Fols. 311 a 315y 323 ¢ 326.




11001-33-35-028-2015-00417-00
Demandanie: Pablo Emilio Rojas Pasto
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA :

Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la mafiana {8:00 c.m.).

RO ANDSES BEANAL BAMIREY

SECRETARIO

JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

£ BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno {2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-01024-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Pensiones del
Departamento de Cundinamarca

Demandado: Esau Ramirez Gémez

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda ~ Subseccién “D”, que en providencia del frece
(13) de agosto de dos mil veinte (2020) (fls. 548 a 560}, confirmé la sentencia del 29 de
marze de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cual, se accedio
parcialmente a las pretensiones de lo demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= _f = Q.

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ) CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimienio alo dispuessto enel articulo 201 del
paries la providencio anfericr hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo
alas ocho de lo mofiana {8:00 a.m.). Contencioso Administradivo, hoy 19 DE OQCTUBRE DE

2021, se envid mensdie de datos al apoderado que
suministrd su direccion elechrdnica.

IR ANDARTS SERMAL RBED

SECRETARIO

ARG ANDRES SERNAL RARTET

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-20146-00142-00

Demandanie: JOSE FERNANDO BERNAL ZAMUDIO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP '

Medio de Conifrol: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que las partes
acreditaron el fallecimiento del demandante JOSE FERNANDO BERNAL ZAMUDIO
q.e.p.d., quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 3.116.000!
Y. en consecuencia, la parte demandante, en los términos del articulo 68 del
Codigo General del Proceso, acredita como herederos reconocidos dentro del
proceso de sucesidn notarial del causante? a los sefiores Luis Alberto Bermal
Zamudio identificado con cédula de ciudadania 462.415%, Luis Jorge Bemal
Zamudio identificado con cédula de ciudadania 19.093.7474, Marisol Salinas
Bernal identificada con cédula de ciudadania 51.811.341, Mariela Bernal de
Hoyos identificada con cédula de ciudadania 21.131.1255, Rosalba Bermnal de
Salinas idenftificada con cédula de ciudadania 21.129.628¢, José Fidedigno Bernal
Lamudio identificado con cédula de ciudadania 304.6797, Javier Alejandro Bernal
Rueda identificado con cédula de ciudadania 79.399.9928, Patricia Elena Bermnal
Rueda identificada con cédula de ciudadania 51.890.353%, Julia Cristina Bernal
Ruedaidentificada con cédula de ciudadania 52.119.074'0, Sandra Milena Bemnal
Ruge identificada con cédula de ciudadania 1.024.542.603'1, Blanca Lilia Bernal
Gonzdlez identificada con cédula de ciudadania 21.133.06312, José Onofre Bernal
Gonzdlez identificado con cédula de ciudadania 3.253.66113, Maria Zaide Bernal
Diaz idenfificada con cédula de ciudadania 52.693.36314, Henry Bernal Diaz
identificado con cédula de ciudadania 93.437.543, Oscar Bernal Diaz identificado
con cédula de ciudadania 3.256.98115, Carlos Bernal Diaz identificado con cédula
de ciudadania 79.524.128, Juan Diego Bemnal Méndez identificado con cédula de

TFol 12,
2 Fols. 325 0 348
3 Fol. 350
4 Fol. 352
5 Fol. 349
» Fol. 353
7 Fol. 354
8 Fol 357
? Fol. 359
 Fol. 360
" Fol. 361
12 Fol, 362
R Fol, 365
4 Fol. 381
15 Fol, 370



. BFol. 359

civdadania 1.032.489.820, Andrés Felipe
de. ciudadania 1.012.457.997, Laura C
Tarjeta de Identidad No. 1.021.513.421,
con cédula de ciudadania No. 1.014.
identificada con cédula de ciudadail

Proceso Eecutivo

No. 110013335028201600142 00
Demandante: José Fermnando Bemal Zamudio
' Demandado: UGPP

Bernal Méndez identificado con cédula
amila Bermnal Méndez identificada con
iona Paola Gonzdlez Bernal identificada
’33.176 y Derly Juliette Gonzdlez Bemal

In’a No. 1.015.397.786, como sucesores

procesales y quienes confieren poder o:‘ abogado gue viene representando los

infereses de la parte demandante.

De ofra parte, en lo que toca a la soliciiud de la parte demandada de remisién

del expediente digitalizado para surtir |
aprobé la liquidacion del crédito's, téng
cabo el 17 de sepliembre de 2021, com(
folios 371 a 372.

Por lo tanto, el Despacho,

|
RESU

0 alzada propuesta contra el auto que
ase en cuenta que fal remisidén se llevd a
> se desprende de la constancia visible a

ELVE

|
PRIMERO: DECLARAR gue en este procesd ha operado el fendmeno de la sucesion

procesal en la parte ejecutante destd
presente asunto los sefiores Luis Alberto l
de ciudadania 462.415'7, Luis Jorge Berr
ciudadania 19.093.747'8, Marisol Sclin%
ciudadania 51.811.341, Mariela Bernal |
civdadania 21.131.125'%, Rosalba Bemnd
ciudadania 21.129.628%, josé Fidedigno
de ciudadania 304.67921, Javier Alejand
de ciudadania 79.399.99222, Patricia Eler;
de ciudadania 51.890.353%3, Julia Cristin
de ciudadania 52.119.07424, Sandra Mile
de ciudadania 1.024.542.603%, Blancd
cédula de ciudadania 21.133.0432%, José
cédula de ciudadania 3.253.661%, Ma
cédula de ciudadania 52.693.363%8, Hen
ciudadania 93.437.543, Oscar Bernal Dia
3.256.9812%, Carlos Bernal Diaz identificac

16 Fol. 322
17 Fol, 350
18 Fol. 352
19 Fol. 349
© Fol. 353
21 Fol, 354
2 61357

24 Fol. 360
2% Fol. 361
2% Fol. 362
2 Fol. 365
28 Fol. 361

icando que ahora actian dentro del
Bernal Zomudio identificado con cédula
al Zamudio identificado con cédula de
1s Bernal identificada con cédula de
de Hoyos idenfificada con cédula de
de Salinas idenfificada con cédula de
Bernal Zamudio identificado con cédula
© Bernal Rueda identificado con cédula
a Bernal Rueda identificada con cédula

Bernal Rueda identificada con cédula
na Bernal Ruge identificada con cédula
Lilia Bermal Gonzdlez identificada con
Onofre Bernal Gonzdlez identificado con
ria Zaide Bernal Diaz identificada con

Bernal Diaz identificado con cédula de
r identificado con cédula de ciudadania
0 con cédula de ciudadania 79.524.128,

2 rol. 370




Proceso Ejecutivo

No. 1100133350282014600142 00
Demandante: José Fernando Bernal Zamudio
Demandado: UGPP

Juan Diego Bermal Méndez identificado con cédula de ciudadania 1.032.489.820,
Andrés Felipe Bermnal Méndez identificado con cédula de ciudadania
1.012.457.997, Laura Camila Bernal Mendez identificada con Tarjeta de Identidad
No. 1.021.513.421, Diana Paola Gonzdlez Bernal identificada con cédula de
ciudadania No. 1.014.233.176 vy Derly Juliette Gonzdlez Bernal identificada con
cédula de civdadania No. 1.015.397.786,, quienes ostentan las calidad de
herederos reconocidos dentro de la sucesidn del causante.

SEGUNDO: Cuando se vaya a efectuar el pago de la obligacién, la entidad
demandada deberd hacerlo por medio de un depdsito judicial, para que los
dineros pendientes a favor del causante JOSE FERNANDO BERNAL ZAMUDIO
g.e.p.d., sean puestos a disposicion del proceso de sucesion respectivo.

TERCERO: en lo que atane a la remisién del recurso de apelacion en contra del
auto que liquidd el crédito, estese al envio del mismo al Superior para lo de su
cargo®, como consta en el registro de actuaciones.

Se reconoce personeria al Dr. ADALBERTO ONATE CASTRO identificado con cédula
de ciudadania No. 77.035.230 de La Paz Cesar y T.P. No. 88.437 del C. S. de la J.,
como apoderado judicial de los sucesores procesales Luis Alberto Bernal Zamudio
identificado con cédula de ciudadania 462.415%, Luis Jorge Bemal Zamudio
identificado con cédula de ciudadania 19.093.74732, Marisol Salinas Bernal
identificada con cédula de ciudadania 51.811.341, Mariela Bernal de Hoyos
identificada con cédula de ciudadania 21.131.1253, Rosalba Bernal de Salinas
identificada con cédula de ciudadania 21.129.628%, José Fidedigno Bernal
Zamudio identificado con cedula de ciudadania 304.67935, Javier Alejandro
Bernal Rueda identificado con cédula de ciudadania 79.399.9923¢, Patricia Elena
Bernal Rueda idenfificada con cédula de ciudadania 51.890.353%7, Julia Cristina
Bernal Rueda identificada con cédula de ciudadania 52.119.07438, Sandra Milena
Bernal Ruge identificada con cédula de ciudadania 1.024.542.603%, Blanca Lilia
Bernal Gonzdlez identificada con cédula de ciudadania 21.133.063%0, jJosé Onofre
Bernal Gonzdlez identificado con cédula de ciudadania 3.253.66141, Maria Zaide
Bernal Diazidentificada con cédula de ciudadania 52.693.36342, Oscar Bernal Diaz
identificado con cédula de ciudadania 3.256.98143, en los términos y para los fines
de los poderes conferidos44.

30 Fols. 371 a 372
3 Fol. 350

22 Fol. 352

23 Fol. 349

34 Fol. 353

* Fol. 354

3% Fol 357

¥ Fol. 359

28 Fol. 340

3 Fol. 361

“ Fol, 362

4 Fol. 365

2 Fol, 361

B Fol. 370

“ Fols. 175y 179 del cdno. 3.




Respecto de los demds sucesores no se
mencionado profesional del derecho4s. |

—_—
NOTIFIQUESE

PR

JAIME ENRIQUE
J

S il

Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201500142 00

Demandanie: José Fernando Bemal Zamudio
Demandado: UGPP

ha aportado poder, como lo informa el

Y CUMPLASE

b .
L9
SOSA CARRILLO

ez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

|
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas |
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

AT ANGRES BERNAL R&MIREZ

SECRETARIO

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envidé mensaje de datos al apoderado gue
suminisird su direccion electrénica.

N
AT ANDHES RERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

45 Fol. 324.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00403-00

Demandante: Ramén Rodrigo Jiménez Rengifo

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del
dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021) (fls. 212 a 218), confirmé la
sentencia del 30 de septiembre de 2019, proferida por este Despacho, mediante la
cual, se negaron las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procedase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"3""‘\& —iagb\c&\‘

JRIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
%
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA _ SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes ia providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cddigo de Procedimiento Adminisiraiivo y de lo
alasocho de la mafiana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrdnica.

e o

IAIROD ANDRES RERNAL Rasslig s

SECRETARIO

RIS ARURES BERNAL RAMREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-20146-00422-00
Demandante; Miller Eduardo Melo Duarte

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccidn “A”, que en providencia del diez (10)
de septiembre de dos mil veinte (2020) (fls. 256 a 265), confirmé parcialmente o
sentencia del 31 de julio de 2018, proferida por este Despacho, mediante la cual, se
accedid parciaimente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase ol ARCHIVO del expediente, dejondo las anotaciones
respeciivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S LN N

JAMAE ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anolocidn en ESTADO ELECTRONICO notifico o las £n cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cadigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
a los ocho de la mafiana (8:00 a.m.). Confencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envio mensaje de datos al apoderado que
surministrd su direccion elechdnica.

AR AMOREL BERAL RABAHER

SECRETARIO

ARG ANORES SERNAL RARIAEY

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-20146-00446-00

Demandante: ~ libardo Aliric Hoyos Pedraza

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tibunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidn “A”, que en providencia del seis (06)
de mayo de dos mil veintiuno (2021) (fls. 94 a 100), revocé la providencia del 27 de
febrero de 2018, proferida por este Despacho, mediante la cudl, se declard probada
de oficio la excepcidon de caducidad.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, se procede a fijar fecha para
realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal efecto,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 7° del Decreto Legislativo 806 de 2020, la
diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo Microsoft Teams, para lo
cual, a las partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, se les
hard llegar un correo electronico con la informacién del proceso, la posibilidad
de aceptar la invitacién y el link para poder unirse a la reunién.

Por lo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn, de forma anficipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia. Se les
advierte a las partes que, en caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en
cuenta la direccion de correo electrénico aportada con la demanda y su
contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben
sujetarse a las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexién de su
computador ainternet sea a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse
que el dispositivo de la red Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de cémputo,
i) Disponer de un sitio-privado para la respectiva fransmision, i) Estar atento para
gue pueda participar oportunamente en los momentos que le corresponda vy iv)
Mantener el microéfono del computador la mayor parte del tiempo silenciado,
debiendo habilifarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la
palabra. -




“[Expedien’re No. 11001-33-35-028-2016-00446-00

Accionante: Libardo Alirio Hoyos Pedraza

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
| Sociales del Magisterio

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 22 de febrero de 2022, alas 12 pm., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo Microseft Teams.

Para el efecto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha

- . | . . .
sehalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,
informar el correo electronico designade para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en cuenta
la direccién de correo electrénico aportada con la demanda y su contestacion.

SEGUNDO. Noftifiquese la presente decisi;én a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico Delegado ante este Despacho, mediante anotacién en estado
electronico, de conformidad con el articulo 9° del Decreto 806 de 2020 y a través
de mensgje dirigido al buzén de coyreo electronico dispuesto para recibir
notificaciones judiciales, respectivamente.

TERCERO. ADVERTIR a las parfes y al Agente del Ministerio PUblico Delegado ante
este Despacho que los memoriales dirigidos al proceso de la referencia deben
ser, en primer lugar, dirigido a la contraparte para finalmente radicarlos en el
buzdn elecirdnico de la Oficina de A|J50yo a los Juzgados Administrativos de
Bogotd (correscanbta@cendojramajudicial.gov.co), tal como lo dispone el
Decreto Legislativo 806 de 2020, so pena de no producir efectos.

CUARTO: CONCEDER por Unica vez g g partes y al Agente del Ministerio PUblico
Delegado ante este Despacho, el término improrrogable de 10 dias contados a
parfir de la ejecutoria del presen’re prov<=|do para gue si a bien lo tienen, soliciten
ante la Secretaria del Despacho via telefénica, el agentamiento de la
correspondiente cita para acceder al expediente y tomar copia de los piezas
procesales correspondientes. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

R =N
T NN TS O
IME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez




Expediente No. 11001-33-35-028-2016-00446-00
Accionante: Libardo Alirio Hoyos Pedraza

Accionado: Nacidn — Ministerio de Educacidn Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
alas ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

JAIRD ANDAES BERNAL RAMIREZ
" SECRETARIO

g >
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suminisird su direccién electrénica.

\v "
SAIRD ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







4
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00165-00
Demandante: Juan Carlos Vallejo Benavidez
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional

Medio de Conlrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Mediante auto del 16 de diciembre de 2019 (fls. 344 y 344vto), se ordend oficiar a la
Policia Nacional, para que remitiera copia integra de las audiencias surtidas dentro
del expediente disciplinario No. COPE 2-2016-14 seguido en contra del sefior Juan
Carlos Vallejo Benavidez por parte de la Inspeccidn General Delegada Especial
MEBOG-Oficina de Control Disciplinario interno COSEC No. DOS.

El oficio librado corresponde al No. J28-2020-164 del 12 de febrero de 2020,
comunicado en esa misma fecha a la aqui demandada (fl. 354 y 354vto), sin que se
obtuviera respuesta, por lo cual mediante auto del 18 de septiembre de 2020 (fls. 357
a 357vto), se dispuso a requerir a la entidad demandada, para que informara el
trémite dado a la prenombrada comunicacion y se sirviera remitir la informacion
solicitada.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria de este Juzgado libré comunicacion el
20 de septiembre de 2020 dirigida a los diferentes buzones de correo electrénico que
reporta la enfidad demandada (fls. 359 a 363) y seguidamente, en respuesta a tal
requerimiento, mediante Oficio No. $-2020-015818-INSGE suscrito por el Jefe de la
Oficina de Control Disciplindrio Interno COSEC Dos-Capitdn Victor Hugo Marin Vélez,
remitié la informacion requerida consistente en las audiencias que componen el
expediente disciplinario No. COPE 2-2016-14, especialmente, la audiencia echada de
menos en auto del 16 de diciembre de 2019, que coresponde a aquella que fue
celebrada el 14 de marzo de 2014, en la que la Oficina mencionada y en la que se
recibid la ampliacion del testimonio del sefior Patrullero Oscar Armando Carrillo.

Asilas cosas, como quiera que se encuentra recaudado el acervo probatorio faltante
en el expediente, se pondrd en conocimiento de la parte demandante y luego el
expediente volverd al Despacho para adoptar la sentencia que en derecho
carresponde.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: INCORPORAR al legajo la copia de las audiencias celebradas dentro del

expediente disciplinario No. COPE 2-2014-14 seguido en contra del sefor Juan Carlos
Vallejo Benavidez por parte de la Inspeccion General Delegada Especial MEBOG-




. 11001-33-35-028-2017-00165-00

Demandante: Juan Carlos Vallejo Benavidez
Demandado: Nacidn-Ministerio de Defensa Nacional
-Policia Nacional

Oficina de Control Disciplinario Interno | COSEC No. DOS, el cuadl se deja en
conocimiento de la parte demandante por el término de tres (3) dias, para que se

pronuncie si a bien lo tiene.

Como quiera que en el presente asunto eljproceso se encontraba al Despacho para
proferir sentencia, vencido el anterior término ingrese nuevamente el expediente al
|

Despacho para proferir sentencia. !

NOTIFIQUESE]Y COMPLASE

N
——

TN
AIME ENRIQUE, 'SOSA CARRILLO
Juez

A

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO i‘
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. !
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). E

JAIRG ANDRUS DEANAL BAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINIIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA -

En cumplimiento a fo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisfrativo ydelo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensdje de datos ol apoderado que
suministro su direccion electrénica.

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00223-00
Demandante: José Alejandro Rodriguez Pereira
Demandado: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “C", que en providencia del
diecinueve (19) de agosto de dos mil veinte {2020) (fls. 322 ¢ 333}, revocé la sentencia
del 10 de julio de 2018, proferida por este Despacho, mediante la cuadl, se accedié
parcicalmente a las pretensiones de la demanda y en su lugar, accedid por completo
a las mismas. '

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= k—\p\i\-&—\%ﬂ

JAJAE ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noiifico ¢ jas En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
parles la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo
aas ocho de lo mafana (8:00 am.). Conilencioso Adminisircitive, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderado cue
suministré su direccion elecirénica.

FANGRLS SERNAL RANHREY

SECRETARIO

P{r ANERES BEENAL RARHRTY

SECRETARIO
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En consecuencia, se ordenard oficiar OE
Unidad Administrativa Especial Cuerpo Of
el término de 5 dias contados a partir delre
aporten las documentales requeridas.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESH

PRIMERO: Por Secretaria, librese oficio dirig
Bogotd para gue en el término de 5
correspondienfe comunicacién, remita

a. Cerfificacidon de la totalidad de deve
identificado con cédula de ciudadania

como se efectud la liquidacidn de cadq
dicho periodo. '

}
SEGUNDO: Por Secretaria, librese oficio diri
Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogotd p
partir del recibo de la correspondiente cc

a. Informe cdmo efectia la liquidacidn
Bonificacién Anual y Prima Semesiral ter
factores salariales tomd en consideraciél
Saul Alberto Rey Rey idenftificado con céec
afos 2007 a 2012.

lgualmente, deberd indicar si las referidas
la liquidacién de otro tipo de prestacione
b. Precise qué pericdos de vacaciones f
periodos laborados corresponde la liguide

‘¢. Indique qué factores salaricles fue

pensionales.
i
NOTIFIQUESL
|
! <o
§ _'*-L—‘

;AIME ENRE@UE@

Ji

Proceso Heculive No. 110013335028201 700321 00
Demandante: Sadl Alberio Rey Rey
Semandado: Unidad Administrativa Especical Cuenpo Oficial
: de Bomberos de Bogotd y otra.

la Secretaria Distrital de Gobierno vy a la

icial de Bomberos de Bogotd, para que en
:cibo de la correspondiente comunicacion,

JELVE

ido a la Secretaria Distrital de Gobierno de
dias contados a partir del recibo de lo

ngos del ejecutanie Saul Alberto Rey Rey
No. 80.252.902 en el aio 2006, precisando
1 una de las prestaciones reconocidas en

gido a la Unidad Administrativa Especial de
ara que en el término de 5 dias contados a
municacion remita:

de las prestaciones sociales denominadas
iendo especial cuidado de describir qué

n para el efecto, respecto del ejecutante
iula de ciudadania No. 80.252.902, cara los

presiaciones son fomadas en cuenta para
s devengadas por el ejecutante.

ueron reconocidos al acciocnante y a qué
1cion y pago de dicha prestacion.,

on objetc de descuento para aportes

: Y CUMPLASE

Y2 .S
A-—H"\ "~

1 SOSA CARRILLO

ez ‘




Proceaso Ejeculivo No. 110013335028201700321 00
Demandante: Saul Alberto Rey Rey

Demandadao: Unidad Administrativa Especial Cuerpe Oficial
de Bomberos de Bogotd y ofra.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO EiECTRC’)NICO notifico alas En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia antedor hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Administrativo v de o
o las ocho de i mafiana (8:00 aun.). Contencioso Adminisirative, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de datos ol apoderado que
suminisird su direccion electrénica.

AR ANDRS T 8RR, RAMIREYZ

SECRETARIO

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno {2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00354-00

Demandante: irma Romero Barajas

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidén “A”, que en providencia del diez (10)
de sepliembre de dos mil veinte (2020) (fls. 263 a 271), confirmé parcialmente la
sentencia del 26 de junio de 2019, proferida por este Despacho, medianie la cudl, se
accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parfe actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o & (U %
—_ — N
E ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BQGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cdodigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
alos ocho de la mafona (8:00 aum.). Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

ARG AHDRES BEANAL RABMALY

SECRETARIO

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00378-00

Demandante: Sixta Helena Chairy Nieto

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Medioc de Conirol Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidn “E”, que en providencia del seis (6)
de noviembre de dos mil veinte (2020) (fls. 177 a 185), confirmé o sentencia del 25 de
sepliembre de 2018, proferida por este Despacho, mediante la cual, se accedid
parcialmente alas pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L2 G
\-——| ——— “~
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZIGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. . CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

¢ los ocho de la mafiana (8:00 g.m.). Confencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
: 2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion elecirdnica.

SRIREY ANORES BERNAL RARAIRED

SECRETARIO

ARG AMORES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintivno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00525-00

Demandante: Radl Cruz Pava

Demandado: Distrito Capital ~ Unidad Administrativa Especial Cuerpo
Oficial de Bomberos

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D”, que en providencia del doce
(12) de noviembre de dos mil veinte (2020) (fls. 160 a 169}, corregida mediante auto
del 12 de marzo de 2021, confirmé la sentencia del 28 de junio de 2019, proferida por
este Despacho, mediante la cual, se accedid parcialmente a las pretensiones de la
demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liguidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas,

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por ancfacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a ks En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
¢ las ocho de la mafana {8:00 am . Contenciose Adminisirafivo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensdje de datos ol apoderado que
suministrd su direccién electdnica.

IARD ANDRES BERNAL RAMIREY

SECRETARIO

“
HAIRD ANGRES RERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

11001-33-35-028-2017-00530-00

Demandanie:
Demandado:

Elida Osorio de Gonzdlez
Nacién - Ministerio de educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del veinte
(20) de febrero de dos mil veinte (2020) (fls. 76 a 83), confirmd la sentencia del 26 de
septiembre de 2018, proferida por este Despacho, mediante la cual, se negd las

pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anofaciones

respeciivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= 82 ]

JANAE ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anclacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
¢ fas ocho de lo mahiana (8:00 aum.).

RIREY AMERES BRERNAL RAREE)

SECRETARIO

3 ﬁ,
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

£n cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
Coniencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

FAAN

SRR AHGE

SERNAL RARIREZ

SECRETARIO







Bogota D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

11001-33-35-028-2018-00059-00
Ampadro Herrera de Anduckia

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y

Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de Conirol:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D”, que en providencia del
veinticuairo (24) de sepliembre de dos mil veinte (2020) (fls. 133 a 150), confirmé
parcialmente la sentencia del 6 de agosto de 2019, proferida por este Despacho,

mediante la cual, se accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones

respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SR D

E ENRIQUE SOSA CARRILLO
Jyez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
alas ocho de la maficna (8:00 aml).

“,&“\“
H N e

JAIRG ANORES BIRNAL RARRLY

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid menscje de datos al apoederado que
suminisird su direccién electrénica.

JAIRGY ANDRES BERMAL RAASREZ

SECRETARIO

|







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogot& D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00383-00
Demandante: Henry Rios Gil
Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccién “E”, que en providencia del once
(11) de diciembre de dos mil veinte (2020) (fls. 158 a 170), confirmé parcialmente o
sentencia del 11 de julio de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cuadl, se
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procedase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=Rl Ga

JAINIE ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUIGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO rnofifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anierior hoy 19 DE OQCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
alas ocho de la mahana {(8:00 aml). Contencioso Administrative, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensdie de datos al apoderado que
suminisird su direccion elechdnica.

JRIRO ANGEES BIRNAL RAMIRLZ

SECRETARIO

FARD AHLRES RERNAL RAMIREY

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
 JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00448-00
Demandante: José Armando Parga Vélez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -~ Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduciaria La Previsora S.A.
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién “C”, que en providencia del
veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2021) (fis. 114a 124, confirmé la sentencia

~del 14 de diciembre de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cual, se

accediod parcialmente d las pretensiones de la demanda.

Conrespecto al memorial radicado por la parte demandante el dia dieciséis (14) de
septiembre de 2021 a folio 129, en donde se solicita el remanente de los gastos
procesales del presente proceso, se le manifiesta a la actora que tal solicitud debe
ser presentada ante el Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia con la
Resolucion No. 4179 del 22 de mayo de 2019 de la Direccién Administrativa de Justicia,
que senala:

“... envirtud de la comunicacién emanada de la Subdireccién de Operaciones de la
Direccion de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico segun radicado interno EXD16-5530, desde el 15 de marzo de 2016, el Consejo
Superior de la Judicatura, a fravés de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
— Division de Fondos Especiales y Cobro coactivo, debe tramitar directamente las
solicitudes de devolucion de sumas de dinero, segin el articulo 2 de la Resolucion 338
del 17 de febrero de 2006 conforme a la cual: La Direccién General de Crédito Publico
y del Tesoro Nacional podrd delegar en los entres generadores del ingreso, el tramite y
pago posterior de los recursos consignados en exceso que no corresponden a la citada
Direccion”

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e LR

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

i

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o las .

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,

a las ocho de la maiana (8:00 a.m.).

SARO ANDRES BERNAL RANIREZ

SECRETARIO |

¥

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envié mensaje de dafos al apoderado que
suministrd su direccion elecrénica.

SAHG ANDRES SERNAL RANIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00049-00

Demandante: Alejandro Javier Diaz Vega
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEICASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Segunda — Subseccidén “A", que en providencia del doce

(12) de marzo de dos mil veinte (2020) (fls. 140 a 164), confirmé la sentencia del 26 de -

febrero de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cual, se accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= b 5
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
- i
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cddigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
alas oche de la mafiana {8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

AR ARURES BERNAL RARINEY

SECRETARIO

IAIRO ANDROS SERNAL RaraBEr

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:
Demandante:

Demandado: Nacidén-

11001-33-35-028-2018-00495-00 .
Daniela Elizabeth Achury de Rodriguez
Ministerio de Educacién Nacional-

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

lo dispuesto por el

Tribunal

Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D”, que en providencia del doce

(12) de noviembre de dos mil veinte (2020) (fls. 140 a 147), confirmd el auto del 24 de
octubre de 2019, proferido por este Despacho, mediante el cual, se declard probada

de oficio la excepcion de cosa juzgada y dio por terminado el proceso.

En consecuencia, ejecutoricda esta providencia, procédase al ARCHIVO del

expediente, dejando las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- io)
—“‘_M

=

JAMAE ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO noiifico a las

a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

ARG ANDRES SURNAL RaRdRED

SECRETARIO

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cddigoe de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de dalos al apoderado que
suministrd su direccion elecironica.

ARG ANDRES BERNAL RARURL?

SECRETARIO

Fondo

Adminishrativo de







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogoid D.C., quince {15) octubre de dos mil veintiuno {2021)

Expedienie No. 11001-33-35-028-2018-00532-00

Accionante: Editson Arvey Soler Rincén

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Medio de conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede aresolver el recurso de reposicion parcial, interpuesto por la apoderada de
la parte demandante, Dra. Claudia Liliana Gémez Rivera, contra el auto del 13 de agosto
de 2021, por medio del cual, entre oifras decisiones, se negd la solicitud de envid por
correo electronico de enlace de acceso dl expediente de la referencia.

I CONSIDERACIONES
1.1. Del recurso de reposicién

\ Como fundamentos del recurso manifestd lo siguiente:

“Teniendo en cuenta que cambid la forma de acceder al expediente y las decisiones

judiciales, esfa en cabeza del Consejo Superior de la Judicatura adoptar prdcticas
judiciales, priorizando el frabajo virtual, en el entendido de llevar a cabo la digitalizacién
de expedientes para poder consultarlo por las partes inferesadas.

| [...)

Asi lo manifesté la Honorable Corte Suprema de Justicia en su mds reciente
pronunciamiento Sentencia, STC-81092021 ’

“El Consejo Superior de la Judicatura aprobd la implementacién de un Plan de
Digitalizacién, que apunta a la digitalizacién priorizada de expedientes activos yen
gestion de los juzgados, fribunales y altas cortes, a nivel nacional, en un horizonte de
tiempo hasfa 2022.

Con dicho pian no se espera digitalizar todos los expedientes de la Rama Judicial. No
obstante, esta digitalizacién permitird:- Acercar virtualmente el expediente
judicial al juez y a las partes.

- Disminuir las consultas fisicas y presenciales.

- Contar con mecanismos de fransformacion del soporte fisico en elecirénico.

- Administrar electrdnicamente los documentos asociados al expediente, en
condiciones de integridad, seguridad y disponibilidad.

- Llevar a cabo una primera aproximacion a una gestion documental electrénica,
como parte del ciclo del proyecto hacia la fransformacién digital.

- Favorecer lu migracion de datos al nuevo sistema de informacién como columna
vertebral de la gestidn electrénica y digital de los procesos.”

Sefor Juez, es claro que el acceso al expediente se convierte en pieza fundamental para
preparar las esfrategias de defensa y contradiccién en las diferentes actuaciones
procesales, convirtiendose en parte fundamental de las garantias del acceso a la jusficia,
defensa y debido proceso.




e

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00532-00 |-
. Accionante: Editson Arvey Soler Rincén
Accionada: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

(...) :
|
Honorable Despacho, la virtualidad aderca alas partes, ahorra tiempo y dinero, disminuye
consultas fisicas del expediente, en tal:sentido solicito de manera respetuosa, sea enviado
a fravés de correo electrénico enlace,para tener acceso digital al expediente completo,
esto con el fin de garantizar los derechos fundamentales de las partes, esto es, acceso a
la justicia y debido proceso, ademds que la oficina de la suscrita se encuentra ubicada
en la civdad de Bucaramanga, sifuo(i:ién que pone en desventaja a los abogados que |
tenemos nuestro lugar de frabajo fuerd del ferritorio donde se estd tramitando el proceso
para tener acceso de manera fisica al expediente.”

1.1.1. Identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se andlizard Ia
procedencia del recurso y se realizard la Yaloracién de los reparos esgrimidos en cuanto

i
a la decision de negar la solicitud de envid por correo electrénico de enlace de acceso
al expediente de la referencia. i *

Frente a la procedencia vy oporfunidoc& del recurso, el articulo 242 del Cdédigo de ||
Procedimiento Administrativo y de lo Conffencioso Adminisfrativo prevé lo siguiente: '

“Arliculo 242. Reposicién. El recurso d(? reposicién procede contra todos los autos, salvo

norma legal en contrario. En cuanto ¢ su oportunidad y frémite, se aplicard lo dispuesto
en el Cédigo General del Proceso.”

De conformidad con el articulo transcrito) se tiene que la decisidon adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionada es susceptible del recurso de reposicion vy se precisa que
el mismo fue presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 318 del Codigo General del Proceso!. |
| !
1.1.2. Frente ai traslado del recurso seg@;n lo dispuesto en el articulo 319 del Cddigo
General del Proceso, en concordancia con el 110 del mismo ordenamiento, aplicables
al caso por remision del articulo 242 de lalley 1437 de 2011, se corid traslado del recursc

.a las demdads partes e intervinientes, segOn;consfo en el folio 429 del expediente.

j '

1.1.3. Ahora bien, en relacion con la censura planteada contra el auto del 13 de agostc
de 2021, en cuanto negd la solicitud de envid por correo electrénico de enlace de
acceso al expediente de la referencia, clebe reiterarse que el mismo no se encuentra
digitalizado, ahora, como bien lo pus‘p de presente la apoderada de la parte »
demandante, actualmente se estd ejecutando el Plan de Digitalizacion aprobado por '
el Consejo Superior de la Judicatura; sin embargo, esta labor no reviste un cardcter
inmediato debido al volumen tan elevado de procesos a cargo de las diferentes
jurisdicciones, razdn por la cual, tiene un Eglozo inicial de ejecucion hasta el ano 2022.
i

Aunado a lo anterior, no puede posarsei por alto que debido a la carga laboral que
asume el Despacho, se tornaria muy complejo entrar a digitalizar de manera auténoma,
todos y cada uno de los expedientes fisicos que actualmente se encuentran a nuestro
cargo, dado que si se realizard tal actudcién con el expediente de la referencia, ello |
implicarfa hacerlo con los demds expe{diem‘es en la mismas condiciones, esto, en |
aplicacion del principio de igualdad, dejando de lado el trdmite procesal propio de los

medios de control que se framitan ante esta dependencia judicial. |

1 {...] Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3}
dias siguientes al de la noiificgcidn del cuito |




Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00532-00
Accionante: Editson Arvey Soler Rincén
Accionada: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

De ofra parte, respecto a la garantia de los derechos fundamentales al acceso a la
administracion de justicia y al debido proceso, la Corte Constitucional, en Sentencias T-
421 de 2018 y C-163 de 2019, ha sefialado respectivamente, lo siguiente:

"El acceso a la justficia en términos constitucionales es un derecho fundamental en si
mismo y un derecho garantia. En efecto, la obligacién de garantia respecto del derecho
de acceso a la justicia se refiere al deber que tiene el Estado de hacer todo lo que esté a
su alcance para el correcto funcionamiento de la administracién de justicia. Es decir, se
frata de lograr el buen gobierno de la funcidn y la provisidn de infraestructura para que
los jueces puedan ejercer su importante labor. Enfonces, la realizacién de dicho derecho
no se limita a la posibilidad que debe tener cualquier persona de plantear sus pretensiones
ante las respectivas instancias judiciales, sino que se trata de una garantia que se extiende
a dotar de infraestructura a las juezas y jueces para que puedan acceder al ejercicio de
administrar justicia y de esta forma’ garantizar la eficiente prestacion de este servicio
publico.”

“11. El debido proceso constituye un conjunto de garantias destinadas a la proteccion del
ciudadano vinculado o eventualmente sujeto a una actuacién judicial o administrativa,
para que durante su trdmite se respeten las formalidades propias de cada juicio. En
consecuencia, implica para quien asume la direccién del procedimiento la obligacién de
observar, en todos sus acfos, la plenitud de las formas previamente establecidas en la Ley
o en los reglamentos. Esto, con el fin de preservar los derechos de quienes se encuentran
incursos en una relacion juridica, en todos aquellos casos en que la actuacién conduzca
a la creacion, modificacion o extincién de un derecho o una obligacién o a la imposicién
de una sancion.”

De conformidad con las apartes jurisprudenciales citados en precedencia, con Ia
negativa a la solicitud de envié por correo electrdnico de enlace de acceso al
expediente de la referencia, de ninguna manera se transgreden los derechos
fundamentales al acceso a la administracién de justicia y al debido proceso, habida
cuenta que en ningin momento se le estd impidiendo a la Dra. Claudia Liliana Gémez
Rivera, acceder al expediente, pues siempre que se encuentre ubicado en la secretaria
del Despacho, podrd consultarlo fisicamente, si a bien lo tiene. Para tal efecto, el
Consejo Superior de la Judicatura ha procurado garantizar el acceso a las sedes
judiciales de los usuarios de la adminisiracion de justicia, ya sean apoderados judiciales
o los mismos demandantes, y en tat sentido, ha adelantado las actuaciones pertinentes
a fin de dar cumplimiento a los respectivos protocolos de bioseguridad, tan es asi, que
recientemente a través del Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021, “Por el
cual se adoptan unas medidas para garantizar la prestacién del servicio de justicia en
los despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”, dispuso:

“Articulo 1.° Prestacién del Servicio. {...)

Al efecto, el Consejo Superior de la Judicatura dispone adoptar, a parlir del 1 de
septiembre de 2021 los porcentajes de aforo minimo para garantizar la prestacién del
servicio en la Rama Judicial, asi:

(...}

V' Para los usuarios se deberd respetar un aforo mdximo del 50% de la capacidad total
de la infraestructura en cada una de las sedes judiciales o dependencias
administrativas en los diferentes distritos judiciales, circuitos judiciales y municipios del
pais: (sic) y se mantendrd el distanciamiento individual de minimo de (sic)] T metro”




Accionada: N

i
i
l
1
|

Paragrafo 2. Los despachos judiciales y dependencias administrativas garantizardn i,
aforos establecidos y las medidas de bioseguridad. |,
0s, se priorizardn aquellos que no tengan acceso Al

apertura de las sedes cumpliendo log

Para la atencion presencial de usuori
los medios virtuales de consulia y atel

Asi pues, bajo los lineamientos senalados

a los usuarios de la administracién de ju

trémite judicial requerido, cualguiera quf

senalarse que tal afirmacidn carece sus:
no se trasgreden las formalidades propic

Finalmente, en cuanto al argumento de
cual ho puede acercarse a esta sede ju
su oficina se encuentra ubicada en |a a
es imprescindible que se desplace a la ¢
con la opcidn de autorizar mediante me!

en el Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de
lo tfanto, no se repondrd la decisidn cen:

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

R

PRIMERO: NO REPONER el auto proferide

acceso al expediente de la referencia. :
NOTIFiQt

o

————

JAIME ENRIC

""ﬁ& -—g‘r—l-\%w

ncién dispuestos por la Rama Judicial.”

= este seq.

s del presente juicio.

dos, quien podrd acercarse sin necesidad ce

urada.

ESUELVE

ESE Y CUMPLASE

AE SOSA CARRILLO
JUEZ

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00532-00/
Accionante: Editson Arvey Soler Rincény
acion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional|:

se viene garantizando la prestacion del servicioy:
sticia de manera presencial, en especial para:
aquellos que como en el presente caso} no les es posible acceder de manera virtual al

Respecto a la presunta vulneracion del derecho fundamenial al debido proceso, debs|!

lento, por cuanto con la decisidon cuestionada,|’

la Dra. Claudia Liliana Gémez Riverq, segin &l
idicial a consultar el expediente, debido a qus|-
iudad de Bucaramanga, cabe sefialar que no ’
iudad de Bogotd para tal efecto, pues, cuenta|.
morial a un fercero plenamente identificado, tal||
.como lo hacen muchos ofros apoderc
asignarsele cita previa, en virtud de lo di?‘puesfo por el Consejo Superior de la Judicatura

agosto de 2021, citado precedentemente. Por’

» el 13 de agosto de 2021, por medio del cual,:

entre ofras decisiones, se negd la solicitud de envid por correo electrénico de enlace de|-



- Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00532-00
_Accionante: Editson Arvey Soler Rincédn
Accionada: Nacidon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por ainotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico ¢ las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
alas ocho de la mafana (8:00 am.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

SAIRO ANDRES BEENAL RAMIRER

SECRETARIO

IR ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00012-00

Demandante: Lucinda Pinto Fonseca

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Tercero Fiduciaria La Previsora S.A.

Vinculado/Litisconsorte:  (En calidad de adminisiradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda ~ Subseccidén “B", que en providencia del doce
(12) de marzo de dos mil veinte (2020) (fls. 117 a 119), confirmé el auto del 16 de
diciembre de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cual, se declard
probada la excepcion de inepta demanda y dio por terminado el proceso.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, procédase al ARCHIVO del
expediente, dejondo las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a los E£n cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
a las ocho de la mafiana (8:00 am.). Contencioso Administredivo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrdnica.

H
LN

JAIRD ANDE GEANAL BAMIRDY

JAURD ANURES BERANAL RAMIRLZ

SECRETARIO

SECRETARIO







Bogotda D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

11001-33-35-028-2019-00034-00
Edwar Alexander Lozano Herndndez

Nacidén -~ Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gos’ros/
y costas procesales, devuélvase a la parfe actora el remanente de los gastos del
proceso si los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las

anotaciones respectivas.

lo dispuesto por el
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “E”, que en providencia del dos (02)
de julio de dos mil veintiuno (2021) (fis. 95 a 112), confirmé la sentencia del 20 de
noviembre de 2019, proferida por este Despacho, mediante la cual, se accedid alas

Tribunal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o O
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
"CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Par anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las
paries la providencia anterior hoy 19 DE OCTUEBRE DE 2021,
a las ocho de lo mafiana (8:00 am.).

ARG ANDRES BERNAL RAMITEZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el arliculo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contenciosoe Adminisircdive, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd sy direccion electrénica.

SAIRDY ASHRES BERNAL RARSIREZ

SECRETARIO

Adminisirativo de







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00314-00
Demandante: ‘ Gloria Sabogal Cubillos

Demandado: Secretaria de Educacidn Distrital de Bogotd
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca - Secciéon Segunda - Subseccidn “C”, que en providencia del catorce
(14) de abril de dos mil veintiuno (2021) (fls. 156 a 174), confirmé la providencia del 11
de septiembre de 2020, proferida por este Despacho, mediante la cudl, se rechazd la
demanda.

En consecuencia, ejecutorioda esta providencia, procédase al ARCHIVO del
expediente, dejando las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LN
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico ¢ las En cumplimiento alo dispuesio en el articulo 201 del
partes lo providencia anterior hoy 19 BE OCTUBRE DE 2021, Cédigo de Procedimiento Adrministradivo y de lo
a las ocho de la manana {8:00 a.m.). Contlencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion elecirdnica.

FAC ANDRES

SECRETARIO

RNAL, FANHREZ
JAIRG ARGRES BERMAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00342-00
Demandante: MEYER ALEXIS VELANDIA GAMBA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021 fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 v 182A de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del arficulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, sefala que las excepciones previas se formulardn y decidiran segin
lo regulado en los articulos 100, 101 vy 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa v prescripcion
extintiva, se declararén fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida forma la Lifis, se tiene que la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, dio contestacion a la demanda en fiempo, como se colige de los
folios 68 a 71 del expediente.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada Unicamente manifestd su
oposicion a las pretensiones de la demanda sin proponer excepciones, por lo tanto,
no hay lugar a pronunciamiento alguno.

Asimismo, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del proceso y
la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se reGnan [os presupuestos para la
senfencia anficipada, habida cuenta que se cuenta con el acervo probatorio para
adoptar una decisién de fondo.

FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que ho existen excepciones previas por decidir y en el expediente
obran las pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la decisién que a
esta instancia corresponde, en aplicacidn del articulo 182A numerdal 1° literales c)yd)




de la Ley 1437 de 2011 modificada por |

quedard consignada ¢ la fijacién del lh‘igif .

DECRETO DE PRUEBAS ’

POR LA PARTE DEMANDANTE |

| Exp No. 11001-33-35-028-2019-00342 00

i Demandanie: Mever Alexis Velundia Gamba
Dernandada: Casur

E Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva

Se le confiere el valor probatorio dado pdr la Ley a los documentos aportados con la

demanda visibles a folios 18 a 38.

I

Fuera de las aportadas con la presentacion de la demanda, la parte demandante
no solicité el decreto y préctica de ninguiha prueba en particular.

POR LA PARTE DEMANDADA ;

Se le confiere el valor probatorio dado per la Ley a los documentos aportados con la
contestacién de la demanda, visibles a fc? lios 74 a 78.

Fuera de las aportadas con la conte4staci
no solicité el decreto y préctica de ningut

on de la demanda, la entidad demandada
1a prueba en particular.

Establecido lo antericr, se correrd irasladol comin a las partes para que presenten sus

alegaciones finales. |

En mérito de lo expuesto, el Despacho, :

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO en los' siguientes
|
Se debe determinar si el demandante N
con cédula de ciudadania No. 79.449.1

reconozca la asignacion de retiro, tenien

RESUELVE

términos:;

eyer Alexis Velandia Gamba, identificado
88 de Bogotd, tiene derecho a que se le
do como acreditado el tiempo de servicio

necesario para el efecto, que el demanclante reporta de 18 afios, 7 meses y 20 dias

y de ser procedente lo anterior, debe rec
retiro hasta cuando se haga efectivo el p

SEGUNDO: Se corre traslado comin a las f

término de diez (10) dias. }

En la misma oportunidad, el agente del;
presentar concepto. :

. , . i
El escrito deberd remitirse de manera ele

ronocerse el retroaciivo desde la fecha de
ago.

>artes para alegar de conclusion dentro del

Ministerio Pdblico si a bien lo tiene, puede

doi.ramaiudicial.gov.co.

de correo electrénico correscanbta@cer
. {
Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Ch

ristian Emmanvel Tiujillo Bustos, identificado

con la cédula de civdadania No. 1.00CE .692.390 de Bogotd y portador de la T.P.

:i

ctrénica dirigido a este Juzgado vy al buzon
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00378-00
Demandante: YILEN ANTONIO TORO CARMONA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR Y

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho, se observa que por un error involuntario en
auto admisorio de la demanda de 16 de diciembre de 2019 se dejé de incluir
como demandada a la Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional,
aun cuando la parte demandante asi lo solicito.

Porlo tanto, como quiera que debe ser conformado en debida forma el extremo
pasivo de la Lifis, resulta indispensable su comparecencia al proceso lo que
conlleva a que por virtud del principio de legalidad de cada actuacion procesal
regulado en el arficulo 207 de la Ley 1437 de 2011 vy, en aras de precaver
nulidades futuras, se ordenard la adicién del auto que admitié la demanda en el
sentido de incluir como demandada a la Nacidn-Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional y mencionar que el medio de conirol también se dirige para
discutir la legalidad del acto ficto o presunto que comporta un recurso de
apelacion propuesto por el demandante y que no fue resuelio frente al Oficio No.
$-2019-010867/ANOPA-GRULI-1.10, expedido por la entfidad que se convoca.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR al numeral primero del auto admisorio del 16 de diciembre de
2019, la orden de ADMITIR la demanda impetrada en contra la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Igualmente se ADICIONA el auto admisorio del 16 de diciembre de 2019,
para indicar que también se discute la legalidad del acto ficto o presunto originado
por la falta de pronunciamiento sobre el recurso de apelacion propuesto por la parte
demandante Oficio No. $-2019-010867/ANOPA-GRULI-1.10, producto del silencio
administrativo negativo de la enfidad que aqui se convoca.

TERCERO: Notifiquese personalmente esta providencia junto con el auto admisorio
de la demanda de 16 de diciembre de 2019 v el auto del 30 de octubre de 2020,

ROl 26 0 27,




Nulidad y Restablecimiento del derecho
' No. 11001-33-35-028-2019-00378-00
f Demandante: Yien Antonic Toro Carmona
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la
I Policia Nacional-CASUR y ofra.

a la entidad convocada, en la forrna prevista en la dltima providencia
mencionada y contabilicese el termino legal de fraslado de la demanda.

Y

Esta providencia se noftifica por estado a la demandada Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional-CASUR vy, a las entidades intervinientes en este
proceso Agencia Nacional de Defen?‘sa Juridica del Estado y Procuraduria
Delegada 191, que ya se encuentran d}?bidomenTe noftificadas de la existencia
de este proceso, incluso la demondc{ido presentd contestacidon de manera
oportuna. !

Se le reconoce personeria adjetiva dl [:Fr. CARLOS ADOLFO BENAVIDES BLANCO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.016.036.150 de Bogotd y Tarjeta
Profesional No. 267.927 del C. §. de E'!c: J., como apoderado de la entidad

demandada Caja de Sueldos de Re‘rif"o de la Policia Nacional-CASUR, en los

términos del poder conferido?. ['
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
!
| > L0
! —_ I‘_/'?)L/\
.:!AIME EN RIQUEi SOSA CARRILLO
§ : |
' Juez
|
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ! JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. | CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ‘ SECCION SEGUNDA
_ ! .
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las E,n cumplimienio a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la manana (8:00 am.). . Contencioso Administrativo, hoy 1¢ DE OCTUBRE DE
« 2021, se envid mensaje de datos ol apoderado que
suminisird su direccién electrénica.
i
ARG ANDHTR RERNASL RAMIRE? ' ..
| -
SECRETAR'O i ARG ANIRES 8ERKAL RARUREL
! SECRETARIO
)
|
|
2Fol. 45,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (20214)

Expedienie No. 11001-33-35-028-2019-00405-00

Accionante: Juan Pablo Piamba
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ministerio de
Hacienda y Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionado:

1. El demandante Juan Pablo Piamba, interpuso demanda contencioso administrativa, la
cual fue conocida inicialmente por el Juzgado Treinta y Cinco (35) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C - Seccidn Tercera'.

2. Por aufo del 17 de mayo de 2019, el Juzgado Treinta y Cinco (35) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C - Seccidn Tercera, admitié la demanda?, y mediante auto
del 30 de mayo de 2018 fij6 fecha para reclizar audiencia inicial, reprogramada esta por
auto de 6 de mayo de 20194, La audiencia inicial se llevd a cabo el 14 de mayo de 20195,
en la cudl se declard probada la excepcion previa de “Indebida Escogencia de la
Accion”, propuesta por el Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico y Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL.

3.- Enrazdn a lo anterior, el Juzgado Treinta y Cinco (35) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C - Seccion Tercera, ordend remitir el proceso a la Oficina de Apoyo Judicial
de los Juzgados Administrativos de Bogotd para que fuera remitido a los Juzgados de
Seccién Segunda considerdndose que el proceso corresponde al medio de control de
*Nulidad y Restablecimiento del Derecho”, como se argumenta en el CD de la Audiencia
Inicial (min. 31:44).

4. Bl proceso fue remitido por competencia a este despacho mediante acta individual de
reparto N° 11001-33-35-028-2019-00405-00. En Auto del once (11) de septiembre de dos mil
veinte (2020)¢, este Despoacho declard la falta de competencia de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd — Seccidn Segunda para conocer del asunto
de la referencia.

3. Conforme alo anterior se remitié el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
con el fin de que dirimiera el conflicto negativo de competencia suscitado entre los

! Folio 32 del Cuaderno Principal.

? Folio 35 y 36 del Cuaderno Principal.

* Folio 168 y 169 del Cuaderno Principal.

4 Folio 178 del Cuaderno Principal.

*Folio 181 a 185 y cd obrante a folio 198 del Cuaderno Principal
® Folio 207 a 2010




Accionado: Nacidn — Ministerio de Defenso:;

juzgados administrativos Treinta y Cinco (
Segunda, de Bogoté. |
|
6. En providencia del primero (01) de

Seccién Segunda, como competente P4

restablecimiento de derecho el pertinenie en este proceso.

7. Ahora bien, teniendo en cuenta que la demanda se presentd iniciacimente ante la
Seccion Tercera de los Juzgados Adminieroﬁvos bajo la accién de “Reparaciéon Directa”,
e control propio de Nulidad y Restablecimiento |

se hace necesario adecuarla al Medio c:
del derecho previsto en el articulo 138 de

De acuerdo a los planteamienios sefialados por el Tribunal Administrativo del.
Subseccion "B”, y siendo este el Despachg:

Cundinamarca - Seccidén Segunda —|
competente para conocer del presente!
pretensiones de la demanda, de acuerdt

Debe indicarse que los diferentes Medios
tienen su propio objeto y sus propic

técnicamente de acuerdo al que se pretenda ejercitar.

,l

Finalmente, la parte actora deberd cdecuor la demanda, de acuerdo con el Medio cle
Control que formule, sin obviar los requm’r(gs senalados en los articulos 161, 162, 163, 164, 145

y 166 dela Ley 1437 de 2011, y en el Dec;

En consecuencia, se dispone que el oc’rI;or adecue el escrifo de demanda, en el sentida:
itérmino de diez (10) dias contados a partir de (e}

senalado en el presente proveido, en el

e . i
noftificacion en estado, so pena de darle;
sO pena de rechazaor la demanda.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

o
] :
JAIME ENRI(IQUE SOSA CARRILI.O
I

i
"Folio 6 a 11 del Cuaderno conflicto de Competenciﬁ

85) — Seccidn Tercera y Veintiocho (28) — Seccién

febrero de dos mil veintiuno (2021) el Tribunall:
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion “B'7
de competencia declarando dl Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Bogotd -

"z

rr considerarse el medio de control de nulidad v,

la Ley 1437 de 2011, previo a cdlificarla.

asunto, la parte demandante debe adecuar lag
b al Medio de Control correspondiente.

s pretensiones, las cuales deben formularse

eto 806 de 2020.

aplicacion al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

JUEZ

- Juzgados

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00405-00}"
Accionante: Juan Pablo Piomba Cardozo .

Nacional — Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico -|!
i Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

, dirimid el conflictol

de Control que se tramitan ante esta jurisdiccién’




Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00405-00

Accionante: Juan Pablo Piamba Cardozo
Accionado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico ~
Cdja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las
partes ia providencia anterior hoy 19 DE OQCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la manana (8:.00 am.).

JAIRD ARDRES BIRNAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensoje de dotos al apoderado que
suministrd su direccién electiénica.

IAIRE ANORTS BERNAL RANIREZ

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00071-00

Demandante: Ana Lucrecia Cifuentes Castro

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Segunda ~Subseccién “C", que en providencia del diez (10)
de marzo de dos mil veintiuno (2021) (fls. 90 v 95), ACEPTO el desistimiento del recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra Ia
sentencia proferida por esta Instancia Judicial el 16 de diciembre de 2019, que
accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO - JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO noiifico o las En cumplimiento a lo dispuesio en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
alas ocho de la mafiana {8:00 cum). Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid menscje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electdnica.

SR AND AL RARNRLZ

SECRETARIO

SAIRG ANGRES BERNAL HAMIRE S

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

" Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00242-00
Demandanie: Gloria Inés Rodriguez Quiceno
Demandado: Municipio de Soacha - Secretaria de Educacién y Cultura
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidon “C”, que en providencia del catorce
(14) de julio de dos mil veinte (2021) (fls. 220 a 231), confirmé la sentencia del 27 de
agosto de 2020, proferida por este Despacho, mediante la cual, se negd las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& o "
———~_&—\
IME ENRIQUE SOSA CARglLLO
Juez

e
g
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anolacién en ESTADO ELECIRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cadigo de Procedimiento Administraiivo y de lo
a las ocho de lo mafiana {8:00 a.m ). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensgje de datos al apoderado que
suministrd su direccion elechrdnica.

N

H
H

SN e

HAIRO AHORES, § \L
1M ANDRES SERNAL RAMIRE2
SECRETARIO

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00037-00

Demandante: Rosa Horlensia Ruiz Molano

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién - Foendo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tibunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “C”, que en providencia del
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintivno (2021) (fls. 88 a 93), confirmé la
sentencia del 20 de noviembre de 2019, proferida por este Despacho, mediante la
cual, se accedio parcialmente a las pretensiones de fa demanda.

En consecuencia, ejecuforiada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y proceédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

e

&

JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA : SECCION SEGUNDA
Por anclacidn en ESTADO ELECTIRONICO notlifico a ias En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes ia providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Codigo de Procedimienio Adminisiraiivo y de lo
¢ las echo de la mafiana (8:00 aam). Contencicso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suministrd su direccion elechdnica.

O ANORES BEANAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00002-00

Demandante: JUAN CARLOS CARDENAS MOSQUERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021 fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 v 182A de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trédmite a impartir en el asunto de la referencia..

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y'de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 1824,

Integrada en debida forma la Litis, se tiene que Nacidn-Ministerio de Defensa
Nacional-Ejército Nacional, dio contestaciéon a la demanda en tiempo, como se
colige de los folios 76 a 78 del expediente.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada Unicamente formuld
excepciones de mérito, por lo tanto, el Despacho no se pronunciard sobre ellas, dado
que en este momento solo es procedente atender las excepciones taxativamente
descritas en el arficulo 100 del Codigo General del Proceso! y las enunciadas en el

1 “ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandade podrd proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de juriscliccion o de competencia,

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

. Inexistencia del demandante o del demandado.

- Incapacidad o indebida representacion del demandanie o del demandado.

. Inepflitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

- Na haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o companero perrmanente, curador de
bienes, adminisirador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiers lugar. )

7. Habérsele dado o la demanda el frdmite de un proceso diferente al que comresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los liisconsories necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de ofras persenas que Ia ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

SN AW




v—,{-—‘ﬁ"
[ :
Exp No. 110013335028202000002 00

| Demandante: Juan Carles Cardenas Mosquera
Demandadea: Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejérciio Nacional.

paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigol de Procedimiento Administrativo v de 1o
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que
hacen referencia a la cosa juzgada, cdgducidod, transaccion, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y p;yresg:ripcic')h extintiva.

Asuvez, el articulo 182A numeral 1°de la Lﬁey 1437 de 2011 adicionado por la Ley 2080 ;
de 2021, comporta la fijacion del litigio, lajdeterminacién del objeto del proceso y la ,
posibilidad de decreto de pruebas, cuc;‘mdo se relnan los presupuestos para la :
sentencia anticipada. !

I
I

f} 5
Como quiera que no existen excepcionies previas por decidir y en el expediente :
obran las pruebas necesarias para odoph{ﬁr de manera anticipada la decisidn que a
esta instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales ¢) vy d)
de la Ley 1437 de 2011 modificada por o Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva
quedard consignada la fijacion del litigio. ;

FIJACION DEL LITIGIO

DECRETO DE PRUEBAS |
POR LA PARTE DEMANDANTE

Se le confiere el valor probatorio dado pc;r la Ley a los documentos aportados con la
demanda visibles a folios 24 a é4.

! !
! !

C o . . ]
practica de ninguna prueba en porhculo’n

Fuera de las aportadas con la presenfocibn- de la demanda, no solicito el decreto vy

POR LA PARTE DEMANDADA

I
Se le confiere el valor probatorio dado pcflir la Ley o los documentos aportados con la
contestacion de la demanda y el memoficx! del 18 de junio de los cormrientes visibles a
folios 82 y 84 a 85.

1
|
t
1

Fuera de las aportadas con la contestacion de la demanda, no solicitd el decreto y

practica de ninguna prueba en porﬁculqlr.
. . . | .

Establecido lo anterior, se correrd trasladae comin alas partes para que presenten sus

alegaciones finales. {t , :

En meérito de lo expuesto, el Despacho, '

|
RESUELVE
|
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientefs terminos:

Se debe determinar si el demandante .lu”cm Carlos Cdardenas Mosquera, identificado

con cédula de ciudadania No. 80.007.01j de lbagué-Tolima, tiene derecho a que se
I .

1
I




Exp No. 11001 3335028202000002 00
Demandante: Juan Carlos Cardenas Mosquera
Demandada: Nacién-Minisierio de Defensa Nacional-Eiército Nacional.

le Comja la Hoja de Servicios incluyendo el tiempo de servicio en calidad de Soldado
Bachiller a efecto de determinar su incidencia prestacional.

SEGUNDO: Se corre fraslado comUn a las partes para alegar de conclusidon dentro del
término de diez (10) dias. '

En la misma oportunidad, el agente del Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede
presentar concepto. '

El escrito deberd remitirse de manera electrénica dirigido a este Juzgado y al buzdn
de correo elecirénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. NIDIA MELISSA MARTINEZ CASTANEDA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 52.850.773 de Bogotd y portador de la
T.P. 150.025 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= L s

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su clireccion electrénica.

IAHICE ANDREY SERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

“
SAIRG ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 110013335028-2021-00203-00
Demandante: ALBEIRO HERNAN ZAPATA JARAMILLO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Avéquese conocimiento del presente proceso en el estado en el que se
encuentra, proveniente del Juzgado Doce (12) Administrativo Oral del Circuito de
Medellin, que en providencia del 28 de junio de 2021!, declard probada la
excepcion previa de falta de competencia tenitorial que fue propuesta por la
demandada Nacion-Ministerio  de  Defensa  Nacional-Eiército  Nacional,
atendiendo que el Ultimo lugar de prestacién de servicios del demandante lo fue
el Batalldn de Inteligencia de Sefidles de la sede Bogotd2.

Luego, para continuar el tramite, observa el Despacho que las entidades
demandadas formularon excepciones previas que no fueron objeto de
pronunciamiento por el prenombrado Juzgado, razén por la cual, teniendo en
cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, se reformaron
‘los articulos 175, 180, 182y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a efectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo
para determinar el frémite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administratfivo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefala que las excepciones previas se
formularén y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta maonifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anficipada,
en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que las entidades demandadas formularon
excepciones previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard
Unicamente sobre las excepciones taxativamente descritas en el articulo 100

TRols. 209 a 212

2 Fol. 206.




! Nuliciad y Restablecimiento del derecho
} No. 110013335028202100203 00
! Demandante: Alobeire Hermdin Zapata Jaramillo
; Demandadca: Cajo de Refiro de las Fuerzas
| Mililares y otra.

del Codigo General del Procesol y las ehunciados en el pardgrafo 2° del articulo
175 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 gue hacen
referencia a la cosa juzgada, caduf‘:idad, transacciéon, conciliacién, falta
manifiesta de legitimaciéon en la causcxiy prescripcion exiintiva.

A su vez, el articulo 182A numeral 1° dé la Ley 1437 de 2011 adicionado por la
Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion f,el lifigio, la determinaciéon del objeto del
proceso y la posibilidad de decrefc@i de pruebas, cuando se rednan los
presupuestos sentencia anticipada. f '

i. De la sentencia anticipada ’

El articulo 182A incorporado « [;io legislacion  procesal  contenciosa

administrativa, presenta la figura de I sentencia anticipada en los siguientes
I
términos: *

“Arficulo 182A. Sentencia Anticipadd. <Arficulo adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podrd dictar sentencia
anficipada: [

{...)

|
3. En cualquier estado del proceso, c"uando el juzgador encuenire probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de

legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.

(...) :

s
Pardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razén por
la cual dictard sentencia anficipada; Si se frata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciard. Surtido el
frasiado mencionado se proferird sehtencia oral o escrita, segdn se consiclere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.”

Negiillas del Despacho

En el marco de las eventualidades due contempla la norma, se advierte la
posibilidad de dictar sentencia anticippda cuando se encuentren probadas las
)
|

i
2articulo 100 del Codigo General del Proceso dispone.: 'ARTICULO 100, EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo dispasicion ern
conlrano, el demandado podrd proponer las siguientesi excepciones previas derifro del émino de haslado de la
demanda: 4

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromisc o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del dermandante o del demandado.
4. Incapacidad o indebida representacion del demandonte o del demandadio.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos fom'LoIes o porindebida acumulacion de prefensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en generai fe la calidad en que actie e demandante o se cite of
demandado, cuando a effo hubiere lugar. ‘

7. Habérsele dado ala demanda el rdmite de un proceso diferente al Gue comesponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el misrho asunto.

2. No comprenderla demanda o todos los lifisconsortes rfecesorios.

10. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que fa ley dispone citar,

1. Haberse nofificado el auto admisorio de Ia demandaia persona distinta de la que fue demandada,”




Nulidad y Restablecimiento del derecho

No. 116013335028202100203 00

Demandante: Albeiro Hemdan Zapata Jaramillo
Demandada: Caoja de Retiro de las Fuerzas
Milijares vy ofra.

excepciones perentorias de cosa juzgada, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en causa y prescripcién extintiva.

Pues bien, en el plenario la Caoja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL,
presentd las excepciones previas de “falta de legitimacién en la causa por
pasiva” e “inepta demanda por indebido agotamiento del procedimiento
administrativo frente al reajuste del 20% de la asignacién de retiro”, sobre las
cudles el Despacho se pronunciard en sentencia anficipada.

Lo mismo acontece con las excepciones previas propuestas por la demandada
Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional de “falta de
legitimacion en la causa por pasiva” y "caducidad”.

En ese sentido es menester anunciar que este Despacho se pronunciard sobre
las excepciones previas de “falta de legitimacién en la causa por pasiva"
‘inepta demanda por indebido agotamiento del procedimiento administrativo
frente al reajuste del 20% de la asignacién de retiro” y “caducidad” en
consideracion a que se planted el medio exceptivo en el marco de la
contestacion de la demanda.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

Primero: Informar a las partes que el Despacho se pronunciord sobre las
excepciones de “falta de legitimacién en la causa por pasiva”, “inepta
demanda porindebido agotamiento del procedimiento administrativo frente al
reqgjuste del 20% de la asignacion de retfiro” y “caducidad”. '

Segundo: Asi las cosas, se concede a las partes el término comun de diez (10)
dias contados a partir de la nofificacion en estado del presente proveido, para
gue las parfes presenten alegatos de conclusién. En la misma oportunidad, el
agente del Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El  escrifo  deberd remitise al buzdn de coreo  electrdnico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.com, indicando el Despacho para el
que se dirige vy el nimero de radicacién del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i G

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez




Nuiidad y Restablecimiento del derecho
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Demandante: Albeiro Hermdn Zapata Jaramillo
Demandada: Caia de Retiro de las Fuerzas
Mililares y ofra.

s )

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
_CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA |

Por anotacion en ESTADO ELECTR(SNICO nofifico alas !
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
alas ocho de la maiana (8:00 a.m.). '

1 S—
i N

AR ANDRES SERNAL RaMfREZ

SECRETARIO :

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de fo
Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccion electrdnica.

SARO ANDRIS S i RARMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00010-00
Demandante: JUAN SANCHEZ CHAVEZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLIC!_A NACIONAL

Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenia que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021 fueron
reformados los arficulos 175, 180, 182 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el rdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paradgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacidn en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida formal la Litis, se fiene que Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional-CASUR, dio contestacion a la demanda en tiempo, como se colige de los
folios 43 a 47 del expediente.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada Unicamente formuld
excepciones de mérito, por lo tanto, el Despacho no se pronunciard sobre ellas, dado
gue en este momento solo es procedente atender las excepciones taxativamente
descritas en el arficulo 100 del Cédigo General del Proceso! y las enunciadas en el

1 “ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd proponer las
siguientes excepciones previas dentro del términc de fraslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falia de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compaiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actde el demandante o se cite
al demandado, cuando o ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado ala demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse crdenado la citacién de otras personas que Ia ley dispone citar.

11, Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”




Exp No. 11001-33-35-(028-2020-00010-00
Demandante: Juan Sdnchez Chéverz
Demandada: Caja de Sueldos de Reliro
de la Policia Nacioncil.

paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigd de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado ;:‘,or el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que
hacen referencia a la cosa juzgada, c{' ducidad, fransacciéon, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y ;:Erescripcic’)n extintiva.

Es pertinente anotar que dentro de la contestacion de la demanda, se formuld la
excepcion denominada “hecho superad{: y énimo conciliatorio”, en la cual la parte
demandada anuncié el dnimo concillictorio frente al presente proceso, respecto alo

cual debe decirse que no obra en el expe
demandante, pese a que se le corrid trasl
la fijacién en lista del 30 de junio de 2021,
|
En lo que hace referencia a la excepcion
bien se gjusta a la enunciacién citada e
hace referencia a la accidn propiamente

diente pronunciamiento alguno de la parte
I B .
ado del escrito exceptivo como da cuenta

,de "prescripcion frienal de las mesadas", si
precedencia, lo cierto es que la misma no
> dicha y su pronunciamiento se encuentra

sujeto a la definicion del litigio en punta de nulidad reclamada respecto del acto
administrativo demandado, lo que sdlo guede definirse dentro de una sentencia de

mérito. |
: i

Asu vez, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 201 1 adicionado por la Ley 2080

de 2021, comporta la fijacién el litigio, o

determinacion del objeto del proceso v la

posibilidad de decreto de pruebas, cuando se relnan los presupuestos para la

sentencia anticipada. i

FIJACION DEL LITIGIO ?

Como quiera que no existen excepciorpes previas por decidir y en el expediente

obran las pruebas necesarias para adopi

ar de manera anficipada la decision que a

esta instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales ¢) v d)

de la Ley 1437 de 2011 modificada por!
quedard consignada la fijacion del litigio:

DECRETO DE PRUEBAS

POR LA PARTE DEMANDANTE
|

la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la

demanda visibles a folios 20 a 34. ;

[

Fuera de las aportadas con la presentacion de la demanda, no solicité el decretd y

practica de ninguna prueba en particulgr.

POR LA PARTE DEMANDADA

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la

contestacion de la demanda visibles a fc
I

lios 51 a 55.

Fuera de las aportadas con la presentaciéon de la demanda, no solicitd el decretd y

practica de ninguna prueba en particulc

:'1




Exp No. 11001-33-35-028-2020-00010-00
Demandante: Juan Sénchez Chavez
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro
de la Policict Nacional.

Establecido lo anterior, se correrd traslado comdn alas partes para que presenten sus
alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientes términos:

Se debe determinar si el demandante Juan Sdnchez Chdvez, identificado con cédula
de ciudadania No. 79.615.320, tiene derecho a que se le regjuste I asignacion de
retiro, teniendo en cuenta que Unicamente fueron susceptibles de reajuste el sueldo
bdsico y la prima de retorno a la experiencia, por lo que solicita el reajuste de las
- partidas computables referentes al subsidio de alimentacion, duodécima parte de la
prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones, la duodécima parte
de la prima de navidad, a partir del 1° de enero de 2014 de acuerdo con 10s
incrementos para el sueldo bdsico, en virtud del principio de oscilacion.

SEGUNDO: Se corre trasiado comun a las partes para alegar de conclusidn dentro del
término de diez (10) dics.

En la misma oportunidad, el agente del Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede
presentar concepto.

El escrito debera remitirse de manera electrénica dirigido a este Juzgado y al buzdn
de correo electronico correscanbta@cendojramajudicial.gov.co.

Se reconoce personeria adjetiva al Dr. HAROLD ANDRES RIOS TORRES, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.026.283.604 de Bogotd y portador de la T.P. 263.869
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la entidad demandada,
en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
——__\_VR
"'\T-Zf\

JAYME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez




Exp No. 11001-33-35-028-2020-00010-00
Demcindante: Juan Sdnchez Chévez
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las -

a las ocho de la manana {8:00 a.m.).

ARG ANDAES SERNAL RAMIBEZ

SECRETARIO

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 202 1,

B
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento {o lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

IARO ANDASS BERNAL RANMIRED

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2020-00143-00
Accionante: José Alfredo Gomez Mateus
. Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: . . e
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

José Alfredo Gémez Mateus, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el



Expediente. 11001333502820200014300
Accionante: José Alfredo Gémez Mateus
Accionado: Nacién- Min. Educaciéon- Fonpremag

articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio puUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y sus anexos,
de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotda D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
lo demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
José Alfredo Gomez Mateus, identificado con cédula de ciudadania 79.925.312. La
omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima. De igual manera, deberd
aportar certificados de salarios devengados por el docente por el periodo comprendido
entre el ano 2014 y el ano 2016.

Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania num. 1.020.757.608 de Bogotd y portadora de
la tarjeta profesional num. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente. 11001333502820200014300
Accionante: José Alfredo Gémez Mateus
Accionado: Nacidén- Min. Educacion- Fonpremag

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

if

ATHLY ANIAR S HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.

ATHLY ANISK S HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Jaime Enrique Sosa Carrillo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 028 Contencioso Admseccion 2
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4b0fb19a1d355b019bd47a0a0552687175e8d4488fbc272206f3cc87db36e800
Documento generado en 14/10/2021 08:08:14 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2020-00207-00
Accionante: Martha Yaneth Aguilera Martinez
. Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional
Accionado: . . -
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Martha Yaneth Aguilera Martinez, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el arficulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del arficulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el



Expediente. 11001333502820200020700
Accionante: Martha Yaneth Aguilera Martinez
Accionado: Nacién- Min. Educaciéon- Fonpremag

articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio pUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y sus anexos,
de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotda D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
lo demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Martha Yaneth Aguilera Martinez, idenfificada con cédula de ciudadania
1.033.706.156. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica a la Dra. Paula Milena Agudelo Montana, identificada
con la cédula de ciudadania num. 1.030.633.678 de Bogotd y portadora de la tarjeta
profesional nUm. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente. 11001333502820200020700
Accionante: Martha Yaneth Aguilera Martinez
Accionado: Nacidén- Min. Educacion- Fonpremag

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

if

ATHLY ANIAR S HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.

ATHLY ANISK S HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Jaime Enrique Sosa Carrillo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 028 Contencioso Admseccion 2
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 95821564f3eb555174cf696c606f6f14d72826d785cfa3deb5f6085104179f5e
Documento generado en 14/10/2021 08:11:39 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00223-00

Demandante: GABRIEL AUGUSTO ROJAS ENCISO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Estando el expediente al Despacho, se advierte que el titulo ejecutivo compuesto
por la sentencia proferidas por este Despacho el 15 de septiembre de 2016,
conformada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Secciéon Segunda-Subseccion “E” del 13 de julio de 2017, no reune actualmente
las calidades del articulo 422 del Codigo General del Proceso, conforme con las
siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Como primera medida debe indicarse que aqui se pretende ejecutar la condena
impuesta a la parte demandada mediante sentencias condenatorias proferidas en
primera instancia por este Despacho el 15 de septiembre de 2016, conformada
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion “E”
del 13 de julio de 2017, en cuanto senalo:

“PRIMERO: ADICIONESE el ordinal segundo de la parte resolutiva de la sentencia
profeid3da por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
el quince (15) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), el cual quedard asi:

SEGUNDO: Condenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP a lo siguiente:

a) Reliquidar el valor de la mesada pensional reconocida al senor GABRIEL
AUGUSTO ROJAS ENCISO, identificado con cédula de ciudadania No. 19.053.310, sobre
el 75% del promedio de todo lo devengado por el demandante en el dltimo ano de
prestacion de servicios, comprendido entre el 1° ‘de octubre de 2005 al 30 de septiembre
de 2006, es decir, que ademds de lo ya reconocido, esto es, la asignacion bdsica, las
horas extras y la bonificacién por servicios, deben tenerse en cuenta el auxilio de
transporte, el subsidio de alimentacién y las doceavas Partes de las primas de servicios,
navidad y vacaciones, con efectividad a partir del 1° de octubre de 2006, pero
pagadera a partir del 26 de agosto de 2011 por prescripcion trienal.

b) Pagar a favor del senor GABRIEL AUGUSTO ROJAS ENCISO identificado con
cédula de ciudadania No. 19.053.310, las diferencias (indexadas) que resulten de la
nueva liquidacién de la pensién a partir del 26 de agosto de 2011.

c) La diferencia resultante no cancelada, serd objeto de indexacién en
cumplimiento a lo senalado en el articulo 187 del Cddigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La indexacién mencionada, se
efectuard con la aplicacion de las indices de inflacién certificados por el DANE, teniendo
en cuenta para tal efecto, la siguiente formula,

R=R.M. INDICE INICIAL
INDICE FINAL

En donde el valor (R) se determina multiplicando el valor histdrico (Rh), que es lo dejado
de percibir por la parte demandante por concepto de la correcta liquidacién de su
gestion de jubilacion, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al
consumidor cerfificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta
providencia, por el indice vigente en la fecha en que se causaron las sumas adeudadars,
teniendo en cuenta los ajustes producidos o decretados durante dicho periodo, como
se indicé en la parte motiva de la presente providencia.

d) la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP descontard los
aportes a pension frente a los factores salariales que aqui se ordenan incluir, siempre que
no hayan sido objeto de deduccidén legal, de conformidad con la normatividad vigente
al momento en que debid efectuarse el aporte y Unicamente en la proporcidon que le
correspondia al demandante al momento en que debid efectuarse el aporte en su
condicién de trabajador, debidamente indexados.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo restante la sentencia proferida por el Juzgado Veintiocho
(28) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd el quince (15) de septiembre de dos
mil dieciséis (2016), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: De conformidad con el articulo 365 del Cdédigo General del Proceso, se
condena en costas en esta instancia a la parte accionada segun lo ordenado en
precedencia; para tales efectos se fija como agencias en derecho el valor de trecientos
cuarenta y seis mil novecientos veinte pesos moneda legal ($346.920). Liquidense por
secretaria de la a-quo.

CUARTO: Una vez en firme devuélvase el expediente al Juzgado de Origen, previas las
constancias secretariales correspondientes.”!

Como se desprende de la condena transcrita, la entidad demandada quedd
obligada a reliquidar la mesada pensional del demandante, tomando en
consideracién los siguientes factores: asignacién bdsica, horas extras,
bonificaciéon por servicios, auxilio de transporte, subsidio de alimentacion,
bonificacion por servicios y las doceavas partes de las primas navidad,
servicios y vacaciones, con efectividad a partir del 1° de octubre de 2006,
pero pagadera el 26 de agosto de 2011.

Asimismo, se le ordend a la UGPP realizar los descuentos por aportes
pensionales sobre los factores salariales cuya inclusiéon se ordend, fomando
en consideracion la normatividad vigente al momento que debid hacerse la
deduccioén legal, en proporcion de lo que le correspondia al demandante
como trabajador y debidamente indexados.

Entonces, la titular de materializar la deduccion legal fue la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién Segunda Subseccién “E", sentencia de segunda Instancia del
trece (13) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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la Proteccién Social UGPP, entidad que efectuaba los cdlculos para luego
cancelar las diferencias a que hubiera lugar.

2. Para cumplir con la condena impuesta, la la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social
UGPP expidid la Resolucion RDP 033473 del 14 de agosto de 2018, en la cual
estimé que la mesada pensional para el ano 2006, que debid reconocerse al
demandante ascendia a la suma de 840.875 pesos.

En el numeral octavo del citado acto administrativo se ordend descontar de
los valores a reconocer al accionante la suma de ONCE MILLONES CUARENTA
Y OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($11.048.268), por concepto
de aportes pensionales no efectuados sobre factores incluidos en la
reliquidacion pensional.

Precisamente el descuento anotado es el motiva a la parte demandante a
acudir al presente proceso, pues cuestiona el método utilizado por la entidad
demandada para efectuar la liguidacidén de los aportes pensionales
adeudados vy, por lo mismo, considera que le fue descontado
inconsultamente un valor del retroactivo pensional a que tenia derecho con
ocasion a la religuidaciéon ordenada.

Para la parte demandante, la liquidacién adecuada de dicha condena debe
efectuarse fomando cada porcentaje de cotizacién vigente durante la
relaciéon legal del accionante, sobre los factores salariales que le certifico el
Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico en los que no se registra cotizacion
y los actualiza con el uso del IPC respectivo a la fecha de ejecutoria de la
sentencia y fomando como periodo toda la vida laboral del ejecutante.

3. Como se desprende del tenor literal de los fallos, se establecen unas
condenas a favor de la parte demandante asi como unas cargas a la parte
demandada en el referido proceso, particularmente en este Ultimo caso
realizar los descuentos por aportes pensionales.

Luego, la parte ejecutante pretende cuestionar la forma en que la entidad
ejecutada liquidé el aporte pensional, indicando que la metodologia
ilustrada en el escrito en el que solicita la ejecucién es la acertada, pero no
asi la aplicada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP.

Para resolver, debe decirse que dicha controversia no es propia de un
proceso ejecutivo, en la medida que los Jueces de Instancia lo Unico que
determinaron son unas obligaciones a cargo de cada parte y exigibles por la
ofra.

El titulo ejecutivo de conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, debe ser claro, expreso, actualmente exigible, proveniente del
deudor o en este caso de la administracion de justicia que impone una
condena a determinado sujeto procesal y, lo cierto es, que la sentencia cuyo
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cobro se ejecuta no reune estas caracteristicas en punto de la obligacidon
que se pretende ejecutar, es decir, la correcta liquidacién de los descuentos
por aportes pensionales por nuevos factores incluidos en la reliquidacion
pensional ordenada.

En efecto, la claridad del titulo ejecutivo, cual es la sentencia proferida
dentro del medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, en
donde se condend a la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social UGPP a reliquidar la
mesada pensional del demandante, teniendo en cuenta la totalidad de
factores salariales devengados durante el Ultimo ano de servicios, aplicando
una tasa de reemplazo del 75%, ordendndose reconocer y pagar las
diferencias entre la mesada pagada inicialmente reconocida y la reliquidada
con ocasion de la decision judicial.

Esa condena en ese sentido es clara, en la medida en que establecid la forma
en la que debe liquidarse la mesada pensional, los factores que a tener en
cuenta para el cdlculo del Ingreso Base de Liquidacion (IBL), el periodo del
ano de servicios que debia tomarse en consideraciéon, la tasa de reemplazo
y la fecha de prescripciéon, para que se calcularan las diferencias pensionales
resultantes, teniendo especial cuidado de reconocer el retroactivo
respectivo.

Es asi como la condena en los aspectos referidos no presenta problema, pues
ademds de ser clara, es expresa en la forma que se encuentra redactada, el
lenguaje utilizado, es fadcilmente inteligible no requiere mayor interpretacion,
es exigible por la parte demandante, a cargo de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Confribuciones Parafiscales de la Protecciéon
Social UGPP, por lo que expidié la Resolucién RDP 033473 del 14 de agosto de
2018, que da cuenta del cumplimiento, sin que se exponga reproche alguno
al respecto

No obstante lo anterior, en lo que atane a los descuentos por aportes
pensionales, se precisa que es una carga que debe soportar la parte aqui
ejecutante en favor de la parte demandada aplicando la compensacién de
obligaciones reciprocas, habida cuenta que se autoriza el descuento sobre
los saldos a favor que arroje la reliquidacién ordenada.

Lo anterior implica que, pese a haberse determinado la procedencia de |os
descuentos a fin de atender los aportes para pensibn que ordena la
Constitucion y la Ley, la sentencia que se pretende ejecutar no especifica en
qué forma debe materializarse, concretamente no senala si se trata de un
cdlculo actuarial o una indexacidén y, al encontrarse inconforme la parte
demandante Unicamente con ese punto, es otra la via procesal a la que
debe acudir para discutir el acierto o desacierto de la cuenta realizada por
la parte demandada verfida en la Resolucion RDP 033473 del 14 de agosto
de 2018 y no es el proceso ejecutivo.
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Obsérvese que la obligacidon de liquidacion y cobro de los aportes
pensionales le fue impuesta a la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP vy si
aquella, en criterio del ejecutante abusd de la facultad o incurrid en error en
la forma en la que efectud el cdlculo de los mismos, dicho aspecto, por no
estar especificamente reglado en la sentencia, confiene un aspecto que
escapa la orbita del proceso ejecutivo, asi se indique que dicho error afectd
el retroactivo pensional a que tenia derecho la parte demandante, ya que el
tenor del articulo 422 del Cdédigo General del Proceso exige que quien
concurra al proceso sea el acreedor de la obligacion, el titular de la misma,
no el obligado, pues para ello la jurisdiccidon contenciosa administrativa ha
precisado que en el evento en que los actos de cumplimiento o ejecucion
comporten una irregularidad, por tratarse de un hecho nuevo no reglado en
la sentencia, lo procedente es acudir a la accidn de nulidad vy
restablecimiento del derecho. Este aspecto, el Consejo de Estado precisé lo
siguiente:

“De conformidad con lo anterior, esta corporacion ha precisado que son los actos
administrativos definitivos expresos o fictos, aquellos susceptibles de control jurisdiccional,
por cuanto, culminan el proceso administrativo y tienen la vocacién de crear, modificar
o extinguir una situacion juridica particular.

A pesar de lo expuesto, la jurisprudencia? también ha sostenido que sobre los actos de
gjecucion, es procedente su estudio de forma excepcional:

«[...] cuando [e]stos i) se apartan de la decisidon judicial, i) se abstienen de dar
cumplimiento a la misma, ii] se infroducen modificaciones sustanciales al acto
administrativo o a la sentencia judicial que se pretenda ejecutar y/o iv) se presentan
circunstancias que afectan la competencia de la enfidad demandada o condenada.
Lo anterior por cuanto en el caso de presentarse cualquiera de los eventos atrds
enumerados, se altera, adiciona, modifica o suprime la voluntad real de la
administracion de justicia y se genera una nueva situacion juridica para el administrado,
susceptible de control de legalidad. 3 [...)A.

Asimismo, se ha indicado que:

«f...]

“[...] los actos de ejecucién tienen como propdsito materializar una orden administrativa,
conciliacion o decisién judicial, sin que pueda afirmarse que de ellos surjan situaciones
juridicas diferentes a las de la sentencia o acto ejecutado, pues por su naturaleza les
estd vedado apartarse de las indicaciones ordenadas y ‘la voluntad de Ia
administracion se dirige solamente al cumplimiento del acto, no a sus efectos’. En esta
linea argumentativa, se ha explicado que los actos de ejecucidon no pueden ser

2Corte Constitucional, Magistrado Ponente, Sierra Portfo, Humberto Antonio, sentencia de
tutela T7-923 de 2011 de 7 de diciembre de 2011. Consejo de Estado, Seccién Segunda,
Subseccidén A, Ponente: Herndndez, Gémez, William, proceso niumero: 76001 23 33 000 2013
01144 01 (3465-2017), demandante: Saray Gutiérrez Ortega y otros, auto de 4 de octubre
de 2018. Subseccidén B, Ponente, Ibarra Vélez, Sandra Lisset, proceso con radicado: 25000
23 42 000 2019 00695 01 (1699-2020), demandante: Vitelma Moya Carrillo, auto de 24 de
agosto de 2020. Subseccidén A, Ponente, Sudrez Vargas, Rafael Francisco, proceso niUmero:
25000 23 42 000 2018 02290 01 (3624-2019), demandante: uGprp, auto de 8 de octubre de
2020.

3Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccidn
A, providencia del 6 de agosto de 2015, expediente 41001-23-33-000-2012-00137-01 (4594-
13), M.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez (E).

4Consejo de Estado, Magistrado Ponente, Sudrez Vargas, Rafael Francisco, proceso con
radicado: 47001 23 33 000 2019 00213 01 (4561-2019), demandante: Jorge Humberto Tijaro
Gutiérrez, auto de 16 de julio de 2020.
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recurridos en sede administrativa o judicial, salvo que supriman o cambien el acto objeto
de ejecucion, pues ello implica la adopcién de decisiones diferentes y la creacién de
nuevas situaciones juridicas.

Bajo este contexto, esta Corporacion ha precisado que el acto de ejecucién puede
demandarse cuando se aparta del acto objeto de cumplimiento, introduce
modificaciones sustanciales o se presentan circunstancias que afectan la competencia
de la enfidad demandada o condenada.

(...)

Asi las cosas, cuando se demanda un acto de ejecucidn, es necesario contrastar la
orden administrativa, conciliacién o decisién judicial, con el acto de materializacién, en
aras de verificar si se presenta alguna de las causales excepcionales que dan lugar a
un andlisis de legalidad en sede judicial 5 [...]".[...])%.

Asi las cosas, se tiene que en principio los actos administrativos de ejecucidén no son
susceptibles de confrol judicial por cuanto no crean, modifican o extinguen alguna
situacion juridica particular, ya que se limitan a dar cumplimiento a una decision judicial,
sin embargo, excepcionalmente, cuando ellos se apartan, cambian, modifican,
suprimen o exceden lo dispuesto en una orden administrativa o judicial impartida, son
sujetos de control judicial ante la jurisdiccién contencioso administrativa, porque crean,
modifican o extinguen una situaciéon que no ha sido objeto de debate.”” (Negrilla fuera
de texto).

Conforme con la jurisprudencia citada, la via procesal para cuestionar un
acto administrativo que ejecuta de una decisidn judicial, cuando surgen
aspectos nuevos no regulados en la misma sentencia y dado que la discusidn
se centra en una carga que se encuentra en cabeza de la entidad
demandada, porque se reitera, la inconformidad de la parte ejecutante no
hace referencia a la liguidacién de su mesada pensional, sino la forma en
qgue se materializé los aportes pensionales cuya liquidacidn y recaudo le
correspondia.

4. Puestas asilas cosas, el titulo ejecutivo base de esta ejecucion, no es claro, expreso
y actualmente exigible para materializar las pretensiones propuestas por el
ejecutante, en la medida que los descuentos por aportes pensionales son una
obligacién cuya cuantia debid determinar la parte demandada y ante un eventual
desacierto en dicha liquidacion, su cuestionamiento escapa a la orbita de
competencia del Juez de la Ejecucion.

Por lo tanto, el Despacho,

5 Ibidem, En los mismos términos ver:

Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia de 20 de octubre de 2017, Expediente 25000-23-41-000-2015-00175-01,
C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzdlez.

Consejo de Estado, Seccidon Cuarta, Sentencia de 14 de mayo de 2015, Expediente 25000-23-27-000-2011-00385-
01(20200), C.P. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.

Consejo de Estado, Seccién Segunda - Subseccidn B, Sentencia de 14 de noviembre de 2013, Expediente 05001-23-31-
000-2003-00490-01(2277-12), C.P. Gerardo Arenas Monsalve.

Consejo de Estado, Seccidn Tercera - Subseccion B, Sentencia de 8 de febrero de 2012, Expediente 15001-23-31-000-
1997-17648-01(20689), C.P. Ruth Stella Correa Palacio.

sConsejo de Estado, Seccidn Primera, Magistrada Ponente: Garcia Gonzdlez, Maria Elizabeth, proceso con radicado:
25000 23 41 000 2015 00175 01, demandante: Luz Angela Orjuela Torres y otros, auto de 20 de octubre de 2017.

7 Consejo de Estado, Seccidén Segunda-Auto del 4 de marzo de 2021, con ponencia del Consejero Dr. Gabriel Valbuena
Herndndez dentro del expediente No. 25000-23-42-000-2017-05656-01(2102-18). Las citas 2 a é provienen del texto
jurisprudencial citado.
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RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria déjense las correspondientes anotaciones y una vez
ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electronica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2020-00351-00

Accionante: Maria Ana Ducelia Rueda Rodriguez en nombre y
representacion de sus menores hijas: Ivette Daniela
Camacho Rueda y Laura Catalina Camacho Rueda

Causante: Ediser Camacho Barreto

Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.- Antes

Hospital Meissen E.S.E.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionado:

Maria Ana Ducelia Rueda Rodriguez en nombre y representacion de sus menores hijas:
Ivette Daniela Camacho Rueda y Laura Catalina Camacho Rueda, actuando por
conducto de apoderado, presenté demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur E.S.E. antes Hospital Meissen E.S.E.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el arficulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisién de la demanda al representante legal de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., atendiendo lo sefnalado en los articulos
197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefalado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.
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4.- Por Secretaria, notifiquese a la entidad demandada, remitiendo mediante mensaje
de datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, noftifiquese al Ministerio pUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y sus anexos,
de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modifico el artficulo 199 del C.P.A.C.A y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el Gerente de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., deberd allegar durante en el término
para dar respuesta a la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto del causante Ediser
Camacho Barreto, quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania nimero
7.842.818. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

b) Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia integra del expediente
administrativo- contractual perteneciente al causante Ediser Camacho Barreto, quien
en vida se identificaba con la cédula de ciudadania nUmero 7.842.818.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Javier Pardo Pérez, identificado con la cédula de
ciudadania num. 7.222.384 y portador de la tarjeta profesional nUm. 121.251 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ
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Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ES.E.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior 19 hoy DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00083-00

Accionantes: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones
Accionada: Rosa Iris Andrade Sanchez

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Lesividad

La Administradora Colombiana de Pensiones, actuando a fravés de apoderada,
presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad, en la cual solicité lo
siguiente:

“(...)1. Que se declare la Nulidad de la Resolucion GNR 22368 del 22 de enero de 2016,
mediante la cual la Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES, resuelve
reconocer y ordenar el pago por una sola vez de una indemnizacion sustitutiva a favor
de la Senora ROSA IRIS ANDRADE SANCHEZ, en cuantia de $5.544.905, con 691 semanas
cotizadas. (...)"

Del mencionado medio de control de nulidad, conocid el Consejo de Estado Seccion
Segunda Subseccién A, que, mediante el auto proferido el 17 de octubre de 2018,
dispuso: i) adecuar la demanda de nulidad instaurada por la Administradora
Colombiana de Pensiones, al medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho; vy ii) remitir por competencia el expediente a los Juzgados Administrativos
de Bogotd- Seccién Segunda- reparto para lo de su cargo.

Sometido el asunto a reparto, le fue asignado el nUmero Unico de radicacion 11001-
33-42-053-2019-00033-00, cuyo conocimiento correspondié al Juzgado 53
Administrativo del Circuito de Bogotd, Seccién Segunda, Despacho judicial que,
mediante el auto proferido el 5 de julio de 2019, resolvio: i) Declarar su falta de
competencia por el factor territorial para conocer del medio de control promovido;
ii) remitir el proceso a los Juzgado Administrativos del Circuito Judicial de Quibdo-
Choco- Reparto.

No obstante, el proceso fue remitido con destino a los Juzgados Laborales del Circuito
Judicial de Bogotd, taly como se observa del Oficio J53-633-0-2019, de 23 de octubre
de 2019.

Sometido el asunto a reparto ante los Jueces Laborales del Circuito Judicial De
Bogotd, correspondié su conocimiento al Juzgado 2° Laboral del Circuito de Bogotd,
que mediante auto proferido el 22 de enero de 2021, dispuso: i) rechazar la demanda
instaurada por la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones; vy i)
ordenar que por Secretaria se remita el proceso en el estado en que se encuentre a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota.
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Accionante: Colpensiones
Accionada: Rosa Iris Andrade Sdnchez

Consecuencia de lo anterior, el proceso fue sometido nuevamente a reparto
correspondiendo su conocimiento a este Despacho Judicial, con el nUmero Unico de
radicacion 11001-33-35-028-2021-00083-00.

De lo anterior, se observa que este Despacho no puede asumir el conocimiento del
asunto por la siguientes consideraciones: i) el proceso ya fue conocido por el Juzgado
53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, el cual ordend su remisidon por
competencia; ii) en virtud de la remision por competencia efectuada el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito Judicial de Bogotd, rechazd la demanda por considerar
que no era la jurisdiccion competente y ordend su devoluciéon a los juzgados que
conforman esta jurisdiccion.

Asi las cosas, corresponde al Juzgado 53 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, conocer del presente asunto, atendiendo a que fue el Despacho Judicial
gue en un primer momento avocd su conocimiento, profirid la providencia en la que
declaré su falta de competencia y remitio el expediente alos Juzgados Laborales del
Circuito que declararon igualmente la falta de jurisdiccion y competencia para
conocer del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, deberdn enviarse las presentes diligencias al Juzgado
53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias, al
Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

Segundo. Por Secretaria, dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.).
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electrénica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00134-00

Accionante: Maria Juliana Santaella Cuberos

Accionada: Naciéon - Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de
Administracion Judicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Auto declara impedimento colectivo

Estando en trdmite el proceso de la referencia, corresponde a los Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd declararnos IMPEDIDOS para conocer de la presente
confroversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de contfrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Maria Juliana Santaella Cuberos, actuando a fravés de
apoderado, presenté demanda pretendiendo, entre otras cosas, lo siguiente:

“(...) 1. Inaplicar por inconstitucional, en virtud del articulo 4° de la Constitucidn Politica, las
expresiones “... y consfituird Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, del articulo
primero del Decreto No. 0383 y/o 0384 de 2013, y los que lo modifiquen, deroguen o
adicionen.

2. Declarar la Nulidad de la Resolucién N.° 3514 de 25 de noviembre de 2020, notificada el
1° de diciembre de 2020, proferida por la Director (sic) Ejecutivo de Administracién Judicial,
mediante la cual se negd el reconocimiento y pago de la Bonificacién Judicial devengada
en virtud del Decreto No. 0383 y/o 0384 de 2013 de manera habitual mes a mes.

3. Como consecuencia de lo anterior y a titulo de Restablecimiento del Derecho, solicito
que se ordene efectuar a la entidad demandada la reliquidacion y pago retroactivo,
indexado, con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago, del
reajuste de la asignacién mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde el 1°
de enero de 2013, hasta que se haga el reajuste y en adelante, en virtud de la bonificacién
judicial mensual reconocida mediante el Decreto No. 0383 y/o 0384 de 6 de marzo de 2013,
como remuneracioén con cardcter salarial, con las consecuencias prestacionales incluidas
las cesantias e intereses a las cesantias de esta bonificacién mensual como salario (...)"

Teniendo en cuenta que se negd el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial
concedida mediante el Decreto 0383 de 2013, como remuneracion con cardcter salarial
con las consecuencias prestacionales derivadas de la relaciéon laboral, en esta instancia
procesal, se advierte que no es posible avocar conocimiento del medio de control
impetrado, enrazdn a que se evidencia que el suscrito tiene interés directo en las resultas
del proceso, en consideracion al objeto determinado en la demanda, en virtud de ello
se procede a realizar las siguientes,
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CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones dispone en el arficulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
que se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacidn las siguientes:

1. Tener el juez, su codnyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. (...)"

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es ofro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera; a
propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeno de su labor.
Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacién, cuya configuracién, en relacidon con quien deba decidir un asunto,
determina la separacion de su conocimiento. En garantia de la imparcialidad en la
administracion de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias
alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales
previstas en los articulos 150 del Cddigo de Procedimiento Civil y 130 del Cdédigo
Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacién
restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de la funcién jurisdiccional
que le corresponde al Juez; asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes.
Para que se configuren, debe existir “un interés particular, personal, cierto y actual, que
tenga relacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que
impida una decision imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del
fallador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o fransparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y 5 del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:
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“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas: {...).

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que
se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los jueces
que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su envio
al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0383 de 2013 como
remuneracidon mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde la fecha de ingreso a la Rama Judicial, esto es, el 11 de agosto de 2014 y en
adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de la bonificacion judicial y como factor salarial,
las cuales devengamos también, y en tal sentido, una decision acorde a las pretensiones
de la demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesal y el de juez natural, este Despacho a nombre
del suscrito y de los demdas Jueces Administrativos del Circuito de Bogotad,

RESUELVEN

Primero. - Declarar el impedimento colectivo de los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd para conocer de la presente demanda por
asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 19 —art. 141 Cédigo
General del Proceso).

Segundo. - Remitir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021 (por el
cual se crean unos cargos de cardcter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo) y el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9
de junio de 2021 (que establece la reglas de distribucién de los procesos
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asignados a cada Juzgado Administrativo Transitorio)! , para adelantar el
frdmite pertinente.

Tercero. - Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINIST,RATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDIC,ZIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico alas | En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electronica.
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

I Atendiendo a que, de conformidad con lo informado por la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, en el Oficio 88 del 8 de septiembre de 2021, a partir de dicha fecha, se aplicarian las reglas de distribucién de los
procesos establecidos en el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9 de junio de 2021, dado que el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd tenia para dicho momento una carga de 956 procesos activos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-28-2021-00136-00
Accionante: Elizabeth Delgado Russi

Bogotd D.C.- Alcaldia Mayor de Bogotda- Secretaria Distrital
Accionado: de Hacienda y Fondo de Prestaciones Economicas, Cesantias

y Pensiones- FONCEP
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

l. ANTECEDENTES

1. La demandante Elizabeth Delgado Russi, inferpuso demanda ordinaria laboral, la cual
fue conocida inicialmente por el Juzgado Diecinueve (19) Laboral del Circuito Judicial de
Bogotd.

2.- El Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones- FONCEP, en el momento
de dar contestacion a la demanda propuso como excepcion previa, la que denomind
falta de jurisdiccidon y competencia, en atencion al tipo de vinculacion de la demandante.

3. Atendiendo la excepcidon previa propuesta por la entidad demandada, mediante la
providencia del 11 de agosto de 2020, el Juzgado Diecinueve (19) Laboral del Circuito
Judicial de Bogotd, la declard probada, teniendo en cuenta que de conformidad con las
pruebas obrantes en el expediente se acreditd que la accionante Elizabeth Delgado Russi,
tenia la calidad de empleada publica, dado que en su momento ostentd el cargo de
auxiliar IV mecanégrafa de la Secretaria Distrital de Hacienda, y, en consecuencia, ordend
la remision del expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd (reparto), por ser los competentes para conocer del presente
asunto, dada la naturaleza del mismo.

3.- En razdén a lo anterior, el proceso fue remitido por competencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd (R), asignada por reparto a este Despacho
mediante acta individual N° 11001-33-35-028-2021-00136-00.

Teniendo en cuenta que la demanda se presentd iniciaimente ante la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral, se hace necesario adecuarla al Medio de control propio de Nulidad y
Restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, previo a
calificarla.

Si bien la exposicidon de la confroversia no es técnica en su formulaciéon, dandole la
interpretacion del caso, de acuerdo a los planteamientos que alli se senalan, y siendo esta
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Jurisdiccidén la competente para conocer del presente asunto, la parte demandante debe
adecuar las pretensiones de la demanda, de acuerdo al Medio de Control
correspondiente.

Debe indicarse que los diferentes Medios de Control que se tramitan ante esta jurisdiccion
tienen su propio objeto y pretensiones, las cuales, deben formularse técnicamente de
acuerdo al que se pretenda ejercitar.

Finalmente, la parte actora deberd adecuar la demanda, de acuerdo con el Medio de
Control que formule, sin obviar los requisitos senalados en los articulos 161, 162, 163, 164, 165
y 166 de la Ley 1437 de 2011, atendiendo igualmente, las modificaciones infroducidas por
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en armonia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

En consecuencia, se dispone que la actora adecue el escrito de demanda, en el sentido
senalado en el presente proveido, en el término de diez (10) dias contados a partir de la

nofificacion en estado, so pena de darle aplicacion al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
SO pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JIUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-
3 En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes la de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
providencia anterior hoy 19 de OCTUBRE DE 2021, a las ocho Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, se envié mensaje
de la manana (8:00 a.m.). de datos al apoderado que suministrd su direccién
electrénica.

IRLS APLIHES = KN

il SRS RN JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ SECRETARIO
SECRETARIO

Firmado Por:

Jaime Enrique Sosa Carrillo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-000138-00
Accionante: Katerin Paola De la Hoz Rodriguez

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La demandante Katerin Paola de la Hoz Rodriguez, actuando a través de apoderado,
presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, pretendiendo la nulidad del Oficio OJU-E-0361-2021 de 26 de febrero de 2021,
por medio del cual, la entidad demandada negd las peticiones relacionadas con el
reconocimiento de los derechos salariales y prestacionales derivados de la presunta
configuracion de una relacién laboral entre las partes.

Habiéndose realizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el despacho
que se hace necesario inadmitir la misma, para que en el tférmino de diez (10) dias la
parte actora subsane las falencias que se senalan a continuacion:

qa. Las pretensiones de la demanda

Se observa que la parte demandante solicita dentro de las pretensiones de la demanda,
enfre otras cosas lo siguiente:

“(...) Declarar la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio con radicado No.
OJU-E-0361-2021 del 26 de febrero de 2021, notificado el dia 2 de marzo de 2021, suscrito
por la Doctora NOHORA PATRICIA JURADO PABON, jefe de la oficina asesora juridica de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E; por medio de la cual NEGO el pago
de las acreencias laborales derivadas de la existencia de un contrato de trabajo realidad
que existio entre el HOSPITAL VISTA HERMOSA | NIVEL E.S.E hoy SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E E.S.E y la senora KATERIN PAOLA DE LA HOZ RODRIGUEZ, por el
periodo comprendido del dia 14 DE JUNIO DE 2018 HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020, y que
mutd en una relacion juridica de indole laboral.

SEGUNDA: Que como consecuencia de la declaratoria de nulidad precedente
singularizada y previa declaratoria de la existencia del contrato de trabajo realidad se
CONDENE c Ia SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., a pagarle a mi
representada KATERIN PAOLA DE LA HOZ RODRIGUEZ, a fitulo de RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO los siguientes conceptos:

a) A titulo de reparacién del dano, las diferencias salariales existentes entre los servicios
remunerados por prestacion de servicios y los salarios legales y convencionales pagados en
el HOSPITAL VISTA HERMOSA | NIVEL E.S.E hoy “SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SURE.S.E.” a los que PRESTAN SERVICIOS DE APOYO A LA GESTION ASISTENCIAL desde el dia
14 DE JUNIO DE 2018 HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020 sumas que deben ser ajustadas en los
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términos del inciso 4° art. 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

c) Los Intereses a la Cesantias causados sobre los saldos que arroje la liquidacion del auxilio
a las cesantias ano por ano conforme al literal anterior.

d) Que pague a titulo de indemnizacion el valor equivalente a las Primas de cardcter legal
de SERVICIOS de Junio y diciembre de cada ano causadas desde el dia 14 DE JUNIO DE
2018 HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020 sumas que deben ser ajustadas en los términos del
inciso 4° art. 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

e) Las Primas de cardcter Extralegal de Navidad de cada ano, causadas desde el dia 14
DE JUNIO DE 2018 HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020 sumas que deben ser ajustadas en los
términos del inciso 4° art. 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

f) Las Primas de cardcter Extralegal de Vacaciones de cada afo causadas desde el dia 14
DE JUNIO DE 2018 HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020 sumas que deben ser ajustadas en los
términos del inciso 4° art. 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

g) La compensacién en dinero de las vacaciones causadas que no fueron otorgadas ni
disfrutadas en tiempo ni compensadas en dinero, sumas que deben ser gjustadas en los
términos del inciso 4° art. 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

h) A titulo de reparacién del dano los porcentajes de cotizacion correspondientes a los
aportes en SALUD y PENSION que le correspondia realizar al HOSPITAL VISTA HERMOSA | NIVEL
E.S.E hoy “SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E E.S.E” y que debid

cancelar al Fondo pensional y a la E.P.S., desde el 14 DE JUNIO DE 2018 HASTA EL 15 DE
FEBRERO DE 2020 sumas que deben ser ajustadas en los términos del inciso 4° art. 187 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

i) La devolucién del importe pagado por salud, pension, riesgos, profesionales y caja de
compensacion familiar que debieron ser canceladas por la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E en la proporcidn que corresponda con el salario que
devengan los que PRESTAN SERVICIOS DE APOYO A LA GESTION ASISTENCIAL, sumas que
deben serindexadas.

j] La indemnizacién extralegal por el despido injusto con ocasion del retiro del servicio de
mi mandante sin justa causa y sin que mediara comunicacion escrita para el efecto.

k) Las cotizaciones en forma retfroactiva a la Caja de compensacion Familiar CAFAM
durante el tiempo que labord La demandante, es decir, del 14 DE JUNIO DE 2018 HASTA EL
15 DE FEBRERO DE 2020 dichas sumas deberdn ser ajustadas conforme al inciso 4° art. 187
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (...)"

Ahora bien, en la peticién que dio origen al acto administrativo acusado, radicada el 29
de enero de 2021, la parte demandante solicité el reconocimiento y pago de las
acreencias laborales senaladas por el periodo comprendido entre el 14 de junio de 2017
hasta el 17 de febrero de 2020, respecto de las personas que desempenan el cargo de
auxiliar de enfermeria.

De esta manera se observa que existen diferencias entre lo solicitado dentro de la
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actuacion administrativa y lo pretendido en la demanda, tanto en el periodo de
reconocimiento, como en el cargo respecto del cual aduce deben reconocerse las
prestaciones sociales y acreencias laborales senaladas, lo anterior, por cuanto en la
demanda se solicita el reconocimiento por el periodo comprendido entre el 14 de junio
de 2018 y el 15 de febrero de 2020 respecto de los empleados “(...) PRESTAN SERVICIOS DE
APOYO A LA GESTION ASISTENCIAL (...)", y en sede administrativa solicita el reconocimiento
entre el 14 de junio de 2018y el 17 de febrero de 2020, respecto del cargo de auxiliar de
enfermeria.

Asi las cosas, la parte demandante deberd aclarar las pretensiones de la demanda,
tomando en consideracion igualmente que en la planta de personal de la entidad
existen cargos que prestan apoyo a la gestion asistencial pero que tienen una
denominacién especifica de acuerdo con las funciones de cada cargo, lo cual es
imprescindible para determinar la competencia de la jurisdiccion como quiera que
dentro de la planta de personal existen igualmente trabajadores oficiales.

De igual forma, deberd allegar junto con el escrito de subsanaciéon de la demanda, la
prueba de su remision electréonica a la parte demandada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que establece, entre
otras cosas, lo siguiente:

“(...) Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual quedard asi: |...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. (...)"

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

RESUELVE

Primero. — Inadmitir la demanda instaurada por Katerin Paola de la Hoz Rodriguez, de
conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. - Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision, debidamente intfegrado en una sola
demanda.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad dispuesta
para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto en
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el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

1), ),
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
-SECCION SEGUNDA- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
la providencia anterior hoy 11 DE OCTUBRE DE 2021, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ocho de la mafana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 11 DE OCTUBRE DE 2021, se envié
mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccién
electrénica.
JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00141-00
Accionante: Diana Marcela Avila Jaramillo
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D.C.-
Secretaria de Educacion de Bogotd D.C.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Diana Marcela Avila Jaramillo, actuando a través de apoderado, presenté demanda
en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho confra la
Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Bogotd D.C.- Secretaria de Educaciéon de Bogotd D.C., pretendiendo la
declaratoria de existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto configurado el 6
de marzo de 2020, por la supuesta falta de respuesta a la peticidon de 5 de diciembre de
2019, relacionada con el reconocimiento y pago de la sancion moratoria en el pago de
las cesantias.

Habiéndose realizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el despacho
que se hace necesario inadmitir la misma, para que en el término de diez (10) dias la
parte actora subsane las falencias que se senalan a continuacion:

qa. Designacion de Partes y sus Representantes

En el acdpite correspondiente a la designacion de partes se observa que la
demandante senala que la parte demandada estd conformada por la Nacién-
Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y por la Alcaldia Mayor de Bogotd D.C.- Secretaria de Educacion Distrital.

Ahora bien, analizadas las pretensiones de la demanda, se observa que las mismas se
dirigen Unicamente en contra de la Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se pretenda condena alguna
respecto de la Alcaldia Mayor de Bogotd D.C.- Secretaria de Educacion Distrital, de esta
manerq, la parte demandante deberd aclarar cudl es la parte demandada, vy, de ser
del caso, ajustar las pretensiones de la demanda, atendiendo al presupuesto de la
legitimacién en causa por pasiva y el agotamiento de la via gubernativa de cada una
de las entidades.

b. El lugar y direcciéon donde las partes recibiran las notificaciones personales y su
canal digital
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De acuerdo con lo previsto en el numeral 7° del articulo 162 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 “(...) Por medio de la cual se reforma
el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo- Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion (...)"”, que dispone, entre otras cosas lo siguiente:

“(...) Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual quedard asi: {...)

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las
nofificaciones. Para tal efecto, deberdn indicar también su canal digital. (...) (Destacado
fuera de texto)

Asi las cosas, se observa que en acdpite de la demanda correspondiente a las
notificaciones se indica respecto de la direccion de notificaciones de la demandante lo
siguiente:

“(...) con domicilio en Bogotd, D.C. (...)"

De esta manera, se colige que no obra la direccion de nofificaciones de la demandante,
razén por la cual deberd indicar dicha informaciéon, de conformidad con lo establecido
en el numeral 7° del articulo 162 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021, esto es, indicando la direccion fisica y el canal digital donde recibird
notificaciones, la cual debe ser diferente a la del apoderado.

b. De la remision simultdnea por medio electrénico de la demanda y sus anexos a los
demandados

De conformidad con lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021
que establece, entre otras cosas, lo siguiente:

“(...) Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual quedard asi: {...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultGneamente. debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird nofificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacidn. El secretario velard por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. (...)"

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del expediente allegado no existe
constancia del envio simultaneo de la demanda y sus anexos a la parte demandada,
de conformidad con la norma sehalada anteriormente, el Despacho inadmitird Ia
demanda para que la parte demandante aporte el comprobante del envid por medio
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electrénico a la parte demandada de la copia de la demanda y de sus anexos, asi
como del escrito de subsanacion.

c. Poder para actuar

El poder conferido se otorgd para presentar medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, no obstante, como se indico
en el literal a de esta providencia, la demanda también se dirige contra Bogota D.C.-
Alcaldia Mayor- Secretaria de Educacion Distrital, razén por la cual en observancia de
lo dispuesto en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, deberd adecuar el poder
teniendo en cuenta la conformacion de la parte pasiva de la contfroversia.

De igual maneraq, se observa que en el poder allegado el nombre de la accionante
estd errado, por cuanto senala que la demandante se llama “(...) DIANA MARCELA
AVILA JARAMILLO NATALIA (...)" (sic), el cual no corresponde con el consignado en
el documento de identificacion aportado.

Asi las cosas, la parte demandante deberd aportar un nuevo poder teniendo en
cuenta las observaciones senaladas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

RESUELVE

Primero. — Inadmitir la demanda instaurada por Diana Marcela Avila Jaramillo contra la
Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C.- Alcaldia Mayor- Secretaria de
Educacién Distrital, de conformidad con lo expresado en la parte motiva de
esta providencia.

Segundo. - Como consecuencia de |lo anterior, se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad dispuesta
para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto en
el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, a las
ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccién

electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00145-00

Accionante: Lucia Vaca Moreno

Accionada: Nacioén - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Auto declara impedimento

Estando en trdmite el proceso de la referencia, corresponde al suscrito Juez
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDO para conocer de la
presente controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Lucia Vaca Moreno, presenté demanda pretendiendo la
declaratoria de nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Oficio Radicado No.
20183100035271 DAP-30110- del 7 de mayo de 2018, por medio del cual se resuelve una
peticidon relacionada con el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
salarial; y i) la Resolucion num. 21950 de 20 de junio de 2018 “(...) Por medio del cual se
resuelven unos recursos de apelacion (...)" expedido por la Subdirectora de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacién.

Teniendo en cuenta que, por medio de los actos administrativos senalados, se negod el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial concedida mediante el Decreto 0382
de 2013, como remuneracidn mensual con cardcter salarial con las consecuencias
prestacionales derivadas de la relacidon laboral, en esta instancia procesal, se advierte
gue no es posible avocar conocimiento del medio de control impetrado, en razén a que
se evidencia que el suscrito fiene interés directo en las resultas del proceso, en
consideracion al objeto determinado en la demanda, en virtud de ello se procede a
realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacién e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
que se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. (...)"

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es ofro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera; a
propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeno de su labor.
Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacion, cuya configuracion, en relacién con quien deba decidir un asunto,
determina la separacioén de su conocimiento. En_garantia de la imparcialidad en la
administracidn de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias
alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales
previstas en los articulos 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y 130 del Cddigo
Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion
restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de la funcidn jurisdiccional
que le corresponde al Juez; asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes.
Para que se configuren, debe existir “un interés particular, personal, cierto y actual, que
tenga relaciéon, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que
impida una decision imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del
fallador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y 5 del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al trdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas: {...).

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que
se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto.”
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Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los jueces
que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su envio
al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 como
remuneracidon mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde el 1° de enero de 2013 y en adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial, la
cual devengamos también, y en tal sentido, una decisidon acorde a las pretensiones del
demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses
por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 2° del arficulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesal y juez natural, este el suscrito me encuentro
impedido.

Por lo expuesto, resulta evidente que el suscrito Juez, tiene interés directo en la decisidon
que se pueda adoptary por lo tanto me encuentro impedido por encontrarme incurso
en la causal indicada en este proveido (causal 19-art. 141 Cédigo General del Proceso).

Ahora, de conformidad con el Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, que cred 2 Juzgados Transitorios para
conocer de este tipo de controversias, se enviard el expediente, al Juzgado Segundo
(2°) Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd D.C. ', para que decida lo pertinente al
impedimento manifestado y para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el suscrito,
RESUELVE

Primero.- Declararme impedido para conocer de la presente demanda por asistir
interés directo en las resultas del proceso (causal 1¢ — art. 141 Cdédigo
General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del arficulo 131
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021 (por el

I Atendiendo a que, de conformidad con lo informado por la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, en el Oficio 88 del 8 de septiembre de 2021, a partir de dicha fecha, se aplicarian las reglas de distribucién de los
procesos establecidos en el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9 de junio de 2021, dado que el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd tenia para dicho momento una carga de 956 procesos activos.
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cual se crean unos cargos de cardcter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo) y el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9
de junio de 2021 (que establece la reglas de distribucion de los procesos
asignados a cada Juzgado Administrativo Transitorio) , para adelantar el
frdmite pertinente.

Tercero. - Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINIS‘[RATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDIC,IIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
alas ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE 2021, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

NORES B MIRF

SECRETARIO AIRD ANCIRES BERNAL RAMIRE
SECRETARIO

Al

Firmado Por:

Jaime Enrique Sosa Carrillo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 028 Contencioso Admseccién 2

Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00147-00

Accionante: Fredy Wilmer Camargo Bedoya
Accionada: Nacioén - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Auto declara impedimento

Estando en trdmite el proceso de la referencia, corresponde al suscrito Juez
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDO para conocer de la
presente controversia, con base en los siguientes:

I. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo, Fredy Wilmer Camargo Bedoya, presenté demanda
pretendiendo la declaratoria de nulidad de los siguientes actos administrativos: )
Radicado No. 20195920014671 de 23 de octubre de 2019, expedido por la Subdirectora
Regional Central de la Fiscalia General de la Nacién, por medio del cual resuelve una
peticion relacionada con el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
salarial; y ii) la Resolucion nium. 20168 de 5 de febrero de 2020 “(...) Por medio de la cual
se resuelve un recurso de apelacion (...)" expedida por la Subdirectora de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacion, acto administrativo que confirma en todas
sus partes el oficio recurrido.

Teniendo en cuenta que, por medio de los actos administrativos senalados, se negod el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial concedida mediante el Decreto 0382
de 2013, como remuneracién mensual con cardcter salarial con las consecuencias
prestacionales derivadas de la relacion laboral, en esta instancia procesal, se advierte
gue no es posible avocar conocimiento del medio de control impetrado, en razén a que
se evidencia que el suscrito fiene interés directo en las resultas del proceso, en
consideracion al objeto determinado en la demanda, en virtud de ello se procede a
realizar las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusaciéon e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
que se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. (...)"

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es ofro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera; a
propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeno de su labor.
Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacion, cuya configuracion, en relacién con quien deba decidir un asunto,
determina la separacioén de su conocimiento. En_garantia de la imparcialidad en la
administracién de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias
alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales
previstas en los articulos 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y 130 del Cdédigo
Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion
restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de la funcidn jurisdiccional
que le corresponde al Juez; asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes.
Para que se configuren, debe existir “un interés particular, personal, cierto y actual, que
tenga relaciéon, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que
impida una decision imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del
fallador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y 5 del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al trdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas: {...).

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que
se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto.”
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Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los jueces
que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su envio
al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 como
remuneracidon mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde el 1° de enero de 2013 y en adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, la
cual devengamos también, y en tal sentido, una decisidon acorde a las pretensiones del
demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses
por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 2° del arficulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesal y juez natural, este el suscrito me encuentro
impedido.

Por lo expuesto, resulta evidente que el suscrito Juez, tiene interés directo en la decisidon
que se pueda adoptary por lo tanto me encuentro impedido por encontrarme incurso
en la causal indicada en este proveido (causal 19-art. 141 Coédigo General del Proceso).

Ahora, de conformidad con el Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, que cred 2 Juzgados Transitorios para
conocer de este tipo de controversias, se enviard el expediente, al Juzgado Segundo
(2°) Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd D.C. ', para que decida lo pertinente al
impedimento manifestado y para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el suscrito,
RESUELVE

Primero.- Declararme impedido para conocer de la presente demanda por asistir
interés directo en las resultas del proceso (causal 1¢ — art. 141 Cdédigo
General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131
del Codédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

I Atendiendo a que, de conformidad con lo informado por la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, en el Oficio 88 del 8 de septiembre de 2021, a partir de dicha fecha, se aplicarian las reglas de distribucién de los
procesos establecidos en el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9 de junio de 2021, dado que el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd tenia para dicho momento una carga de 956 procesos activos.
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Administrativo, el Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021 (por el
cual se crean unos cargos de cardcter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo) y el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9
de junio de 2021 (que establece la reglas de distribuciéon de los procesos
asignados a cada Juzgado Administrativo Transitorio) , para adelantar el
frdmite pertinente.

7.

Tercero. - Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINIST,RATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDIC,ZIAL DEBOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE

2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electronica.

AIRD ANORFS BFRA

SECRE

GPAIRE

TARIO

AIRD ANORFS BERNA MIRE

SECRETARIO

Firmado Por:

Jaime Enrique Sosa Carrillo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 028 Contencioso Admseccion 2

Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00156-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones
Accionado: German Franco Ruiz

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Lesividad

La Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, actuando por conducto de
apoderada, presentd demanda en ejercicio del medio de contfrol de nulidad y
restablecimiento del derecho- Lesividad, pretendiendo la nulidad de la Resolucién SUB
156382 de 15 de agosto de 2017, por medio de la cual se reconocié y ordend el pago
de una sustitucion pensional con ocasidn del fallecimiento de Maria Elisa Morales de
Franco a Germdn Franco Ruiz, en un porcentaje del 100%.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el arficulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a Germdn Franco Ruiz
identificado con la cédula de ciudadania nim. 2.960.218, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2. Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefalado
en los articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificod el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.- De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.-. Por Secretaria, notifiquese a German Franco Ruiz, remitiendo mediante mensaje de
datos al correo electronico martinezivonalejandra@gmail.com copia del auto admisorio
de la demanda, la demanda, sus anexos y el escrito de subsanacién, atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
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articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda, sus anexos
y el escrito de subsanacion, de conformidad conlo previsto en los incisos 3y 5 del articulo
48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C. Ay en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Administradora
Colombiana de Pensiones, deberd allegar durante en el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior
constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica a la Dra. Angélica Cohen Mendoza, identificada con
cédula de ciudadania numero 32.709.957 expedida en Barranquilla y portadora de la
tarjeta profesional No. 102.786 del Consejo Superior de |la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
3 @lz @\;
"',( L " - o
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO -|,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

. 2 " En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, | contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
alas ocho de la manana (8:00 a.m.). se envié mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccion electrénica.

AR HEAAL AN HLD AN HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO SECRETARIO

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00166-00
Accionante: Diana Lucia Botero Duque

Accionado: Nacion- Ministerio del Interior

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Diana Lucia Botero Duque, actuando por conducto de apoderado, presentdé demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra
de la Nacién- Ministerio del Interior.

Ahora bien, analizado el acdpite de pretensiones de la demanda se advierte un error de
transcripcion en el acto administrativo demandado, por cuanto se solicita, la
declaratoria de nulidad del acto administrativo “(...) OFI2021-3803-OAJ-140 de 23 de
2021 (...). No obstante, en los anexos de la demanda se observa que el acto
demandado corresponde al OFI2021-3803-OAJ-1400 de 22 de febrero de 2021,
evidenciandose un error en la fecha de expedicion del acto administrativo. Como se
evidencia de la siguiente imagen:

’-.‘ resgonder oite esta NLMmera:

= OFI12021-3803-0OAJ-1400

::fBo-golo D.C. lunos, 22 de fobtworo dao 2021

dnt

i
gi oclior
;! JORGE ALBERTO ESCOBAR

'iarrgra 10 No. 21-15, oficina 3086
} eroira, Risaralda.

Asi las cosas, en observancia del principio de economia procesal, en aras de garantizar
el derecho al acceso a la administracién de justicia de la accionante y atendiendo a
que del contenido de la demanda es posible determinar con claridad el acto
administrativo acusado, se tendrd por demandado el Acto Administrativo Oficio No.
OFI2021-3803-OAJ-1400 de 22 de febrero de 2021, expedido por la Jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio del Interior, Doctora, Maria del Pilar Saade Coftes.

De esta manera, por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto.
En consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda al Ministro del Interior y/o su
delegado, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que
modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia
con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.



Expediente. 11001333502820210016600
Accionante: Diana Lucia Botero Duque
Accionado: Nacion- Ministerio del Interior

2. Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefalado
en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificod el arficulo 199 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.- De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.-. Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda, sus anexos y el escrito de
subsanacion, atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A modificado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda, sus anexos
y el escrito de subsanacion, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del articulo
48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.Ay en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el Ministro del
Interior, deberd allegar durante en el término para dar respuesta a la demanda, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberdn incorporar al plenario, copia integra del expediente
confractual perteneciente a la demandante Diana Lucia Botero Duque, identificada
con la cédula de ciudadania niUmero 24.763.503 de Marsella, Risaralda.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Jorge Alberto Escobar, identificado con cédula de
ciudadania numero 18.521.672 de Dosquebradas (Risaralda) y portador de la tarjeta
profesional No. 206.214 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente. 11001333502820210016600
Accionante: Diana Lucia Botero Duque
Accionado: Nacion- Ministerio del Interior



Expediente. 11001333502820210016600
Accionante: Diana Lucia Botero Duque
Accionado: Nacidn- Ministerio del Interior

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
alas ocho de la manana (8:00 a.m.).

WD ANIIRn S HEAAL KANTINS

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

’ g
CaTnw ©

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

ATHLY ANIAR s HESMAL AN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00171-00
Accionante: Tulia Caballero Larrarte
. Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: . . e
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Tulia Caballero Larrarte, actuando por conducto de apoderado, presenté demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra
de la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, coérrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos y el escrito de
subsanacion atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del



Expediente. 11001333502820210017100
Accionante: Tulia Caballero Larrarte
Accionado: Nacién- Min. Educaciéon- Fonpremag

C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio puUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda,
subsanacion y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo
48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C. Ay en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotda D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
lo demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Tulia Caballero Larrarte, identificada con cédula de ciudadania 35.252.454. La omision
de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado con
la cédula de ciudadania num. 10.268.011 de Manizales y portador de la tarjeta
profesional num. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA - -SECCION SEGUNDA-

., p " cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, |ninistrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, se envié mensaje

alas ocho de la manana (8:00 a.m.). datos al apoderado que suministrd su  direccién
ctronica.
JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO SECRETARIO

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00187-00
Accionante: Alexandra Franco Vargas
. Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: . . -
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Alexandra Franco Vargas, actuando por conducto de apoderado, presenté demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra
de la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos y el escrito de
subsanacion atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del



Expediente. 11001333502820210018700
Accionante: Alexandra Franco Vargas
Accionado: Nacién- Min. Educaciéon- Fonpremag

C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio pUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decisidon, de la demanda,
subsanacion y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo
48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C. Ay en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotda D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
lo demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Alexandra Franco Vargas, idenfificada con cédula de ciudadania 53.015.308. La omisidon
de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado con
la cédula de ciudadania num. 10.268.011 de Manizales y portador de la tarjeta
profesional num. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA - -SECCION SEGUNDA-

., p " cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, |ninistrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, se envié mensaje

alas ocho de la manana (8:00 a.m.). datos al apoderado que suministrd su direccién
ctronica.
JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO SECRETARIO

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00192-00
Accionante: Sidia Alfaro Medina
. Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: . . e
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sidia Alfaro Medina, actuando por conducto de apoderado, presentd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos y el escrito de
subsanacion atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del



Expediente. 11001333502820210019200
Accionante: Sidia Alfaro Medina
Accionado: Nacién- Min. Educaciéon- Fonpremag

C.P.A.C.A modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio pUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electrénicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decisidon, de la demanda,
subsanacion y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo
48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C. Ay en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotda D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
lo demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Sidia Alfaron Medinaq, identificada con cédula de ciudadania 63.527.336. La omision de
lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya, identificado con
la cédula de ciudadania num. 10.268.011 de Manizales y portador de la tarjeta
profesional num. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA - -SECCION SEGUNDA-

., p " cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso

partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, |ninistrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021, se envié mensaje

alas ocho de la manana (8:00 a.m.). datos al apoderado que suministrd su direccién
ctronica.
JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00222-00
Demandante: MARGARITA ROSA COCA DE ARANGO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Se encuentra el presente asunto para decidir si existe mérito para librar mandamiento
de pago dentro de la demanda Ejecutiva Laboral, instaurada por la ejecutante
Margarita Rosa Coca de Arango, en contra la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la cual se
pretende se dé cumplimiento ala condena impuesta por este Juzgado en sentencia
del 19 de diciembre de 2013, que cobrd firmeza con ocasidon del auto que declard
desierto el recurso de alzada proferido durante la audiencia de conciliacion de que
trataba el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (antes de la reforma de la Ley 2080 de
2021), celebrada el 6 de junio de 2014, todo dentro del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho No. 11001-33-35-028-2013-00130-00.

1. Pretensiones.

La ejecutante Margarita Rosa Coca de Arango, por infermedio de apoderada
judicial, a fravés de la presente accion solicitd se liore mandamiento ejecutivo de
pago a su favor y en contra de la Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por los siguientes conceptos y sumas
de dinero, segun el escrito de demanda:

“PRIMERA: Que se libre mandamiento de pago en contra de LA NACION COLOMBIANA,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a favor de la senora MARGARITA ROSA COCA DE ARANGO por las
siguientes sumas de dinero ordenadas en la sentencia del 19 de diciembre de 2013,
proferida por el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral de Bogotd, dentro del proceso
N°2013-0130:

a) Por la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
DOS PESOS (835.177.222.00) M/cte, equivalente a la diferencia entre el CAPITAL neto
correspondiente al resultado de las diferencias causadas enfre las mesadas pagadas y
las ajustadas o reliquidadas, dispuesto en la sentencia que equivale a $98.004.92%9.00 y
el pagado que correspondid a $62.827.757.00, desde la fecha de adquisicion del status
pensional, es decir, desde el 21 de octubre de 2006, pero con efectos fiscales a partir del
] de junio de 2007 por presentar prescripcion trienal, hasta el 30 de junio de 2016, mes
anterior a la fecha de pago.

b) La suma de OCHENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS ($82.887.00)
M/cte, equivalente a la diferencia enfre la INDEXACION, dispuesta en la sentencia que
equivale a $7.124.346.00 y la pagada que correspondid a $7.041.459.00, por el periodo
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comprendido entre el 20 de octubre de 2006, fecha del status pensional, pero con
efectos fiscales a partir del 1 de junio de 2007 por presentar prescripcion trienal, y el 3 de
marzo de 2014, fecha de ejecutoria de la sentencia.

c) Porla suma de TREINTAY TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS
VEINTIDOS PESOS ($33.296.322.00) M/cte, equivalente a la diferencia entre los INTERESES
MORATORIOS dispuestos en la sentencia que equivalen a $63.215.481.00 y los pagados
que correspondieron a $29.919.159.00 por el periodo comprendido entre el 3 de marzo
de 2014 fecha de ejecutoria de la sentencia judicial y el 30 de junio de 2016,
correspondiente al mes anterior a la fecha de pago.

SEGUNDA: Que LA NACION COLOMBIANA, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO pague a favor de la
senora MARGARITA ROSA COCA DE ARANGO o a quien sus derechos represente, el valor
por el cual se libre mandamiento de pago, con el correspondiente ajuste monetario o
indexacién, tomando como base el indice de Precios al Consumidor, al igual que los
intereses conforme a lo dispuesto en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERA: Que se condene a LA NACION COLOMBIANA, MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a cancelar
las costas del proceso, conforme lo disponga la sentencia.”

Con el escrito inicial y el memorial presentado via correo electrénico el 27 de agosto
de 2021, aportd los siguientes documentos:

Copia auténtica de la sentencia del 19 de diciembre de 2013 proferida por este
Juzgado, mediante la cual se condend a la entidad ejecutada a reliquidar la pension
de jubilacién de la demandante.

Se aportd constancia de autenticacion y ejecutoria emitida por el Coordinador de la
Oficina de Apoyo Judicial.

Copia auténtica del acta de audiencia de que trataba el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, en la cual se declaré desierto el recurso de alzada.

Copia de la Resolucién No, 1509 del 30 de marzo de 2012, mediante la cual dispuso la
entidad demandada a reliquidar la pension de jubilacion de la demandante.
Resolucion No. 0317 del 28 de enero de 2016, mediante la cual la entidad demandada
indicé dar cumplimiento a la sentencia del 19 de diciembre de 2013 y dispuso reliquidar
la pensién de jubilacién de la demandante.

Copia del Formato Unico para la expedicion de salarios, en el que se certifican los
factores devengados por la ejecutante entre el 1° de enero de 2005 y 30 de noviembre
de 2010.

Copia de la peticion de cumplimiento de sentencia que no evidencia constancia de
radicacion.

En el presente caso, es necesario determinar si la accién ejecutiva es oportuna o no
y en caso afirmativo determinar si el fitulo ejecutivo presentado por la parte
demandante cumple con los requisitos exigidos en la ley, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES
2. Aspectos generales del proceso ejecutivo.

La Ley 1437 de 2011, establece en materia de procesos ejecutivos, como primera
medida en el articulo 297, que los titulos ejecutivos que conoce esta jurisdiccion son
(i) las sentencias debidamente ejecutoriadas que comportan una condena a una
suma de dinero a una entidad publica. (ii) las decisiones dentro de los mecanismos
alternativos de solucidén de conflictos en las que se establece una condena a una
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suma de dinero a cargo de una entfidad publica. (iii) las obligaciones derivadas de

contratos estatales vy (iv) las copias de actos administrativos en los cuales las entidades
publicas reconocen deber sumas de dinero a favor de terceras personas.

De manera particular esta Seccidn, conoce de los procesos ejecutivos en los cuales
se invoca como fitulo las sentencias proferidas al interior de los medios de control que
comporten condenas de dar sumas de dinero a cargo de entidades publicas y se
encuentra superado el término legal maximo para el pago de la condena que de
conformidad con el arficulo 192 inciso 2° ibidem lo es de diez (10) meses.

En lo que hace referencia al trdmite que se le imprime al proceso, remite el articulo
299 ejudesdem, a lo dispuesto en esta materia por el Cédigo de Procedimiento Civil
hoy derogado por el Cédigo General del Proceso, codificacion que regula todo lo
pertinente a la ejecucion de sentencias conforme con el arficulo 306 y en el mismo
sentido, sobre el titulo ejecutivo el articulo 422 consagra lo siguiente:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse gjecufivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liguidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184."

De la norma anteriormente transcrita podemos concluir que la accidn ejecutiva se
erige como un medio de efectivizacién coactiva de las obligaciones de dar sumas
de dinero, Unicamente para esta Jurisdiccion, que impone una decisién judicial,}
tornado, siendo entonces la sentencia debidamente ejecutoriada un titulo ejecutivo
del cual se desprenden requisitos de indole formal y de fondo.

Los requisitos formales hacen referencia a la existencia del documento contentivo de
la obligacion que se pretende sea cumplida, el cual debe ser suscrito por el deudor
para que constituya plena prueba en su contra. Sin embargo, para efectos de la
acciéon ejecutiva en ésta jurisdiccion, debemos tener presente que la sentencia
emitida por autoridad judicial que preste merito ejecutivo es fuente de obligaciones
que podrdn ser reclamados por este medio y es suscrita Unicamente por el Juez
Competente que es quien impone la condena a la autoridad publica que se
convoca por esta via.

En lo relacionado con los requisitos de fondo, existen diversos aspectos que deben ser
observados por el operador judicial con el fin de determinar si existe mérito para librar
mandamiento de pago, los cuales guardan intima relacion con el contenido del
documento originario de la obligacion, la cual debe ser expresa, clara y exigible.

Conforme con lo anterior resulta necesario precisar que la funcién del juez en el
proceso ejecutivo gravita en torno a la verificacion de los anteriores requisitos
respecto del titulo ejecutivo, al mismo tiempo que debe consultarse la oportunidad
de la accidon, por cuanto la misma se encuentra supeditada al hecho que no haya
operado la caducidad, a que se refiere el articulo 164 numeral 2° literal K) de la Ley
1437 de 2011.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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Aclarado lo anterior, procede el Despacho al estudio de los requisitos en el caso
concreto.

3. Caso concreto.
3.1 Caducidad.

Teniendo en cuenta que la sentencia que constituye el fitulo ejecutivo en la presente
demanda fue proferida 19 de diciembre de 2013, dentro de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho 2013-00130, dicha providencia cobrd ejecutoria
durante la audiencia de que trataba el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, celebrada
el 6 de junio de 2014 cuya copia auténtica fue aportada, diligencia en la cual se
dispuso declarar desierto el recurso de apelacidn como consecuencia de la
inasistencia de la parte demandada.

Es necesaria la precision anterior, foda vez que la constancia de la sentencia que
aqui se ejecuta anuncia como fecha de ejecutoria el 3 de marzo de 2014, calenda
equivocada en la medida que la audiencia de conciliacion referida fue celebrada
en fecha posterior, es decir, el 6 de junio de 2014, ejecutoria que no podria ser anterior
a esa fecha.

Lo anterior implica, que el error anotado conllevaria la inadmisiéon de la demanda,
para que se expidiera nueva constancia de ejecutoria, si no fuera porque en este
caso ha operado la caducidad de la accidon en los términos del articulo 164 numeral
2° literal k) de la Ley 1437 de 2011, que es de cinco (5) anos.

En efecto, si la sentencia que se pretende ejecutar cobrd ejecutoria el 6 de junio de
2014 y, de conformidad con el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, la entidad
demandada contaba con diez (10) meses, para dar cumplimiento a la sentencia del
19 de diciembre de 2013, quiere decir que el término de caducidad inicia a
contabilizarse a partir del é de abril de 2015, término que concluiria sin mas el 5 de
abril de 2020, no obstante, con ocasion a la Pandemia de la Covid-19, operd la
suspension de este fendmeno preclusivo de la accidn conforme asi lo senald el
Decreto 491 del 28 de marzo de 2020', que en el articulo 6° indicaba lo siguiente:

“Articulo é. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas
a que se refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razén del servicio y como
consecuencia de la emergencia, podrdn suspender, mediante acto administrativo, los
términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La
suspension afectard todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en
términos de meses o anos.

La suspension de los términos se podrd hacer de manera parcial o total en algunas
actuaciones o en todas, o en algunos trdmites o en todos, sea que los servicios se presten
de manera presencial o virtual, conforme al andilisis que las autoridades hagan de cada

1 “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencién y la prestaciéon de los servicios por parte de
las autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la protecciéon
laboraly de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica,”
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una de sus actividades y procesos, previa evaluacion y justificacion de la situacion
concreta.

En todo caso los términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales se
reanudardn a partir del dia hdbil siguiente a la superacion de la Emergencia Sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Proteccidn Social.

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correrdn los términos de caducidad, prescripcidn o firmeza previstos en
la Ley que regule la materia.

Pardgrafo 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podrdn suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspensidn no correrdn los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencién de las prestaciones y en consecuencia no se
causardn intereses de mora.

Pardgrafo 3.La presente disposicion no aplica a las actuaciones administrativas o
jurisdiccionales relativas a la efectividad de derechos fundamentales.”? (Aparte
fachado declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante sentencia C-242
de 2020).

Esa normatividad fue modificada por el Decreto 564 del 15 de abril de 20203, que
en el articulo 1° preciso lo siguiente:

“Articulo 1.Suspensiéon de términos de prescripcién y caducidad.Los términos de
prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para
ejercer derechos, acciones, medios de confrol o presentar demandas ante la Rama
Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de dias, meses o anos, se encuentran
suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga la reanudacion de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripciéon y caducidad se reanudard a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales ordenada por el
Consejo Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspension de
términos por dicha Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir la prescripcidn o
hacer inoperante la caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un
mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar
oportunamente la actuacién correspondiente.

Paragrafo. La suspension de términos de prescripcion y-eaducidad-no es aplicable en
materia penal.”# (Aparte tachado declarado inexequible por la Corte Constitucional
mediante sentencia C-213 de 2020).

La diferencia entre un texto legal y otro, radica en el término final de la suspension
de la caducidad, en el primer evento, la suspensidn corria desde el 16 de marzo de
2020 a la fecha en la que se declarard la superacion de la emergencia generada
por la Pandemia de la Covid-19 y con la reforma, el término se supeditd al
pronunciamiento de reanudacion de términos judiciales por parte del Consejo

2 |bidem.

3 “Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”

4 lbidem.
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Superior de la Judicatura y ello ocurrié con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de

junio de 20205, que en el articulo 1° dispuso lo siguiente:

“Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. El levantamiento
de términos judiciales y administrativos previsto a partir del 1° de julio de 2020 se sujeta
a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y en el presente Acuerdo.

Pardagrafo 1. Se mantienen suspendidos los términos en la Corte Constitucional para
decidir sobre las demandas de inconstitucionalidad y la eventual revision de acciones
de tutela hasta el 30 de julio de 2020; en consecuencia, los despachos judiciales no
remitirdn los expedientes de acciones de tutela a dicha corporacion.

Paragrafo 2. Se mantienen suspendidos los términos en los despachos judiciales de
Leticia y Puerto Narino (Amazonas), con las excepciones previstas en los articulos 3, 4,
5,6,7,8 9,10, 11,12, 13 del Acuerdo PCSJA20-11567."¢

Como se desprende de las antferiores consideraciones, operd la suspension del
término de caducidad de la accién entre el 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, y aplicado dicho término al caso en estudio, se tiene que la caducidad corrid
hasta el 15 de marzo de 2020, es decir, cuatro (4) anos, once (11) meses y once (11)
dias, lo que implica que restaban diecinueve (19) dias para promover la accion,
término que concluyd el 19 de julio de 2020, que es un dia domingo, lo que conduce
que era oportuno iniciar la accién al dia hdbil siguiente, esto es, el 21 de julio de 2020,
calenda para la cual concluyd el conteo del término preclusivo de la accion.

Como quiera que solamente hasta el 3 de septiembre de 2020 |la parte ejecutante
radico el escrito de ejecuciéon de la sentencia como se colige del sistema de gestion
Siglo XXI, atendiendo el informativo del proceso primigenio, es decir, al expediente
2013-00130, memorial al que posteriormente se asigndé nuevo radicado el 5 de agosto
de 2021, atendiendo que la accidn ejecutiva es un proceso distinto al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por la misma
demandante en el ano 2013.

Por lo tanto, no hay lugar a abordar el estudio del titulo ejecutivo propiamente dicho,
por cuanto la accidn ejecutiva se encuentra caducada y, en esa medida, en
aplicacion del articulo 90 del Codigo General del Proceso concordante con el
articulo 169 numeral 1° de la ley 1437 de 2011, se rechazard de plano la demanda,
habida cuenta que en el presente asunto acaecié el fendmeno de la caducidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito de Bogotd -
Seccion Segunda.

RESUELVE:
PRIMERO .- RECHAZAR DE PLANO |a presente demanda como quiera que ha operado

el fendmeno de la caducidad en los términos del articulo 164 numeral 2° literal k) de
la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

5 “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020"
¢ lbidem.
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SEGUNDO: Por Secretaria déjense las correspondientes anotaciones y una vez
ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00235-00
Accionantes: Diego Fernando Restrepo Agudelo
Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Diego Fernando Resirepo Agudelo, actuando a través de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho confra la Nacién- Ministerio de Defensa Nacional, con el objeto de obtener
la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio nium. 20183171465751 MDN-
CGFM-COEJC-SEJEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de 7 de agosto de 2018, por medio del
cual la parte demandada negd la reliquidaciéon del sueldo y demds prestaciones
sociales incorporando los porcentajes correspondientes al IPC dejados de incluir en
el salario desde el 1997.

Del acervo probatorio allegado, especificamente el Certificado 103562 de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, se encuentra que la Ultima unidad en la que
prestd sus servicios el demandante correspondid al Batalldn de Ingenieros No.2,
ubicado en el municipio de Malambo, Atldntico.

CERTIFICACION DE UNIDAD MILITAR Y SITIO GEOGRAFICO

LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CERTIFICA:

Que revisada la hoja de servicios militares en el expediente administrativo del sefior
Sargento Primero (RA) del Ejército DIEGO FERNANDO RESTREPO AGUQE!.O,
identificadocon cédula de ciudadania No. 94.364.686 se pudo establecer que la Ultima
unidad donde presté sus servicios militares fue en: BIVER-BATALLON DE INGENIEROS

No 2 “GR FRANCISCO VERGARA Y VELASCO"” EN MALAMBO - ATL_ANTICO. '
La anterior informacién fue extraida del expediente administrativo del militar, a traves del

Sistema de Administracion Documental (SADE-NET).

En este senfido, conforme alo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conocer del presente asunto en razdn del presupuesto procesal
de competencia por aplicacién del factor territorial. Dicho enunciado normativo
dispone:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(..

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”



Expediente: 11001333502820210023500
Accionante: Diego Fernando Restrepo Agudelo
Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos
en el Territorio Nacional”, modificados por el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de
octubre de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se
crean unos circuitos judiciales en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 2. Division y organizacién de los circuitos administrativos. Dividir y organizar el
territorio nacional para efectos judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, para fijar la competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

(..) )
2. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO

(..)

2.1 Circuito Judicial Administrativo de Barranquilla, con cabecera en el municipio de
Barranquilla y con comprension territorial en todos los municipios del departamento del
Atldntico (...)"

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado
al proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestaciéon de servicios personales del
accionante correspondid al Batalléon de Ingenieros No.2 General Francisco Vergara
y Velasco, con sede que se encuentra ubicada geogrdficamente en Malambo,
Departamento del Atldntico, no siendo, por lo tanto, este Despacho competente
para conocer del presente asunto.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicaciéon del factor
territorial, para conocer en primera instancia del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por
Diego Fernando Restrepo Agudelo, en contra de la Nacidén-
Ministerio de Defensa Nacional.

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Barranquilla-Atldntico (Reparto), conforme a lo expuesto en Ia
parte motiva de esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispédngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente: 11001333502820210023500
Accionante: Diego Fernando Restrepo Agudelo
Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00241-00
Accionantes: Luis Orlando Soto Paternina

Accionada: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luis Orlando Soto Paternina, actuando a fravés de apoderado, presenté demanda
en ejercicio del medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la Nacién- Ministerio de Defensa Nacional, con el objeto de obtener la nulidad del
acto administrativo contenido en el Oficio nium. 201931706555371 MDN-CGFM-
COEJC-CEJEM-JEDEH-DIPER-NOM-1.10 de 8 de abril de 2019, por medio del cual la
parte demandada negd la reliquidacion del sueldo y demds prestaciones sociales
incorporando los porcentajes correspondientes al IPC dejados de incluir en el salario
desde el 2000.

Del acervo probatorio allegado, especificamente, la hoja de servicios nium. 3-
79780987 de 25 de febrero de 2015 y el Certificado 72847 de agosto de 2016 de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, se encuentra que la Ultima unidad en
la que prestd sus servicios el demandante correspondié al Comando de la Décima
Quinta Brigada, ubicado en San Francisco de Quibdo, Departamento del Chocd.

CERTIFICACION DE UNIDAD MILITAR Y SITIO GEOGRAFICO
LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

CERTIFICA

Que revisada la hoa de servicics miltares en el expediente administrativo del sefor
) Ej¢ ) Nacional, LUIS ORLANDO SOTO PATERNINA, dentficade
adula de cudad 8 No 79.780.887, se pudo astablecer que la ultima nidad
donde prestd sus servicios miltares fue en’ COMANDO DECIMA QUINTA BRIGADA -
SAN FRANCISCO DE QUIBDO (CHOCO)

En este sentfido, conforme a lo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conocer del presente asunto en razdn del presupuesto procesal
de competencia por aplicacién del factor territorial. Dicho enunciado normativo
dispone:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(..

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, expedido por el Consejo



Expediente: 11001333502820210024100
Accionante: Luis Orlando Soto Paternina
Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional

Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos
en el Territorio Nacional”, modificados por el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de
octubre de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se
crean unos circuitos judiciales en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 2. Divisién y organizacién de los circuitos administrativos. Dividir y organizar el
territorio nacional para efectos judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, para fijar la competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

(..) )
12. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL CHOCO

(..)

12.1 Circuito Judicial Administrativo de Quibddé, con cabecera en el municipio de
Quibdd y con comprension territorial en todos los municipios del departamento del
Chocé (...)"

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado
al proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestacion de servicios personales del
accionante correspondié al Comando de la Décima Quinta Brigada, con sede que
se encuentra ubicada geogrdficamente en San Francisco de Quibdd,
Departamento del Chocd, no siendo, por lo tanto, este Despacho competente para
conocer del presente asunto.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicaciéon del factor
territorial, para conocer en primera instancia del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por
Luis Orlando Soto Paternina, en contra de la Nacién- Ministerio de
Defensa Nacional.

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Quibdo-
Chocé (Reparto), conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispédngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente: 11001333502820210024100
Accionante: Luis Orlando Soto Paternina

Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional

e

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.).

SIRLY APEHES mE KNS RARIIKS

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.

KLY AMHES mE KN RARIKS

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00244-00
Accionante: Aquilino Alza Tavera
Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
Accionado: de Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduciaria la
Previsora S.A.- Fiduprevisora
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Aquilino Alza Tavera, actuando por conducto de apoderado, presentd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de
la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio- Fiduciaria la Previsora S.A.- Fiduprevisora

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el arficulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisién de la demanda al representante legal de la
Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y/o su delegado y al representante legal de la Fiduciaria la Previsora-
Fiduprevisora S.A., atendiendo lo sefalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que
modificé el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia
con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo sefialado
en los articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y el articulo 48 de
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de
2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, notifiquese a las demandadas, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales



Expediente. 11001333502820210024400
Accionante: Aqguilino Alza Tavera
Accionado: Nacidén- Min. Educaciéon- Fonpremag y ofro

copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio puUblico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de datos
a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales, teniendo
especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y sus anexos,
de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020.

é.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacion de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte demandante
Aquilino Alza Tavera, identificado con cédula de ciudadania 13.950.371 expedida en
Vélez (Santander). La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Miguel Arcangel Sanchez Cristancho, identificado
con la cédula de ciudadania num. 79.911.204 de Bogotd y portador de la tarjeta
profesional nUm. 205.059 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00249-00
Accionantes: German Toro Tamayo

Accionada: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Germdn Toro Tamayo, actuando a fravés de apoderado, presentdé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Nacién- Ministerio de Defensa Nacional, con el objeto de obtener la nulidad del acto
administrativo nim. 20183171465231 MDN-CGFM-COEJC-SEJEJ-JEMGF-COPER-DIPER-
1.10 de 7 de agosto de 2018, por medio del cual la parte demandada negd la
religuidacion del sueldo y demdads prestaciones sociales incorporando los porcentajes
correspondientes al IPC dejados de incluir en el salario desde el ano 1997.

Del acervo probatorio allegado, especificamente, la hoja de servicios num. 3-
93393372 de 3 de julio de 2014 y el Certificado 26475 de 25 de abril de 2016 de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, se encuentra que la Ultima unidad en la que
prestd sus servicios el demandante correspondid al Comando Brigada contra el
Narcoftrdfico, ubicado en Melgar, Departamento del Tolima.

CERTIFICACION DE UNIDAD MILITAR Y SITIO GEOGRAFICO
LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

CERTIFICA:

Que revisada la hoja de servicios militares en el expediente administrativo del
senor Teniente Coronel (RA) del Ejercito Nacional GERMAN TORO TAMAYO
identificado con nimero de cedula No. 93.393.372. Se pudo establecer que la
ultima unidad donde presté sus servicios militares fue en: EL COMANDO
BRIGADA CONTRA EL NARCOTRAFICO - MELGAR (TOLIMA)

La anterior informacién fue extraida del expediente administrativo del militar. a través del

Sistema de Administracion Documental (SADE-NET).Y nuestras bases de datos.

En este sentido, conforme a lo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no
es competente para conocer del presente asunto en razdn del presupuesto procesal
de competencia por aplicacién del factor territorial. Dicho enunciado normativo
dispone:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(..

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”



Expediente: 11001333502820210024%900
Accionante: Guillermo Botero Nieto
Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos
en el Territorio Nacional”, modificados por el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de
octubre de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se
crean unos circuitos judiciales en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 2. Divisién y organizacién de los circuitos administrativos. Dividir y organizar el
territorio nacional para efectos judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, para fijar la competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

(..)
25. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA

(...)

12.1 Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, con cabecera en el municipio de Ibagué
y con comprension territorial en todos los municipios del departamento del Tolima (...)"

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado
al proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestacion de servicios personales del
accionante correspondid al Comando Brigada contra el Narcotrdfico, con sede que
se encuentra ubicada geogrdficamente en el municipio de Melgar, Departamento
del Tolima, no siendo, por lo tanto, este Despacho competente para conocer del
presente asunto.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse
las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicaciéon del factor
territorial, para conocer en primera instancia del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por
Guillermo Botero Nieto, en contra de la Nacion- Ministerio de
Defensa Nacional.

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias,
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Ibaguée-
Tolima (Reparto), conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a
esta providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



Expediente: 11001333502820210024%900
Accionante: Guillermo Botero Nieto

Accionada: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional

ne

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA -

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE OCTUBRE DE
2021, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

URLE APHES KN

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

ne

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE OCTUBRE DE 2021,
se envié mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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