RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2013-00159-00
Demandante: Liliana Cortes Garzén

Demandado: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccidn “F”, que en providencia del veintitrés
(23) de marzo de dos mil veintiuno (2022) (fls. 451 a 464), confirmé |la sentencia del 12
de diciembre de 2019, proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la
demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si

los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2013-00272-00

Demandante: Aura Cala Rueda

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del cinco
(05) de agosto de dos mil diecinueve (2019) (fls. 201 a 207), confirmé la sentencia del
05 de febrero de 2016, proferida por este Despacho, que accedid a las pretensiones
de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00106-00

Demandante: Aura Marina Amezquita Amezquita

Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “B”, que en providencia del trece
(13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) (fls. 212 a 228), confirmé la sentencia del
26 de noviembre de 2015, proferida por este Despacho, que accedid a las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 110013335028-2015-00561-00

Unidad Administrativa Especial de Gestidon
Pensional Y Contribuciones Pardfiscales de la
Proteccién Social-UGPP

Demandante:

Demandado: Oswaldo Cetina Vargas
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Lesividad

Avoguese nuevamente el conocimiento del presente asunto, en obedecimiento
de lo dispuesto por la Corte Constitucional mediante Auto No. 840 del 27 de
octubre de 2021, que declaré competente a este Juzgado.

En consecuencia para continuar con el frédmite del asunto, se procede a fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal efecto,
la diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo lifesize, para lo cual, alas
partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, se les hard llegar un
correo electréonico con la informacién del proceso, la posibilidad de aceptar la
invitacion y el link para poder unirse a la reunion.

Por lo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn, de forma anticipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia. Se les advierte
a las partes que, en caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la
direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben
sujetarse a las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su
computador a internet sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse
que el dispositivo de la red Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de cémputo, ii)
Disponer de un sitio privado para la respectiva transmisién, iii) Estar atento para que
pueda participar oportunamente en los momentos que le corresponda vy iv)
Mantener el micréfono del computador la mayor parte del tiempo silenciado,
debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la
palabra.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028201500561 00
Demandante: Oswaldo Cetina Vargas
Demandado: UGPP

Contencioso Administrativo, el 2 de junio de 2022, a las 2:30 p.m., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo lifesize.

Para el efecto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,

informar el correo electréonico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en cuenta
la direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

SEGUNDO. Cumplido lo anterior, enviese link a cada uno de los contactos
informados para efectos de garantizar la comparecencia a la mencionada
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Heloser2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la mafiana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIO SECRETARIO
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Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2015-00561-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional Y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccion Social-UGPP

Demandado: Oswaldo Cetina Vargas

Mediode Control: Nulidady Restablecimiento del Derecho-Lesividad

Se procede aresolverel recurso de reposicion interpuesto porla apoderada de la
parte demandada frente al auto que negd la medida cautelar que data del 18 de
marzo de 2019.

. ANTECEDENTES
1. De la medida cautelar.

La parte demandada solicitd la suspension provisional de la Resolucion No. 877 del 22
de octubre de 1991 “porla cual se reconocey ordena el pago de unapension especial dejubilacion
al sefior OSWALDO CETINA VARGAS”, pues se indica que dicho acto administrativo
desconoce el ordenamientojuridico.

Destaca que de las certificaciones de tiempo de servicios se puede establecer que
el causante labord parala Empresa Puerto de Colombia desde el 16 de diciembre
de 1975 hasta el 2 de septiembre de 1991, fecha para la cual el demandante
contaba con cuarenta (40) anos, de edad y quince (15) anos, ocho (8) meses y
dieciséis (16) dias de servicio,destacando que estosfueronlos tiempos que se tuvieron
en cuenta para elreconocimiento de la pensién de jubilacion.

Por lo anterior se afirma que al accionado nole asistia derecho al reconocimiento de
la pension convencional establecida en la Resolucion No. 072 del 30 de enero de
1991 y se afirma que tampoco cumplia losrequisitos de la Ley 33 de 1985.

2. De la providencia atacada

Mediante auto del 18 de marzo de 2019, se negd la medida cautelar deprecada por
cuanto no se acreditd, el cumplimiento de ninguno de los tres requisitos enunciodos
en el articulo 231 de laLey 1437 de 2011 y no se acreditd en este momento procesal
la flagrante violacion de las disposiciones invocadasen la demanda que permitan
acceder alamedidasolicitada.

3. Delrecurso interpuesto

La parte demandante insiste enla prosperidad de la medida cautelar deprecada,
pues sostiene que el demandado no cumplia los requisitos sustanciales para el



Nulidady Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028201500561 00
Demandante: Oswaldo Cetina Vargas
Demandado: UGPP

reconocimiento de la pension de jubilacion conforme ala convencion colectiva de
trabajo de Colpuertos de Colombia, pues no ostentaba la calidad de trabajador
oficial por cuanto su Ultimo cargo fue el de Jefe de la Oficinade Auditoria Interna de
conformidad conlo regulado en el Decreto 2318 de 1988.

Destacaque elestudiode lamedida cautelar deprecadano implica prejuzgamiento
y tampoco priva ala parte demandadade ejercer su derecho de defensa.

Il. CONSIDERACIONES

Como primera medida, es necesario reiterar los presupuestos sustanciales que
deben abordarse para el decreto de la medida cautelar de suspension de efectos
de los actos administrativ os:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadasen la demandao en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas
conla solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimientodel derecho
y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, que resultaria mds gravoso para el interés piiblico negar la medida
cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

Conforme con la norma citada y aplicdndola al caso concreto, reitera el
Despacho lo decidido en el auto atacado del 18 de marzo de 2019, en el sentido
que para acceder a la medida cautelar demandada debe estar probado por lo
menos la vulneracién de las normas invocadas en ellibelo previa confrontacion del
acto administrativo o que por lo menos de las pruebas pueda desprenderse que el
accionado no era beneficiario de la conv encion colectiva, por el hecho de haber
ejercido su Ultimo cargo como Jefe de la Oficina de Auditoria Interna de la extinta
Empresa Puertos de Colombia.

Para resolverdebe recordarse que en auto proferido durante la audiencia del 14
de mayo de 2019, este Despacho declard la falta de jurisdiccidony competencia
para conocer de este asunto al constatar que la vinculacion del demandante con



Nulidady Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028201500561 00
Demandante: Oswaldo Cetina Vargas
Demandado: UGPP

la Empresa mencionada, lo fue mediando un contrato de trabajo y por su parte el
Juzgado Treinta y Cuatro (34) Laboral de Bogotd, autoridad a la que correspondié
elreparto de este asunto, también declardla falta de jurisdiccion al considerar que
el accionado al ejercer como Ultimo cargo el de Jefe de Oficina de Auditoria, era
empleado publico en los términos del Decreto 2465 d e1981, pero no se verificd la
forma de vinculacion.

Quiere decir lo anterior, que no es claro el argumento que expone la parte
demandante y que si bien la Corte Constitucional, mediante auto del 27 de
octubre de 2021, al dirimir el conflicto de competencia, le atribuyd nuevamente el
conocimiento del asunto a este Juzgado, no adoptd tal decision en atencidn a la
calidad que ostentabael demandado enla Empresa de Puertos de Colombia, sino
por la calidad de entidad puUblica que ostentala demandante.

En consecuencia, el Despacho considera que este momento procesal no es el
escenarios para analizar la totalidad del acerv o probatorio, omitiendo las etapas
respectivas del proceso, afinde determinar silos argumentos expuestos porlaparte
demandante son acertados o no, maxime cuando debe determinarse si la
convencion colectiva cubria o no al demandado o sila prestacién de los servicios
por éste en el Ultimo cargo anotado afectaron su derecho convencionaly por o
mismo, la pensidn que aqui se discute.

Cabe precisar, que si bien es cierto una decisidon sobre una medida cautelar como
la deprecadano constituye prejuzgamiento, tambiénlo es, que no es éstala etapa
procesal paraanalizarla totalidad del acerv oprobatorio obrante en elexpediente,
sino que se requiere de pruebasumariaconcluyente y determinante que le permita
al Despacho acogerlasolicitud de cautelapresentada, tendiente ademostrar que
en efecto al accionado no le asistia el derecho convencional a acceder a la
pension de jubilacion y para ello es necesario el andlisis de varios aspectos
incluyendola forma enla que el demandado se vinculd alservicio, puesno se frata
de meras formalidades y asi mismo debe determinarse la incidencia de ello, en el
presente asunto.

En consecuencia, es claro que la vulneraciéon de derechos que alega la entidad
demandante no se desprende de manera didfana de la sola lectura del acto
demandado, presupuesto exigido enlanorma para que proceda el decreto de la
medida cautelar.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el auto del 18 de marzo de 2019, conforme con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHoioseay2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 6 DE MAYO DE2022, a
lasocho dela manana (8:00 a.m.).

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envidmensaje dedatos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.
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SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00744-00

Demandante: Maria Elena Upequi Galvis

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Segunda - Subseccion “C”, que en providencia del dieciséis (16) de febrero de dos
mil veintidos (2022) (fls. 137 a 140), dio por terminado el presente proceso conforme a
lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia T 334 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ECRETARI o
SEC °© SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2016-00267-00
Demandante: Alfonso Arias Tauta
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y

Contribuciones Parafiscales - UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la entidad demandada acreditd el pago de la obligacidon aqui
reclomada y aprobada mediante auto de primera instancia del 20 de agosto de
20217, pues se demostrd el pago a favor del ejecutante mediante transferencia
bancaria? de la suma de CATORCE MILLONES TRESCIENTOS TRECE MIL CIENTO
NOVENTA Y OCHO PESOS, CON UN CENTAVO ($14.313.198,01), por capital e intereses
adeudados como se acreditd, pagados ala cuenta de ahorros de Bancolombia S.A.
del senor Alfonso Arias Tauta.

Conforme alo anterior se encuentra satisfecho el objeto del presente proceso, luego
de conformidad con el articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE al
interesado sin necesidad de desglose los anexos y el remanente de la
suma que se ordend para gastos del proceso si la hubiere, déjese
constancia de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Fols. 174 del cuaderno 1.
2 Fols. 205 a 207 del cuaderno 1.



Proceso Ejecufivo

No. 110013335028201600267 00

Demandante: Alfonso Arias Tauta

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidbn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn

Social
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE ABRIL DE 2022, a Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la maniana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE ABRIL DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIO RO ANDRES SEENAL RAMISEZ
SECRETARIO

Firmado Por:



Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 224b1396ae315af5f4b5bc34bb40a71180232292dcedd46f1f5460e0cf36¢6be
Documento generado en 04/05/2022 07:56:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2016-00268-00

Demandante: TERESA BUSTOS DE OCAMPO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la entidad
demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, por medio de
apoderada presentd oportunamente las excepciones de mérito que denomind:
“pago-cobro de lo no debido e inexistencia de la obligacion en cabeza de mi representada UGPP”,

“improcedencia de imposicion de costas procesales”, “compensacion”, “caducidad” e “innominada

o0 genérica’’.

Las excepciones de “caducidad”, “improcedencia de imposicion de costas procesales” e
“innominada o genérica”, se rechazardn pues las mismas no se ajustan a las previsiones
del arficulo 442 del Cédigo General del Proceso, la primera por cuanto no fue
alegada como reposicion al mandamiento de pago y las dos siguientes no se ajustan
a la enunciaciéon taxativa que trae la norma.

En torno a las excepciones de “pago-cobro de lo no debido e inexistencia de la obligacion en
cabeza de mi representada UGPP” y “compensacion”, de las mismas se correrd traslado ala
parte demandante por el término de diez (10) dias de conformidad con el articulo
443 numeral 1° ibidem.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR Ias excepciones denominadas “caducidad”, “improcedencia de
imposicion de costas procesales” e “innominada o genérica”, POr no ajustarse alas previsiones
del articulo 442 de la Ley 1564 de 2012, como se ha expuesto.



Proceso Ejecutivo Laboral

No. 110013335028201600268 00
Demandante: Teresa Bustos de Ocampo
Demandado: UGPP

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias
de las excepciones de mérito de “pago-cobro de lo no debido e inexistencia de la obligacion
en cabeza de mi representada UGPP”y “compensacion”.

Vencido dicho término vuelva el expediente al Despacho para continuar el frdmite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metsse2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, o Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2016-00268-00

Demandante: TERESA BUSTOS DE OCAMPO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Se procede a resolver el recurso de reposicidon interpuesto por la apoderada de la
parte demandada frente al mandamiento de pago proferido el 12 de mayo de 2017.

l. ANTECEDENTES
1. De la demanda ejecutiva.

Concurre al presente proceso la senora Teresa Bustos de Ocampo, con el propdsito
de cobrar por esta via la suma de $62'063.369, correspondientes a los intereses
moratorios adeudados con ocasion al cumplimiento tardio de la condena impuesta
a la extinta Caja Nacional de Prevision Social-Cajanal E.IC.E. cuyas funciones fueron
asumidas por la entidad aqui demandada, en las sentencias proferidas el 14 de
septiembre de 2009 por este Juzgado y el 11 de agosto de 2010, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion “D” dentro de la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho No. 110013331028200700239 00.

Argumenta la parte demandante, que los intereses se causaron con fundamento en
el articulo 177 del Decreto 01 de 1984, por el periodo comprendido enfre el 21 de
octubre de 2010 al 30 de junio de 2013, pues se argumenta que la extinta Caja
Nacional de Prevision Social-Cajanal E.IC.E., dio cumplimiento a los prenombrados
fallos mediante Resolucion No. UGM-054546 del 17 de agosto de 2012, pero efectud
el pago respectivo del refroactivo pensional hasta el mes de julio de 2013, sin
reconocer los intereses moratorios que ahora se persiguen.

2. De la providencia atacada

Mediante auto del 12 de mayo de 2017, se dispuso librar de manera parcial el
mandamiento de pago, Unicamente por concepto de los intereses moratorios
causados respecto del cumplimiento tardio de la mencionada condena que fueron
liguidados en la demanda en la suma de $62'063.369,

A su vez en la misma providencia, se dispuso la negacion del mandamiento de pago
por las pretensiones presentadas a favor de la senora Lorena Ximena Ocampo Bustos,



Proceso Ejecutivo Laboral

No. 110013335028201600268 00
Demandante: Teresa Bustos de Ocampo
Demandado: UGPP

pues el fitulo ejecutivo exhibido no respaldaba las suplicas presentadas a nombre de
esta persona.

La negacién del mandamiento de pago fue objeto de recurso de alzada, que se
concedio en el efecto suspensivo mediante providencia del 21 de julio de 2017.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion “D”,
mediante providencia del 11 de junio de 2020, dispuso confirmar el proveido
atacado, por razones similares a las expuestas en primera instancia.

En providencia del 22 de abril de 2021, se dispuso dar obedecimiento a la decision
del Superior y se ordend notfificar el mandamiento de pago en la forma que fue
prevista en el auto inicial, pero atendiendo la reforma que al respecto trajo consigo
la Ley 2080 de 2021.

3. Delrecurso interpuesto

Notificada oportunamente |la entidad demandada respecto del mandamiento de
pago librado el 12 de mayo de 2017, dentro de sus medios de contradiccion decidié
inferponer recurso de reposicion para discutir las caracteristicas del titulo ejecutivo
comolosonla claridad, expresividad y actual exigibilidad, ya que argumenta que en
el mes de julio de 2013, se reconocié a favor de la demandante la suma de
$97'855.568.82 de los cuales se descontd un total de $10'385.774 por concepto de
aportes pensionales no deducidos oportunamente y respecto de los factores
salariales que las sentencias base de la accidn ordenaron contemplar en la
reliquidacion de la pensidon que iniciaimente le fue reconocida al causante Guillermo
Ocampo Valencia g.e.p.d.

Argumenta que el cdiculo de tales descuentos encuentra respaldo en la
Jurisprudencia del Consejo de Estado, especialmente, la sentencia de unificacion del
28 de agosto de 2018 y conforme con la féormula de cdlculo actuarial aprobada por
la Comision Intersectorial del Régimen de Prima Media que fue creada mediante
Decreto 2380 de 2012, para garantizar la debida financiacion del sistema en armonia
con lo dispuesto en el Acto Legislativo 01 de 2005 que reformé el articulo 48 de la
Constitucion de 1991.

Agregd que no es procedente tampoco el cobro de intereses moratorios en razén a

que “si la obligacién ya se pagé no procede el pago de los intereses objeto de ejecucion’’.

Il. CONSIDERACIONES
1. Caracteristicas del Titulo Ejecutivo

De conformidad con el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, constituyen ftitulo
ejecutivo entre ofros: “..las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
ptblica al pago de sumas dinerarias...”.

1 Fol. 125vto.



Proceso Ejecutivo Laboral

No. 110013335028201600268 00
Demandante: Teresa Bustos de Ocampo
Demandado: UGPP

Esa norma debe armonizarse con lo dispuesto en el articulo 306 del Codigo General
del Proceso que indica lo siguiente:

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una
suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en
el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin
necesidad de formular demanda, deberd solicitar la ejecucion con base en la
sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo
a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que
sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.”

Entonces, de acuerdo con la normatividad citada, queda claro que es suscepfible
de una acciéon ejecutiva toda sentencia proferida por esta Jurisdiccion que se
encuentre debidamente ejecutoriada y que comporte una condena, Unicamente
por sumas de dinero.

Lo anterior significa que de conformidad con el articulo 422 de la misma
codificacion, la obligacion que presente la providencia que se pretende traer
como titulo ejecutivo, debe contener obligaciones: “...expresas, claras y exigibles...””,
y respecto de estos rasgos la jurisprudencia del Consejo de Estado ha precisado lo
siguiente:

“Es oportuno hacer especial énfasis en que el titulo ejecutivo contiene tanto elementos
sustanciales como formales. En cuanto a los primeros, se debe verificar si aquél
contiene una obligacion clara, expresa y exigible al momento de incoarse la demanda.
En tal sentido, esta Corporacion ha dicho:*

a) La obligacion es expresa si se encuentra especificada en el titulo y no es el
resultado de una presuncion legal o una interpretacion normativa.

b) La obligacion es clara cuando sus elementos aparecen inequivocamente
sefialados, sin que exista duda con respecto al objeto o sujetos de la obligacion.

c) La obligacion es exigible cuando iinicamente es ejecutable cuando no
depende del cumplimiento de un plazo o condicion o cuando dependiendo de ellos
ya se han cumplido.

(...)

En cuanto a los elementos formales, es de precisar que estos son los que se refieren
a los documentos que contiene el respectivo titulo ejecutivo y a la forma en la que
deben aportarse. Es de aclarar que esta Subseccion ha entendido que, en los asuntos
donde se pretende el cumplimiento de decisiones judiciales a través del proceso
ejecutivo, el titulo que presta mérito no es de los denominados «complejos»; puesto
que solo se requiere copia de la sentencia ejecutoriada con la que se reconocio y

2 Articulo 306 de la Ley 1564 de 2012.

3 Articulo 422 ibidem.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, consejera ponente: Dra.
Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, auto de 26 de febrero de 2014, radicado: 25000 23 27 000 2011
00178 01 (19250), actor: Clinica del Country S.A. En esta providencia se cit6 la siguiente doctrina:
Velasquez G., Juan Guillermo. Los proceso ejecutivos. (2006). Medellin: Libreria Juridica Sanchez R.
Ltda.



Proceso Ejecutivo Laboral

No. 110013335028201600268 00
Demandante: Teresa Bustos de Ocampo
Demandado: UGPP

ordeno el pago de una suma de dinero, ya que es esta la que contiene la obligacion
expresa, clara y exigible.””

Como se observa, los elementos tanto sustanciales como formales que se han
expuesto, deben concurrir en el titulo ejecutivo para que sea procedente librar el
mandamiento de pago como lo prevé el articulo 430 de la Ley 1564 de 2012, pero
por via de reposicidon sélo pueden discutirse los elementos formales, es decir,
aqguellos que se encuentran asociados al documento que comporta el titulo
ejecutivo.

2. Caso concreto

Hechas las anteriores precisiones debe decirse que este recurso no estd llamado a
prosperar, en la medida, que se encuentra debidamente acreditado el
documento contentivo del titulo ejecutivo que es copia auténtica de las sentencias
proferidas el 14 de septiembre de 2009 por este Juzgado y el 11 de agosto de 2010,
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién Segunda-Subseccion “D”
denfro de la accidén de nulidad y restablecimiento del derecho No.
110013331028200700239 00 con nota de ejecutorias.

Igualmente, se indica en la referida sentencia de segunda instancia lo siguiente:
“SEPTIMO: ORDENASE al ente demandado dar cumplimiento a los articulos 176 y 177 del
C.CA”

Esa disposicion comporta la condena al reconocimiento de intereses moratorios,
enla forma que lo precisa el articulo 177 del Decreto 01 de 1984, luego sila entidad
no cumplid la condena impuesta inmediatamente al momento de la ejecutoria de
las aludidas sentencias, necesariamente debid y sino lo ha hecho debe reconocer
tales intereses.

Lo anterior significa que las providencias que se ejecutan contienen condenas
dinerarias por lo que es procedente la presente accion.

De ofra parte, la demandada indica que no se puede discutir por esta via el
descuento por aportes pensionales, alo que debe decirse que en ningun momento
en la demanda se estd suplicando algo al respecto, sino sdlo los intereses
moratorios.

Por Ultimo, en lo atinente al pago total de la obligacion, ello hace referencia al
fondo del asunto y no a la formalidad del fitulo, por lo que deberd resolverse ese
argumento en la sentencia, ademds que se advierte que fueron propuestas
excepciones de mérito en ese sentido.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

5 Consejo de Estado, Auto del 14 de marzo de 2019, con ponencia del Consejero Dr. Rafael Francisco Sudrez Vargas,
dentro del expediente No. 25000-23-42-000-2015-02057-01 (0044-2016).
¢ Fols. 12 a 42.
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No. 110013335028201600268 00
Demandante: Teresa Bustos de Ocampo
Demandado: UGPP

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el mandamiento de pago librado el 12 de mayo de 2017,
conforme con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Se reconoce personeria adjetiva a la abogada JUDY ROSSANA
MAHECHA PAEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 39.770.632 expedida
en Madrid Cundinamarca y portador de la tarjeta profesional 101.770 del Consejo
Superior de la Judicatura, quien funge como representante legal de la sociedad
MAHECHA PAEZ ABOGADOS CONSULTORES S.A.S., sociedad apoderada general de
la entidad demandada conforme con el poder contenido en la escritura publica No.
425 corrida en la Notaria 31 del Circulo de Bogotd obrante a folios 138 a 144vto,. Se
destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se frata
de un profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentesg.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, o Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO ANORES SERNAL RAMIS
SECRETARIO

Firmado Por:

7 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
8 Cerfificado Digital No. 397370 del 3 de mayo de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00381-00

Demandante: Luis Alexander Fajardo Benitez

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “A”, que en providencia del once
(11) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) (fls. 330 a 342), revocé la sentencia del
10 de agosto de 2020, proferida por este Despacho, que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ECRETARI o
SEC °© SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00391-00

Demandante: Pedro Simén Choconta Reyes

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “F”, que en providencia del diez (10)
de agosto de dos mil veintiuno (2021) (fls. 219 a 229), modificé el numeral segundo de
la sentencia del 5 de julio de 2018, proferida por este Despacho, que ordend seguir
adelante la ejecucion.

En consecuencia, se continuard con el trdmite respectivo, y una vez ejecutoriado el
presente auto se procederd a la analizar la legalizacion de la liquidaciéon aportada
por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ECRETARI o
SEC °© SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00446-00

Demandante: Libardo Alirio Hoyos Pedraza

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone a la sentencia proferida el 22 de febrero de 20222
que negd las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas |as

anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MNetrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).
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JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

1 Folios 122 a 131.
2 Folios 118 a 121.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2016-00352-00

Demandante: OSCAR ALFONSO GALVIS LOZANO Y OTROS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, se tienen en cuenta las
documentales aportadas por la parte demandada en las que se registra cotizacion
sobre algunos factores del salario devengados por el causante desde el ano 1969 a
1998, dicha informaciéon se pondrd en conocimiento de la parte demandante para
los efectos legales pertinentes (Fols. 225 a 238).

Por otra parte, como quiera que la informacién aportada no genera certeza sobre
los aportes a pension efectuados, se hace necesario requerir al empleador pues
como se precisé en auto del 17 de septiembre de 2021 (Fol. 224), obran en el
expediente cerfificaciones de devengados de los anos 1992 a 1993 (Fols. 205 a 206),
que indican que si efectuaron deducciones para aportes pensionales sobre todos los
factores devengados en las proporciones senaladas en la Ley 4° de 1966 y Ley 33 de
1985.

Por lo tanto, como quiera que el fitulo base de la accidén no sdlo ordend la
reliquidacién pensional sino la deduccién de aportes no realizados sobre los factores
salariales que se ordenaron incluir, prima de navidad, prima de vacaciones y subsidio
de alimentacion, es menester determinar desde qué periodo el causante los devengd
y si el empleador efectud o no los aportes correspondientes para pension.

En consecuencia, se ordenard librar oficio al Ministerio de Cultura para que se sirva
remitir el histérico de pagos realizados al causante Gilberto Galvis Pinzén g.e.p.d.
quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 19.054.518 de Bogotd,
con ocasién a la relacién legal que tuvo agquel con el extinto Instituto Colombiano de
Cultura-Colcultura en el periodo comprendido entre el 1° de agosto de 1969 al 31 de
julio de 1998, teniendo especial cuidado en precisar todos los factores salariales y
prestacionales devengados y que fueron objeto de cotizacién para pension.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de la parte demandante, por el término de tres (3)
dias, las documentales obrantes a folios 225 a 238, para los efectos legales a que haya
lugar. El expediente podrd ser consultado en la sede fisica de este Juzgado.



Proceso Ejecutivo No. 110013335028201600352 00
Demandante: Oscar Alfonso Galvis Lozano y otros
Demandado: UGPP

SEGUNDO: OFIiCIESE al MINISTERIO DE CULTURA para que en términos de diez (10) dias,
remita de manera digitalizada y en estricto orden, el histérico de pagos realizados al
causante Gilberto Galvis Pinzon g.e.p.d. quien en vida se identificaba con la cédula
de ciudadania No. 19.054.518 de Bogotd, con ocasidon a la relacion legal que tuvo
con el extinto Instituto Colombiano de Cultura-Colcultura en el periodo comprendido
entre el 1° de agosto de 1969 al 31 de julio de 1998, teniendo especial cuidado en
precisar todos los factores salariales y prestacionales devengados y cudles fueron
objeto de cotizacién para pension.

Adviértasele a dicha entidad que la informacién requerida debe remitirse al buzdén
de correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, precisando los datos del
proceso y partes como se indica en el encabezado de este auto.

Dicho correo electrénico debe dirigirlo con copia al buzdn de correo de los abogados
que representan a las partes, por la parte demandante Dr. Gustavo Adolfo Unate
Fuentes acciauditores@hotmail.com y parte demandada Dr. Herndn Felipe Jiménez
Salgado noftificacionesrstugpp@gmail.com y
coordinadorugpp@rstasociadossas.com.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melosef2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy é DE MAYO DE 2022, a Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

AIRD ANDIRES BEANAL RAMIRE

SECRETARIO

AIRD ANDRFS BERANAL RAMIRF

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2016-00392-00

Demandante: URIAS ORTiZ GUARNIZO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la parte demandante en el escrito que precede acepta que le fue
pagada por parte de la enfidad demandada la suma de SIETE MILLONES
NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS DIECISEIS PESOS CON VEINTICINCO
CENTAVOS ($7'942.216.25), se tiene en cuenta para todos los efectos legales
pertinentes como un abono a la obligacidon que aqui se ejecuta.

Puestas asi las cosas, frente a la liquidacion de crédito aprobada en este proceso,
mediante auto de segunda instancia del 25 de febrero de 2021', se advierte que
queda un saldo pendiente por la suma de UN MILLON SETECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS CON QUINCE CENTAVOS
($1'744.967.15), monto que ya fue reconocido por la entidad demandada mediante
la Resolucion No. RDP 008253 del 7 de abril de 20212, “por la cual se da cumplimiento a una
providencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda-Subseccion
C”, pero a la fecha no se acreditado el pago. Por lo tanto, se requerird a la parte
demandada para que acredite el pago de la suma antes anotada.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

REQUERIR a la enfidad demandada, para que en el término de cinco (5) dias,
acredite el pago de la suma de UN MILLON SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS CON QUINCE CENTAVOS ($1'744.967.15), que es
el saldo de la obligacidén que aqui se ejecuta y que fue reconocida mediante
Resolucion No. RDP 008253 del 7 de aboril de 2021. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsseaf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Fols. 34 a 42. del cdno. 3, liquidacién aprobada por valor de $9'687.183.40.
2 Fols. 63 a 66vto del cdno. 3



Proceso Ejecufivo

No. 110013335028201600392 00
Demandante: Urias Ortiz Guarnizo
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYODE 2022, a Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2017-00308-00

Demandante: Edith Judith Pérez Jaimes

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “A”, que en providencia del veinte
(20) de enero de dos mil veintiuno (2022) (fls. 195 a 201), confirmé la sentencia del 30
de septiembre de 2020, proferida por este Despacho, que accedid parcialmente a
las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00121-00

Demandante: Sonia Buitrago de Gamba

Demandado: Ministerio de Defensa - Direccion general de Sanidad
Militar

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “B”, que en providencia del cinco
(05) de mayo de dos mil veintiuno (2021) (fls. 283 a 290), confirmé la sentencia del 19
de febrero de 2019, proferida por este Despacho, que accedid parciaimente a las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00277-00

Accionante: Floro Andrés Ordoiez Trujillo
. Nacidén-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército
Accionada: .
Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata
el articulo 181 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto, la diligencia se desarrollard haciendo uso del
aplicativo lifesize, para lo cual, a las partes junto con los invitados e intferesados a
participar en ella, se les hard llegar un correo electrénico con la informacién del
proceso, la posibilidad de aceptar la invitacion y el link para poder unirse a la
reunion.

Por lo tanto, hasta anfes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn, de forma anficipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia. Se les advierte
a las partes que, en caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la
direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben
sujetarse a las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidén de su
computador a internet sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse
que el dispositivo de la red Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de cémputo, ii)
Disponer de un sitio privado para la respectiva transmision, i) Estar atento para que
pueda participar oporfunamente en los momentos que le corresponda vy iv)
Mantener el micréfono del computador la mayor parte del tiempo silenciado,
debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la
palabra.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fechay hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas de
que frata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, el 31 de mayo de 2022, a las 10:30 a.m., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo lifesize.



Radicado No: 11001-33-35-028-2018-00277-00
Accionante: Floro Andrés Ordofez Trujillo
Accionado: Nacién-Ministerio de Defensa
Nacional- Ejército Nacional

Para el efecto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,
informar el correo electrénico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en cuenta
la direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

SEGUNDO. Cumplido lo anterior, enviese link a cada uno de los contactos
informados para efectos de garantizar la comparecencia a la mencionada
audiencia.

Téngase en cuenta que en la demanda se informa el buzén de correo electronico
de los testigos que han sido citados para audiencia, hdganse las advertencias de
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2018-00421-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones
Accionado: Luis Fernando Lépez Varén

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Lesividad

Se observa que junto con la demanda la Administradora Colombiana de Pensiones,
solicitd la suspensidn provisional del acto administrativo acusado, razén por la cual en el
momento de la admision de la demanda, mediante auto del 10 de diciembre de 2018,
se ordend que en el momento de realizar la notificacion personal del auto admisorio de
la demanda, igualmente se corriera fraslado de la medida cautelar.

En ese sentido, atendiendo a que no ha sido posible la notificacion personal del Senor
Luis Fernando Lopez Vardn, y en observancia de la constancia secretarial del 3 de mayo
de 2022, se ordenard a la Secretaria del Despacho que de manera simultdnea a la
nofificacion del auto admisorio de la demanda corra fraslado de la medida cautelar
solicitada, en los términos del articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dejando las constancias de rigor en el cuaderno de
medida cautelar. Advirtiendo, que una vez vencido el término de traslado se deberd
ingresar al Despacho el cuaderno correspondiente para resolver la solicitud.

En cuanto al procedimiento, el arficulo 233 del mismo ordenamiento procesal determina:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida
cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado
del proceso.

El juez o magistrado ponente al admitir la demanda, en auto separado ordenard correr
fraslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre
ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma
independiente al de la contestacion de la demanda. Esta decision, que se nofificard
simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de recursos.™

En consecuencia, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd - Seccién Segunda:

RESUELVE

Primero. Por Secretaria, corrase traslado de la solicitud de suspensidon provisional del
acto administrativo objeto de conftrol, por el férmino de 5 dias, dejando las
constancias de rigor en el cuaderno de medida cautelar.
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Accionante: Colpensiones
Accionado: Luis Fernando Lopez Vardn

Para ello téngase en cuenta el correo
electronicoFernando.1.lopez@gmail.com informado por el demandado.

Segundo. Cumplido el trdmite procesal, por Secretaria, ingrese el expediente al
Despacho para resolver sobre |a solicitud impetrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsserf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotfacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Ca OE T

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy é DE MAYO DE 2022, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2018-00421-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones
Demandado:

Luis Fernando Lépez Varén

Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para verificar el cumplimiento de la remision del citatorio
para efectuar la notificacion personal del Senor Luis Fernando Lépez Vardn, observa el
Despacho que, de conformidad con lo senalado en el informe secretarial del 3 de mayo
de 2022, se hace necesario ordenar su notificacién por medios electronicos.

Al respecto se verifica que en el auto proferido el 10 de febrero de 20227, se ordend a la
apoderada de la demandante que enviara los citatorios y avisos correspondientes para
efectuar la notificacion del senor Lopez Vardn, so pena de decretar el desistimiento
tacito, en esa medida se observa que la enfidad acreditd la remision de los
mencionados documentos mediante correo certificado del 18 de febrero de 20222.

No obstante, lo anterior, el demandado mediante comunicacion telefénica sostenida
con el secretario del Despacho el dia 2 de mayo de 20223, senald que no le era posible
acudir al Despacho para nofificarse personalimente de la demanda, sin embargo,
autorizd su noftificacion electronica al correo electronico Fernando. .lopez@gmail.com.

Los artficulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso que disponen que en el evento
en que el citado no compareciera dentro de la oportunidad senalada para efectuar la
notificacion personal, el interesado procederia a practicar la notificaciéon por aviso,
dicho trdmite sufrié una variacioén importante con la expedicion del Decreto Legislativo
806 de 2020, el cual en su articulo 8° respecto de la practica de la nofificacion personal
dispuso lo siguiente:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con
la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por

! Folio 96 del expediente.
2 Folios 100 a 101 del expediente.
3 Ver constancia secretarial obrante a folio 141 del expediente.
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Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones
Accionado: Luis Fernando Lopez Vardn

la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que

se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia, ademds de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Pardgrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

Pardgrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podrd solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en
las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades ptiblicas o privadas, o utilizar
aquellas que estén informadas en pdginas Web o en redes' sociales. (...)” (Destacado fuera
de texto).

Ahora bien, la Corte Constfitucional en la sentencia C-420 de 2020, analizd la
constitucionalidad del Decreto 806 de 2020, declarando la exequibilidad condicionada
del inciso 3° del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido que yo lo
alli dispuesto empezaria a contarse cuando el iniciador recepcione, acuse recibo o
pueda por otfro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. De igual manera,
la Corte Constitucional en la mencionada sentencia dispuso que respecto de las
notificaciones personales existian las siguientes modificaciones transitorias:

“(...) Modificaciones transitorias al régimen ordinario de notificaciones personales. El
articulo 8° del Decreto sub examine introduce tres modificaciones transitorias al régimen
de notificacion personal de providencias. Primero, permite que la notificacion personal se
haga directamente mediante un mensaje de datos y elimina transitoriamente (i) el envio de
la citacion para notificacion y (ii) la notificacion por aviso (inciso 1 del art. 8°).

70. Segundo, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el mensaje de
datos para efectos de la notificacion personal. El mensaje de datos debe ser enviado “a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion” (inciso 1 del art. 8°), quien debe: (i) afirmar bajo la gravedad de juramento
“que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona
a notificar”, (ii) “informar la forma como la obtuvo” y (iii) presentar “las evidencias
correspondientes "' (inciso 1 del art. 8°). Asimismo, prescribe que la autoridad judicial
podra solicitar “informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades piiblicas o
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes sociales”
(pardgrafo 2 del art. 8°). ( ...)

71. Tercero, el Decreto establece dos medidas tendientes a garantizar el debido
proceso y, en particular, a que la persona a notificar reciba la providencia respectiva. De
un lado, (i) instituye que para efectos de verificar el recibo del mensaje de datos “se
podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos
electronicos o mensajes de datos” (inciso 3 del art. 8°). De otro lado, (ii) permite que la
parte que se considere afectada por esta forma de notificacion solicite la nulidad de lo
actuado, para lo cual debe manifestar “bajo la gravedad del juramento [...] que no se
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entero de la providencia” (inciso 5 del art. 8°). Por ultimo, precisa que lo previsto en este
articulo se aplica a cualquier actuacion o proceso (pardgrafo 1 del art. 8°) (...)”

Por lo anterior, atendiendo lo previsto en las normas senaladas y en aplicacion de los
medios electronicos se ordenard que por la Secretaria del Despacho se realice la
noftificacién personal del auto admisorio de la demanda al demandado, en la direccién
electréonica por él suministrada, asi mismo, comoquiera que no se acredita que se
hubiera efectuado la nofificacién del auto admisorio de la demanda al  Ministerio
Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se ordenard su
noftificacién conforme lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo
previsto en el Decreto 806 de 2020.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

Primero. - Por Secretaria notifiquese personalmente al Sefior Luis Fernando Lopez Varon,
en la direccidn electrénica por él  suministrada, esto  es,
Fernando.l.lopez@gmail.com, atendiendo lo senalado en los articulos 197 y
198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080
de 25 de enero de 2021, que modificd el arficulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y en concordancia conlo previsto en el Decreto
806 de 2020, teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente
decision, de la demanda y sus anexos.

Segundo. - Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho
y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
atendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo, y el arficulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021, que modificd el arficulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

Tercero. - De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080
de 25 de enero de 2021 que modifico el arficulo 199 del C.P.A.C.A, corrase
traslado al demandado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Los memoriales deberdn remitirse  al  buzdn de correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicacién del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melosef2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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€ 8 % ’?
: o

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

€ 8 % ’?
: o

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envidé mensaje de datos al apoderado que suministré su
direccién electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00491-00

Demandante: Kimberly Jiménez Gonzdlez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Segunda - Subseccion “A”, que en providencia del
veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) (fls. 116 a 120), confirmé la
sentencia del 25 de enero de 2021, proferida por este Despacho, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si

los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO

SECRETARIO




Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00505-00

Accionante: Sandra Patricia Garzén Vasquez

Accionada: Sudred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente E.S.E.

Medio de Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

control:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del arficulo 175 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la enfidad demandada fue debidamente
notificada pero no contestd la demanda.

1. Excepciones previas

Infegrada en debida forma la Litis, se tiene que, la parfe demandada guardd
siencio durante la oportunidad legal, por lo que en consecuencia no hay
excepciones que resolver de esta clase.

2. Fijacion del litigio

Como quiera que no hay lugar a pronunciamiento alguno sobre excepciones
previas o perentorias nominadas, y en el expediente obran las pruebas necesarias
para adoptar de manera anticipada la decision que a esta instancia corresponde,
en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011
modificada porla Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva se procederd a la fijacion
del litigio, aspecto que quedard consignado en la parte resolutiva de esta decision.



Radicado No: 11001-33-35-028-2018-00505-00
Accionante: Sandra Patricia Garzén V.
Accionado: Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente

3. Medios de prueba

a. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con
la demanda visible a folios 2 a 50 del expediente.

b. Por la parte demandada-Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
ESE.

No presentd escrito de contestacion de demanda, en consecuencia no hay
solicitudes probatorias.

c. De oficio

De conformidad con lo ordenado en el auto admisorio de la demanda era carga
de la parte demandante aportar las documentales alli solicitadas y no lo hizo, sin
embargo, éstas se requieren para poder proferir decision de fondo, asi que en los
términos del articulo 213 de la Ley 1437 de 2011, se decretardn las siguientes:

a) Copia integra y en estricto orden del expediente administrativo de la
accionante Sandra Patricia Garzon Vasquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogota.

b) Certificacion en la que se indiquen tfodos los emolumentos percibidos por la
senora Sandra Patricia Garzén Vdasquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogotd, desde el momento de
vinculacion a la fecha.

c) Copia de los documentos a fravés de los cuales se asignaron turnos a la
senora Sandra Patricia Garzén Vdasquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogotd, desde el momento de
vinculacion a la fecha.

4. Alegatos de conclusion

Una vez recaudada la documental requerida, se correrd fraslado comun a las
partes para que presenten sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

Primero: Declarar que en el asunto no hay excepciones previas, ni perentorias
que deban ser objeto de pronunciamiento en esta instancia procesal.

Segundo: Fijar el litigio en los siguientes términos:

Se debe determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de
horas extras diurnas, nocturnas, dominicales y festivos, asi como el pago de
compensatorios y lareliquidacién de las cesantias y aportes pensionales del articulo
45 del Decreto 1045 de 1978.



Radicado No: 11001-33-35-028-2018-00505-00
Accionante: Sandra Patricia Garzén V.
Accionado: Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente

Tercero: Por secretaria OFICIESE a la entidad demandada, para que ene |
término de cinco (5) dias aporte los siguientes documentales:

a)

b)

d)

Copia integra y en estricto orden del expediente administrativo de la
accionante Sandra Patricia Garzén Vdasquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogotd.

Certificacion en la que se indiquen todos los emolumentos percibidos por la
senora Sandra Patricia Garzdén Vdasquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogotd, desde el momento de
vinculacion a la fecha.

Copia de los documentos a fravés de los cuales se asignaron turnos a la
senora  Sandra Patricia Garzon Vdsquez identificada con cédula de
ciudadania No. 52.170.153 expedida en Bogotd, desde el momento de
vinculacion a la fecha.

Adviértase que dicha informacién debe remitiia al buzén de correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dirigido a este
proceso, para este Juzgado.

Cuarto: Una vez obre la documentacién requerida en el expediente ingrese al
Despacho para correr traslado para alegaciones de conclusion.

Quinto. Tener como presentada la renuncia de poder presentada por el Dr. Carlos
José Manisilla Jauregui como apoderado de la parte demandante, conforme con
el articulo 76 del Cédigo General del Proceso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melosenf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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Accionado: Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Ministerio de Defensa Nacional -

11001-33-35-028-2018-00561-00

Policia

Proceso No:

Demandante: Ivan Suarez Vargas

Demandado: Nacién -
Nacional

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone a la sentencia proferida el 31 de marzo de 20222 que

negd las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MNetrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).
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JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

1 Folios 519 a 534.
2 Folios 496 a 511.




Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9a93f875a516cc6bee973bee830630140dcbe3599b5a8b1586d278bcf99d65ff
Documento generado en 04/05/2022 07:56:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00574-00

Demandante: Adrian Eduardo Corredor Rojas

Demandado: Nacién _ Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccioén Segunda - Subseccion “B”, que en providencia del quince
(15) de junio de dos mil veintiuno (2021) (fls. 123 a 132), confirmé parcialmente |a
sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por este Despacho, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsseaf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

SECRETARIO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2019-00011-00
Demandante: Oscar Eduardo Castrillon BermUdez
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional

medio de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

Se incorpora al tfrdmite la certificacion de salarios aportada por la entidad demandada
conforme con la prueba decretada durante la audiencia inicial celebrada 11 de marzo
de 2020, dicha documental se fiene en cuenta y se pone en conocimiento de la parte
demandante para los fines pertinentes.

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederd el
término comun alas partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que presenten sus
alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al tramite la
documental enunciada en precedencia, la cual queda a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya lugar.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede a las partes y al Ministerio Publico el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Exp. 11001333502820120001100

Accionante: Oscar Eduardo Castrillén BermUdez
Accionado: Nacion-Ministerio de Defensa
Nacional-Policia Nacional

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYODE 2022, a Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00026-00

Accionante: Diego Chacén Malagén
Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Fuerza
Aérea de Colombia

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Se incorpora al trdmite los siguientes documentos aportados por la entidad
demandada, en medio magnético!:

i) Copia digital del Acta No. 021 del 30 de mayo de 2018 del Comité
Curricular de la Escuela de Suboficiales “CT. Andres M. Diaz".

ii) Copia digital del acta No. 003 del 22 de enero de 2018 donde el Consejo
Académico de la Escuela de Suboficiales “"CT Andrés M. Diaz” da
aprobacion de las mallas curriculares del Programa de Educacion Militar
PEM 43, PEM 32y PEM 21.

iii) Copia Digital del Reglamento Académico de la Escuela de Suboficiales
“CT Andrés M. Diaz” aprobado mediante disposicion 002 del 29 de
diciembre de 2016.

Dicha prueba fue decretada durante |la audiencia inicial celebrada 11 de mayo
de 2021, dichas documentales se tienen en cuenta y se pone en conocimiento de
la parte demandante para los fines pertinentes.

De ofra parte, se procede a fijar fecha parallevar a cabo la audiencia de pruebas
de que frata el articulo 181 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto, la diligencia se desarrollard haciendo
uso del aplicativo lifesize, para lo cual, a las partes junto con los invitados e
interesados a participar en ella, se les hard llegar un correo electronico con la
informacion del proceso, la posibilidad de aceptar lainvitacion y el link para poder
unirse ala reunion.

Por lo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn, de forma anticipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia. Se les advierte
a las partes que, en caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la
direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben
sujetarse a las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidn de su

1 Fol. 166 a 167.



Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00026-00

Accionante: Diego Chacdén Malagdn

Accionado: Nacién-Ministerio de Defensa

Nacional- Fuerza Aérea de Colombia

computador a internet sea a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse
que el dispositivo de la red Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de codmputo, ii)
Disponer de un sitio privado para la respectiva tfransmisién, iii) Estar atento para que
pueda participar oportunamente en los momentos que le corresponda vy iv)
Mantener el micréfono del computador la mayor parte del tiempo silenciado,
debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la

palabra.
Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trédmite
las documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de
la parte demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que
haya lugar y puede acercarse a la sede fisica del Despacho a consultar el
expediente.

SEGUNDO. Fijar como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el artficulo 181 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 31 de mayo de 2022, a las 2:30 p.m., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo lifesize.

Para el efecto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anficipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en cuenta
la direccion de correo electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

TERCERO. Cumplido lo anterior, enviese link a cada uno de los contactos informados
para efectos de garantizar la comparecencia a la mencionada audiencia.

Téngase en cuenta que en el escrito visible afolio 165 se informa el buzén de correo
electronico de los testigos que han sido citados para audiencia, hdganse las

advertencias de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ



Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00026-00
Accionante: Diego Chacdén Malagdn
Accionado: Nacién-Ministerio de Defensa
Nacional- Fuerza Aérea de Colombia

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se

envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electrénica.

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00091-00

Demandante: Edil Soacha Aponte

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia - CASUR
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Segunda - Subseccidén “c”, que en providencia del
veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021) (fls. 123 a 132), confirmé la
sentencia del 25 de enero de 2021, proferida por este Despacho, que negd las
pretensiones de la demanda.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria liquidense los gastos
procesales, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso si
los hubiere y procédase al ARCHIVO del expediente, dejando las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se

envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ECRETARI o
SEC °© SECRETARIO




Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdbdigo de verificacion: 48035545da83fc4ab65392a693746001d149ce26eadb4dc2319dcf95d70915bc
Documento generado en 04/05/2022 07:56:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2019-00385-00

Demandante: Maria Eugenia Castro Coronado

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Suroccidente E.S.E.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182°de la Ley 1437 de 2011, se procede a efectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente, dio contestacion a la demanda en tiempo, como se colige del
escrito visible a folios 225 a 242 del expediente.

1. DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS

En dicho escrito se formularon, las excepciones denominadas: i) carencia de requisitos
para configurar un contrato realidad; ii) el contrato es ley para las partes; i) pago; iv)
ausencia de vinculo de cardcter laboral; v) mala fe de la demandante; vi) cobro de lo
no debido; vii) inexistencia del derecho y de la obligacion; ix) no configurarse la
subordinacién sino por el contrato una coordinacidon de actividades entre la entidad
contratante y la contratista; y x) la genérica.

De lo anterior, se observa que las excepciones propuestas por la enfidad no tienen el
cardcter de previas, y en ese senfido, deberdn resolverse en la sentencia que le ponga
fin a esta instancia judicial.

2. FIJACION DE FECHA PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL

Se procede a fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del



Exp. 110013335028202000038500
Accionante: Maria Eugenia Castro Coronado
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E

Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal
efecto, la diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo LifeSize, para lo cual, a
las partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, se les hard llegar un
correo electronico conlainformacién del proceso, la posibilidad de aceptarla invitaciéon
y el link para poder unirse a la reunion.

Por lo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha senalada en

el presente proveido, las partes deberdn, de forma anticipada, informar el correo
electréonico designado para atender la diligencia. Se les advierte a las partes que, en
caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la direccién de correo
electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben sujetarse a
las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidon de su computador ainternet
sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmisién, iii) Estar atento para que pueda participar oportunamente en los
momentos que le corresponda vy iv) Mantener el micréfono del computador la mayor
parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le
conceda el uso de la palabra.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

Primero. - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 26 de mayo de 2022, a las 11:30 a.m., misma
que se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LifeSize.

Para el efecto, hasta anfes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en
cuenta la direccidon de correo electronico aportada con la demanda vy su
confestacion.

Segundo. - Se reconoce personeria para actuar al Dr. Nicolds Ramiro Vargas Argiello,
identificado con la cédula de ciudadania nim. 1.110.262.262 y portador de
la tarjeta profesional nim. 247.803 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos
del poder aportado visible a folio 243 del expediente. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No.399078 del 3 de mayo de 2022.



Exp. 110013335028202000038500
Accionante: Maria Eugenia Castro Coronado
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E

Los memoriales deberdn remitirse  al  buzdn de correo  electrdnico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicaciéon del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotfacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2020-00005-00

Demandante: José Antonio Sanchez Bonilla

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182°dela Ley 1437 de 2011, se procede a efectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que la Subred Integrada de Servicios de
Salud Centro Oriente, dio contestacion a la demanda en tiempo, como se colige del
memorial visible a folios 129 a 135 del expediente.

1. DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS

En el escrito de contestacion se formularon las excepciones denominadas: i) cobro de lo
no debido; ii) inexistencia del derecho y de la obligacidn; iii) ausencia de vinculo de
cardcter laboral; iv) prescripcion; v) el demandante es parcialmente coautor; vi)
legalidad de los contratos suscritos entre las partes; vii) innominada.

De lo anterior, se observa que las excepciones propuestas por la entidad no fienen el
cardcter de previas, y en ese sentido, deberdn resolverse en la sentencia que le ponga
fin a esta instancia judicial, asi mismo, respecto de la excepcion de prescripcion la cual
ha sido definida por el Consejo de Estado como perentoria nominada’, el momento para
resolverla corresponde a la sentencia, atendiendo igualmente Ia naturaleza de la
controversia.

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, C.P., Doctor William
Herndndez Gémez, auto del 16 de septiembre de 2021, proferido dentro del expediente 05001233300020190246201.



Exp. 110013335028202000000500
Accionante: José Antonio Sdnchez Bonilla
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

Asilas cosas, es del caso traer a colacion un pronunciamiento del H. Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon “B”, Consejera
Ponente: Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, el 11 de marzo de 2016, en el expediente
47001233300020140015601(2744-2015), conrelacion ala posibilidad de declarar prospera
esa excepcion en los procesos en los cuales se reclama la primacia de la realidad sobre
las formalidades y se pretende demostrar la existencia de una relacion laboral, sefald:

“Una vez demostrada la relacion laboral reclamada y de la cual, se persigue el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, surgiria la oportunidad para que se
examine la procedencia del fenomeno extintivo de la prescripcion, valga decir, la
verificacion de si la reclamacion se efectud dentro de los tres (3) afios contados a partir
de la finalizacion de la relacion contractual, so pena de que prescriban los derechos
prestacionales que se puedan derivar de la relacion laboral.

(...).

En otras palabras, el Tribunal Administrativo del Magdalena se pronuncié acerca del
fenomeno extintivo del derecho sin que se haya logrado establecer la existencia o no de la
relacion laboral, de tal suerte que, no puede definirse la prosperidad del medio extintivo
de prescripcion sin que primero se declare la existencia del contrato realidad, pues, solo
a partir de la declaracion de la relacion laboral surge como efectos o consecuencias de la
misma, el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales deprecadas, por lo que, seria
en ese instante en el que procederia el estudio y andlisis de la prescripcion como medio de
extincion de la obligacion laboral.

Entonces, al observar la Sala que por parte del Tribunal Administrativo del Magdalena
decidio en la audiencia inicial declarar de oficio la excepcion de prescripcion sin que se
pronunciara acerca de la existencia del derecho reclamado por la demandante, impone
ello revocar el auto apelado, toda vez que debe estudiarse la procedencia o no de la
declaratoria de la relacion laboral, para una vez establecido tal extremo de la discusion,
se determine la configuracion o no del medio extintivo de la prescripcion.”

Con fundamento en lo expuesto, es claro que no resulta procedente analizar con
anterioridad a la sentencia la excepcidn de prescripcion en controversias como la aqui
planteada, de modo que se contfinuard con el proceso para que en la etapa procesal
correspondiente se andlice si se configura o no ese fendmeno, una vez se determine si
existid o no una relacion laboral entre el demandante José Antonio SGnchez Bonilla y |a
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

2. FIJACION DE FECHA PARA REALIZAR AUDIENCIA INICIAL

Se procede a fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal
efecto, la diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo LifeSize, para lo cual, a
las partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, se les hard llegar un
correo electronico conlainformaciéon del proceso, la posibilidad de aceptar la invitacion
y el link para poder unirse a la reunion.

Por lo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha senalada en

el presente proveido, las partes deberdn, de forma anticipada, informar el correo
electronico designado para atender la diligencia. Se les advierte a las partes que, en
caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la direccidon de correo
electréonico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben sujetarse a
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Accionante: José Antonio Sdnchez Bonilla
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador ainternet
sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmisién, iii) Estar atento para que pueda participar oportunamente en los
momentos que le corresponda y iv) Mantener el micréfono del computador la mayor
parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le
conceda el uso de la palabra.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

Primero. - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 7 de junio de 2022, a las 10:00 a.m., misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LifeSize.

Para el efecto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,
informar el correo electrénico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en
cuenta la direccidon de correo electronico aportada con la demanda y su
confestacion.

Segundo. - Se reconoce personeria para actuar al Dr. Julidn Libardo Carrillo Acuia,
identificado con la cédula de ciudadania nUm. 1.010.171.454 y portador de
la tarjeta profesional nim. 227.219 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos
del poder aportado visible a folio 136 del expediente Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess.

Los memoriales deberdn remitirse  al  buzdn de correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicaciéon del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MelsseR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

2 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
3 Certificado Digital No.399096 del 3 de mayo de 2022.
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., p . En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por onofoaor} en 'ESTADO. ELECTRONICO notifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a | Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

envidé mensaje de datos al apoderado que suministré su
direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
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SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00168-00

Accionante: Edwin Berley Saray Osorio

Accionada: Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Edwin Berley Saray Osorio, actuando por conducto de apoderado presentd demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. 20183112157871 del 6 de
noviembre de 2019, por medio de la cual, se negd el reconocimiento y pago del subsidio
familiar; asi mismo, solicité declarar la existencia y nulidad del acto ficto o presunfo
surgido del silencio administrativo negativo respecto de la peticion presentada el 19 de
junio de 2018, referente al reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20% y de
la prima de actividad.

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en relacién con la solicitud de suspension
provisional de los actos administrativos mencionados, previo los siguientes:

I. ANTECEDENTES
1. Contenido de la solicitud.

Dentro del escrito de solicitud de medida cautelar, el apoderado de la parte
demandante solicita lo siguiente:

“(..)

1. De forma respetuosa solicito al despacho proferir medida cautelar de suspension del
acto administrativo, para cada uno de los actos que en la presente demanda se
enjuician.

2. De igual forma, solicito se profiera medida cautelar de cardcter patrimonial, a favor de
EDWIN BERLEY SARAY OSORIO identificado con cédula de ciudadania 1.121.822.144
de Villavicencio en la cual se ordene el pago provisional de cada una de las mesadas de
los derechos aqui demandados”

2. Cargos presentados por el apoderado del demandante

Este Despacho observa que la medida cautelar solicitada, carece del mds minimo
sustento juridico.

3. Tramite procesal.



Accionante: Edwin Berley Saray Osorio
Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Mediante auto del 24 de septiembre de 2021, se ordend correr traslado del escrito de
solicitud de medida cautelar a la parte interesada para que se pronunciara sobre el
mismo, en los términos del articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

3. Respuesta de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Pese a ser nofificada en debida forma, la entidad demandada no hizo pronunciamiento
alguno sobre la medida cautelar solicitada.

Il. CONSIDERACIONES

Como primera medida, se debe tener en cuenta que la solicitud provisional pretendida,
es una modalidad de medida cautelar, pues asi lo dispuso el articulo 230 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al senalar lo siguiente:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas cautelares
podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberdn tener
relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o
Magistrado Ponente podrd decretar una o varias de las siguientes medidas:

(...)

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo

(.)"

El arficulo 231 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los requisitos para decretar las medidas cautelares, asi:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procederd por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho
o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Jjustificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mds gravoso para el interés piiblico negar la medida cautelar que concederla.
4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”



Accionante: Edwin Berley Saray Osorio
Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

En el presente asunto, se advierte que la medida cautelar solicitada consiste en que se
ordene a la entidad demandada la suspension provisional del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 20183112157871 del 6 de noviembre de 2019, por medio de la
cual, se negd el reconocimiento y pago del subsidio familiar, asi mismo la suspensidn
provisional del acto ficto o presunto surgido del siencio administrativo negativo respecto
de la peticion presentada el 19 de junio de 2018, referente al reconocimiento y pago de
la diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

Las medidas cautelares se estructuraron como un aspecto relevante con la expedicidon
de laley 1437 de 2011 por la cual se expidié el Coddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. El ordenamiento ibidem en su articulo 229 establecio
las generalidades de procedencia de las medidas cautelares, determinando que las
mismas proceden en todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta
jurisdiccion, en cualquier etapa del proceso, derivada de la solicitud sustentada que
realice la parte, las cuales serdn decretadas por los Jueces y Magistrados para proteger
y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.

En lo que atane a la clasificacion de las medidas cautelares, se tiene que el articulo 230
del citado estatuto, establecid que pueden ser clasificadas a través de los siguientes
criterios: a). Preventivas, b) Conservativas y c) Anticipativas o de suspension.

La solicitud de la medida cautelar en el presente asunto corresponde a la indicada en
el literal c, puesto que se pretende la suspension de los efectos de un acto administrativo.

Conforme a lo expuesto, se tiene que no existe la medida cautelar de cardcter
patrimonial invocada por el apoderado de la parte demandante.

Asi las cosas, se realizard el estudio correspondiente, analizando los requisitos enlistados
en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011.

1. Demostracion sumaria de la titularidad del derecho invocado

Para determinar la titularidad del derecho en el sub judice, debe decirse que la misma
estd supeditada al andlisis normativo vy jurisprudencial que se lleve a cabo alo largo del
proceso, puesto que de conformidad con el precedente judicial del Consejo de Estado
Seccion Tercera Subseccion “A” Consejero ponente: Carlos Alberto Zambrano Barrera
en sentencia del 12 de febrero de 2016, sobre |la prosperidad de la medida cautelar,
senald que es viable decretarla, siempre que no tenga que llevarse a cabo un andlisis
riguroso de los presupuestos constitucionales y legales que se deprecan como
vulnerados y los medios de prueba obrantes en el expediente, circunstancia que no
acaece en las presentes diligencias, habida cuenta que la presente controversia si
requiere de tal andlisis para determinar la titularidad de los derechos reclamados

Por lo anterior, la solicitud no cumple con el requisito previsto en el numeral 1° del articulo
232 de laley 1437 de 2011.

2. Que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida que concederla
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Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

En este punto, se destaca que lo pretendido por el demandante, es declarar la nulidad
de los actos administrativos que negaron el reconocimiento y pago del subsidio familiar,
la diferencia salarial del 20% y la prima de actividad, circunstancia que implica un andlisis
riguroso de los medios de prueba aportados, no solo con la presentacién de la
demanda, sino conlos que a peticidn de parte o de oficio se decreten para dar solucion
al planteamiento juridico que se determine enla instancia procesal correspondiente, por
lo que en este aspecto y teniendo en cuenta que la solicitud debe analizarse sin
prejuzgamiento alguno, tampoco se cumple con el requisito previsto en el numeral 2° del
articulo 232 pluricitado.

3. Alcance de la medida - Efectos nugatorios de la sentencia y necesidad de recaudo
probatorio para determinar el desconocimiento de las normas invocadas en el concepto
de violacion.

En lo que toca a este requisito, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha realizado las
siguientes consideraciones:

“En opinion de la Sala, el articulo 231 de la ley 1437 de 2011 incorpora limites a la
facultad para dictar medidas cautelares que estdn determinados: i) por la invocacion de
las normas que se consideran violadas, bien en la demanda o bien en el escrito separado
contentivo de la solicitud, y su confrontacion con el acto acusado y ii) por el estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. En relacion con la primera limitante, esto es, con la
invocacion de las normas que se consideran violadas, la prosperidad de la medida cautelar
de suspension provisional no estd sujeta en la ley 1437 de 2011 a que la contradiccion con
las disposiciones invocadas como infringidas sea ostensible o manifiesta, como exigia el
C.C.A., sino a que surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, teniendo en cuenta que las referencias conceptuales
y argumentativas que se esgrimen en la solicitud de suspension constituyen el marco sobre
el que debe resolverse dicho asunto.

En efecto, ha sido caracteristica de esta jurisdiccion que las pretensiones formuladas
dentro de los asuntos sometidos a su conocimiento deben regirse por la “rogatio” o
rogacion y que existe una estrecha e inescindible relacion entre ésta y el principio
dispositivo, de manera que el actor dentro del proceso contencioso administrativo debe
cumplir con la carga de orientar el dmbito dentro del cual considera que el juez debe
pronunciarse, aludiendo a los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan sus
pedimentos.

Tradicionalmente el principio de la justicia rogada ha gobernado el actuar de la
jurisdiccion contencioso administrativa en dos dmbitos: i) no existe oficiosidad para
iniciar un juicio y solamente el libelista, en virtud del principio dispositivo, tiene la
posibilidad de identificar, individualizar y formular cargos contra el acto impugnado Yy ii)
el juez se encuentra vinculado a lo solicitado, de forma que, en principio, no le resulta
posible extenderse al estudio de temas ni emitir pronunciamiento sobre aspectos que no
han sido planteados o sustentados por el actor. En lo relativo a las medidas cautelares, la
rogacion de la jurisdiccion resulta aplicable en virtud de articulo 229 de la ley 1437 de
2011, que dice que:

“En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser
notificado, (sic) el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticion de parte debidamente sustentada, podrd el Juez o Magistrado Ponente decretar,
en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias ...”, de forma
que la peticion de parte y la sustentacion de la misma fijan el marco de lo que se pretende
y el juez podrd analizar si surge una violacion del acto demandado luego de su
confrontacion con las normas superiores que se hayan invocado como violadas y a la luz
de los argumentos al respecto esgrimidos por el solicitante de la medida, es decir, el juez
podrd decidir teniendo en cuenta vinicamente los argumentos que sustentan la solicitud de
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suspension provisional, de suerte que no podrd hacer para ello una confrontacién con
otras normas del ordenamiento juridico positivo que no hayan sido citadas como
infringidas, ni acudir a argumentos o cargos que no hayan sido formulados por el
demandante, al solicitar la suspension provisional de los efectos del acto demandado.

En relacion con lo anterior, debe recordarse que la Corte Constitucional, en sentencia
T553 del 16 de julio de 2012, dijo:

“Este principio (el de la rogacion) tiene justificacion en las formas de expresion de la
voluntad de la administracion, con los (sic) cuales la administracion pretende garantizar
el interés general, que no puede entenderse por fuera del respeto de los derechos
fundamentales de los asociados. De ahi que los actos juridicos una vez expedidos conforme
a las formalidades juridicas y puestos en conocimiento de los ciudadanos, (sic) se
presumen legales y cuentan con los atributos de ejecutividad y ejecutoriedad, es decir, son
obligatorios para sus destinatarios y pueden ser realizados materialmente aun contra la
voluntad de éstos. “De lo expuesto, se concluye que es razonable exigir a los accionantes
seflalar la norma y el motivo de la violacion cuando impugnen la legalidad de un acto
administrativo. En efecto, si el acto juridico es una expresion de voluntad de la
administracion que produce efectos juridicos, que se presume legal y es ejecutivo y
ejecutorio, le corresponde a quien alega su carencia de legitimidad precisar la razon de
su nulidad. En contraste, como lo establecio esta Corte en la sentencia C-197 de 1999
carece de razonabilidad que el juez contencioso tenga la obligacion de buscar
oficiosamente las causales de ilegalidad del acto administrativo, toda vez que ello es en
extremo dificil y en ocasiones imposible por las innumerables normas que regulan la
actuacion de la administracion”.

Asi las cosas, el estudio de la medida cautelar solicitada, implica efectuar un andlisis
juridico indirecto y examen de pruebas, esto es, desarrollar actividades que no son
propias del actual momento procesal cuando aun no ha habido ningun debate que
permita establecer si el acto administrativo demandado fue expedido de manera
iregular o con desconocimiento de la constitucion o laley, a fin de determinar si cumple
0 no con los requisitos que exige la norma que lo rige y si es o no la aplicable al caso
concreto, pues ello, es tarea a redlizar en la decision que ponga fin a la controversia.

Cabe senalar, que es probable que en el curso del proceso se llegue a demostrar que
la cuestion planteada tiene los alcances propios para transgredir las normas legales
citadas, en la forma como se alega en el libelo, pero tal reconocimiento solo podrd
efectuarse después de un estudio de fondo de la confroversia, con todos los elementos
de juicio que se recojan a través del mismo, en la oportunidad procesal correspondiente
y mediante la decisién que le ponga fin al proceso.

En ese orden de ideas, al no acreditarse los requisitos consagrados en los articulos 230 y
siguientes de laley 1437 de 2011, se negard la suspension provisional solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
Primero. Negar la medida cautelar de Suspensién Provisional solicitada por la

parte actora, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejero
ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA Bogotd D.C., doce (12) de febrero de dos mil dieciséis (2016) Radicacién
numero: 11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754)A Actor: LUIS ALFONSO ARIAS GARCIA Demandado: AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA



Accionante: Edwin Berley Saray Osorio
Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Segundo. Por secretaria, surtase el tfraslado de la contestaciéon de la demanda
conforme con el articulo 175 pardgrafo 20y 201A de la Ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

Rasieer

SECRETARIO
SECRETARIO




Accionante: Edwin Berley Saray Osorio
Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00249-00
Accionante: Bernardo Antonio Gil Vergara
. Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército
Accionada: .
Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho

El Abogado Wilmer Yackson Peifa Sanchez, presenté demanda en ejercicio del medio de
confrol de nulidad vy restablecimiento del derecho y manifiesta que actia en
representacién del sefior Bernardo Antonio Gil Vergara contfra la Nacion-Ministerio de
Defensa Nacional-Ejército Nacional, pretendiendo que se declare la existencia y nulidad
del acto ficto o presunto, producto del siencio administrativo negativo, mediante el cual
el Ejército Nacional denegd el reconocimiento del incremento salarial del 20% y el
reconocimiento y pago de la prima de actividad, a la parte demandante.

Por medio del auto proferido el 24 de septiembre de 2021, el Despacho inadmitié Ia
demanda a fin de que se subsanara lo siguiente: i) aclarar o corregir el niUmero de
cédula del accionante, ii) aclarar las pretensiones, como quiera que no es posible
determinar la peticion cuya falta de respuesta origina el silencio administrativo
negativo alegado vy iii) aportar poder especial, amplio y suficiente, otorgado al
abogado Wilmer Yackson Pena SAnchez.

En virtud de lo anterior, se concedid el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A., para que se subsanara los defectos senalados, so pena de
rechazo.

Asi pues, habida cuenta que, vencido el término indicado para el efecto, la parte
demandante no allego escrito de subsanacion, de acuerdo con el numeral 2° del
articulo 169 del C.P.A.C.A. y el articulo 170 del mismo ordenamiento, ha de decretarse
el rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE
Primero. Rechazar la demanda presentada por Bernardo Antonio Gil Vergara, en
contra de la Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, de

conformidad con lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Devuélvanse la demanda y sus anexos.



Expediente: 11001333502820200024900
Accionante: Bernardo Antonio Gil Vergara
Accionado: Nacidn-Ministerio de Defensa
Nacional-Ejército Nacional

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsse2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a lasEn cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, ¢/Cédigo de Procedimienfo Administrativo 'y de o
las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy é DE MAYO DE 2022, se|
lenvid mensaje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electronica.

SECRETARIO ‘
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2021-00008-00
Demandante: Jorge Enrique Barén Martinez

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a efectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cdodigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur ES.E, dio contestacion a la demanda en fiempo, como se colige del
documento digital denominado “(...) Documentos Contestacion de demanda (...)"

1. DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS

En el escrito de contesdtacion se formularon, las excepciones denominadas: i)
inexistencia de subordinaciéon y dependencia de la demandante; ii) configuracion de
una ficcidon contra legem:; iii) inexistencia de relacién laboral, legal o reglamentaria entre
las partes; iv) inexistencia de los elementos del contrato de trabajo; v) cobro de lo no
debido; vi) prescripcidn y vii) genérica.

De lo anterior, se observa que las excepciones propuestas por la entidad no fienen el
cardcter de previas, y en ese sentido, deberdn resolverse en la sentencia que le ponga
fin a esta instancia judicial, asi mismo, respecto de la excepcion de prescripcion la cual
ha sido definida por el Consejo de Estado como perentoria nominada’, el momento para
resolverla corresponde a la sentencia, atendiendo igualmente Ia naturaleza de la
controversia.

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, C.P., Doctor William
Herndndez Gémez, auto del 16 de septiembre de 2021, proferido dentro del expediente 05001233300020190246201.



Exp. 110013335028202100000800
Accionante: Jorge Enrique Barén Martinez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Asilas cosas, es del caso traer a colacion un pronunciamiento del H. Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon “B”, Consejera
Ponente: Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, el 11 de marzo de 2016, en el expediente
47001233300020140015601(2744-2015), conrelacion ala posibilidad de declarar prospera
esa excepcion en los procesos en los cuales se reclama la primacia de la realidad sobre
las formalidades y se pretende demostrar la existencia de una relacion laboral, sefald:

“Una vez demostrada la relacion laboral reclamada y de la cual, se persigue el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, surgiria la oportunidad para que se
examine la procedencia del fenomeno extintivo de la prescripcion, valga decir, la
verificacion de si la reclamacion se efectué dentro de los tres (3) afios contados a partir
de la finalizacion de la relacion contractual, so pena de que prescriban los derechos
prestacionales que se puedan derivar de la relacion laboral.

(..).

En otras palabras, el Tribunal Administrativo del Magdalena se pronuncié acerca del
fenomeno extintivo del derecho sin que se haya logrado establecer la existencia o no de la
relacion laboral, de tal suerte que, no puede definirse la prosperidad del medio extintivo
de prescripcion sin que primero se declare la existencia del contrato realidad, pues, solo
a partir de la declaracion de la relacion laboral surge como efectos o consecuencias de la
misma, el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales deprecadas, por lo que, seria
en ese instante en el que procederia el estudio y andlisis de la prescripcion como medio de
extincion de la obligacion laboral.

Entonces, al observar la Sala que por parte del Tribunal Administrativo del Magdalena
decidio en la audiencia inicial declarar de oficio la excepcion de prescripcion sin que se
pronunciara acerca de la existencia del derecho reclamado por la demandante, impone
ello revocar el auto apelado, toda vez que debe estudiarse la procedencia o no de la
declaratoria de la relacion laboral, para una vez establecido tal extremo de la discusion,
se determine la configuracion o no del medio extintivo de la prescripcion.”

Con fundamento en lo expuesto, es claro que no resulta procedente analizar con
anterioridad a la sentencia la excepcidn de prescripcion en controversias como la aqui
planteada, de modo que se contfinuard con el proceso para que en la etapa procesal
correspondiente se andlice si se configura o no ese fendmeno, una vez se determine si
existid o no una relacion laboral entre el demandante Jorge Enrique Barén Martinez vy |a
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

No obstante, o anterior, al analizar los anexos de la contestacion de la demanda, no
obra poder para actuar conferido por la entidad demandada al abogado Erasmo
Carlos Arrieta Alvarez, identificado con la cédula de ciudadania nim. 1.047.382.629 de
Cartagena, y portador de la T.P. de abogado No. 191.096 del C.S de la J., razdn por la
cual se ordenard que por la Secretaria del Despacho se le requiera para que, en el
término de 5 dias, aporte el poder que lo acredite como apoderado de la demandada,
SO pena de tener por no contestada la demanda.

2. Fijacion de fecha para realizar Audiencia Inicial

Se procede a fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que frata el arficulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para tal
efecto, la diligencia se desarrollard haciendo uso del aplicativo LifeSize, para lo cual, a
las partes junto con los invitados e interesados a participar en ella, se les hard llegar un
correo electronico conlainformaciéon del proceso, la posibilidad de aceptar la invitacion
y el link para poder unirse a la reunion.



Exp. 110013335028202100000800
Accionante: Jorge Enrique Barén Martinez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Porlo tanto, hasta antes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha senalada en

el presente proveido, las partes deberdn, de forma anticipada, informar el correo
electronico designado para atender la diligencia. Se les advierte a las partes que, en
caso de guardar silencio Unicamente se tendrd en cuenta la direccidon de correo
electrénico aportada con la demanda y su contestacion.

En ese orden de ideas, las partes junto con los invitados e interesados deben sujetarse a
las siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidon de su computador ainternet
sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmisién, iii) Estar atento para que pueda participar oportunamente en los
momentos que le corresponda y iv) Mantener el micréfono del computador la mayor
parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le
conceda el uso de la palabra.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

Primero. - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 7 de junio de 2022, a las 11:30 a.m., misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LifeSize.

Para el efecto, hasta anfes del vencimiento de los 5 dias anteriores a la fecha
senalada en el presente proveido, las partes deberdn de forma anticipada,
informar el correo electronico designado para atender la diligencia.

Se les advierte que, en caso de guardar silencio, Unicamente se tendrd en
cuenta la direccidon de correo electronico aportada con la demanda y su
confestacion.

Requerir al abogado Erasmo Carlos Arrieta Alvarez, identificado con la
cédula de ciudadania num. 1.047.382.629 de Cartagena, y portador de la T.P.
de abogado No. 191.096 del CS de la J., en los correos electronicos:
erasmoarrieta33@gmail.com y erasmoarrietaa@hotmail.com para que en el
término de 5 dias contados a partir de la notificacion de esta providencia
aporte el poder para actuar conferido por la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur E.S.E, so pena de tener por no contestada la demanda.

Segundo.

Los memoriales deberdn remitirse al  buzdn de correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicacién del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melssef2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ


mailto:erasmoarrieta33@gmail.com
mailto:erasmoarrietaa@hotmail.com
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 110013335028202100000800
Accionante: Jorge Enrique Barén Martinez

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 6 DE MAYO DE 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy é DE MAYO DE 2022, se

envidé mensaje de datos al apoderado que suministré su
direccién electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00179-00

Demandante: José Carlos Ojeda Lépez

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone a la sentencia proferida el 07 de abril de 20222 que

negd las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas |as
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MNetrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 06 DE MAYO 2022, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

@IE{H’!‘}
e
L] R
gl T

W L 3

.
T
- &
s

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 06 DE MAYO DE 2022, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccién electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

I Documento 8 del expediente digital.
2 Documento 6 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-28-2021-00292-00
Demandante: Nicolds Alfonso Castrillon Tabares
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccién Social- U.G.P.P.
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandado:

Encontrdndose el expediente para resolver sobre su admisién, inadmision o rechazo,
observa el Despacho que carece de competencia por el factor territorial para conocer
del asunto, con fundamento en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. El demandante Nicolds Alfonso Castrillon Tabares, interpuso demanda ordinaria laboral,
esgrimiendo, enfre otras, las siguientes pretensiones:

“(...) 1. Se declare que el seiior Nicolds Alfonso Castrillon Tabares tiene derecho al
reconocimiento y pago de la reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la pension de
vejez.

2. Que como consecuencia de la referida peticion declarativa, ruego se condene a la Unidad
de pensiones y parafiscales- UGP.P-, a reconocer y pagar la reliquidacion de indemnizacion
sustitutiva de pension de vejez en favor del seiior Nicolds Alfonso Castrillon Tabares, por la
suma de $5.345.541,53 que es la diferencia entre lo efectivamente reconocido al demandante
por la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales- UGP.- y lo que en derecho le
corresponde conforme a la formula aplicable para la figura de la indemnizacion sustitutiva
de pension de vejez. (...)"

2.- La demanda ordinaria laboral interpuesta por el accionante fue conocida por el
Juzgado Quinto Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogotd, que mediante el
auto proferido el 27 de septiembre de 2021, declard la falta de jurisdiccion para conocer
de la demanda, atendiendo a que el demandante se desempend como empleado
publico de la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
seccional Medellin, y, en consecuencia, ordend Ia remision del expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd- Reparto.

3.- En razén a lo anterior, el proceso fue remitido por competencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd (R), asignada por reparto a este despacho
mediante acta individual N° 11001-33-35-028-2021-00292-00.
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II. CONSIDERACIONES

Ahora bien, analizadas las documentales obrantes en el expediente, especificamente |a
Certificacion Electrénica de Tiempos Laborados- CETIL No. 2019038001973840008460019 de
22 de marzo de 2019, obrante a folios 2 a 5 del documento digital denominado “01.
EscritoDemanda” y 10 senalado en la Resolucién RDP 006119 de 3 de marzo de 2020 expedida
por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social- U.G.P.P., se observa que el demandante desempend el empleo
de secretario en la extinta Unidad de Impuestos del Ministerio de Hacienda hoy U.A.E DIAN,
en la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia.

En este sentido, conforme a lo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Juzgado no es
competente para conocer del presente asunto en razén del presupuesto procesal de
competencia por aplicaciéon del factor territorial. Dicho enunciado normativo dispone:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo modificado

por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion
normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinard por el domicilio del demandante,
siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.” (Destacado fuera de
texto)

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006 modificado por el
Acuerdo PSAA06-3578 del 29 de agosto del mismo ano, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional”, modificados por el Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de octubre
de 2020, modificado por Acuerdo PCSJA21-11771 de 25 de marzo de 2021 expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se modifica el Acuerdo PCSJA20-11653
que cred unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y ajustd el mapa
judicial de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

“Articulo 1. Modificacion del mapa del Distrito Judicial Administrativo de Antioquia.
Modificar el numeral 1° del articulo 2° del Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 28 de octubre
de 2020, el cual quedard asi: (...)

“1. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA

1.2 Circuito Judicial Administrativo de Medellin, con cabecera en el municipio de Medellin y
con comprension territorial sobre los siguientes municipios (...)

o Medellin (...)

De conformidad con las disposiciones antes trascritas y el acervo probatorio allegado al
proceso, es claro que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del accionante correspondid
ala Unidad de Impuestos del Ministerio de Hacienda hoy U.A.E DIAN, Seccional Medellin, con
sede que se encuentra ubicada geogrdficamente en el municipio de Medellin,
Departamento de Antioquia, lugar en el que igualmente tiene una sede la entidad
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demandada, y en consecuencia, en aplicacién de la norma general de competencia
establecida para los asuntos de cardcter laboral, serdn los Juzgados Administrativos del
Circuito de Medellin los competentes para conocer del asunto, dado que, si bien existe una
norma de competencia en asuntos pensionales determinada por el lugar del domicilio del
demandante, su aplicacion se encuentra supeditada a la existencia de una sede de la
accionada en el lugar, circunstancia que no sucede en el caso concreto, comoquiera que
el demandante tfiene su domicilio en el municipio de Santa Rosa de Cabal, Departamento
de Risaralda, lugar donde conforme con lo senalado en la pagina web oficial de la entidad
accionada' no cuenta con una sede fisica.

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacién del articulo 168 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, delberdn enviarse las presentes diligencias
a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin quienes son los competentes
para conocer del medio de control impetrado, a la mayor brevedad posible.

RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicacion del factor territorial,
para conocer en primera instancia, de la demanda promovida por
Nicolds Alfonso Castrillon Tabares, en contra de Ia Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Pardfiscales de la Proteccion Social- U.G.P.P.

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias, a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin-Antioquia

(Reparto), conforme alo expuesto en la parte motiva de esta decision.

Tercero. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsse2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

! https://www.ugpp.gov.co/
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior hoy DE 6 DE MAYO DE 2022, a las ocho de
la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Firmado Por:

= o
b7
*

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 6 DE MAYO DE 2022, se envié mensaje de

datos al apoderado que suministrd su direccidn electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00299-00
Accionante: Luis Gabriel Lovera Gonzdlez
Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional

y Contribuciones Pardfiscales de la Proteccion
Social - U.G.P.P.
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luis Gabriel Lovera Gonzdlez, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - U.G.P.P.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente Ia admision de la demanda al Representante Legal de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Pardafiscales de la
Proteccién Social - U.G.P.P. y/o su delegado, atendiendo lo sefalado en los articulos
197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de Ia Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase fraslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del arficulo 172 del
C.P.A.C.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir nofificaciones judiciales
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Accionante: Luis Gabriel Lovera Gonzdlez

Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - U.G.P.P.

copia del auto admisorio de la demanda, la demanda, sus anexos y su subsanacion
atendiendo lo previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.AC.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Pardfiscales de la
Proteccién Social - U.G.P.P., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Luis Gabriel Lovera Gonzdlez, identificado con cédula de ciudadania
No. 17.193.139. La omisidén de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Alfonso Herndndez Martinez, identificado con
la cédula de ciudadania No. 17.199.631 y portador de la tarjeta profesional No. 14.324
del Consejo Superior de |la Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las
directrices del Consejo Superior de |la Judicatural, se frata de un profesional del
derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes2,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melosef2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399275 del 3 de mayo de 2022.
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-SECCION SEGUNDA-
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy é DE MAYO DE 2022, a

cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Cédigo
las ocho de la manana (8:00 a.m.).

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ministrativo, hoy é DE MAYO DE 2022, se envié mensaje de
tos al apoderado que suministrd su direccién electrénica.

NAL man JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00062-00
Accionante: Maggi Cilia Ruge Santana
Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Maggi Cilia Ruge Santana, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidon de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A. y/o sus delegados, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificod el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el arficulo 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de Ia Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase traslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del arficulo 172 del
C.P.A.C.A.
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Accionante: Maggi Cilia Ruge Santana

Accionada: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo 1o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.AC.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacidén de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Maggi Cilia Ruge Santana, identificada con cédula de ciudadania No.
39.532.912. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Jhennifer Forero Alfondo, identificada con
la cédula de ciudadania No. 1.032.363.499 y portadora de la tarjeta profesional No.
230.581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de |la Judicatura'!, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsserf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399315 del 3 de mayo de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00066-00
Accionante: Luis Guillermo Giraldo Lopez
Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luis Guillermo Giraldo Lépez, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidon de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A. y/o sus delegados, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase traslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del arficulo 172 del
C.P.A.C.A.
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Accionante: Luis Guillermo Giraldo Lopez

Accionada: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo 1o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.AC.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacidén de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Luis Guillermo Giraldo Lépez, identificado con cédula de ciudadania No.
5.947.206. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Jhennifer Forero Alfondo, identificada con
la cédula de ciudadania No. 1.032.363.499 y portadora de la tarjeta profesional No.
230.581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de |la Judicatura'!, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melsserf2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399315 del 3 de mayo de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cinco (05) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-28-2022-00072-00

Demandante: Alejandro Rosero Melo

bemandada: Bogota D.C.- Secretaria Distrital de Salud- Subred Integrada
de Servicios de Salud Centro Oriente.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para resolver acerca de la admisidon, inadmisién o rechazo
la demanda, considera el Despacho que la misma debe ser inadmifida, con
fundamento en lo siguiente:

1. Respecto de la designacion de partes y sus representantes

Se observa que, en el escrifo de demanda, el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se dirige contra el Distrito Capital de Bogotd- Secretaria
Distrital de Salud y la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente.

Al respecto los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, establecen que podrdn
ser parte de un proceso, entre ofras, las personas naturales y juridicas, y su
comparecencia en el caso de las personas juridicas se da a través de sus representantes
con arreglo alo que disponga la Constitucion, la Ley o los estatutos.

Asi mismo, el arficulo 159 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que las entidades puUblicas que de acuerdo con laley tengan
capacidad para comparecer al proceso, pueden obrar como demandantes,
demandados o intervinientes por medio de sus representantes,

Ahora bien, el Decreto 1876 de 1994, establece que las Empresas Sociales del Estado,
constituyen una categoria especial de entidad publica, con personeria juridica,
pafrimonio propio y autonomia administrativa, y el articulo 6° del Decreto 139 de 1996,
establece como funcion del Gerente de dichas enfidades la de representar a la entidad
judicial y extrajudicialmente.

De esta manera, considera el Despacho que no es necesaria la vinculacion del Distrito
Capital de Bogotd- Secretaria de Salud en el proceso, comoquiera que la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente, cuenta con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio propio, lo cual le permite comparecer al
proceso de manera autbnoma a fravés de su representante legal, y, en
consecuencia, la parte demandante deberd aclarar las pretensiones de la
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Accionante:Alejandro Rosero Melo
Accionado: Bogotd D.C.- Secretaria Distrital de Salud- Subred Centro Oriente E.S.E

demanda senalando de manera expresa e individualizando la entidad contra las
que se dirigen.

b. De la remisidon simultdnea por medio electronico de la demanda y sus anexos a los
demandados

De conformidad con lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021
que establece, entre ofras cosas, lo siguiente:

“(...) Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: (...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. (...)"

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del expediente allegado no existe
constancia del envio simultaneo de la demanda y sus anexos a la parte demandada,
de conformidad con la norma senalada anteriormente, el Despacho inadmitird la
demanda para que la parte demandante aporte el comprobante del envid por medio
electronico a la parte demandada de la copia de la demanda y de sus anexos, asi
como del escrito de subsanacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

RESUELVE

Primero. — Inadmitir la demanda instaurada por Alejandro Rosero Melo contra Bogota
D.C.- Secretaria Distrital de Salud- Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente, de conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo. - Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision.

El escrito de subsanaciéon deberd remitirse simultdneamente a la demandada
conforme lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad dispuesta
para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto en
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el arficulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacidén y sus anexos deberdn remitirse al buzdn de correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HeloseR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

& ol A il %

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-
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la manana (8:00 a.m.). datos al apoderado que suministrd su direccidn electrénica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00088-00
Accionante: Maryluz Matilde Olarte Benavides
Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Maryluz Matilde Olarte Benavides, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital
y Fiduciaria la Previsora S.A.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidon de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la
Previsora S.A. y/o sus delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificod el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase traslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Accionante: Maryluz Matilde Olarte Benavides

Accionada: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Bogotd D.C. — Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A.

Estado, por el término de ftreinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.AC.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.AC.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacién de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Maryluz Madatilde Olarte Benavides, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.474.865. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la tarjeta
profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca,
que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399351 del 3 de mayo de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00097-00

Accionante: Olivo Suarez Rodriguez

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Olivo Suarez Rodriguez, actuando por conducto de apoderado, presentd demanda
en ejercicio del medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra
de la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de control propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el frdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidon de la demanda a los Representantes Legales
de la Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional y del Ejército Nacional y/o sus
delegados, aftendiendo lo senalado en los articulos 197 y 198 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
qgue modificd el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el arficulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del arficulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, coérrase fraslado a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de freinta (30) dias para los efectos del arficulo 172 del
C.P.AC.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir nofificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del arficulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
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articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.AC.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Direccion de
Personal del Ejército Nacional., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Olivo Suarez Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania No.
91.468.263. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica al Dr. Javier Acevedo Patino, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.007.197.036 y portador de la tarjeta profesional No. 251.854
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las
directrices del Consejo Superior de la Judicatural, se trata de un profesional del
derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?2,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melose2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399378 del 3 de mayo de 2022.
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partes la providencia anterior hoy é DE MAYO DE 2022, a
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00099-00
Accionante: Norma Patricia Aranguren Lozano
Accionado: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogota D.C. -
Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Norma Patricia Aranguren Lozano, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A.

I. CONSIDERACIONES

Ahora bien, habiéndose realizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el
Despacho que debe inadmitirla, de conformidad con el numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., el cudl indica:

“ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien
sea competente y contendrd:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS anexos.

(...)” (Negrilla fuera de texto)

Asi pues, se concederd el término de diez (10) dias para que la parte actora aporte
comprobante del envio por medio electréonico de la copia de la demanda y de sus
anexos d la parte demandada, asi como del escrito de subsanacion.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,

Primero.-

Segundo.-

RESUELVE

Inadmitir la demanda instaurada por Norma Patricia Aranguren Lozano
contra la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacién Distrital y Fiduciaria la Previsora S.A., de conformidad con lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la
parte considerativa de esta decision.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad
dispuesta para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacion y sus anexos deberdn remitirse al buzén de
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando
el Despacho para el que se dirige y el nUmero Unico de radicacion del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHelosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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Bogota D. C., cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00102-00
Accionante: Gloria Marcela Ramirez Duenas
Accionada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Gloria Marcela Ramirez Duenas, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital
y Fiduciaria la Previsora S.A.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el trdmite
procesal, dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidon de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Bogota D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y Fiduciaria la
Previsora S.A. y/o sus delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero
de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.- Notificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado en los articulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y en concordancia con lo previsto en el
Decreto 806 de 2020.

3.-. De conformidad con lo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, corrase traslado a los
demandados, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Estado, por el término de ftreinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.AC.A.

4.- Por Secretaria, nofifiquese a la demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir noftificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en el inciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

5.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos a las direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3 y 5 del articulo 48 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A y en
concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

6.- De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria de
Educacién de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar respuesta a
la demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la parte
demandante Gloria Marcela Ramirez Duenas, identificada con cédula de ciudadania
No. 24.120.632. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

7.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la tarjeta
profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca,
que siguiendo las directrices del Consejo Superior de |la Judicatura’, se trata de un
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melssef2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 Certificado Digital No. 399351 del 3 de mayo de 2022.
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, p " cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Cédigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
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SECRETARIO
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