- JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 -CAN Piso 5° de Bogota D.C.

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: ACCION CONSTITUCIONAL
Exp. No. 11001-33-36-033-2019-00291-00
Accionante: JOSE MIGUEL TIQUE PINEDA
Accionado: INSPECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PAMPLONA

Auto de Interlocutorio No: 985

En ejercicio de la Accion de Cumplimiento creada en el articulo 87 de la Constitucion
Politica y desarrollada por la Ley 393 de 1997, el sefior la JOSE MIGUEL TIQUE
PINEDA, present6 demanda en contra de lade la INSPECCION DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DE PAMPLONA.

La demanda fue radicada ante el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Pamplona, que por auto del 10 de septiembre de 2019, la remitié por competencia

a los Juzgados Administrativos de éste Circuito Judicial.

El expediente fue recibido en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Bogota y por reparto del 18 de septiembre de 2019, le
correspondio a éste Juzgado, cuyo expediente fue entregado en el despacho el 19
de septiembre de la presente anualidad a las 8:51 de la mafiana y en consecuencia,

ingresa al Despacho para lo correspondiente.

En este punto.y a efectos de proveer sobre la admision de la accién, se considera

lo siguiente:

(i) La accién va encaminada a que (i) se ordene a la Secretaria de Movilidad de ,
PAMPLONA el. cumplimiento de lo establecido de las normas mencionadas
como incumplidas; (ii) se ordene a la Secretaria de Movilidad de PAMPLONA
que retire los comparendos de la base de datos del SIMIT y demas bases de
datos de infractores en cumplimiento de la prescfipcién; (iif) se ordenen a la
entidad de control competente, adelantar la investigacion del caso para

efectos de responsabilidades penales o disciplinarias.
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(if) Ahora bien, articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“(...)Toda persona podré acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
previa constitucién de renuencia, para hacer efectivo el cumplimiento de cualesquiera
normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos.(...)”

{
s {

(i) Adicionalmente, se destaca que la accién de cumplimiento esta consagrada en
el articulo 87 de la Constitucién Politica y fue regulada por la ley 393 de 1997, este
mecanismo constitucional procede para hacer efectivo el cumplimiento de normas
aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos, no obstante la norma
antes relacionada exige que previo a su presentacion, debe haberse:constituido le

renuencia ante la entidad demandada.
(iv) Por su parte el articulo 8 de la Ley 393 de 1997 dispone:

“(...) Procedibilidad. La Accién de Cumplimiento procedera contra toda accion u omision
de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan deducir inminente
incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También procedera
contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido en la
presente Ley. i

Con el propésito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerira
que el accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o
administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no
contestado dentro de los diez (10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud.
Excepcionalmente se podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad
genere el inminente peligro de sufrir un perjuicio irremediable para el accionante, caso en
el cual debera ser sustentado en la demanda.(...)” (negrillas propias)

(v) Frente a la norma antes citada, advierte el despacho que la parte actora no
acredité haber presentado la solicitud de que trata la norma en comento, ante la
entidad accionada, en este caso la INSPECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE PAMPLONA.

Sobre este punto el H. Consejo de estado en un caso similar consideré™:

“(...) De acuerdo con la reiterada jurisprudencia de esta corporacién, la prosperidad de
esta accion esta sujeta a la observancia de los siguientes presupuestos: (i) que el deber
juridico cuya observancia se exige esté consignado en normas con fuerza de ley o en
' actos administrativos; (i) que el mandato, la orden, el deber, la obligatoriedad o la
imposicién esté contemplada en forma precisa, clara y actual; (iii) ‘que la norma esté
vigente; (iv) que el deber juridico esté en cabeza del accionado; (v) que se acredite que
la autoridad o el particular en ejercicio de funciones publicas fue constituido en
renuencia frente al cumplimiento de la norma o acto administrativo cuyo
acatamiento pretende la demanda y (vi) que tratdndose de actos administrativos no haya
otro instrumento judicial para lograr su efectivo cumplimiento, ni persiga el Departamento
Administrativo de la Funcién Puablica cumplimiento de normas que establezcan gastos.

! Sentencia 00376 de 2018 Consejo de Estado

_
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4. [ a constitucion de la renuencia En el articulo 8°, la Ley 393 de 1997 sefialé que “Con el
propésito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerira que el
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo
y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez
(10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud [...]J".

Frente a los alcances de esta norma, la Sala mantiene un criterio reiterado segun el
cual “I...] el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticion sino una
solicitud expresamente hecha con el propésito de cumplir el requisito de la
renuencia para los fines de la accion de cumplimiento”.

Esta corporacién también ha considerado que no puede tenerse por demostrado el
requisito de procedibilidad de la accién en aquellos casos en que la solicitud “[...] tiene
una finalidad distinta a la de constitucién en renuencia”

Es importante que la solicitud permita determinar que lo pretendido por el interesado es el
cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es el agotamiento del
requisifo de procedibilidad consistente en la constitucion en renuencia de la parte
demandada.

Como fue establecido en el numeral 5° del articulo 10° de la Ley 393 de 1997, la

constitucion de la renuencia de la entidad accionada debe acreditarse con la demanda, so
pena de ser rechazada de plano la solicitud.(...)” (negrillas propias)

Asi las cosas, al no estar cumplidos los presupuestos para la admision de la

presente accién, se procedera a su rechazo.

En mérito de lb expuesto, el Despacho,

'

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por las razones analizadas en

|

precedencia.

SEGUNDO: Ordenar la devolucidr

S\anexos sin necesidad de desglose.

DIA YOLANDA SANTAFé ALFONSO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCGUITO
JUDICIAL DE BOGOTA DB.C.

Hoy se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacién en el Estado No.

SECRETARIA




' JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA
(Incidente de Desacato)

Expediente No. 11001-33-36-033-2019-0021100
Accionante: ANTONIO ONATE AMORTEGUI
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENCIONES

Auto de Tramite No. 1853

El actor ANTONIO ONATE AMORTEGUI, en escrito allegado el 13 de septiembre
de 2019 a la Oficia de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. (fl. 1
a 57  c. inciente), solicit6 adelantar tramite de desacato en busqueda del
cumplimiento del fallo de tutela aqui proferido el 23 de julio de 2019, en el cual le
fue amparado su derecho fundamental de peticion, mismo que en proveido del.3 de
septiembre de la presente anualidad, fue revocado en su numeral 4 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y en su lugar se concedi6 ademas el amparo a sus
derechos fundamentales de seguridad social y ' habeas data, ordenando al
Vicepresidente de Operaciones del Régimen de Prime Media y al Director de
Historia Laboral que en el término de 48 horas siguientes a la notificaciéon de dicho
fallo inicien los tramites administrativos necesarios para la actualizacion de la
historia laboral del accionante y en consecuencia adelante las gestiones de cobro |
a Fotolito Colombia Ltda. l

Teniendo en cuenta que transcurrio el término conferido, no se ha dado
cumplimiento de la sentencia de amparo, y previo a admitir el tramite incidental, se
requiere al Presidente; al Vicepresidente de Operaciones del Régimen de Prime
Media y al Director de Historia Laboral de la Administradora Colombiana de
Pensiones- COLPENSIONES, para que en el término de los 3 dias siguientes a la
notificacién del presente asunto, acrediten el cumplimiento integfo de la decision
proferida el 23 de julio de 2019, en el cual le fue amparado su derecho fundamental
de peticién, y del fallo de segunda instancia del 3 de septiembre de 2019, proferido
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca; y rindan el respectivo informe a

este Despacho.
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Adviértasele a los referidos funcionarios que su silencio dara apertura del incidente

de desacato en los términos del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy se -notifica a las partes el

proveido anterior por anotacién en el Estado No.

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA
Expediente No. 11001-33-36-033-2018-00399-00
Accionante: RUBIELA LISCANO GALINDO
Accionados: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV

Auto de tramite No. 1853

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda —Subseccion “B”, en providencia del 27 de
febrero de 2019, mediante la cual confirmé el fallo de tutela aqui proferido el 13

de diciembre de 2018, que declard la carencia actual del objeto por hecho

superado.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacién en el Estado No.

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

‘ ACCION DE TUTELA
Expediente No. 11001-33-36-033-2019-00021-00
Accionante: DIEGO FERNANDO MONTOYA CARDOZO
Accionado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y MINISTERIO DE
| HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

| . . Auto de tramite No. 1856
Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Segunda —Subseccion “E”, en providencia del 9 de Abril de 2019,

revocod el ordinal primero del fallo aqui proferido el 14 de febrero de 2019,

negando el amparo de los derechos fundamentales invocados por el actor DIEGO
FERNANDO MONTOYA CARDOZO, y confirmando el numeral segundo de dicho

proveido.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL, DE BOGOTAD.C,

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacién en el Estado No.

. SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos Mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA
Expediente No. 11001-33-36-033-2019-00017-00
Accionante: MARIA DEL CARMEN CANIZALES ACERO
Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Auto de tramite No. 1855

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Primera —Subseccion “B”, en providencia del 2 de Abril de 2019,
confirmé el fallo de tutela aqui proferido el 11 de febrero de 2019, que amparé el
derecho fundamental de peticibn de la accionante MARIA DEL CARMEN
CANIZALES ACERO.

3E Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacion en el Estado No.

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

ACCION DE TUTELA
Expediente No. 11001-33-36-033-2018-00397-00
Accionante: ANA INES RUIZ DE ROZO
Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP. |
Auto de tramite No. 1854

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de,
Cundinamarca, Cuarta —Subseccion “B”, en providencia del 26 de febrero de
2019, revoco el fallo de tutela aqui proferido el 13 de diciembre de 2018, que

rechazd por improcedente la accion de amparo deprecada por la actora ANA

INES RUIZ DE ROZO.
QUESE Y CUMPL
S . '

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

NO

Juez

. JUZGADO TREINTA Y TRES {33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacién en el Estado No.

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinuevé (2019)

ACCION DE TUTELA
Expediente No. 11001-33-36-033-2019-00258-00
Accionante: DAMXPRESS S.A.S.
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Auto de tramite No. 1857

La Representante Legal de la sociedad DAMXPRESS S.A.S., en memorial radicado
el 11 de septiembre de 2019 (f. 64 a 66 c. Unico), presentd escrito de impugnacion
en contra de la sentencia proferida por este Despacho el 5 de septiembre de 2019
(fls. 54 a 60 c. unico).

Concédase para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, la
impugnacion oportunamente interpuesta por la parte actora, contra la decision aqui

proferida.

En firme, remitanse las diligencias al Superior.

QUESE Y CUMPLASE
\

\

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacién en el Estado No.

SECRETARIA




