JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REPARACION DIRECTA
(Incidente Regulacion Perjuicios)
Exp. - N0.11001333603320130021100
Demandante: JOSE ANTONIO CLAVIJO CLAVIJO Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
(INPEC)

Auto interlocutorio N0.0610

INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS

El Despacho pasa a decidir el incidente de regulacion de perjuicios que formulo
la parte demandante en virtud de la sentencia de segunda instancia proferida
por la  Seccion Tercera Subseccion C del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el 14 de junio de 2018 (fls. 290 a 301 c 4°).

|. TRAMITE PROCESAL

1. La abogada Lubina Ortega Soto identificada con cédula de ciudadania
namero 60.292.560 y tarjeta profesional nUumero 93438 del C. S. de la J.
—actuando en nombre y representaciéon de los demandantes— presenté
incidente de liquidacion de perjuicios, mediante memorial del 16 de
noviembre de 2018 (cuaderno 5°) con el proposito de materializar la
orden proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Tercera (Subseccion C), en sentencia de segunda instancia emanada el
dia 14 de junio de 2018.

2. Lareferida sentencia en su parte resolutiva dispuso:

‘PRIMERO: REVOCAR el numeral segundo la parte resolutiva de la
sentencia proferida por el Juzgado 33 Administrativo del Circuito de
Bogota, el 30 de noviembre de 2015, el cual quedara asi:
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SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion anterior, CONDENAR
en abstracto a INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC asi:

a.) Al pago de los perjuicios morales causados a los demandantes Ramon
Antonio Clavijo Velasquez, José Antonio Clavijo Clavijo, Elvia Clavijo de
Rey, German Clavijo Velasquez, Luz Stella Clavijo Veldsquez, Luis Ariel
Clavijo Velasquez y Arcenio Clavijo Veladsquez, los cuales deberan
liquidarse mediante tramite incidental y promoverse por los interesados
dentro del término sefialado en articulo 193 CPACA y resolverse con
sujecion a las pautas indicadas en la parte motiva del fallo.

b) Al pago de los perjuicios de dafio a la salud causados al sefior Ramoén
Antonio Clavijo Velasquez, los cuales deberan liquidarse mediante tramite
incidental y promoverse por los interesados dentro del término sefialado en
el articulo 193 CPACA y resolverse con sujecion a las pautas indicadas en
la parte motiva del fallo.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo deméas la sentencia proferida por el
Juzgado 33 Administrativo del Circuito de Bogoté, el 30 de noviembre de
2015, pero conforme a la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Sin condena en costas.™

3. La parte motiva de esa sentencia precisé lo siguiente respecto de
los parametros que deben tenerse en cuenta para la liquidacién de

los perjuicios:

“(...)

Asi las cosas y en suma a lo anterior, resulta palmario concluir que las
lesiones sufridas por el sefior RAMON ANTONIO CLAVIJO VELASQUEZ
le son imputables al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC, por el incumplimiento de sus obligaciones
relacionadas con el cuidado, vigilancia y custodia de este recluso, por lo
que habrd de asumir el reconocimiento de perjuicios al que haya lugar,
respecto del cual la Sala hara pronunciamiento en el acapite
correspondiente, teniendo en cuenta el recurso de apelacion presentado y
la competencia del juez en segunda instancia.

De acuerdo con lo anterior, la Sala confirmara la sentencia de primera
instancia, en sentido condenar a la entidad demandada por el dafio
causado, pero por las razones expuestas en esta providencia.

Frente al reconocimiento del dafo ala salud.

Sobre este perjuicio, el Juez de primera instancia reconocid al sefior
Ramaon Antonio Clavijo la suma de 40 SMLMYV, sosteniendo que si bien no
se establecié la pérdida de capacidad laboral y se acredito que el trastorno
mental — Esquizofrenla Crénica que padece no tiene relaciéon con las
lesiones ocasionadas en el establecimiento carcelario, si se puede inferir
con la historia clinica y los informes técnico médico legales del Instituto de
Medicina legal que la deformidad fisica de caracter permanente que le
produjeron las quemaduras sufridas, aunque no le impide o le limita
desplegar sus normales actividades, si puede afectar su estado psicologico
y Su autoestima.

" Folios 290 a 301 del cuaderno numero cuatro.
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El apelante sostiene que los dafio a la salud tiene que probarse y no se
pueden presumir como lo realizé el a quo.

Al respecto, encuentra la Sala que hay lugar al reconocimiento de los
dafios a la salud del sefior Ramoén Antonio Clavijo Velasquez, pues los
mismos se encuentran demostrados con los informe Técnicos del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, los cuales establecen
que aquel presentd quemaduras en partes de su cuerpo quedandole como
secuelas "deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente”
(1.2 y 1.3), no sobra advertir que frente al aspecto Psicologia y psiquiatrica,
quedo demostrado que este presentaba un trastorna mental antes del
evento, el cual no es posible relacionar directamente con los hechos
relacionados por la quemadoras (1.12), en este sentido, solo se encuentra
demostrado el dafio a la salud en lo que comprende aspectos fisicos.

No obstante, es de sefalar que dentro del proceso de la referencia no se
tiene prueba que establezca la gravedad o levedad de la lesion para
efectos de tasar la indemnizacion por dafo a la salud- aspecto fisico, es
decir no se encuentra demostrado el elemento objetivo- estéaticos el cual
“...se determinara a través del arbitrio juris, para lo cual se tendra en
cuenta la edad de la victima y la gravedad de la lesidn, lo cual permitira
emplear la regla de tres al tener en cuenta que a la mayor incapacidad
corresponde un valor maximo de cuatrocientos salarios minimos
mensuales vigentes” lo que garantiza la maxima “a igual afectacion a la
integridad psicofisica debe corresponder una idéntica o similar
compensacion del perjuicio" y el elemento dinamico o subjetivo que es el
que ‘permite hacer realidad la iqualdad material- debido a que en este
componente se permite que el juez eleve en un preciso porcentaje la
reparacion por cuenta de las condiciones particulares de la victima.”

En conclusidn, no se encuentra demostrada la gravedad o levedad de
la lesién, tampoco se encuentran los elementos de juicio gue peritan
establecer |la afectacién de su capacidad de acuerdo a las lesiones
que sufrié v sus especiales condiciones particulares de la victima,
entonces, se condenard este perjuicio en abstracto para que a través
del incidente de regulacién de perjuicios, establecido en el articulo 193 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se tasen estos perjuicios, teniendo en cuenta los
siguientes parametros:

> La parte actora debera promover el incidente de liquidacion de
perjuicios dentro del término sefialado en el articulo 193 del Ibidem.

> En este tramite incidental se debera probar el porcentaje de la
gravedad o levedad de la lesion, teniendo en cuenta la afectacion fisica
gue padecio6 el sefior Ramén Antonio Clavijo Velasquez, con ocasion de
las quemaduras que presentd en su cuerpo relacionadas con los
hechos del dia 22 de enero de 2011 acaecidos dentro del
Establecimiento Carcelario la Modelo, para esto se podran aportar o
solicitar las pruebas necesarias de conformidad con lo establecido en
el articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

> Se debera tener en cuenta la afectacion particular sobre la victima.

> Para efectos de reconocer al sefilor Ramén Antonio Clavijo
Velasquez el perjuicio del dafio a la salud se debera tener en cuenta la tabla
atras anotada conforme a la sentencia de unificacion del 14 de septiembre de
2011.
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> Teniendo en cuenta las garantias del apelante Unico que es que el
superior no puede hacer mas desfavorable su situacion, (art. 328 CGP) no
podra reconocérsele al sefior Ramén Antonio Clavijo Velasquez como darfio a
la salud, suma mayor a la reconocida por el a quo, es decir a 40 SMLMV.

(..)

Frente alos dafios morales.

Bajo la premisa de la competencia del juez de segunda instancia y la
sentencia de unificacion sobre este tema (ver. 4.1), esta Sala entrara a
pronunciarse sobre los perjuicios morales reconocidos por el a quo ya que los
mismos pueden ser un aspecto desfavorable para la entidad demandada, y
esto en vista de que la entidad demandada apel6 la sentencia con el objeto
de revocar la decisiébn de primera instancia por cuanto se presentaba una
causal de eximente de responsabilidad.

Se tiene que el a quo reconocid perjuicios morales a los demandantes, asi:
Ramén Antonio Clavijo Velasquez- victima directa (40 SMLMV), José Antonio
Clavijo Cavijo- padre de la victima (20 SMLMV) y Elvia Clavijo de Rey,
German Clavijo Velasquez, Luz Stella Clavijo Velasquez, Luis Ariel Clavijo
Velasquez y Arcenio Clavijo Velasquez- hermanos de la victima directa 10
SMLMV, sin embargo, dentro de la parte motiva de la providencia apelada, no
se hace referencia a que presupuestos o pruebas se tuvieron en cuenta para
establecer la gravedad de la lesion, razén por la cual, se revocara este
reconocimiento ya que no se tiene prueba que permita verificar la gravedad o
levedad de la lesién para asi poder determinar el monto de la indemnizacion
para la victima y para su nucleo familiar conforme a los lineamientos de la
sentencia de unificacién antes citada, razon por la cual, esta Sala, dando
aplicacién al articulo 193 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo condenara en abstracto, teniendo en cuenta los
siguientes parametros:

» Parte actora debera promover el incidente de liquidacién de perjuicios
dentro del término sefialado en el articulo 193 del ibidem.

» En este tramite incidental se deberd probar el porcentaje de la
gravedad o levedad de la lesion, teniendo en cuenta la afectacion fisica
gue padecio el sefior Ramén Antonio Clavijo Velasquez, con ocasion de
las quemaduras que presento en su cuerpo relacionadas con los hechos
del dia 22 de enero de 2011 acaecidos dentro del Establecimiento
Carcelario la Modelo, para esto se podran aportar o solicitar las pruebas
necesarias de conformidad con lo establecido en el articulo 129 del
Cdédigo General del Proceso.

» Establecido el porcentaje de la gravedad o levedad de la lesién el a quo
debera observar las pruebas allegadas al proceso y proceder a reconocer a
los accionantes (Ramoén Antonio Clavijo Veladsquez, José Antonio Clavijo
Cavijo, Elvia Clavijo de Rey, German Clavijo Velasquez, Luz Stella Clavijo
Veladsquez, Luis Ariel Clavijo Veldsquez y Arcenio Clavijo Veladsquez) los
perjuicios morales teniendo en cuenta la tabla atras anotada conforme a la
sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2014.

» Teniendo _en _cuenta las garantias del apelante Unico gue es que el
superior no puede hacer mas desfavorable su situacién, art. 328 CGP)
no podrd reconocérsele a estos demandantes, suma mayor a la
reconocida por el a quo, es decir, 40 SMLMV a la victima directa, 20
SMLMV_al padre de la victima vy 10 SMLMV a los hermanos de la
victima.”
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4. Verificados los presupuestos del articulo 193 de la Ley 1437 de 2011y el
articulo 129 de Ley 1564 de 2012 (por remision expresa), el Despacho
hall6 que la solicitud del incidente se realizé dentro de los sesenta (60)
dias siguientes a la notificacion del auto que obedecié y cumplio la
providencia de segunda instancia, y en el escrito se motiva y sustenta tal

solicitud.

5. El proveido con el cual este Juzgado obedecio el cumplié lo ordenado
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera
(Subseccién C) se notificd por estado el dia 23 de agosto de 2018 (fl.310
C. 49).

6. El dia 16 de noviembre de 2018 la apoderada de la parte actora elevé la
correspondiente solicitud del tramite incidental, esto es, restando dos
(02) dias para el fenecimiento del plazo reglado en el articulo 193 de Ley
1437 de 2011 y de conformidad con el inciso primero del articulo 129 de
la Ley 1564 de 2012 en el escrito se expreso con claridad lo que se
pretende, los hechos en que se funda y las pruebas que se pretenden

hacer valer.

7. Con fundamento en lo sefialado, en proveido del 6 de febrero de 2019,
este Juzgado dispuso: (i) admitir el incidente de liquidacion de perjuicios
presentado por la abogada Lubina Ortega Soto a nombre vy
representacion de los sefores Clavijo Velasquez, José Antonio Clavijo
Clavijo, Elvia Clavijo de Rey, German Clavijo Velasquez, Luz Stella
Clavijo Veladsquez, Luis Ariel Clavijo Velasquez y Arcenio Clavijo
Veldsquez, (ii) correr traslado por el término de tres (03) dias al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC), de
conformidad con el articulo 129 del Cdédigo General del Proceso; (iii) que
una vez vencido dicho término el proceso debia ingresar al Despacho
con el proposito de decretar los medios de prueba a que hubiere lugar, y

fijar fecha y hora de la audiencia en la que se llevara a cabo su practica.

8. ElI 6 de marzo de 2019, el despacho Decret6 los medios probatorios
pertinentes y fijo fecha y hora de la audiencia de pruebas para la practica
de aquellos, la cual quedo sefialada para el 29 de julio de 2019 a las 4 de

la tarde.
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9. En proveido del 10 de julio de 2019, el Juzgado teniendo en cuenta que
la apoderada de la parte actora acredit6 el tramite del oficio ante la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, sin que
se hubiere fijado fecha para la valoracion, reprogramo fecha y hora para
adelantar la audiencia de practica de pruebas dentro del presente

tramite.

10.En audiencia del 02 de diciembre de 2020 se llevé a cabo la
incorporacion y contradiccion del dictamen pericial rendido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca; se tuvo
por precluida la etapa probatoria del presente asunto y se ordeno

ingresar el expediente al despacho para decidir de fondo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho considera

[I. CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Tercera, Subseccion C en providencia de segunda instancia del 14 de
junio de 2018 (fls. 290 a 301 c 4°), en el presente tramite la parte interesada
estaba avocada a probar el porcentaje de la gravedad o levedad de la lesion del
sefior Ramon Antonio Clavijo Velasquez , teniendo en cuenta la afectacion
fisica que este padecié con ocasion de las quemaduras que presentd en su
cuerpo relacionadas con los hechos del dia 22 de enero de 2011 acaecidos

dentro del Establecimiento Carcelario La Modelo.

Tal carga probatoria podria asumirla mediante las pruebas que fueran
necesarias, de conformidad con lo establecido en el articulo 129 del Cdadigo
General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

De tal modo la apoderada de la parte actora, en la solicitud del incidente de
perjuicios pidi6 y aportd los medios de prueba que considerd0 necesarios.
Solicité que se tuvieran como pruebas documentales *“...las obrantes en el

”

expediente principal...” en especial las relacionadas con la aptitud de los
demandantes, asi como el acervo atinente al estado de salud del sefior Ramoén

Antonio Clavijo Velasquez derivado de las lesiones en comento.
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Se destaca que en especifico la apoderada requirié la valoracion del directo
afectado por parte de la Junta Médica Regional de Invalidez o por el Instituto
Nacional de Medicina Legal, o por un profesional médico auxiliar de la justicia,
para que con la documentacidon obrante en el expediente principal se
dictaminara el dafio a la salud causado a su prohijado, “evaluando la gravedad
de la lesién, el porcentaje del dafio a la vida de relacion-perjuicio fisiologico,
causadas por la quemaduras sufridas al (sic) demandante...el 22 de enero de
2011, dentro del establecimiento carcelario LA MODELO...” (fls.1 a 16, 45 a 47
¢ 59). Medio de prueba que fue decretado en proveido del 6 de marzo de 2019,
a cargo de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogoté (fls. 45 a 47
c 59).

Lo anterior significa, que el Despacho centrara la valoracion probatoria,
unicamente con destino a establecer lo ordenado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccién C en providencia del 14 de
junio de 2018 (fls. 290 a 301 c 4°), esto es, “el porcentaje de la gravedad o
levedad de la lesion, teniendo en cuenta la afectacion fisica que padecio el
sefior Ramon Antonio Clavijo Velasquez, con ocasion de las quemaduras que
presentd en su cuerpo relacionadas con los hechos del dia 22 de enero de 2011

acaecidos dentro del Establecimiento Carcelario la Modelo...”?

En coherencia con lo expuesto, el 18 de noviembre de 2019 la Junta Regional
de Calificacién de Invalidez de Bogota presenté el dictamen pericial solicitado,

cuya contradiccion se surtié en la audiencia del 2 de diciembre de 2020.

El experto establecid6 que con respecto a la extension de la corporeidad del
seflor Ramon Antonio Clavijo Velasquez, las cicatrices (“pequefas cicatrices”,
‘multiples pequefas lesiones”) que presenta en su anatomia -derivadas de los
hechos del 22 de enero de 2011- equivalen al seis por ciento (6%) sobre el
total de la superficie corporal del sefior Clavijo Velasquez; dejando de ese modo
una disminucion de la capacidad laboral de tres puntos cinco por ciento (3.5%),
cuyo diagnostico fue “SECUELAS DE QUEMADURA Y CORROSION
CLASIFICABLES SOLO DE ACUERDO CON LA EXTENSION DE LA
SUPERFICIE DEL CUERPO AFECTADA”.

2 Seccion Tercera Subseccion C del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 14 de junio de 2018 (fls. 290 a 301 ¢ 4°).
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Por lo tanto, la liquidacién del presente incidente se realizara con base en el
dictamen efectuado por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Bogota, en la que se determind que el sefior Ramén Antonio Clavijo Velasquez
tiene una disminucion de la capacidad laboral del tres punto cinco por ciento
(3.5%), asi como los lineamiento establecidos por la jurisprudencia unificada del

Consejo de Estado para perjuicios inmateriales, en los siguiente términos:

1. PERJUICIO INMATERIAL -DANO MORAL

En relacién con los perjuicios morales la jurisprudencia ha dicho?:

“Acerca de los dafios causados por las lesiones que sufre una persona, resulta
necesario precisar que si bien éstas pueden dar lugar a la indemnizacion de
perjuicios morales, su tasacion dependera, en gran medida, de la gravedad y
entidad de las mismas, pues hay situaciones en las cuales éstas —las lesiones
sufridas-, son de tal magnitud que su ocurrencia alcanza a tener una entidad
suficiente para alterar el curso normal de la vida o de las labores cotidianas de
una persona, por manera que la cuantificaciéon de los perjuicios morales que se
causen en virtud de unas lesiones personales, se definird en cada caso por el
juez, en proporcion al dafio sufrido y a las circunstancias particulares de las
causas y consecuencias de la lesion. (...)".

A efectos de considerar el reconocimiento y tasacién de los perjuicios morales
en los eventos de lesiones, se hace necesario traer a colacion los criterios
jurisprudenciales fijados de manera unificada por la Sala Plena de la Seccién
Tercera del H. Consejo de Estado, en la sentencia de 28 de agosto de 2014,
Exp. 31172, donde se tom6 como referente la valoracion de la gravedad o

levedad de la lesion reportada por la victima, asi:

GRAFICO No. 2
REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES

NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa| relacion afectiva |Relacion afectiva Relacién Relaciones
y relaciones del 2° de del 3°de afectiva del 4° afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -
conyugales y | o civil (abuelos, o civil consanguinidad terceros
paterno- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)
SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV

Igual o superior al 50%

100

50

35

25

15

Igual o superior al 40% e inferior al
50%

80!

40

28

20

12

Igual o superior al 30% e inferior al
40%

60

30

21

15

Igual o superior al 20% e inferior al
30%

40

20

14

10

Igual o superior al 10% e inferior al
20%

20

10

Igual o superior al 1% e inferior al 10%

10

3,5

2,5

1,5

3 Consejo de Estado- Seccion Tercera. Sentencia del 10 de septiembre de 2014. Radicacién nimero: 25000-23-26-

000-1995-11369-01(27771). C.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.
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Dicho lo anterior al estar demostrado que el demandante tiene un porcentaje de
pérdida de capacidad laboral del 3.5%, el despacho tasa los perjuicios que le
fueron causados a los demandantes, con fundamento en lo probado en el
proceso (intensidad de la afliccion) y dentro del rango sefialado en la referida

tabla, en los siguientes términos:

(i) Para el sefior RAMON ANTONIO CLAVIJO VELASQUEZ -directo afectado-,

por la afliccion que le pudo haber causado su dolencia al momento de su
ocurrencia, pues es comprensible que los seres humanos sientan tristeza
cuando ven disminuida su salud y sus facultades fisicas, se le reconocera una

indemnizacion en el equivalente a diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes alafecha de ejecutoria del presente proveido.

(ii) Para el sefior JOSE ANTONIO CLAVIJO CLAVIJO —padre del afectado -, se

le reconocera una indemnizacion en el equivalente diez (10) salarios minimos

legales mensuales vigentes alafecha de ejecutoria del presente proveido.

(i) Para la sefiora ELVIA CLAVIJO DE REY —hermana del afectado-, se le

reconocera una indemnizacion en el equivalente a cinco (5) salarios minimos

legales mensuales vigentes alafecha de ejecutoria del presente proveido.

(iv) Para el seiior GERMAN CLAVIJO VELASQUEZ -hermano del afectado-,

se le reconocera una indemnizacion en el equivalente a cinco (5) salarios

minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria del presente

proveido.

(v) Para la sefiora LUZ STELLA CLAVIJO VELASQUEZ -hermana del

afectado- se le reconocerd una indemnizacién en el equivalente a cinco (5)

salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria del

presente proveido.

(vi) Para el sefior LUIS ARIEL CLAVIJO VELASQUEZ-hermano del afectado-,

se le reconocerd una indemnizacion en el equivalente a cinco (5) salarios

minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria del presente

proveido.

(vi) Para el sefior ARCENIO CLAVIJO VELASQUEZ-hermano del afectado-, se

le reconocera una indemnizacion en el equivalente a cinco (5) salarios




Péagina 2 de 2
Reparacion Directa
Exp. No. 11001-33-36-033-2013-00211-00

minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria del presente

proveido.

2. PERJUICIO INMATERIAL -DANO A LA SALUD

De conformidad con la posicion jurisprudencial adoptada por la Seccién
Tercera del H. Consejo de Estado mediante sentencias proferidas el 14 de
septiembre de 2011, cuando el dafio antijuridico radica en una afectacion
psicofisica de la persona, ésta debe ser indemnizada bajo el concepto del dafio
a la salud, que se refiere no solo a la modificacion de la unidad corporal, sino a
las consecuencias que la misma genera, razon por la que puede comprender

otros dafios como el estético, el sexual, el psicologico, entre otros, asi*:

“(...) “dafio a la salud” -esto es el que se reconoce como proveniente de una
afectacion a la integridad psicofisica —ha permitido solucionar o aliviar la
discusidn, toda vez que reduce a una categoria los ambitos fisico, psicolégico,
sexual, etc., de tal forma que siempre que el dafio consista en una lesién a la
salud, sera procedente determinar el grado de afectacion del derecho
constitucional y fundamental (articulo 49) para determinar una indemnizacion
por este aspecto, sin que sea procedente el reconocimiento de otro tipo de
dafios (v.gr. la alteracién de condiciones de existencia), en esta clase o
naturaleza de supuestos.

(...) Lo anterior, refuerza ain mas la necesidad de readoptar la nocién de
dafo a la salud, fisiolégico o biol6gico, como ahora lo hace la Sala, pero con
su contenido y alcance primigenio, esto es, referido a la afectacion o
limitacién a la integridad psicofisica de la persona, como quiera que haberlo
subsumido en unas categorias o denominaciones que sirven para identificar
perjuicios autbnomos que han sido reconocidos en diversas latitudes, como
por ejemplo la alteracion de las condiciones de existencia (v.gr. Francia), se
modifico su proposito que era delimitar un dafio comun (lesion a la integridad
corporal) que pudiera ser tasado, en mayor o menor medida, a partir de
pardmetros objetivos y equitativos, con apego irrestricto a principios
constitucionales de igualdad.”

En cuanto a la forma de tasar la indemnizacion de dicho perjuicio, la Sala Plena
de la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado, en las sentencias de
unificacion del 28 de agosto de 2014, Expedientes 31172 y 31170, con
ponencia de los magistrados Olga Mélida Valle de De la Hoz y Enrique Gil
Botero, respectivamente, fij6 como referente del mismo la gravedad vy

naturaleza de la lesion padecida, de conformidad con la siguiente tabla:

Gravedad de la lesién Victima directa

4 Sentencias de unificacion del 14 de septiembre de 2011, Exp. 19031 y 38222, proferidas por la Sala
Plena de la Seccidn Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativa. M.P. Enrique Gil Botero.
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Igual o superior al 50% 100 SMLMV
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80 SMLMV
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60 SMLMV
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40 SMLMV
Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20 SMLMV
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 SMLMV

En el presente caso, se encuentra probado el perjuicio a la salud reclamado por
el sefior RAMON ANTONIO CLAVIJO VELASQUEZ consiste en la “alteracion

cicatricial superficial” del 6% de su superficie corporal, por lo que se le

reconocera una indemnizacion en el equivalente a diez (10) salarios minimos

legales mensuales vigentes alafecha de la sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION TERCERA,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: LIQUIDAR la condena impuesta el 14 de junio de 2018 por la
Seccion Tercera Subseccion C del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
el asunto de la referencia. De manera que el Instituto nacional Penitenciario y

carcelario -INPEC, debera pagar las siguientes indemnizaciones:

2.1. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior RAMON
ANTONIO CLAVIJO VELASQUEZ -victima directa-, el valor equivalente en

moneda legal colombiana, a diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes alafecha de ejecutoria del presente proveido.

2.2. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior JOSE ANTONIO

CLAVIJO CLAVIJO -padre-, el valor equivalente en moneda legal

colombiana, a diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes a

lafecha de ejecutoria del presente proveido.

2.3. Por concepto de perjuicios morales a favor la sefiora ELVIA CLAVIJO
DE REY —hermana-, el valor equivalente en moneda legal colombiana, a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de

ejecutoria del presente proveido.
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2.4. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior GERMAN

CLAVIJO VELASQUEZ —hermano-, en calidad de comparfiera permanente

del directo afectado, el valor equivalente en moneda legal colombiana, a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de

ejecutoria del presente proveido.

2.5. Por concepto de perjuicios morales a favor de la sefiora LUZ STELLA

CLAVIJO VELASQUEZ —hermana-, el valor equivalente en moneda legal

colombiana, a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a

lafecha de ejecutoria del presente proveido.

2.6. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior LUIS ARIEL

CLAVIJO VELASQUEZ —hermano-, el valor equivalente en moneda legal

colombiana, a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a

lafecha de ejecutoria del presente proveido.

2.7. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior ARCENIO

CLAVIJO VELASQUEZ —hermano-, el valor equivalente en moneda legal

colombiana, a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes a

lafecha de ejecutoria del presente proveido.

2.8. Por concepto de dafio a la salud a favor del sefior RAMON ANTONIO
CLAVIJO VELASQUEZ -victima directa-, el valor equivalente en moneda

legal colombiana, a diez (10) salarios minimos legales mensuales

vigentes a lafecha de ejecutoria del presente proveido.

SEGUNDO: El cumplimiento del presente proveido debera efectuarse bajo los
lineamientos de los articulos 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Se advierte a las partes que el buzon electronico suministrado -sea
a través de la demanda, de la contestacion o algun otro memorial- para efectos
del presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que
toda comunicacion o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste
debera originarse uUnicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran

de enviarse al buzén electrénico informado por el abogado de la parte.
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CUARTO: Los memoriales que las partes destinen a este tramite procesal
deben observar el conducto de envio de correspondencia establecido por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogota, luego su
remision debera realizarse al buzdn electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultdneamente a los correos

electronicos establecidos por las demas partes®, de lo cual debe adjuntarse la

respectiva constancia.

Se solicita a las partes gue en consonancia con el inciso 4° del articulo 8,

Decreto 806 de 2020 configuren su buzén electrénico para confirmar el recibo

de los correos electronicos o mensajes de datos que remita este Despacho.®

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrénico
citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucién minima
de 300 ppp,’ usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o
emisor del documento e identificandolo con el numero del radicado del proceso

cuando corresponda.®

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos vy

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de

la mafiana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)°. pues de lo

Decreto 806 de 2020 articulo 3°. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)

Disponible en: https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRETO%20806%20DEL %204 % 20DE %20JUNIO0%20DE%202020.pdf

6 Decreto 806 de 2020. Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con
el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

()

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.

()

Disponible en: https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRET0%20806%20DEL %204 %20DE%20JUNI0%20DE%202020.pdf

7 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electrénicos,
Digitalizacién y Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electronicos y conformacién del expediente. Paginas
13a15:

Tipo de Contenido Formato Estand Extension

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF ipeg, P9, e
Jpg2, tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mp1, mp2,

N .mp3, .mlv, mfa,

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 m2a mpa, mpv,

.mp4, mpeg, .m4v

8 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales.
()

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electronicos, usando algin mecanismo de
firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando corresponda.

9 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en
articulo 4 y ofras disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de
trabajo y turnos de atencion al publico para todos los despachos del Distrito Judicial de Bogota,”


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRETO%20806%20DEL%204%20DE%20JUNIO%20DE%202020.pdf
https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRETO%20806%20DEL%204%20DE%20JUNIO%20DE%202020.pdf

Péagina 2 de 2
Reparacion Directa
Exp. No. 11001-33-36-033-2013-00211-00

contrario se entenderdn presentados el dia hébil siguiente; tampoco se

confirmara su recepciéon fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil

siguiente'®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

0 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la recepcion
virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y
solicitudes que se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil
siguiente; los despachos judiciales no confirmaran la recepcion de estos mensajes de correo electrénico por fuera de las jornadas laborales sino
hasta el dia habil siguiente”.

"Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con
insercién de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia
respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la
autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal. De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera
de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier interesado.

(..)



