JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001-33-36-033-2020-00143-00
Demandante: JANIN CALDERON REYES Y OTROS
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-NACION-RAMA
JUDICIAL

Auto de interlocutorio No. 346

|. ADECUACION TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA

Revisadas las presentes diligencias para efectos de proveer sobre la
consecucién del presente proceso, y dada la entrada en vigor de la Ley 2080 de
2021, por medio de la cual fue reformado el Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, resulta necesario alinear este

tramite a la situacién actual del procedimiento judicial.

De este modo, el articulo 182 A adicionado a la Ley 1437 de 2011 por conducto
del articulo 42 de la Ley 2081 de 2021 establecié la posibilidad de dictar
sentencia anticipada antes de la audiencia inicial del juicio y en cualquier estado

del proceso.

En orden a lo anterior el articulo 182 A ibidem senala:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia

anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado

tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,

inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de

controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el' inciso final del articulo 181 de este cdodigo y la sentencia se expedira por

escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se

aplicaré lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticién sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El

juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de

tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta

de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.
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4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176

de este codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones

se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite

del proceso”

En consecuencia, se dispone: AJUSTAR el presente tramite procesal con
destino a proferir sentencia anticipada conforme lo dispuesto por el
articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, incluido por la Ley 2080 de 2021.

Comoquiera que el presente caso se encuadra en el supuesto normativo
consagrada en el numeral 1 literal b) del articulo 182 A, con destino a consolidar
un pronunciamiento anticipado y definitivo del fondo del asunto el Despacho: (i)
pondra de presente los hechos del litigio, (ii) revisara lo relacionado con el
saneamiento del proceso, (iii) se pronunciara sobre los medios de prueba
allegados y solicitados por las partes otorgando el valor probatorio
correspondiente, siempre y cuando guarden relacion, conducencia y pertinencia
con los hechos que se debaten, (iv) finalmente correra traslado para alegar de
conclusién cuando haya lugar; término en el cual la Procuraduria podra

presentar su concepto.

II. ANTECEDENTES

1. Hechos

a) En el caso en concreto, el apoderado de la parte actora refiri6 26 hechos

con el escrito de demanda.

b) A su turno, el apoderado de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION en el escrito de contestacion de la demanda frente a los hechos

sefalé que: (i) son ciertos los hechos 1, 3, 4, 5, y 7 al 20; (ii) son ciertos
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parcialmente el hecho 2; (iii) no le constan los hechos 6, y 22 al 26; (iv) es
un hecho de un tercero el hecho 21. Realiza precisiones frente a cada uno

de los hechos.

De igual forma el apoderado de la NACION-RAMA JUDICIAL, frente a los
hechos de la demanda, sefialo que: la mayoria de los hechos de la demanda
son parcialmente ciertos, excepto los relacionados con la presunta privacion
injusta y los perjuicios reclamados, por cuanto constituyen los antecedentes
del proceso penal adelantado contra JANIN CALDERON REYES por el
punible de: falsedad marcaria en concurso con utilizacién ilegal de uniformes
e insignias y en concurso con peculado por aplicacion oficial diferente,
radicado con el No. CUI: 11001-60-00-019-2015-08184 (resume los hechos

mas relevantes del proceso).

El Despacho realizando una relacidén e individualizacion de los hechos y
consideraciones de la demanda, evidencia que se refieren a: (i) el dia 7 de
diciembre de 2015 fue capturado JANIN CALDERON REYES por los
presuntos delitos de FALSEDAD MARCARIA en concurso con utilizacion
ilegal de uniformes e insignias y en concurso con peculado por aplicacion
oficial diferente; (ii) el dia 8 de diciembre de 2015 mediante boleta de
libertad 435 el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias LUIS GONZALO SANABRIA MONROY ordena la libertad
inmediata al sefior JANIN CALDERON REYES de la medida solicitada por
no cumplir con los fines constitucionales; (iii) mediante audiencia celebrada
en el Juzgado CINCUENTA Y SEIS (56) PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA el dia 11 de abril de 2016 revoco la decision
de primera instancia conforme a lo cual decidi6 no imponer medida de
aseguramiento consistente en detencion preventiva en establecimiento
carcelario al sefior JANIN CALDERON REYES y en consecuencia decretd
medida de aseguramiento en su contra; (iv) mediante orden de captura Nro.
2016-1076 de fecha 12 de abril de 2016 emitida por la sefiora JUEZ LILIANA
PERDOMO GOMEZ (juez coordinadora) ordené la captura del sefior JANIN
CALDERON REYES dentro del proceso penal con radicado CUI
1100160000019201508184; (v) el dia 19 de mayo de 2016 se hace efectiva
la orden de captura Nro. 2016-1076 en contra del sefior JANIN CALDERON
REYES emitida por la sefiora JUEZ LILIANA PERDOMO GOMEZ dentro del
proceso penal con radicado CUI 1100160000019201508184; (vi) la Policia
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Nacional a raiz de su captura fue retirado del servicio activo mediante
resolucién de 091 del 19 de mayo de 2016, teniendo como fundamento la
captura con numero 1076 dentro del proceso penal con radicado CUI
1100160000019201508184; (vii) el Juzgado 47 Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bogot4, con fecha 29 de abril de 2016 deja
constancia de que la audiencia de acusacion no se pudo realizar en atencion
a que no comparecié la defensa técnica el acusado y la delegada de la
Fiscalia de lo cual se procede a sefalar fecha para el 1 de julio de 2016;
(viii) el dia 20 de mayo de 2016, el Juzgado 13 Penal Municipal con Funcion
de Control de Garantias realizan audiencia de legalizacion de captura, en
donde se da la orden de encarcelamiento a la picota patio de funcionarios,
librando las respectivas boletas de detencion; (ix) el Juzgado 47 Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogot4, con fecha 29 de abril de
2016 deja constancia de que la audiencia de acusacion no se pudo realizar
en atenciébn gque no comparecié los acusados y sin embargo asistio el
abogado de la defensa técnica quien manifestd que los acusados se
encontraban en la URI de Puente Aranda y por tal motivo se procede
modificar la fecha para el 1 de julio de 2016; (x) el Juzgado 47 Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd, con fecha 7 de junio de
2016 informa al DR NESTOR ARMANDO NOVOA VELASQUEZ QUE NO
COMPARECIO la Fiscal delegada 126 seccional JANETH FLOREZ
SIERRA, se solicita que por intermedio se haga comparecer o en su defecto
se nombre otro fiscal para que asuma; (xi) el Juzgado 47 Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bogota, con fecha 24 de junio de 2016,
realiza audiencia de formulacion de la acusacién penal con radicado CUI
1100160000019201508184, donde la Fiscalia modifica la conducta de
peculado por destinacion diferente por PECULADO POR USO; (xii) el
Juzgado 51 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias deja
constancia que la audiencia programada para el 1 de julio no se realiza toda
vez que no se hizo presente el delegado Fiscal 126 Seccional, aunado a ello
se cuenta con carpeta provisional sin que obre los audios de las audiencias
preliminares; (xiii) el Juzgado 54 Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias, deja constancia que la audiencia programada para el 1 de julio no
se realiza toda vez que no se hizo presente el delegado de la Fiscalia, se
hizo presente el abogado de la defensa DAGOBERTO CARVAJAL PINEDA,
el INPEC no anuncio la remisién del sefior JANIN CALDERON REYES; (xiv)

mediante audiencia preparatorio realizada el 26 de julio de 2016, se solicitan
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pruebas por parte de la Fiscalia donde solicita a los sefiores ESTEBAN
CORDOBA, RONALD ESTEBAN VALDEZ, ANDRES FERNANDO VARGAS
QUINTERO, GABRIEL BETANCOURT CIZA, GEROGI BARRERA,
ANGELA ACOSTA, EFRAIN MONSALVE CURTIDOR y por parte de la
defensa ESTEBAN CORDOBA, RONALD STEBAN VALEDEZ MARTINEZ,
ANDRES FERNANDO VARGAS QUINTERO, GABRIEL BETANCOURT
CIZA, ANGEL ACOSTA, EFRAIN MONSALVE CURTIDOR, YIMMY
HERRERA HERNANDEZ, YUDY RUBIELA CASAS, EDWUIN STEVEN
FUENTES, EDGAR FABIAN VARGAS, JAIDER ALEJANDRO ROMERO
SIERRA, PATRULLERO MARTINEZ VEGA; (xv) continuacion de la
audiencia preparatoria celebrada el 8 de agosto de 2016, se decretaron las
pruebas solicitadas por la Fiscalia ESTEBAN CORDOBA, RONALD
ESTEBAN VALDEZ, ANDRES FERNANDO VARGAS QUINTERO,
GABRIEL BETANCOURT CIZA, GEROGI BARRERA, ANGELA ACOSTA,
EFRAIN MONSALVE CURTIDOR y por parte de la defensa YIMMY
HERRERA HERNANDEZ, EDWION STEVEN FUENTES, EDGAR FABIAN
VARGAS, JAIDER ALEJANDRO ROMERO SIERRA, PATRULLERO
MARTINEZ VEGA, se inadmite el testimonio de YUDY RUBIELA CASAS y
de YIMMY LEONARDO HERRERA HERNANDEZ en esta audiencia
interpone el recurso de apelacion la defensa por los testimonios negados;
(xvi) mediante auto de fecha 18 de octubre de 2016 el honorable Tribunal
del Distrito Judicial de Bogota resolvié el recurso de apelacion interpuesto
por la defensa de JANIN CALDERON REYES contra la decision del Juzgado
47 Penal del Circuito de Bogota en audiencia preparatorio llevada a cabo el
8 de agosto de 2016, en donde conformo la decision proferida por el
Juzgado 47 donde neg6é una exclusion y se abstuvo de decretar el
testimonio de la sefiora YUDY RUBIELA CASAS; (xvii) el Juzgado 47 Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota con fecha 11 de
diciembre de 2017 deja constancia que la audiencia de juicio oral no se pudo
llevar a cabo por cuanto no acudio el delegado Fiscal; (xviii) con fecha 22
de marzo de 2018 el Juzgado 47 Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogota, realiza audiencia de Juicio Oral, en donde en la
etapa probatoria la Fiscalia manifiesta lo siguiente: “que renuncia a las
pruebas testimoniales ordenadas y decretadas toda vez que se han citado
en varias oportunidades a los testigos y no han comparecido, ademas la
falta de interés en el denunciante”, el despacho refiere que es facultativo de

las partes renunciar a la practica probatoria y accede a lo peticionado,
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defensa también renuncia a la practica probatoria; (xix) el sefior JANIN
CALDERON REYES estuvo privado de la libertad, en virtud del proceso
penal referido entre el 19 de mayo del afio 2016 al 19 de diciembre del 2016,
es decir, efectivamente por el lapso de siete meses, quedando ejecutoriada
la sentencia de absolucion el dia 22 de marzo de 2018; (xx) mientras el
sefior JANIN CALDERON REYES estuvo privado de la libertad perdié su
trabajo como se dijo anteriormente la Policia Nacional a raiz de su captura
fue retirado del servicio activo mediante resolucion 091 del 19 de mayo de
2016 teniendo como fundamento la orden de captura con ndamero 1076
dentro del proceso penal con radicado CUI 1100160000019201508184 y por
lo tanto perdié su fuente de ingresos y aparte de que estuvo privado de su
libertad, dependia de la caridad y el apoyo de sus familiares y vecinos,
quienes mediante grandes sacrificios y recurrieron a lazos de solidaridad
contribuyeron a su sostenimiento; (xxi) el sefior JANIN CALDERON REYES
es hijo de la sefiora LUCRECIA REYES, es hermano de JOSE ENRIQUE
CALDERON REYES, JUDITH CALDERON REYES y EDWUIN CALDERON
REYES, y tiene como hijo a EMANUEL SANTIAGO CALDERON PUCHANA;
(xxii) los padres y hermanos del seifior JANIN CALDERON REYES tuvieron
congoja, tristeza, y depresion a raiz de la privacion injusta de la libertad y la
pérdida del trabajo de su hijo, hermano y padre; (xxii) el sefior JANIN
CALDERON REYES antes de ser privado de la libertad tenia como fuente
de sus ingresos el salario devengado como patrullero de la policia nacional
lo que le generaba unos ingresos superiores al salario minimo legal vigente.
De sus ingresos dependia su sefiora madre y los hermanos que vivian bajo
el mismo techo. De contera que el perjuicio moral para la familia fue por ver
a JANIN CALDERON REYES privado de la libertad, y también porque se
vieron afectados en sus ingresos minimos, para subsistir, teniendo que
acudir a la caridad de los vecinos; y (xxiii) el hecho 26 hace referencia a los

perjuicios y padecimientos morales que ha sufrido la familia.

De manera que para el despacho, la fijacion del litigio se debe centrar en los
hechos que guardan relacion con la responsabilidad de las entidades
demandadas en la ocurrencia del dafio antijuridico, de manera que la
controversia frente a las pretensiones formuladas por la actora y los hechos de
la demanda estaran referidas a que se demuestre la presunta responsabilidad
de la NACION —-RAMA JUDICIAL y NACION-FISCALIA GENERAL DE LA

NACION, por el dafio que se afirma ocasionado en razon a la privacion injusta
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de la libertad soportada por el sefior JANIN CALDERON REYES, a raiz del
proceso penal con radicado CUI 1100160000019201508184, tramitado en su
contra desde el 7 de diciembre de 2015, culminando con sentencia absolutoria
el 22 de marzo de 2018

2. Saneamiento del proceso

Teniendo en cuenta que la etapa procesal de saneamiento tiene como finalidad
obtener una decision de fondo, resolviendo las vicios procesales que de oficio o
a peticion de parte se observen, a efecto de evitar fallos inhibitorios, se tiene
gue hasta el momento, ninguna parte ha planteado vicios de esa naturaleza, ni
tampoco de oficio se observa la existencia de alguna irregularidad procesal, que
implique el saneamiento en los términos sefalados en el articulo 180 numeral 5
de la Ley 1437 de 2011.

3. Excepciones

Previo a realizar pronunciamiento sobre los medios de prueba incorporados al
presente proceso, y con el fin de evitar dilaciones injustificadas en el proceso,
se pone de presente que el apoderado de la NACION-RAMA JUDICIAL con el
escrito de contestacién formulo eximentes de responsabilidad. A su turno, el
apoderado de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, formulo
como excepciones al escrito de demanda, a las que denominé: (i) ausencia de
falla en el servicio por parte de la Fiscalia General de la Nacion; (i) falta de
legitimacion en la causa por pasiva de la Fiscalia General de la Nacién; (iii)

culpa exclusiva de la victima.

No obstante lo anterior, en cuanto a las excepciones previas que deben
resolverse previamente a la audiencia inicial, debe tenerse en cuenta que
conforme a la actual normativa (Ley 2080 de 2021), son las enlistadas en el
articulo 100 del Cddigo General del Proceso y son taxativas, no enunciativas.

En ese orden, vistos los argumentos de defensa anotados por las entidades
demandadas, observa el despacho que, ninguna de las formuladas tiene el
caracter de previa y en ese orden, seran objeto de estudio al definir de fondo el

asunto de la controversia.
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3.1. No obstante lo anterior, en el caso en concreto frente a la excepcion de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, alegada por el apoderado de la

Fiscalia General de la Nacion, aun cuando no desconoce el Despacho los

argumentos referidos por este, ya gue pueden probarse, en la presente etapa

procesal no se advierte la manifiesta falta de legitimaciébn en la causa, por

cuanto: (i) desde la solicitud de conciliacion y escrito de demanda, se le realiza
a la referida entidad, solicitud de condena por causa de unos dafios y perjuicios,
como consecuencia de la privacion injusta de la libertad soportada por el sefior
JANIN CALDERON REYES; (ii) mediante proveido del 27 de octubre de 2020
se admiti6 la demanda interpuesta contra la NACION-RAMA JUDICIAL vy
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por ser a estas entidades a
quien se les pretende endilgar responsabilidad por los hechos demandados.
Corolario de lo anterior el 8 de septiembre de 2020 las demandadas fueron
notificadas en debida forma, a través de mensaje de datos enviado a la
direccién electronica de notificaciones judiciales de las demandadas; (iii) de las

mismas imputaciones de la demanda, se colige que encuadran en una presunta

falla de la administracion de justicia, en que seqgun la entidad demandada
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION es participe, sin obrar

impedimento o disposicidn normativa, que impida su vinculaciéon a la presente

actuacion; (iv) en este momento no se esta analizando la responsabilidad que le
pueda asistir, a la entidad demandada, y no se puede confundir la falta de
legitimacién en la causa por pasiva, con la inexistencia de una responsabilidad,
pues la presunta responsabilidad que eventualmente les pueda asistir o no en el
presente asunto, segun lo por ésta alegado, es algo que se determinara una
vez se haya surtido el debate probatorio; (v) los argumentos de defensa
planteados por la entidad demandada, serén objeto de estudio al momento de
proferirse decision de fondo.

4. Medios de Prueba

Previo a disponer sobre los medios de pruebas se advierte que las partes

deberan dar cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 78 numeral 10t y 1732

1 %...Son deberes de las partes y sus apoderados: ...10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o
por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir...”

2 _El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberéa acreditarse sumariamente...”.
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del CGP; asi como al 175% del CPACA, por cuanto el Despacho se abstendréa

de ordenar la préactica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticidon no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse

sumariamente.

En el evento que las documentales solicitadas por la parte actora vy la propia

entidad demandada, se encuentren en oficinas o dependencias de la entidad

publica demandada, deberan ser allegadas al proceso en cumplimiento a lo

previsto en el articulo 175 del CPACA, sin perjuicio de lo dispuesto en los

articulos 78 numeral 10 y 173 del CGP, ello incluye los informes bajo juramento

que hayan sido solicitados respecto de las entidades demandadas.

En este orden de ideas se procede a decidir respecto de los medios de prueba
del proceso, empezando por los solicitados por la parte actora; en seguida,
sobre las pruebas de la parte demandada, para luego resolver lo referido a su

decreto y préctica.

4.1. PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA

La parte actora con el escrito de la demanda aportd las documentales

relacionadas en el acépite de pruebas documentales, tales como: (i) Copia del
proceso penal con radicado CUI 110016000019201508184, tramitado en su
contra y que culmind con sentencia absolutoria emitida el dia 22 de marzo de
2018 el Juzgado 47 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogot4;

(i) copia de los registros civiles de nacimiento y cedulas de los demandantes.

A su vez realiz0 la siguiente solicitud probatoria.

4.1.2. PRUEBAS SOLICITADAS

3 “PARAGRAFO 10. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder.

Cuando se trate de demandas por responsabilidad médica, con la contestacion de la demanda se debera adjuntar copia integra y auténtica de la
historia clinica pertinente, a la cual se agregara la transcripcion completa y clara de la misma, debidamente certificada y firmada por el médico que
haga la transcripcion.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto”.
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(i) Solicita al Juzgado 47 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogotéd, copia del audio de la audiencia oral de fecha 22 de marzo de 2018
dentro del proceso radicado CUI 110016000019201508184 NI 252026 seguido
en contra del sefior JANIN CALDERON REYES vy otro.

4.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA-NACION-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

La parte demandada no aporto material probatorio diferente al relacionado con

el poder y sus soportes. A su turno, no realiz6 solicitud probatoria

4.3. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA-NACION-RAMA JUDICIAL

La entidad demandada, no aporto material probatorio diferente al relacionado
con el poder y sus soportes. De igual forma refiere que: (i) La parte actora
allega Declaracién extrajuicio para acreditar la convivencia, respecto de la cual
no puede ser tenida en cuenta por cuanto en la demanda no se solicita la
ratificacion como lo ordena el articulo 222 del Cédigo General del Proceso; y (ii)
La Nacion - Rama Judicial, con todo respeto solicita se tenga en cuenta el
Oficio DEAJALO21- 394 del 1 de febrero de 2021 con el que se solicité el
proceso penal No. 11001-60-00-019-2015-08184 al Juzgado 47 Penal del

Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota.

4.4. Con fundamento en las anteriores consideraciones se RESUELVE:

4.4.1. DECRETAR como medios de prueba, otorgando el valor probatorio
correspondiente y teniendo en cuenta que guardan relacion, conducencia y
pertinencia con los hechos que se debaten, a las documentales aportadas por
la actora y las entidades demandadas antes relacionadas. Su valoracién se
har& en la sentencia, sumado al hecho que no fueron tachados o desconocidos

por la entidad demandada.

4.4.2 Respecto de la solicitud probatoria, referida por el apoderado de la parte
actora, de oficiar al Juzgado 47 Penal del Circuito para que se allegue copia del
audio de la audiencia llevada a cabo el 22 de marzo de 2018, el Despacho
observa que: (i) el apoderado no acredito directamente o por medio de derecho

de peticion, solicitud del referido audio, circunstancia que lleva al despacho
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abstenerse del decreto de la referida prueba; (ii) el apoderado no acredito la
relevancia del decreto de la prueba; (iii) en el expediente aportado por el
apoderado de la parte actora, obra el escrito de la audiencia oral de fecha 22 de
marzo de 2018.

4.4.3 Respecto a la prueba referida por el apoderado de la entidad demandada,
RAMA JUDICIAL el Despacho observa que: (i) no se trata de una solicitud
probatoria, por cuanto no refiere manifestacién al Despacho, de la necesidad de
oficiar a la entidad para que allegue la respectiva documental solicitada, por el
contrario se resalta la manifestacion de “solicita se tenga en cuenta el Oficio
DEAJALOZ21- 394 del 1 de febrero de 2021”; (iii) desde la fecha en que refiere

se realizd el requerimiento, esto es el 1 de febrero de 2021, han pasado

aproximadamente tres (3) meses, término prudencial en que no ha sido
allegada la prueba referida, asi como el apoderado de la entidad demandada,
no ha referido avance o solicitud diferente frente al requerimiento probatorio; (iv)
con el escrito de demanda, el apoderado de la parte actora aporto el respectivo
expediente penal radicado CUI 1100160000201508184.

Bajo los anteriores argumentos se tiene que no obra solicitud probatoria, no

obstante, lo anterior en el evento de allegarse alguna respuesta en virtud de lo

expuesto, serd anexado al expediente para la valoracidon en la sentencia.

4.3.3. POR OTRO LADO, EL JUZGADO NO HARA USO DE SU FACULTAD
PARA DECRETAR PRUEBAS DE OFICIO.

4. ALEGATOS DE CONCLUSION Y ADVERTENCIAS

Corolario de lo expuesto el Despacho correra traslado por el término de diez
(10) dias con el propésito que las partes presenten sus alegaciones finales por

escrito. En este mismo lapso la sefora Procuradora podra presente su

concepto.

El anterior término comenzard a correr una vez transcurridos los tres (03)

dias de la notificacion de la providencia por estado.

Se advierte a las partes que el buzén electronico suministrado -sea a través de

la demanda, de la contestacion o algun otro memorial- para efectos del



Pagina 13 de 15
Reparacion Directa
Exp. No. 11001-33-36-033-2020-00143-00

presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que
toda comunicacion o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste
debera originarse uUnicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran

de enviarse al buzon electrénico informado por el abogado de la parte.

Los memoriales que las partes destinen a este tramite procesal deben observar
el conducto de envio de correspondencia establecido por la Direccién Ejecutiva
de Administracién Judicial, Seccional Bogota, luego su remision debera
realizarse al buzén electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y

simultineamente a los correos electrénicos establecidos por las demas partes?,

de lo cual debe adjuntarse la respectiva constancia.

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electronico
citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucion minima
de 300 ppp,® usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o
emisor del documento e identificAndolo con el nimero del radicado del proceso

cuando corresponda.®

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos v

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

“4Decreto 806 de 2020 articulo 3°. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. (...)

Disponible en: https:/dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRET0%20806%20DEL %204 %20DE%20JUNI0%20DE%202020.pdf

5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electrénicos,
Digitalizacion y Conformacién del Expediente. Lineamientos para la gestién de documentos electronicos y conformacion del expediente. Péaginas
13a15:

Tipo de Contenido Formato Estandar Extension

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF 1peg, g, Ipe
Jpg2, tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
mpg, mp1, .mp2,

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 s, mty, nta,
.m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

6 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales.

(..)

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo de
firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando corresponda.

()


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://dapre.presidencia.gov.co/normativa/normativa/DECRETO%20806%20DEL%204%20DE%20JUNIO%20DE%202020.pdf
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Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de

la mafiana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)’, pues de lo

contrario se entenderan presentados el dia habil siquiente; tampoco se

confirmara su recepcion fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil

siquiente®

Una vez culminado los plazos predichos el expediente ingresara al
despacho, segun lo sefiale el informe secretarial; para proferir sentencia

anticipada de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?®

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 20 de mayo de 2021 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado Electrénico.

]
{

i fe ‘) -1 G h
KAREN L RﬁN& REJANO HURTADO

o *Secmlaria

7 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en
articulo 4 y otras disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de
trabajo y turnos de atencién al publico para todos los despachos del Distrito Judicial de Bogota,”

8 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la recepcién
virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y
solicitudes que se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil
siguiente; los despachos judiciales no confirmaran la recepcion de estos mensajes de correo electrénico por fuera de las jornadas laborales sino
hasta el dia habil siguiente”.

9 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.
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LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
JUEZ CIRCUITO
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