
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO ORAL  

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

SECCIÓN TERCERA 

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydée Anzola Linares Piso 5 Bogotá D.C. 

 

REPARACIÓN DIRECTA 

Exp.- No. 11001333603320210028200 

Demandante: COOMEVA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. –

COOMEVA EPS S.A 

Demandado: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA 

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL (ADRES) 

 
Auto de interlocutorio No. 693 

 
Revisadas las presentes diligencias, el Despacho observa que existe falta de 

jurisdicción  para conocer del presente asunto en razón a su naturaleza. 

 

Antecedentes: 

 

La demanda en comento fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos 

Jurisdiccionales el día 3 de agosto de 2020, siendo asignada al Juzgado Veinte 

Laboral de Bogotá D.C. conforme obra en el acta de reparto individual visible en 

el expediente electrónico, quien a través de proveído fechado del 28 de junio de 

2021 dispuso enviar el expediente por reparto a los Juzgados Administrativos de 

Bogotá D.C., al considerar que la controversia planteada debía ser zanjada por 

la Jurisdicción Contenciosa Administrativa (expediente electrónico).   

 
Así, el día 14 de octubre de 2021, a través de la Oficina de Apoyo Judicial para 

los Juzgados Administrativos de Bogotá D.C. (expediente electrónico) el proceso 

fue designado a este Juzgado Administrativo (adscrito a la Sección Tercera). 

 

En este orden el Despacho considera, 

 

Consideraciones: 

 

Frente al caso de autos es preciso destacar la realidad jurídica en la que circunda 

el sub judice, pues esta perspectiva es la que permite con certeza establecer al 

juez natural de la causa.  

 
Al respecto el artículo 104 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo determinó qué casos son susceptibles de control ante 

la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. A saber: 
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“Artículo 104. De la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo está instituida para conocer, además de lo dispuesto 
en la Constitución Política y en leyes especiales, de las controversias y litigios 
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho 
administrativo, en los que estén involucradas las entidades públicas, o los particulares 
cuando ejerzan función administrativa. 
 
Igualmente conocerá de los siguientes procesos: 
 
1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad pública, 
cualquiera que sea el régimen aplicable. 
 
2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte 
una entidad pública o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado. 
 
3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios 
públicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse cláusulas 
exorbitantes. 
 
4. Los relativos a la relación legal y reglamentaria entre los servidores públicos y el 
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado 
por una persona de derecho público. 
 
5. Los que se originen en actos políticos o de gobierno. 
 
6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas 
por esta jurisdicción, así como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere 
sido parte una entidad pública; e, igualmente los originados en los contratos celebrados 
por esas entidades. 
 
7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos 
a contratos celebrados por entidades públicas o por particulares en ejercicio de 
funciones propias del Estado. 
 
Parágrafo. Para los solos efectos de este Código, se entiende por entidad pública todo 
órgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominación; las 
sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participación igual o superior 
al 50% de su capital; y los entes con aportes o participación estatal igual o superior al 
50%.” (Destacado por el Despacho). 

 
 

Como se advierte en el numeral 4º de la norma, los asuntos relativos a la 

seguridad social de los servidores públicos serán conocidos por esta jurisdicción. 

Sin embargo, el caso bajo examen deriva de la administración propia del Sistema 

de Seguridad Social Integral, específicamente del Sistema de Seguridad Social 

en Salud, pues surge de los servicios y medicamentos no incluidos en el plan 

obligatorio de salud que las entidades promotoras de salud deben proveer y 

prestar a sus afiliados con cargo al Fondo de Solidaridad y Garantía (hoy 

Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud). 

 
En este sentido, el numeral 4º del artículo 2º consagrado en el Código Procesal 

del Trabajo y de la Seguridad Social determina que la jurisdicción natural del 

asunto en comento, es la Jurisdicción Ordinaria. Veamos: 

 

“ARTÍCULO 2o. El artículo 2o. del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social 
quedará así: 
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Artículo 2o. Competencia General. La Jurisdicción Ordinaria, en sus especialidades 
laboral y de seguridad social conoce de: 
 
1. Los conflictos jurídicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de 
trabajo. 
 
2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la relación laboral. 
 
3. La suspensión, disolución, liquidación de sindicatos y la cancelación del registro 
sindical. 
 
4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten 
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades 
administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relación jurídica 
y de los actos jurídicos que se controviertan. 
 
5. La ejecución de obligaciones emanadas de la relación de trabajo y del sistema de 
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad. 
 
6. Los conflictos jurídicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios o 
remuneraciones por servicios personales de carácter privado, cualquiera que sea la 
relación que los motive. 
 
7. La ejecución de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de Aprendizaje, 
por incumplimiento de las cuotas establecidas sobre el número de aprendices, dictadas 
conforme al numeral 13 del artículo 13 de la Ley 119 de 1994. 
 
8. El recurso de anulación de laudos arbitrales. 
 
9. El recurso de revisión.” (Destacado por el Despacho). 

 

 
Como se deslinda de la norma transcrita, aquella controversia que se origine al 

interior del Sistema Seguridad Social Integral será ventilada ante la Jurisdicción 

Ordinaria en sus especialidades de laboral y de seguridad social, como ocurre en 

el caso bajo examen, cuyo extremo demandado está integrado por una de las 

entidades que conforma el Sistema de Seguridad Social en Salud (subsistema 

del sistema integral) de conformidad con el artículo 155 consagrado en la Ley 

100 de 1993. 

 

Sobre el particular, el Consejo Superior de la Judicatura -en otrora- el juez natural 

de los conflictos negativos de jurisdicción, mantuvo su postura, sosteniendo que 

la Jurisdicción Laboral, Especialidad Seguridad Social es quien debe conocer los 

asuntos que se derivan de la administración propia del Sistema de Seguridad 

Social Integral, específicamente del Sistema de Seguridad Social en Salud. 

Veamos: 
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NUMERO DEL EXPEDIENTE ASUNTO DECISIÓN ADOPTADA 

11001010200020150131401 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
COMPETENCIAS SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTA Y EL JUZGADO 14 
ADMINISTRATIVO MIXTO DE 
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE 
BOGOTA SECCION TERCERA, DENTRO 
DEL PROCESO ORDINARIO 
RAD.201500139, SOLICITA LA ENTIDAD 
ACCIONANTE SE DECLARE 
RESPONSABLE AL MINISTERIO POR 
PERJUICIOS OCASIONADOS, POR EL NO 
PAGO DE RECOBROS GLOSADOS 
AUTORIZADOS POR FALLOS DE TUTELA 
POR SERVICIOS DE SALUD NO INCLUIDOS 
EN EL POS Y COMO CONSECUENCIA DE LO 
ANTERIOR SE CONDENE AL MINISTERIO A 
CANCELAR POR LOS MISMOS CON 
INTERESES DE MORA Y COSTAS (RC 9649) 
CCP 

APROBADO EN SALA 98 DEL 2 DE DICIEMBRE 
DE 2015 RESUELVE:PRIMERO.- DIRIMIR EL 
CONFLICTO NEGATIVO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO, EN EL SENTIDO DE ASIGNAR EL 
CONOCIMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO A LA 
JURISDICCIÓN ORDINARIA, REPRESENTADO 
EN EL JUZGADO SÉPTIMO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ.SEGUNDO.- REMITIR EL 
PROCESO A CONOCIMIENTO DEL JUZGADO 
SÉPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
Y COPIA DE LA PRESENTE PROVIDENCIA AL 
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE 
DESCONGESTIÓN MIXTO - SECCIÓN TERCERA 
- DE LA MISMA CIUDAD PARA SU 
INFORMACIÓN. 

11001010200020150414701 

CONFLICTO NEGATIVO ENTRE JUZGADO 
SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTA Y JUZGADO TREINTA Y SIETE 
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA CON 
OCASIÓN A LA DEMANDA DE SANITAS EPS 
SA CONTRA NACION-MINISTERIO DE 
SALUD Y PROTECCION Y OTRAS A FIN DE 
OBTENER EL PAGO DE 100 POR CIENTO 
DEL VALOR DE RECOBROS POR LA 
PRESTACION DEL SERVICIO DE SALUD NO 
POS CON RADICADO N. 201500676. (RC 
25875). DXBM 

APROBADO EN SALA No. 90 DEL 21 
SEPTIEMBRE DE 2016 RESUELVE: PRIMERO: 
DIRIMIR EL CONFLICTO NEGATIVO DE 
COMPETENCIA ENTRE JURISDICCIONES, 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTE 
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TERCERO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ, ASIGNANDO EL 
CONOCIMIENTO DEL ASUNTO A LA 
JURISDICCIÓN ORDINARIA Y DE SEGURIDAD 
SOCIAL, REPRESENTADA POR EL SEGUNDO 
DE ELLOS, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN 
LA PARTE MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA. EN 
CONSECUENCIA, PROCÉDASE AL ENVÍO 
INMEDIATO DEL EXPEDIENTE A ESE 
DESPACHO JUDICIAL. SEGUNDO: REMÍTASE 
COPIA DE ESTA PROVIDENCIA AL JUZGADO 
VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ, PARA SU INFORMACIÓN. 

11001010200020160212201 

CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO 37 
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 29 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, 
DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO 
LABORAL - REPARACIÓN DIRECTA CON 
OCASIÓN DE LA QUEJA POR PARTE DE LA 
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD EPS 
SANITAS S.A. (RC - 10196) APGG 

APROBADO EN SALA 14 DEL 16 DE FEBRERO 
2017: RESUELVE - PRIMERO.- DIRIMIR EL 
CONFLICTO NEGATIVO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
SIETE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ SECCIÓN 
TERCERA Y EL JUZGADO VEINTINUEVE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, EN EL 
SENTIDO DE ASIGNAR EL CONOCIMIENTO DEL 
PRESENTE ASUNTO A LA JURISDICCIÓN 
ORDINARIA LABORAL, REPRESENTADA EN EL 
SEGUNDO DE LOS DESPACHOS 
MENCIONADOS. SEGUNDO.- REMITIR EL 
PROCESO A CONOCIMIENTO AL JUZGADO 
VEINTINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ Y COPIA DE LA PRESENTE 
PROVIDENCIA AL JUZGADO TREINTA Y SIETE 
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE BOGOTÁ SECCIÓN TERCERA, 
PARA SU INFORMACIÓN. 

11001010200020160246701 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA Y EL JUZGADO VEINTE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, POR 

EL CONOCIMIENTO DE LA ACCIÓN DE 
REPARACIÓN DIRECTA, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SALUD TOTAL EPS-SSA, CONTRA LA 
NACIÓN-MINISTERIO SALUD Y 
PROTECCIÓN SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
TRES ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA Y EL JUZGADO VEINTE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ, 
ASIGNANDO LA COMPETENCIA A LA 
JURISDICCIÓN ORDINARIA  LABORAL, 
ACORDE CON LO EXPUESTO EN LA 
CONSIDERATIVA DE ESTE PROVEÍDO. EN 
CONSECUENCIA, ENVÍESE DE INMEDIATO EL 
EXPEDIENTE A ESE DESPACHO PARA SU 
CONOCIMIENTO. 

11001010200020180243300 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y CINCO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
CINCO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO LA 
COMPETENCIA A LA JURISDICCIÓN 
ORDINARIA  LABORAL Y DE SEGURIDAD 
SOCIAL. 

11001010200020180296200 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 

CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO 
VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
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SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

ORDINARIA  LABORAL PRESENTADA POR 
SANITAS. 

11001010200020180334100 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. 
E.P.S, CONTRA LA NACIÓN-MINISTERIO 
SALUD Y PROTECCIÓN SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO OCTAVO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, ENE 
EL SENTIDO DE  ASIGNAR EL CONOCIMIENTO 
DEL ASUNTO A LA JURISDICCIÓN ORDINARIA, 
REPRESENTADA POR EL JUZGADO OCTAVO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ. 

11001010200020180311700 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y OCHO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 

CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
OCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
TREINTA Y OCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 

110010102000201800244100 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO SEPTIMO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO SEPTIMO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 

11001010200020180243900 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTISÉIS LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTISÉIS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTISÉIS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 

11001010200020180295700 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y CUATRO LABORAL 
DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y 
TRES ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ 
–SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
CUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
TREINTA Y CUATRO LABORAL DEL CIRCUITO 
DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE LA 
DEMANDA. 

11001010200020180295500 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEPTIMO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO SEPTIMO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO SEPTIMO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 23 DE ENERO DE 2019 

11001010200020180296100 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO OCTAVO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO OCTAVO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 13 FEBRERO DE 2019 
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NUMERO DEL EXPEDIENTE ASUNTO DECISIÓN ADOPTADA 

11001010200020180296100 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO OCTAVO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO OCTAVO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 13 FEBRERO DE 2019 

11001010200020190031400 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEXTO LABORAL DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 

MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO SEXTO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO SEXTO LABORAL 

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 13 DE MARZO DE 2019 

11001010200020190335800 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEPTIMO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO SEPTIMO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO SEPTIMO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 13 DE MARZO DE 2019 

11001010200020190031000 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTITRÉS LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 

CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
ALIANSALUD EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTITRÉS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTITRÉS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 28 DE 
MARZO DE 2019. 

11001010200020180333300 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO DIECINUEVE  LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO DIECINUEVE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO DIECINUEVE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 4 DE ABRIL 
DE 2019 

1100101020002019002480 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTITRES LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTITRES 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTITRES 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 10 DE ABRIL 
DE 2019 

11001010200020190044600 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTE LABORAL DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTE LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 10 DE ABRIL DE 2019 

11001010200020190064900 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO SESENTA 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO DIECINUEVE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO SESENTA ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO 
AL JUZGADO DIECINUEVE LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE 
LA DEMANDA. 30 DE ABRIL DE 2019 
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MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

11001010200020180295900 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y OCHO LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
OCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
TREINTA Y OCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 
22 DE MAYO DE 2019 

11001010200020190044700 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTIDÓS LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 

CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTIDÓS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTIDÓS 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 22 DE MAYO 
DE 2019 

11001010200020180300600 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO OCHO LABORAL DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO OCHO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO OCHO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 29 DE MAYO DE 2019 

11001010200020180075800 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y CUATRO LABORAL 
DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y 
TRES ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ 
–SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
CUATRO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
TREINTA Y CUATRO LABORAL DEL CIRCUITO 
DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE LA 
DEMANDA. 12 DE JUNIO DE 2019 

11001010200020190093400 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO QUINTO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
ALIANSALUD EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO QUINTO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO QUINTO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 12 DE JUNIO DE 2019 

11001010200020190074300 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO NOVENO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO NOVENO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO NOVENO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 19 DE JUNIO DE 2019 

11001010200020190095100 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DE CIRUITO DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
NUEVA EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO SEPTIMO 
CIVIL DE CIRUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL DE 
BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO A 
LOS JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO 
DE BOGOTÁ (REPARTO) EL CONOCIMIENTO DE 
LA DEMANDA. 4 DE JULIO DE 2019 
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11001010200020190120800 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TREINTA Y DOS LABORAL DE 
CIRUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TREINTA Y 
DOS LABORAL DE CIRUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO TREINTA Y DOS 
LABORAL DE CIRUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 4 DE JULIO 
DE 2019 

11001010200020190076600 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTIDÓS LABORAL DE 
CIRUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 

MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR DE 
ANTIOQUIA, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTIDÓS 
LABORAL DE CIRUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTIDÓS 

LABORAL DE CIRUITO DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 4 DE JULIO 
DE 2019 

1100101020002018024440 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO TERCERO LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 

CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO TERCERO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO TERCERO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 17 DE JULIO DE 2019 

11001010200020190025800 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DE 
BOGOTÁ, JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO 
VEINTICUATRO LABORAL DE BOGOTÁ, 
JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL JUZGADO 
VEINTICUATRO LABORAL DE BOGOTÁ EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 17 DE JULIO 
DE 2019 

1100101020002019014020 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO VEINTE LABORAL DE BOGOTÁ Y 
EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO VEINTE 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO VEINTE LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 24 DE JULIO DE 2019 

 
 
 
 
11001010200020190107200 
 
 
 
 
 
 
 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO QUINTO LABORAL DE BOGOTÁ 
Y EL JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO QUINTO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO QUINTO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 24 DE JULIO DE 2019 

 
 
 
 

11001010200020190134200 
 
 
 
 
 
 
 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO PRIMERO  LABORAL DE 
BOGOTÁ Y EL JUZGADO SESENTA 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
NUEVA EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO PRIMERO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO SESENTA ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO 
AL JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO DE 
LA DEMANDA. 31 DE JULIO DE 2019 

11001010200020190140000 

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 
JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C., SALA MIXTA y 
el JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL TRIBUNAL SUPERIOR 
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C., 
SALA MIXTA Y el JUZGADO TREINTA Y TRES 
ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTÁ –
SECCIÓN TERCERA, ASIGNANDO AL 
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SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
SANITAS EPS, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTROS. 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE BOGOTÁ D.C., SALA MIXTA EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA. 22 DE 
AGOSTO DE 2019 

11001010200020190129900 
UNIFICA JURISPRUDENCIA 
CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA  
SALA JURISDICCIONAL 
DISCIPLINARIA  
DECISIÓN SALA PLENA  

CONFLICTO NEGATIVO DE 
JURISDICCIONES SUSCITADO ENTRE EL 
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL 
CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL JUZGADO 
TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL 
DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA POR EL 
CONOCIMIENTO DE LA DEMANDA 
ORDINARIA LABORAL, INSTAURADA 
MEDIANTE APODERADO JUDICIAL POR 
COMFAMILAR HUILA, CONTRA LA NACIÓN-
MINISTERIO SALUD Y PROTECCIÓN 
SOCIAL  Y OTRO. 

DIRIMIR EL CONFLICTO DE JURISDICCIONES 
SUSCITADO ENTRE EL JUZGADO CUARTO 
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Y EL 
JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO 
ORAL DE BOGOTÁ –SECCIÓN TERCERA, 
ASIGNANDO AL JUZGADO CUARTO LABORAL 
DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ EL CONOCIMIENTO 
DE LA DEMANDA. 4 DE SEPTIEMBRE DE 2019  

 

Sumado a lo anterior mediante sentencia del 4 de septiembre de 2019 la Sala 

Plena del Consejo Superior de la Judicatura (Sala Jurisdiccional Disciplinaria) con 

facultad para ello,  unificó formalmente su postura acerca del juez natural de la 

causa en tratándose de recobros de medicamentos y servicios de salud no 

incluidos en el Plan Obligatorio de Salud, estableciendo de manera expresa que,  

la jurisdicción competente para conocer las demandas que versen sus 

pretensiones en el pago de facturas o cuentas de cobro entre entidades del 

Sistema Integral de Seguridad Social en Salud, por recobro de servicios, 

insumos o medicamentos No incluidos en el Plan Obligatorio de Salud POS, 

previamente devueltos o glosados, es la Jurisdicción Ordinaria, en su 

especialidad Laboral y de Seguridad Social.1 

 
Corolario de lo expuesto, es claro que el presente asunto no es del resorte de 

esta Jurisdicción sino de la Jurisdicción Ordinaria, en la especialidad de 

Seguridad Social; razón por la cual, se declarará la falta de jurisdicción en el sub 

lite y se propondrá conflicto de jurisdicción negativo, dado el pronunciamiento del 

Juzgado Veinte Laboral de Bogotá D.C. 

 

En mérito de lo expuesto, el Despacho, DISPONE: 

 

PRIMERO: DECLARAR que el Juzgado Treinta y Tres Administrativo del Circuito 

Judicial de Bogotá (Sección Tercera) carece de jurisdicción para conocer de la 

demanda en referencia. 

  

SEGUNDO: PROPONER conflicto de jurisdicción negativo respecto del proceso 

en cita ante la Corte Constitucional por virtud del artículo 241 superior, numeral 

11º (adicionado por el Acto Legislativo 2º de 2015) para tramitar el conflicto 

suscitado, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.  

                                                 
1 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Magistrada Ponente: Magda Victoria Acosta Walteros. Número de expediente No. 
11001010200020190129900. 4 de septiembre de 2019. Bogotá D.C. 
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TERCERO: REMITIR el proceso número 11001333603320210028200 a la Corte 

Constitucional para lo de su competencia. 

  
CUARTO: POR SECRETARÍA procédase de conformidad. 

 

QUINTO: Se advierte que los memoriales que las partes destinen a este trámite 

procesal deben observar el conducto de envío de correspondencia establecido 

por la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, Seccional Bogotá, luego su 

remisión deberá realizarse al buzón electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultáneamente a los correos 

electrónicos establecidos por las demás partes, de lo cual debe adjuntarse la 

respectiva constancia.2 

 
El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrónico 

citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolución mínima 

de 300 ppp3, usando algún mecanismo de firma para identificar al autor o emisor 

del documento e identificándolo con el número del radicado del proceso cuando 

corresponda.4  

 

Sumado a ello, se resalta que el envío de memoriales, documentos y 

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados 

Administrativos de Bogotá, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la 

                                                 
2 Ley 2080 de 2021. Artículo 8. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 53A, el cual será del siguiente tenor: 
 
 ARTÍCULO  53A. Uso de medios electrónicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas, t ienen el deber de utilizar este medio en 
el ejercicio de sus competencias. 
 
 Las personas naturales y jurídicas podrán hacer uso de los canales digitales cuando así lo disponga el proceso, trámite o procedimiento. 
 
El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologías de la Información y las Comunicaciones, podrá a través de reglamento establecer para cuáles procedimientos 
trámites o servicios será obligatorio el uso de los medios electrónicos por parte de las personas y entidades públicas. El ministerio garantizará las condiciones de acceso 
a las autoridades para las personas que no puedan acceder a ellos. 
 
 
3 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestión de Documentos Electrónicos, Digitalización y Conformación 
del Expediente. Lineamientos para la gestión de documentos electrónicos y conformación del expediente. Páginas 13 a 15: 
 

Tipo de Contenido   Formato Estándar Extensión 

 Texto  PDF .pdf 

 Imagen  JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF 
.jpeg, .jpg, .jpe 

.jpg2, .tiff  

 Audio  MP3, WAVE .mp3, .wav 

 Video  MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 

.mpg, mp1, .mp2, 

.mp3, .m1v, .m1a, 

.m2a, .mpa, .mpv, 

.mp4, .mpeg, .m4v 

 
4 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632.  Artículo 17. Uso de medios tecnológicos en las actuaciones judiciales. 
 
(…) 
 
De preferencia se usará el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrónicos, usando algún mecanismo de firma para identificar 
al autor o emisor del documento e identificándolo con el número del radicado del proceso cuando corresponda. 
 
(…) 
 

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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mañana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)5, pues de lo 

contrario se entenderán presentados el día hábil siguiente; tampoco se 

confirmará su recepción fuera de la jornada laboral sino hasta el día hábil 

siguiente.6  

 
Se advierte a las partes que el buzón electrónico suministrado -sea a través de 

la demanda, de la contestación o algún otro memorial- para efectos del presente 

trámite será su identificación digital frente al proceso. Significa que toda 

comunicación o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste deberá 

originarse únicamente desde tal dirección electrónica, y que las 

intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habrán de 

enviarse al buzón electrónico informado por el abogado de la parte.7 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE8 

 

 

LIDIA YOLANDA SANTAFÉ ALFONSO 

Juez 

 

 

Firmado Por: 

 

Lidia Yolanda Santafe Alfonso 

Juez Circuito 

Juzgado Administrativo 

033 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

                                                 
5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en artículo 4 y otras 
disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de trabajo y turnos de atención al público para 
todos los despachos del Distrito Judicial de Bogotá,” 
 
6 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Artículo 26. Horario para la recepción virtual de documentos 
en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y solici tudes que se envíen a los despachos 
judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderán presentadas el día hábil siguiente; los despachos judiciales no confirmarán la recepción de estos 
mensajes de correo electrónico por fuera de las jornadas laborales sino hasta el día hábil siguiente” y Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de octubre de 2020. 
 
7Ley 2080 de 2021. ARTÍCULO  46. Modifíquese el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: 
 
ARTÍCULO  186. Actuaciones a través de las tecnologías de la información y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma 
escrita deberán realizarse a través de las tecnologías de la información y las comunicaciones, siempre y cuando en su envío y recepción se garantice su autenticidad, 
integridad, conservación y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial deberá contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la información 
recibida, a través de este medio. 
 
Las partes y sus apoderados deberán realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologías de la información y las comunicaciones. 
Suministrarán al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y 
notificaciones del proceso o trámite. Así mismo, darán cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso. 
 
(…) 
 
8 Ley 2080 de 2021. ARTÍCULO  50. Modifíquese el inciso tercero del artículo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:  
 
Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente con inserción de la providencia, y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con 
firma al pie de la providencia respectiva, y se enviará un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.  
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Código de verificación: 

9251a65758e5bbd8cebfc96550b0e354abdeb0cde4335b1f837e3e4bf18abceb 
Documento generado en 20/10/2021 08:34:40 AM 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 


