JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogogé D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2012 00157 00
Demandante : Juan Carlos Castaneda Villamizar y otros.
Demandado : Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

La audiencia de pruebas que estaba programada para el 16 de mayo de
2017 alas 4:30 p.m no se llevd a cabo , en consecuencia, este despacho
decide reprogramarla para el dia 16 de junio de 2017 a las 8:30 a.m
informando asi mismo que podran asistir las partes, los terceros y el
Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

la realizacién de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

. NOTIRIQUESE Y CUMPLASE.

W/

GAR BORJA SOTO

JBG

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la

Providencia anterior, hoy l 8 HA ¥ 2“” alas 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Naturaleza : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-31-037-2013-00045-00
Demandante : MARIO BETANCUR ROJAS Y OTROS

NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION -DIRECCION
EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL.

Tiene por justificada la inasistencia de las apoderadas de la
Asunto : parte demandante y de la Direccidbn Ejecutiva de
Administracion Judicial; Fija Fecha audiencia de conciliacién.

Demandado

1. El dia 12 de mayo de 2017 a las 9:00am se celebr6 audiencia de
conciliacién a la que no asistieron las apoderadas de la parte demandante
y de la parte demandada-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y
teniendo en cuenta que ambas presentaron recurso de apelacion se les
concedid el término de 3 dias contados a partir de la referida audiencia
para que justificaran su inasistencia, so pena de entenderse desiertos los
recursos de apelacion interpuestos por estas.

El mismo dia las apoderadas de la parte demandante y de la parte
demandada-Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial a las 9:45 am
se presentaron ante la Secretaria del Despacho e informaron que no
asistieron a la audiencia de conciliacién toda vez que afuera de la sala de
audiencia una funcionaria les informo6 que el Despacho se encontraba en
audiencia y que debian tener paciencia mientras esta terminaba, razoén
por la que no ingresaron a la sala, hechos respecto de los cuales se elev)
constancia secretarial obrante a folio 321 del cuaderno principal.

Teniendo en cuenta lo anterior y atendiendo que todo se tratd de un mal
entendido, pues finalmente las apoderadas si se hicieron presentes con el
fin de asistir a la audiencia, se entiende justificada su inasistencia a la
misma y se fija como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion
del dia 26 de mayo de 2017 a las 8:30am.

NOTIFIQUESE Y £UMPLASE
{ | A

AR BORJA SOTO
Juez

DMOR

/é/,u



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Asunto

Estando el proceso para proferir sentencia, y luego de agotadas las etapas
previas relacionadas con el decreto, recaudo y practica de las pruebas, y en
virtud de las facultades de saneamiento otorgadas por el art. 207 del CPACA este
Despacho se declarara incompetente para conocer del asunto teniendo en cuenta
las siguientes:

-

OMAR EDGAR BORJA SOTO
Reparacion Directa

110013336037 2013 00059 00

Alba Marina Vargas Cadena y otros

Nacion - Ministerio de Minas y Energia, UNIMINAS
S.A.S. y PROMINCARG S.A.S.

Declara falta de competencia y ordena remitir
expediente a Consejo de Estado - Seccidén Tercera

ANTECEDENTES

CONSIDERACIONES

1. El principio del juez natural

Uno de los elementos del debido proceso es el del juez natural. El articulo 29 de

la Constitucion Politica lo contempla en los siguientes términos.

"ART. 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
Judiciales y administrativas.”

“"Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al
acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de /a plenitud de las formas propias de cada juicio.”

"En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior,
se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

"Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa v a
la asistencia de un abogado escogido por €I, o de oficio, durante la
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en
su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho.”

“"Es nufa, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacidn del debido
proceso.” (Negrillas y subrayado del Despacho)
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Este principio del juez natural es apiicable, como todas las regias del debido
proceso, a todas las actuaciones, tanto judiciales como administrativas, tal como
lo dice la norma constitucional transcrita e integra uno de los factores de la
competencia jurisdiccional.

Por ende, las regias de competencia son de orden publico y de ineludible
cumplimiento. Como se vera mas adelante, este Despacho no tiene competencia
para conocer del presente medio de control de repeticién. En consecuencia, pasar
por alto esas reglas de competencia seria violatorio del debido proceso y del
principio del Juez Natural.

2. De la competencia del medio de control de reparacion directa derivada
de asuntos mineros:

El articulo 295 de la 685 de 2001, por el cual se expide el Céddigo de Minas, sobre
la competencia relacionada con asuntos mineros, establece:

3

»

"COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO. De las acciones gue se promuevan
sgbre asuntos mineros, distintas de las contractuales v en los gque la
Nacion o una entidad estatal nacional sea parte, conocerd el Consejo de
Estado en dnica instancia”. (Negrillas y subrayado del Despacho).

Por su parte, la jurisprudencia de unificacion de la seccion tercera del Consejo de
Estado! indicé sobre el particular:

"La ley 1437 de 2011 contiene el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por consiguiente, se trata de una ley general ordinaria.
if) Existen en el ordenamiento juridico multiples leyes que regulan temas procesales
especificos o especiales (...) la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo conoce
de diversidad de asuntos asignados en leyes especiales, con procedimientos y
trémites particulares razon por la gue si 1a intencion del legisiador de! CPACA era la
de reqular de manera integra u_organica la materia contencioso administrativa debié
ser explicito y sefialar sin ambages - inclusive sin guardar silencio como en el caso
de los asuntos mineros— que se trataba de una legisiacién absoluta e integral que
dejaba sin vigencia las acciones, competencias, procesos, procedimientos v recursos
contenidos en leyes especiales. No para que incluyera una disposicion expresa de
derogatoria, sino para que a fo largo del proceso de reforma por parte de la Comisién
designada para su redaccion, como en e Congreso de la Reptblica, se hicieta énfasis
y claridad en tal sentido. Ante la ausencia de_esa manifestacién, no le es posible af
intérprete distinguir donde el legislador quardd silencio; por tal motivo, /s regla
general _de que la_ley posterior no deroga la ley especial anterior, no fue
excepcionada en el caso concreto del CPACA, por el contrario, queda en evidencia
segun el tramite que se ha venido dando a nuevos procesos iniciados ya en vigencia
de este Uitimo (v.gr. pérdidas de investidura) que la legislacién especial sigue siendo
aplicable para regufar el tramite y la decision en este tipo de asuntos. De modo que
de aceptarse la tesis contraria, esto es, la que afirma que la ley 1437 de 2011
derogo, por ser posterior e integral, las disposiciones especiales - fo cual operaria en
su totalidad dado el principio de indivisibilidad normativa (...) Una muestra de que el
legislador ordinario v general no queria derogar todas las leyes especiales que
requiaran materias de competencia y procedimiento se desprende del propio articulo
308 de fa ley 1437 de 2011 (...) De la lectura de la anterior disposicién se puede
concluir lo siguiente: el legisltador queria derogar todas las normas que le fueran
contrarias (derogatoria tacita por regulacién nueva de la materia), asi como abrogar
expresamente todas las legisliaciones relacionadas con el C.C.A., es decir, el Decreto
01 de 1984, por tal motivo hizo derogacion expresa del Decreto 2304 de 1989, de
ciertos articufos de la ley 446 de 1998, de /a ley 809 de 2003 sobre revocatoria
directa de actos administrativos, de la ley 952 de 2005, modificatoria del C.C.A., asi

1 Seccidn Tercera. Sala Plena. Radicacidn: 11001-03-26-000-2013-00127-00(48521). Consejero
ponente: ENRIQUE GIL BOTERQ, trece (13) de febrero de dos mif catorce (2014).

3
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A

como de la ley 1395 de 2010, sobre competencia y recursos ordinarios ante fa J.C.A.
(...) la abrogacién organica o integral parte del supuesto de que la materia en su
totalidad {competencia, procedimiento, recursos, etc.) se encuentre regulada en la
nueva normativa. Por ende, no deviene admisible la_hermenéutica que defiende una
derogatoria integral - en los términos del articulo 3° de a3 ley 153 de 1887- de las
normas_especiales contenidas en variopintas leyes que han sido proferidas en afios
anteriores y que requfan de manera especial distintas competencias, salvo dos
excepciones: la primera, gue el legisiador de fa ley 1437 de 2011 expresamente
quisiera suprimir la normativa anterior (v.gr. el articulo 73 de la ley 270 de 1996,
cuya derogatoria fue declarada exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-
818 de 2012) vy, la sequnda, que existiera una regulacion nueva de la materia que
derogara tacitamente (por incompatibilidad) una ley anterior (...) de aceptarse /a
postura de la derogacion integral u organica de la ley 1437 de 2011, todo el universo
normativo relacionado con la materia administrativa (en la via administrativa
propiamente dicha o en fa judicial) quedarian derogados y vacuos.

()

Comogquiera que [as_actividades de exploracién y explotacion minera tienden a
intervenir, limitar o afectar en gran medida derechos subjetivos individuales o
colectivos de fa poblacién, razon por la que corresponde al Consejo de Estado
ejercer fa _competencia_del control de legalidad de esa actividad estatal. En otros
términos, la voluntad del legislador general no puede derogar la requlacién del
legistador especial anterior a partir def sifencio, méxime si el objete normado tiene
una finalidad especifica de proteccion de derechos y control especifico de actividades.
(...) La interpretacidon de las normas juridicas tiene que hacerse bajo una perspectiva
razonable, esto es, lo que tanto la doctrina como la jurisprudencia constitucional han
denominado “la 16gica de lo razonable”, es decir, que al margen de la exégesis que
se desprende de la literalidad (positivismo) de las normas juridicas, el juez cuenta
con un ambito hermenéutico en el que se persigue fa razonabilidad del ordenamiento
Juridico. (...) no todo asunto que tenga incidencia en un tema minero puede ser
Ggatalogado como tal, en los términos del articulo 295 de la ley 685 de 2001, sino
gue, por el contrario, sélo serdan del conocimiento del Consejo de Estado, en

dnica _instancia, _aquellos gque sean eminentemente asuntos de esta
naturaleza, es decir, que el objeto de la controversia se refiera de manera

directa e inmediata a un tema minero (v.gr. la prorroga de un titulo habilitante).
Como corolario de lo anterior, la ley 1437 de 2011 es una normativa ordinaria
general y posterior que: i) al _no suprimir o maodificar formaimente {(expresa o
tacitamente) la anterior (Codigo de Minas), i) al _no contener disposiciones
incompatibles con la ley 685 de 2001, y iii) al guardar silencio_sobre el tema
correspondiente a la_competencia_en materia minera, no modificé, subrogé, ni
derogo la ley ordinaria especial y previa, es decir, se insiste, Ia ley 685 de
2001, actual Codigo de Minas. Por jo tanto, si_ un medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho o cualquier otro distinto del de controversias
contractyales que se promuevan y relacionen inescindiblemente sobre un asunto
minero y donde una de las partes sea una entidad estatal nacional, la competencia
esta determinada por los preceptos contenidos en la ley 685 de 2001, por
ser la norma especial que regula la materia, maxime que la ley 1437 de 2011,
que es posterior, guardo silencio_sobre _este tdpico en particular, aunado al hecho
que no es posible concluir, desde ninguan punto de vista - va que no existe norma o
fundamento que asi o afirme- que la legislacion posterior es siempre mejor que la
anterior o que una norma posterior deroga en todos los eventos a la anterior”.
(Negrillas y subrayado del Despacho).

Reiteracion al anterior pronunciamiento, lo hizo la misma Corporacion en la
sentencia de fecha 08 de junio de 20164, en la que se indico:

"Se tiene que en virtud de lo dispuesto en e/ articulo 295 de |a Ley 685 de 2001,
corresponde a esta Corporacion, en unica instancia, tramitar y decidir aquellos

2 CONSEIO DE ESTADO. Seccion Tercera, Subseccidon “C”. Radicacidn: 11001-03-26-000-2014-
00022-00(49985). Consejero ponente JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA (E), ocho (08) de
junio de dos mil dieciséis (2016).
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asuntes que se promuevan y_relacionen inescindiblermente sobre un asunto minero,
siempre que una de las partes sea una entidad estatal del orden nacional y se trate
de cualquier medio de control distinto al de controversias contractuales. {...)
fa competencia para conocer el presenta asunto corresponde en unica instancia_a la
Seccion Tercera del Consejo de Estado y en consecuencia, se denegara la solicitud de
nulidad procesal elevada por la parte actora”, (Negrillas y subrayado -del
Despacho).

Indiscutiblemente los hechos generadores de la presente accién contencioso
administrativa tienen que ver con asuntos relacionados con aspectos mineros, pues
se trata de la reclamacion de los presuntos perjuicios sufridos con ocasion del
fallecimiento de JOSE GUSTAVO BENAVIDES LOPEZ en hechos ocurridos el 23 de
noviembre de 2010 en las minas de carbon denominadas el Roble y Diamante Siete
ubicadas en la jurisdiccion del municipio de Guachetd (Cundinamarca), y en ese
sentido, se advierte que todo el analisis del material probatorio se encamina a
establecer si la entidad estatal del orden nacional (Ministerio de Minas y Energia),
encargada de la vigilancia y control de la explotacion minera, al igual que ias
empresas particulares propietarias y explotadoras de los titulos mineros,
cumplieron a cabalidad con los protocolos y normativa relacionada con la seguridad
al interior de las minas, y si dentro de lo que logre probarse se avizore
responsabilidad extracontractual con ocasidon de los hechos. Considera el estrado
judicial que los hechos demandados tienen que ver exclusivamente con un asunto
minero, originado en la explotacién del mineral carbon y con las medidas de
seguridad industrial adoptadas al interior de las minas ya relacionadas que origind
la explosion causante del fallecimiento del familiar de los demandantes, por ende
no se trata de una controversia de indole contractuatl (salvedad en la competencia
delegada en los Tribuna! Administrativos}.

Al tenor de lo sefialado en la jurisprudencia citada, la seccion tercera del Consejo de
Estado es la competente para conocer del asunto por el factor funcional, puesto que
dicha competencia ademas de tener en cuenta lo contemplado en la Ley 685 de
2001, se concadena con el contenido del art. 13 del Acuerdo 58 de 1999, que hace
una distribucion de negocios entre cada una de las secciones, y en su numeral
primero habla de actos de simple nulidad que versen en asuntos agrarios,
contractuales, mineros y petroleros, en concordancia con el numeral quinto que
determina que dicha seccidn tiene competencia para dirimir litigios interpuestos a
través del medio de control de reparacion directa.

Por las anteriores razones se considera, que el Despacho no es competente para
proferir sentencia en el presente asunto, sin perjuicio de que el recaudo probatorio
y la practica de las pruebas realizada en el tramite procesal pertinente, no estén
viciados de nulidad, pues el art. 158 in fine del CPACA, establece que la falta de
competencia no afectarad la validez de la actuacion cumplida hasta la decision del
conflicto, y por ende, el Consejo de Estado - Seccion Tercera, debera proferir la
sentencia que ponga fin al presente litigio. .
La competencia esta determinada por conforme al art. 295 de Cddigo Minero, por
ser norma especial y en concordancia con el art. 149 del CPACA, en consecuencia,
el Despacho, en aplicacién del articulo 168 del CPACA?, ordenara remitir la presente
accion al Competente, a fin de que se continue el correspondiente tramite,

Por lo anteriormente expuesto se:

2 “Ep caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decisién motivada el juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la menor brevedad posible. Para
todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion de inicial hecha ante la corporacion o
Jjuzgado que ordena la remision”,
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RESUELVE

PRIMERO. DECLARARSE incompetente para conocer de la accién en referencia
por el factor funcional, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
gste proveido.

SEGUNDO. REMITASE el proceso, a través de la Oficina de Apoyo Judicial al H.
CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA (Reparto), previas las anotaciones
del caso.

TERCERO. En firme la presente dékision, finalicese el proceso en el SISTEMA
SIGLO XXI.

NOTIFiQU £SE JMPLASE

J

BORJA SOTO
JUEZ

DFRH

Por anotacién en ESTADO notificéd a las partes la providencia
anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m.

Secretario







. JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
. DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Naturaleza :  REPETICION

Ref. Proceso ¢ 11001-33-36-037-2013-00188-00

Demandante :  SIXTO COMETA RIVERA Y OTROS

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Asunto :  Requiere apoderados de las partes; Releva auxiliar de la

justicia; Ordena por Secretaria comunicar designacion;
Ordena oficiar; Ordena descargos apoderado Ministerio de
Defensa-Ejército Nacional.

1. E! 29 de noviembre de 2016 el perito Guillermo Alfredo Cardenas Sanchez
presenté memorial mediante el cual solicité se le releve del cargo de auxiliar de
la justicia ya que se encuentra ejecutando un contrato con una entidad del
Estado, para el efecto anexé copia de la posesidn de su cargo en la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial (130 a 133 cuad ppal).

En atencion a la precitada solicitud y atendiendo que acreditd dicho
nombramiento el Despacho lo releva de su cargo y en su lugar designa a Sonia
Maria Cristina Caro Bernal.

Por secretaria remitase telegrama a la perito mencionada para que se
posesione en el cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a su designacion,
se le deberd informar que cuenta con un término de 20 dias contados a partir
del dia siguiente a la posesidn para rendir el experticio y que debera tener en
cuenta el cuestionario aportado por el apoderado de la parte demandante (fl 107
a 110 del cuaderno principal).

2. En auto del 25 de noviembre de 2015 se orden¢ redirigir el oficio 2015-
1118 al Juzgado 84 de Instruccion Penal Militar de Bogotd, el Despacho aclara
que incurrié en un error al citar dicho numero de oficio ya que el correspondiente
es el N® 015-1119 ordena por Secretaria dar cumplimiento a la referida orden.

De conformidad con lo establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G.P., el
apoderado de la parte demandante debera retirar el oficio, radicarlo en la entidad
correspondiente, asumir las expensas a que hubiere fugar y acreditar su
diligenciamiento, dentro de los cinco (05) dias siguientes a su retiro.

1. Referente ai oficio N© 015-1121 el cual fue librado el 24 de julio de 2015
a la fecha no ha sido retirado por lo que se requiere al apoderado de la parte
demandada para que para que dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion
de la presente providencia indique las razones por las cuales no ha cumplido con
la referida carga que se le impuso de retirar, radicar y acreditar el
diligenciamiento del oficio N° 015-1121 , so pena de imponerle sancidén hasta de
10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en concordancia



con articulo 44 numeral 3° y el articulo 78 numeral 8 del CGP. Lo anterior sin
perjuicio de que dentro del mismo término la cumpla con la referida carga.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\.
OMAﬁ)E GAR BORIJA SOTO

DMOR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  REPETICION

Ref. Proceso ¢ 11001-33-36-037-2013-00252-00

Demandante : HOSPITAL SAN BLAS II NIVEL E.S.E

Demandado ' JORGE ENRIQUE ROJAS LAVERDE

Asunto : Decreta desistimiento tacito de prueba mediante

oficio N® 015-643-; Llama a descargos al apoderado
parte actora; Advierte desistimiento; Concede
término; Reconoce personeria.

1. En auto de! 3 de agosto de 2016 se requirid a apoderado de la parte
demandante para que adelantara y acreditara las diligencias tendientes a
obtener |a respuesta al mismo, para ello se le concedi6é el término de 15 dias
contados a partir de la notificacion de la referida providencia, so pena de
decretar el desistimiento tacito de la prueba.

El pren‘ombrado término fenecié el 26 de agosto de 2016 sin que a la fecha el
apoderado de la parte actora haya atendido al requerimiento, por lo que se
decreta el desistimiento técito d |a prueba buscada mediante oficio N° 015-643
e virtud del articulo 178 de CPACA.

2. Referente al oficio N® 016-1501 dirigido al Director del Hospital Militar
Central a cargo del apoderado de |la parte actora a la fecha este no lo ha retirado
como se evidencia a folio 252 del cuaderno principal, por lo gque se requiere al
apoderado de la parte actora para que dentro de los 5 dias siguientes a ia
notificacion de la presente providencia rinda descargos indicando las razones por
las cuales no cumplio la carga procesal que se le impuso de retirar, radicar y
acreditar el diligenciamiento del oficio en mencion, so pena de imponerle sancion
hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en
concordancia con articulo 44 numeral 3° y el articulo 78 numeral 8 del C.G.P.

Teniendo en cuenta que el oficio N° 016-1501 va encaminado a obtener la
respuesta del oficio N°® 015-1021 mediante el cual se solicitd la designacion de
un galeno con el fin de que se practique el dictamen pericial decretado a la parte
demandante, se le concede el término de 30 dias al apoderado de la parte actora
para que retire, radique y acredite el diligenciamiento del oficio N° 016-1501, so
pena d2 decretar el desistimiento tacito del dictamen pericial en virtud del
articulo 178 del CPACA.

3. Se reconoce personeria al abogado Danilo Landinez Caro con CC 79.331.668
como apoderado de la parte demandada Subred Integrada de Servicios de salud
Centro Oriente E.S.E para los fines y alcances del poder y anexos obrantes a
folios 253 a 263 del cuaderno principal.

W
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SE Y CAUMPLASE .

DMOR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C. Diecisiete (17) de mayo de dos mil diesiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Naturaleza . Contractual
Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2013-00507-01

SERVINC LTDA, BRAIN S.A.S, IMR LTDA y FMR

Demandante  *  INGENIERIA S.A.S.

Demandado .  EMPRESAS PUBLICAS DE CUNDINAMARCA S.A. ESP

A Ordena remitir proceso a Tribunal Administrativo de
sunto

Cundinmarca, Seccion Tercera, Subseccion “"B".

Revisada la sentencia de fecha 27 de enero de 2016 proferida por el H.
Tribunal Administrativo de Cundinmarca, Seccion Tercera, Subseccion “B”
se evidencia que existe una inconsistencia en cuanto a las agencias que alli se
impusieron, ya que en la parte motiva se indicd6 que estas se fijaron por
$120.000.000,00 y en la parte resolutiva se sefialo que se impusieron por
$1.200.000,00, por lo que se ordena que por Secretaria se remita el proceso de
la referencia al Tribunal Administrativo de Cundinmarca, Seccion Tercera,
Subseccion “B” con el fin de que se corrija la mencionada incongruencia.

NOTIFIQUE$E Y CUMPLASE,

\J

DGAR'\BORIJA SOTO
Juez

DMOR

UZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
TRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotzefn en ESTADO notificé a las partes Ia
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las
. 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ: : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso » 110013336037 2013 00558 00

Demandante : Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Demandado . Luis Alfredo Burgos Beltran

Asunto : Obedézcase y cumplase, ordena dar cumplimiento al auto

del 16 de septiembre de 2015, requiere apoderado de la
parte demandante para que tramite emplazamiento.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en providencia del 18 de enero de 2017 mediante la cual la
Seccion Tercera Subseccion A, revoco el auto del 16 de marzo de 2016, por
medio del cual este despacho declaro el desistimiento tacito del proceso (fl.222
a 224 vto. cuad. ppal.)

En consecuencia, y como quiera que no se ha logrado el presente proceso la
notificacion personal del auto admisorio al demandado LUIS ALFREDO BURGOS
BELTRAN, este despacho ordena que se dé cumplimiento al auto del 16 de
septiembre de 2015 que ordend el emplazamiento del demandado conforme a
los articulo 108 y 293 del CGP para que comparezca dentro del término de 15
dias siguientes a la publicacion del aviso a notificarse del auto admisorio de la
demanda, so pena de designarle curador ad litem, con quien se surtird la
notificaciéon. (fl.189 y 190 cuad. ppal.)

Se requiere al apoderado de la parte demandante para que elabore, tramite y
acredite la publicacion del emplazamiento, so pena de la imposicion de las
sanciones establecidas en el numeral 3 del articulo 44 del CGP en concordancia
con los articulos 59 y 60 de la ley 270 de 1996.

OMAR!EDGAR BORJA SOTO
\ [ 1114

.U

AN
Rz "\\



Exp. 110013336037 2013-00558-00
Medio de Control Repeticién

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la providencia

anterior, hoy 1 B HAY 20]7 a las 8:00 a.m.

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2014 00366 00

Demandante . Grupo Empresarial en Linea -Apuestas en Linea S.A.
Demandado : Contraloria de Bogota.

La audiencia de pruebas que estaba programada para el 16 de mayo de
2017 alas 10:30 am no se llevd a cabo , en consecuencia, este despacho
decide reprogramarla para el dia 16 de junio de 2017 a las 9:30 a.m
informando asi mismo que podran asistir las partes, los terceros y el
Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

la realizacién de la audiencia salvo su aplazamiento por decisidn del Juez.

NOTIF qusrv JMPLASE.

AR BORJA SOTO
JUEZ

JBG

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la

Providencia anterior, hoy , 8 HAY 20]7a las 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C. Diecisiete (17) de mayo de dos mil diesiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  Reparacion directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2014-00391-01
Demandante : JUAN RENTERIA NARANJO Y OTROS
Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS

Pone en conocimiento liquidacion remanentes; Aprueba
-Asunto . liquidacion de costas; Finalizar el proceso en el sistema
siglo XXI y archivar.

1. Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a folio 101
y 102 del cuaderno principal.

2. A folio 111 del cuaderno principal, por la Secretaria del Despacho se elabord
liquidacidon de costas, en consecuencia, se aprueba dicha liquidacion, por la suma

de ($60.000,00), lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 366
del C.G.P.

Por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y archivese.

Y CUMPLASE,

EDGAR BORJA SOTO
Jue

DMOR

Yo 1
JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las
B8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-
Bdgoté‘D.C., Diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de i .

Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00034-00

Demandante : VICTOR ALFONSO MOSQUERA’ YANDI U OTROS

Demandado : MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Asunto : Tiene por cumplida carga por parte de apoderado parte actora;
Acepta renuncia a poder; Tiene en cuenta transferencia de
derechos y obligaciones litigiosas de la UACT a la Agencia de
Renovacién de Territorio; Ordena oficiar a la Agencia de
Renovacion de Territorio.

; El 19 de enero de 2017 el apoderado de la parte demandante acredito el

diligenciamiento de las boletas de citacion de los testigos (fls 264 a 271 cuad
ppal), en consecuencia, se tiene por cumplida la carga procesal por parte de la
parte actora.

2. Se acepta la renuncia a poder presentada por el apoderado del
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social -DPS Ricardo Gilberto
Bustamante conforme a la renuncia y comunicacion de esta por parte de la
entidad al mencionado profesional del derecho obrante a folios 272 y 273 del
cuaderno principal en virtud del articulo 76 del C.G.P.

3. En atencion al memorial de radicado el 13 de marzo de 2017 por el
abogado de la oficina juridica de la Agencia de Renovacion del Territorio (fls 272
a 182 cuad ppal), téngase en cuenta la transferencia de los derechos vy
obligaciones litigiosas a través del articulo 34 del Decreto 2094 de 2016 de la
Unidad Administrativa Especial para la Consolidacion Territorial-UACT a la
Agencia de Renovacion de Territorio.

En virtud de lo anterior, por Secretaria OFICIESE a la Agencia de Renovacion de
Territorio para que asigne apoderado que represente los intereses de la
mencionada en entidad en el pres@nte proceso.

NOTIFI

PLASE

DMOR

OMA BORJA SOTO

0
G



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso » 110013336037 2015 00130 00
Demandante :  Walter Quintero Ovalle y otros
Demandado . Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

La audiencia de pruebas que estaba programada para el 16 de mayo de
2017 alas 3:30 p.m no se llevd a cabo , en consecuencia, este despacho
decide reprogramarla para el dia 4 de agosto de 2017 a las 9:30 a.m
informando asi mismo que podran asistir las partes, los terceros y el
Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira

la realizacion de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

OMAR

IBG K

JUZGADO m Y SIETE ADMINISTRATIVO
CUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

Providen_cia anterior, hoy] B H4 }{ 231? a las 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ :  OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  Reparacion Directa

Ref. Proceso © 11001-33-36-037-2015-00132-00

Demandante : NELSON BLANCO BASTILLA

Demandado ! BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y OTROS

Asunto :  No repone auto del 8 de febrero de 2017; Acepta

renuncia a poder; Reconoce personeria.

1. El 13 de febrero de 2017 |a apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de reposicion en contra del auto del 8 de febrero de 2017 (fls 172y 173
cuad ppal).

Referente al recurso de reposicion regulado en el articulo 242 del CPACA quien
remite al articulo 318 del C.G.P en el que se estipula que el término para
interponer dicho recurso es de 3 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia y teniendo en cuenta que el auto objeto de recurso se notificé por
estado el 9 de febrero de 2017, se tiene que el término para interponer el mismo
vencié el 14 de febrero de 2017 y habida cuenta que se radico el 13 de febrero
de 2013 se encuentra que este se presentd en tiempo.

2. El 17 de febrero de 2017, por Secretaria se fijo en lista el recurso de
reposicion por el téermino de 3 dias como consta a folio 174 del cuaderno
principal.

En el referido recurso el apoderado de la parte actora argumenté:

(..)

come hecho nuevo, se tiene que ademdas del envio del oficio que solicito apoyo presupuestal con el fin
de que sea pagado el peritazgo tal y como obra en el expediente, la suscrita acudid ante la Directora
de Asuntos Contencioso Administrativos del Ministerio de Defensa, una vez, recibo el presente
expediente y en ocasiones efectuadas ltamadas telefénicas poner en contexto la situacion del proceso
y adicional a ello indicarle sobre ia importancia de la practica de mencionada prueba para la defensa de
los intereses de ia Entidad, quien manifestd que para la fecha, el Ministeric no contaba con un
presupuesto adicional y que tafes asignaciones se realizaban anualmente, por lo que para la fecha era
imposible realizar una ercgacion presupuestal adicional de ese tipo, toda vez, que el presupuesto
asignado ya habia sido apropiado para otros apoyos judiciales; por tanto, de igual forma, rme manifestd
que para la vigencia 2017, teniendo en cuenta la solicitud efectuada por mi perscna, Ia misma se tendria
en cuanta para el periodo presupuestal 2017.

En este sentido y como hecho nuevo, por parte de la Direccién de Asuntos Contenciosos, se aclard que
la inmediatez en el apoyo y pago de esos recursos no pedia darse en virtud de la aplicacion del principio
de anualidad presupuestal; adicional a ello, indicé que para la fecha la caja menor dg la Direccion ya
se encontraba cerrada

Asi [as cosas su sefioria, teniendo en cuenta los hechos nuevos anteriormente descritos, siendo una
sola, se solicita al despacho tener en cuenta las consideraciones antedichas.



En atencion a los argumentos esgrimidos por la apoderada del Ministerio de
Defensa el Despacho indica que reitera los argumentos esgrimidos en
providencia del 8 de febrero de 2017 por lo que no repone la mencionada
providencia y resalta que si bien ahora se estan atendiendo a los requerimientos
hechos por el Despacho esto no subsana la falencia que hubo en la Defensa del
Ministerio de Defensa Ejército Nacional al estar sin representacion en el asunto
de la referencia razén que motivo la compulsa de copias al Director de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa.

El Despacho al respecto indica que

RESUELVE
i No reponer la providencia del 8 de febrero de 2017.
2. Se acepta la renuncia a poder presentada por la apoderada del Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional, Karen Gigliola Acosta Vera en virtud de la renuncia
al poder y la respectiva comunicacion a la referida entidad obrante a folios 178
a 180 del cuaderno principal en virtud del articulo 76 del C.G.P
B Se reconoce personeria a la abogada Karina del Pilar Orrego Robles como

apoderada del Ministerio de Defensa- Ejército Nacional para los fines y alcances
del poder y anexos obrantes a folios

ASE

DTO

DMOR

JUZGADO TREINTA'Y SIETE ADMINISTRATIVO -
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza : REPARACION DIRECTA

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00333-01

Demandante : Alexander Duque Bejarano y otros

Demandado : Ministerio de Defensa - Armada Nacional.

. Aprueba liquidacién de costas; pone en conocimiento
Asunto : liquidacion de remanentes; concede término; y finalicese

proceso en el sistema siglo XIX.

1.A folio 61 del cuaderno principal, obra liquidacion de las costas efectuada por la
secretaria del Despacho, en consecuencia, se aprueba la liquidacion de costas, por
la suma de $ 742.717 lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
366 del C.G.P.

2.A folio 58 del cuaderno principal, obra liquidacion de remanentes efectuada
por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, revisada
la misma existen remantes a favor de la parte actora por valor de $55.000. En

consecuencia, el Despacho pone en conocimiento de las partes la citada
liquidacion.

Vencido el prenombrado término, Por Secretaria finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y archivese.

Transcurridos un mes si no se ha adelantado el trdmite por la actora, por
Secretaria archivese el expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
1
I
A

OMAR EDGAR BORJA SOTO
( ! | Juez

JBG \/

JUZGADQ TREI Y SIETE ADMINISTRATIVO
CUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO ‘notificd a las partes la providencia
anterior, hoy o ﬁl?s 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2015 0035900

Demandante :  CONSORCIO FUERZA TACTICA 2013

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Asunto : Reprograma fecha de audiencia inicial para el 24

de mayo de 2017 a las 10:30 de la manana

La audiencia inicial que estaba programada para el 16 de mayo de 20017
a las 9:30 de la mafiana no se llevd acabo, en consecuencia, se hace
necesario reprogramar la citada audiencia inicial para el proximo 24 de
mayo de 2017 a las 10:30 de la manana.

Jrp

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
IRCUITO DE BOGOTA
CCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la

providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ :  OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Naturaleza . REPETICION

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00374-00

Demandante :  MELQUICEDEC HUERTAS ROJAS Y OTROS

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO Y
OTROS

Asunto :  Requiere apoderados de las partes; Advierte desistimiento

tacito de las pruebas; Ordena librar oficio.

1. El 1 de febrero de 2017 el apoderado de la parte demandante radico
memorial mediante el cual indicé que debido a la dificultad econdmica del
demandante no se tramitaron los oficios ni las boletas de citacion, los cuales
allego.

También solicité al Despacho un tiempo con el fin de que el demandante pueda
recaudar los recursos con el fin de poder tramite a los referidos oficios y
citaciones o de no acceder a dicha solicitud tener por desistidas las pruebas.

El Despacho al respecto indica a la parte actora que le concede a partir de la
notificaciéon de la presente providencia el término de 30 dias para que retire
nuevamente, radique y acredite el diligenciamiento de los oficios N° 016-1485.
016-1486, 016- 1488 al 016-1494 vy las boletas de citacién, so pena de decretar
el desistimiento tacito de las pruebas de conformidad al articulo 178 del CPACA.

2, Referente al oficio N© 016-1495 a cargo del apoderado de la parte
demandada dirigido a la Unidad Administrativa para la Atencidon y Reparacion
Integral a las Victimas, se evidencia que este fue radicado ante entidad diferente
a la dirigida, por lo que se ordena que por Secretaria se libre nuevamente el
oficio y conforme al numeral 8 del articulo 78 del C.G.P se requiere al apoderado
de la parte demandada para que retire, radique en la entidad
correspondiente, asuma las expensas a que hubiere lugar y acredite su
diligenciamiento, dentro de los cinco (05) dias siguientes a su retiro.

NOTIFIQUESE|Y CUMPLASE
{

DMOR

»



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00 '
a.m. .

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y

SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de

mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Medio de Control : Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2015 0040600

Demandante : Maria Dora d
Demandado . Instituto Pen

e Lourdes Tabares de Molina.
itenciario y Carcelario INPEC y otro.

La audiencia de pruebas que estaba programada para el 16 de mayo de

2017 alas 2:30 p.m no se llevd

a cabo , en consecuencia, este despacho

decide reprogramarla para el dia 28 de julio de 2017 a las 10:30 a.m

informando asi mismo que podran asistir las partes, los terceros y el

Ministerio PUblico. La inasistenc

ia de quienes deban concurrir no impedira

la realizacion de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez.

NOTIFiQ}JET Y CUMPLASE.

/

+
|

?MA EIP%AR BORJA SOTO

JBG \/

JUEZ

CIR
SE

JUZGADO TREINYTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

Providencia anterior, hoJ 8 HA k 2“’2 alas 8:00 a.m.

ITO DE BOGOTA
CCION TERCERA

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
. -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza . REPARACION DIRECTA

Ref. Proceso ¢ 11001-33-36-037-2015-00463-00

Demandante :  AURELIO SABOGAL RINCON Y OTROS

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL Y OTRQOS

Asunto : Llama a descargos a apoderados de las partes;

Advierte desistimiento tacito de prueba.

1. En auto del 1 de febrero de 2017 se ordend redirigir el oficio N© 016-1964
a la Fiscalia 28 Seccional de SIMITI- Bolivar, orden cumplida al librar el oficio N©
017-138 el 10 de febrero de 2017 como se evidencia a folio 85 del cuaderno
principal, respecto del cual el apoderado de la parte demandante tiene la carga
procesal de retirar, radicar y acreditar su diligenciamiento.

A la fecha el apoderado de la parte actora no ha cumplido con la referida carga,
por lo que se le requiere para que dentro de los 5 dias siguientes a la notificacidon
de la presente providencia indique las razones por las cuales no ha cumplido la
carga procesal que se le impuso, so pena de imponerle sancién hasta de 10
SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en concordancia con
articulo 44 numeral 39 y el articulo 78 numeral 8 del CGP. Lo anterior sin
perjuicio de que dentro del mismo término cumpla la referida carga.

2. En la misma providencia, el Despacho requirié al apoderado de la parte
demandada para que retire, radique y acredite el diligenciamiento de la boleta
de citacion del testigo José Luis Gutierrez Madrid, sin que a la fecha se haya
atendido a dicho requerimiento por lo que se requiere al apoderado del Ministerio
de Defensa- Ejercito Nacional para que dentro de los 5 dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia indigue |las razones por las cuales no ha
cumplido con |a referida carga, so pena de imponerle sancion hasta de 10 SMLMV
conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en concordancia con articulo
44 numeral 3° y el articulo 78 numeral 8 del CGP. Lo anterior sin perjuicio de
que dentro del mismo término la cumpla.

3. Mediante memorial radicado el 14 de febrero de 2017 la Fiscalia General
de la Nacion indico que a la fecha no se ha llegado la documental requerida para
dar cumplimiento al oficio N° 016-1963, esto es la practica del dictamen pericial.

En virtud del memorial de la referencia y en atencion a que en auto del 1 de
febrero de 2017 ya se le habia requerido al apoderado de la parte actora para el
mismo asunto, el Despacho le concede el término de 30 dias contados a partir
de la notificacidén de la presente providencia al apoderado de |a parte actora para
que atienda a dicha solicitud, so pena de decretar el desistimiento tacito de la
prueba de conformidad con el articulo 178 del CPACA.




SOTO

DMOR

JUZGADO TREIN SIETE ADMINISTRATIVO
ITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notific6 a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
. -SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., Diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Repeticion

Control

Ref. Proceso  : 11001-33-36-037-2015-00489-00

Demandante : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Demandado : JOSE DEL CARMEN AMAYA RODRIGUEZ

Asunto . Tiene por cumplido el requerimiento hecho en auto del 15 de

febrero de 2017 por parte de |la apoderada de la parte actora;
Fija fecha audiencia inicial.

1, En auto del 15 de febrero de 2017 se requiri¢ al apoderado de la parte
demandante para rindiera descargos explicando las razones por las cuales no
ha atendido al requerimiento que se le hizo desde el 11 de agosto de 2015 de
aportar los comprobantes de egreso N°© 1500005961 y 1500005692 de fecha 28
de junit de 2013 de la Direccidn del Tesoro Nacional, para lo cual se le concedid
un termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de la referida
providencia, so pena de imponerie multa hasta de 10 SMLMV conforme a los
articulos 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en concordancia con el articulo 44
numeral 3° y el articulo 78 numeral 8 del CGP.

Lo anferior sin_ perjuicio que dentro del mismo término aportara los
comprobantes de egreso referidos a través de los cuales se canceld la suma de
$403.956.711,44 a Maria Sonia Giraldo Gomez.

2. El 24 de febrero de 2017 la apoderada de la parte demandante rindio
descargos seflalando que por error involuntario omitié anexar los referidos
comprobantes de egreso y los anex¢ (fls 58 a 61 cuad ppal).

En atencion a lo anterior, el Despacho tiene por cumplido el requrimiento por
parte del apoderado de la parte actora y sefiala que no observa actuacion
irregular atguna que impida el normal transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

‘.

1. Tener por cumplido el requerimiento hecho en auto del 15 de febrero de
2017 por parte de la apoderada de la parte actora.

2. FIJAR como fecha para la realizacion de |la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 6 de marzo de 2017 a las 10:30am,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los

&



apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

L]

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMOR \
OMAR EDGAR BORJA SOTO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ :  OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  Reparacion Directa

Ref. Proceso + 11001-33-36-037-2015-00586-01

Demandante :  NELSON BLANCO BASTILLA

Demandado ! BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y OTROS

Asunto : Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca-Seccién Tercera-
Subseccion “A”; Ordena por Secretaria dar cumplimiento
a numeral 3 del auto admisorio de la demanda; Requiere
apoderado parte actora; concede término.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Seccidon Tercera-Subseccion “A” en providencia del 18 de enero
de 2017 a través de la cual se revocé la decision proferida por este Despacho en
auto del 1 de junio de 2016 mediante la cual se resolvio decretar el desistimiento
tacito de la demanda (fl 63 a 65 cuad ppal).

En virtud de lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 3 de la
parte resolutiva del auto del 20 de enero de 2016.

2. Se requiere al apoderado de |la parte demandante para que retire, radique
y acredite el diligenciamiento de los oficio N°© 016-63 a 016-65 dentro de los 5
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, so pena de imponerle
multa hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en
concordancia con articulo 44 numeral 3° y el articulo 78 numeral 8 del CGP.

NOTIFI PLASE

OMAR ERGAR BORJA SOTO
JUEZ

DMOR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso » 110013336037 2015 00721 00

Demandante : Bejamin Torres y otros

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
y Distrito Capital

Asuntp . Reprograma fecha de audiencia inicial para el

24 de mayo de 2017 a las 09:30 AM

Teniendo en cuenta que se fijo6 como fecha para adelantar audiencia
inicial el 16 de mayo de 2017, y que la misma no se pudo llevar a cabo,
se hace necesario reprogramarlia para el préximo 24 de mayo de 2017
a las 09:30 AM.

AR BORJA SOTO
JUEZ

DFRH

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMIINISTRATIVO
CI CUIT,O DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las
8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BQORJA SOTO

Medio de Control Reparacién Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00891-00

Demandante : CORREA SENIOR SAS y otros

Demandado : CORPORACION AUTONOMA REGIONAL “CAR"”
Asunto : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado CORREA SENIOR SAS, CLAD CORREA Y CI ASAS,
ALARCON CORREA- ALCOR Y CIA S EN C, GERMAN ENRIQUE CORREA
SENIOR Y EDUARDO CORREA SENIOR interpusieron demanda ante esta
jurisdiccion de lo contencioso administrativo mediante el medio de
control de reparacién directa contra la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL “CAR" el 16 de octubre de 2015 ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fls. 1 a 10 cuad. ppal).

2. Sometido a reparto le correspondid a la Subseccion “B” - Seccidn
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrado
Ponente Carlos Alberto Vargas Bautista, quien mediante providencia 3
de noviembre de 2015 ordené su remisidn por competencia a los
Juzgados Administrativos de Bogota (fls. 13 a 15).

3. El expediente fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y sometido a reparto el 7 de diciembre de 2015,
correspondiendo a este Despacho judicial (fl. 19 del cuaderno principal)

4. Mediante providencia de 25 de mayo de 2016, se inadmitio la accién
de la referencia para que fueran subsanados los defectos encontrados
(fls.21 a 25).

5. Con escrito de 13 de junio de 2016, el apoderado de |la parte actora
subsanoé los defectos encontrados (fls. 27 a 31).

6. Mediante providencia de 28 de septiembre de 2016, se admitid la
demanda presentada por CORREA SENIOR SAS, CLAD CORREA Y CI
ASAS, ALARCON CORREA- ALCOR Y CIA S EN C, GERMAN ENRIQUE
CORREA SENIOR Y EDUARDO CORREA SENIOR contra la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL “CAR” (fls. 32 a 33 vto. cuad ppal).

7. El auto admisorio de la demanda se notificé por correo electronico a
la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL “CAR”, a la AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
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JURIDICA DEL ESTADO el 19 de octubre de 2016 como consta a folios
43 a 47 vto. del cuaderno principal.

8. Se deja constancia que se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibié la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL “CAR” el 13 de octubre
de 2016. (folio 42) )

9. Teniendo en cuenta gue la ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 19 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 25 de noviembre de 2016, el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 1 de
febrero de 2017.

10. El 26 de enero de 2017 mediante apoderado la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL “"CAR” contestd la demanda, solicitd pruebas y
propuso excepciones, en tiempo (fls. 82 a 94 cuad ppal).

11. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 95
del cuaderno principal.La parte actora escrito dentro del término de
traslado guardo silencio.

El Despacho no observa actuacién irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 6 de marzo de 2018 a las
9:30 _a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Se reconoce personeria al abogado MILTON LOZANO YANQUEN
como apoderado de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL “CAR"

para los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 7z, a 81
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

OMAR [EDGAR BlﬁRJA SOTO



JUZGADO

Por anctacion

8:00 a.m

Expediente No. 2015-931

TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITG DE BOGOTA
SECCION TERCERA
en ESTADO notificd a las partes |a

providencia anterior, hoy 18 DE MAYO DE 20174 a las

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
. DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
’ -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mii diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso + 11001-33-36-037-2015-00931-00

Demandante : ALVARO EFRAIN AGREDA ESCOBAR

Demandado : NACION - MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES

Asunto . Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado el sefior ALVARO EFRAIN AGREDA ESCOBAR
interpuso  demanda ante esta jurisdiccion de lo contencioso
administrativo mediante el medio de control de reparacion directa contra
ta NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES el 18 de
diciembre de 2015 (fl1 a 25 cuad. ppal).

2. Mediante providencia de 2 de marzo de 2016, se rechaza la demanda
por caducidad (folios 28 a 30).

3. Con escrito de 8 de marzo de 2016, la parte actora interpuso recurso
de apelacién (fls. 37 a 45).

4. Sutida la respectiva fijacion y el respetivo traslado (fl. 46), con
providencia de 27 de abril de 2016, se concedid el recurso de apelacion
(fls. 47 y vto.).

5. Sometido a reparto le correspondidé a la Subseccion “B” - Seccidn
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrado
Ponente Carlos Alberto Bautista, quien mediante providencia de 20 de
junio de 2016 revoco la decisién adoptada por este Despacho y ordend
dévolvgr el expediente al Despacho de origen (fls. 51 a 56 vto.).

6. Recibido el expediente por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos con providencia de 27 de julio de 2016, se inadmitio la
accién de la referencia (fls. 61 a 62 vto. del cuaderno principal).

7. Con escrito de 11 de agosto de 2016, la parte actora subsand la
demanda (fls. 66 a 74).

8. Mediante providencia de 31 de agosto de 2016, se admiti6 la
demanda presentada por el sefior ALVARO EFRAIN AGREDA ESCOBAR
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contra la NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES (fils. 75
a 76 cuad ppal).

9. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico al
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, a la AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO el 27 de octubre de 2016 como consta a folios
80 a 83 del cuaderno principal.

10. Se deja constancia que se envidé copia de la demanda y de sus
anexos de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los
cuales recibic el MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES el 10 de
noviembre de 2016. (folio 86)

11. Teniendo en cuenta que la Ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 27 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comuin de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 5 de diciembre de 2016, el traslado de treinta (30)
dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 9 de febrero
de 2017.

12. El 12 de enero de 2017 mediante apoderado el MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES contestd la demanda, solicitd pruebas y
propuso excepciones, en tiempo (fls. 87 a 109 cuad ppal). ’

13. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
trasiado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 117
del cuaderno principal. La parte actora guardé silencio.

El Despacho no observa actuacidn irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 1 de marzo de 2018 2 las
10:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Se reconoce personeria al abogado JHON ALEXANDER SERRANO
BOHORQUEZ como apoderado del MINISTERIO DE RELACIONES
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EXTERIORES para los fines y alcances del poder y anexos obrantes a
folios 110 a 116 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jrp

oM DGAR BORJA SOTO
Juez

\

v
JUZGADQ TRHINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

ECCION TERCERA
Por anotacién en |ESTADO notifico a las partes la
providencia anteriof, hoy 18 DE MAYO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario
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' JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE QRALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00135-00

Demandante : MARCO AURELIO MONTOYA QUINTERO Y OTROS

Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

Asunto . Fijar fecha audiencia inicial; Reconocer personeria;
Requerir parte demandada.

Reparacion Directa

[}

1. Mediante apoderado el sefior Marco Aurelic Montoya Quintero y otros
interpusieron accién contenciosa administrativa por el medio de control
reparacién directa contra la Nacidon-Ministerio Ministerio de Defensa-Policia
Nacional el 20 de junio de 2016 (fls 1 a 31 cuad. ppal).

1. Mediante auto del 13 de julio de 2016 se admitié la demanda presentada
por Marco Aurelio Montoya Quintero, Rubiela De JesUs quntero Zuluaga, Marco
Aurelio Montoya Martinez, Mileidy Montoya Quintero, Angel Ferrey Montoya
Quintero y Mayerli Montoya Quintero actuando en nombre propio y en
representacion de su menor hija Nelly Sofia Lopez Montoya contra La Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional (fl 33 a 37 cuad ppal).

2. El 4 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora presentd memorial
a traves del cual reformo la demanda en el sentido de ampliar el acapite de
pruebas (fls 46 a 51 cuad ppal).

3. A través de proveido de fecha 19 de octubre de 2016 se admitid la reforma
de la demanda (fl 53 y 54 cuad ppal).

4. Del auto admisorio de la demanda y de la reforma de la misma se notifico
mediante correo electronico al Ministerio de Defensa-Policia Nacional, al
Ministerio Publico y a Ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el 24
de octubre de 2016 {fls 56 a 60 cuad ppal).

5. A través de oficina de apoyo se remitio copia de la demanda y sus anexos
conforme al articulo 199 parrafo 5 del CPACA al Ministerio de Defensa-Policia
Nacional la cual fue recibida el 25 de octubre de 2016 como consta a folio 61
del cuaderno principal.

6. Teniendo en cuenta que la Ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 24 de octubre de 2016, ios veinticinco




(25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del CPACA vencieron 30 de
noviembre de 2016, el traslado de treinta (30) dias de que trata el articulo 172
del CPACA culminaron 3 de febrero de 2017.

7. El 3 de febrero de 2017, a través de apoderado el Ministerio de Defensa-
Policia Nacional contestdé la demanda, solicitd pruebas y propuso excepciones,
en tiempo (fls 65 a 76 cuad. ppal).

8. Por secretaria se corrio traslado de las excepciones presentadas por la
parte demandada- Ministerio de Defensa-Policia Nacional por el término de 3
dias contados a partir del 20 de febrero de 2017 como consta a folio 77 del
cuaderno principal.

9. El 22 de febrero de 2017 el apoderado de la parte actora se opuso a las
excepciones propuesta por el apoderado de la parte demandada Ministerio de
Defensa-Policia Nacional (fl 79 a 81 cuad ppal).

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 8 de marzo de 2017 a las 9:30am
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. .

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.,

y Se reconoce personeria al abogado Belfide Garrido Bermudez con CC
11.799.998 y TP 202.112 como apoderado del Ministerio de Defensa-Policia
Nacional para los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 71 a 76
del cuaderno principal

e % REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracién de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no propone formula de arreglo.

NOTIFAQUESE|Y, CUMPLASE )
| f

DMOR |

OMAR|EDGAR BORIJA SOTO

Juez




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m

Secretaria







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA

Bogota D.C., diecisiete {(17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SQTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00165-00

Demandante : IGNACIO ROJAS GARCIA vy otros ’

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores NOELIA GARCIA, IGNACIO ROJAS
GARCIA, IGNACIO ROJAS MONTEALEGRE, ARGENIS ROJAS GARCIA,
ISMARDEY ROJAS GARCIA, MERCEDES ROJAS GARCIA, ALVENIS ROJAS
GARCIA, HERBINSON ROJAS GARCIA, ALICIA ROJAS GARCIA y
ALEXANDER ROJAS ESPANA interpusieron demanda ante esta
jurisdiccién de lo contencioso administrativo mediante el medio de
control de repqracic’m directa contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL 5 de julio de 2016 (fl 1 a 31 cuad.

ppal).

2. Mediante providencia de 21 de julio de 2016, se inadmitid la accion
para que fueran subsanados los defectos encontrados (folios 34 a 37
vto.).

3. Con escrito de 25 de julio de 2016, se subsand la demanda, como
consta a folios 40 y 41.

4. Con providencia de 24 de agosto de 2016, se admitio la demanda
presentada por los sefiores NOELIA GARCIA, IGNACIO ROJAS GARCIA,
IGNACIO ROJAS MONTEALEGRE, ARGENIS ROJAS GARCIA, ISMARDEY
ROJAS, GARCIA MERCEDES ROJAS GARCIA ALVENIS ROJAS GARCIA
HERBINSON ROJAS GARCIA, ALICIA ROJAS GARCIA vy ALEXANDER
ROJAS ESPANA contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL (fls. 42 a 43 cuad ppal).

5. El auto admisorio de la demanda se notific por correo electrénico al
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a la AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO el 14 de octubre de 2016 como consta a folios
54 a 57 del cuaderno principal.

6. Se deja constancia que se envi6 copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
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recibi® el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el 21 de
octubre de 2016. (folio 59)

7. Teniendo en cuenta que la ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 14 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 23 de noviembre de 2016, el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 30 de
enero de 2017.

8. El 27 de enero de 2017 mediante apoderado el MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL contestd la demanda, solicitd pruebas
y propuso excepciones, en tiempo (fls. 63 a 71 cuad ppal).

9. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 103
del cuaderno principal.

10. La parte actora presentd escrito dentro del término de traslado de
las excepciones.

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 20 de febrero de 2018 a las
10:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2.  Se reconoce personeria al abogado WILLIAM MOYA BERNAL como
apoderado del MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL para
los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 72 a 95 del
cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Irp

AR BORJA SOTO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 18 DE MAYO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
: -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00166-00

Demandante : OSCAR EMILIO GOMEZ MOSCOTE Y OTROS

Demandado : NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Asunto : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores OSCAR EMILIO GOMEZ MOSCOTE,
LIDA ELENA MOSCOTE ARIZA, OSCA’R GOMEZ PEREZ, ALDER ALFONSO
GOMEZ MOSCOTE, JORGE LUIS GOMEZ MOSCOTE, LEONOR GOMEZ
MQSCOTE, LILIBETH LILIANA GOM’EZ MOSCOTE, YOLEDIS CISNET
GQMEZ MOSCOTE, WILDER JAIR GQMEZ MOSCOTE, ONEIDA JOSEFA
GQMEZ MOSCOTE, ONORA LUZ GOMEZ MOSCOTE, KAREN LEONOR
GOMEZ MARRIAQA, EDUVILIA JOHANA GOMEZ MARRIAGA, FABIAN
FRANCISCO GOMEZ MARRIAG{-\, MAYERLIN MARIETH GOMEZ
MARRIAGA, OSCAR ALFONSO GOMEZ MARRIAGA y JAIME DANILO
GOMEZ MOSCOTE interpusieron demanda ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo mediante el medio de control de reparacién
directa contra ta NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 5
de abril de 2016 (fl 1 a 44 cuad. ppal).

2. Sometido a reparto le correspondié a la Subseccion “A” - Seccion
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrada
Ponente Bertha Lucy Ceballos Posada, quien mediante providencia de 5
de mayo de 2016 ordend su remisién por competencia a los Juzgados
Administrativos de Bogota (fls. 47 a 48).

3. El expediente fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Adminjstrativos y sometido a reparto el 6 de julio de 2016,
correspondiendo a este Despacho judicial (fl. 50 del cuaderno principal)

4. Mediante providencia de 10 de agosto de 2016, se inadmitid la accién
de la referencia para que fueran subsanados los defectos encontrados
(fls. 52 a 55). _

5. Con escrito de 26 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora
se subsanaron los defectos encontrados (fis. 59 a 62).
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6. Mediante providencia de 28 de septiembre de 2016, se admiti6 la
demanda presentada por los sefiores OSCAR EMILIO GOMEZ MOSCOTE,
LIDA ELENA MOSCOTE ARIZA, OSCAR GOMEZ PEREZ, ALDER ALFONSO
GOMEZ MOSCOTE, JORGE LUIS GOMEZ MOSCOTE, LEONOR GOMEZ
MOSCOTE, LILIBETH LILIANA GOMEZ MOSCOTE, YOLEDIS CISNET
GOMEZ MOSCOTE, WILDER JAIR GOMEZ MOSCOTE, ONEIDA JOSEFA
GOMEZ MOSCOTE, ONORA LUZ GOMEZ MOSCOTE, KAREN LEONOR
GOMEZ MARRIAGA, EDUVILIA JOHANA GOMEZ MARRIAGA, FA,BIAN
FRANCISCO GOMEZ MARRIAG{\, MAYERLIN MARIETH GOMEZ
MARRIAGA, OSCAR ALFONSO GOMEZ MARRIAGA y JAIME DANILO
GOMEZ MOSCOTE contra la NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION. Asi
mismo se aceptd el desistimiento de ESTHELA DEL CARMEN MARRIAGA
como parte demandante (fls. 63 a 64 cuad ppal).

7. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico a
la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a la AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO el 1 de noviembre de 2016 como consta a folios 32 a 37 del
cuaderno principal.

8. Se deja constancia que se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibio la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL vy la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 26 y 25 de octubre de 2016,
respectivamente, (folios 74 y 75)

9. Teniendo en cuenta que la Ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 1 de noviembre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 16 de diciembre de 2016, el traslado de treinta (30)
dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 21 de febrero
de 2017.

10. El 13 de febrero de 2017 mediante apoderado la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL contestd la demanda,
solicité pruebas y propuso excepciones, en tiempo (fls. 93 a 100 vto.
cuad ppal). :

11. El 13 de febrero de 2017 mediante apoderado la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION contesté la demanda, solicito pruebas y propuso
excepciones, en tiempo (fls. 101 a 110. cuad ppal).

12. Por secretaria se fijé en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 124
del cuaderno principal.

13. La parte actora presentd escrito dentro del término de traslado, esto
es, el 22 de febrero de 2017 (fls. 126 a 128).
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El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacidon de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 22 de febrero de 2018 a las
11:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Se reconoce personeria al abogado DARWIN EFREN ACEVEDO
CONTRERAS como apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL para los fines y alcances del poder vy
anexos obrantes a folios 89 a 92 del cuaderno principal.

3. Se reconoce personeria al abogado JAVIER ENRIQUE LOPEZ
RIVERA como apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para
los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 109, 111 a 123
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Irp

BORJA SOTO
Juez

N ]

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 19 DE MAYO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017}

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00172-00

Demandante : SADAN JOSUE PARRA PADILLA y otros
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

‘ Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores SADAN JOSUE PARRA PADILLA,
JORGE ESTEBAN PARRA PADILLA y YIDY LORENA PARRA PADILLA
interpusieron demanda ante esta jurisdiccibn de lo contencioso
administrativo mediante el medio de control de reparacion directa contra
la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 21 de abril de 2016
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fl 1 a 23 cuad. ppal).

2. Sometido a reparto le correspondid a la Subseccion “B” - Seccién
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrado
Ponente Henry Aldemar Barreto Mogollon, quien mediante providencia
de 16 de mayo de 2016 ordend su remisidn por competencia a los
Juzgados Administrativos de Bogota (fls. 26 a 29 vto.).

3. El expediente fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y sometido a reparto el 8 de julio de 2016,
correspondiendo a este Despacho judicial (fl. 32 del cuaderno principal)

4. Meciante providencia de 27 de julio de 2016, se inadmitid 1a accidn
de la referencia para que fueran subsanados los defectos encontrados
(fls. 35 a 38).

5. Con escrito de 11 de agosto de 2016, el apoderado de |la parte actora
presentd escrito de subsanacion (fls. 42 a 46).

6. con proveido de 21 de septiembre de 2016 se admitié la demanda
presentada por los senores SADAN JOSUE PARRA PADILLA, JORGE
ESTEBAN PARRA PADILLA y YIDY LORENA PARRA PADILLA contra la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION (fls. 54 a 58 cuad ppal).

5. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico a
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a la AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL



Expediente No. 2016-172
Pag.2

ESTADO el 11 de noviembre de 2016 como consta a folios 53 a 56 del
cuaderno principal.

6. Se deja constancia que se envio copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibié la FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 18 de noviembre de
2016. (folio 58)

7. Teniendo en cuenta que la ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 14 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comuin de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 12 de enero de 2017, el traslado de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 23 de febrero de
2017.

8. La parte demandada no contesto la demanda.

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

i FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 22 de febrero de 2018 a las
10:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Téngase por no contestada la demanda por parte de la Fiscalia
General de la Nacién, pese a que se le notificd por correo electronico el
11 de noviembre de 2016 (fl.56).

3. En consideracion a la falta de contestacion de la demanda por parte
de la Fiscalia General de la Nacion, por Secretaria compulsese copias a
la Oficina de Control Interno Disciplinario de la mencionado Ministerio
para que se inicie la investigacion disciplinaria contra quien resulte
responsable por el incumplimiento de los deberes funcionales conforme
a la Ley 734 de 2002.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Jrp ( ]
i\

M DGAR BORJA SOTO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 DE MAYQO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







+ JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-001/4-00

Demandante : INVERSIONES CASA BRAVA S.A.S.

Demandado : NACION - MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y
DESARROLLO  SOSTENIBLE - CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA

Asunto . Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado el representante legal de INVERSIONES CASA
BRAVA S.A.S. interpuso demanda ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo mediante el medio de control de reparacién
directa contra la NACION - MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE - CORPORACION AUTONOMA REGIONAL el 6
de abril de 2016 ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fl 1 a
19 cuad. ppal).

2. Sometido a reparto le correspondid a la Subseccion “A” - Seccién
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrado
Ponente Alfonso Sarmiento Castro, quien mediante providencia de 10 de
mayo de 2016 ordend su remision por competencia a los Juzgados
Administrativos de Bogota (fls. 21 a 24).

3. El expediente fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y sometido a reparto el 11 de julio de 2016,
correspondiendo a este Despacho judicial (fl. 26 del cuaderno principal)

4. Mediante providencia de 3 de agosto de 2016, se inadmitio la accion
de la referencia para que fueran subsanados los defectos encontrados
(fls. 29 a 32).

5. Con escrito de 19 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora
se subsanaron los defectos encontrados (fls. 36 a 54).

6. El 1 de septiembre de 2016, la parte actora allega poder (fls. 55 a
57). .

7. Mediante providencia de 12 de octubre de 2016, se admitid la
demanda presentada por SILVINO BECERRA RUIZ E INVERSIONES
CASA BRAVA S.A.S. contra la NACION - MINISTERIO DEL MEDIO
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AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE - CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL (fls. 58 a 59 vto. cuad ppal).

El Despacho debe aclarar que la demanda fue interpuesta por SILVINO
BECERRA RUIZ en calidad de representante legal de INVERSIONES
CASA BRAVA S.A.S. de conformidad con el certificado de existencia y
representacion legal obrante en el expediente, asi las cosas, debe
aclarase gue la demanda es interpuesta por INVERSIONES CASA BRAVA
S.AS.

Revisada la documental obrante en el expediente debe indicarse que la
entidad demanda es CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA “CAR” y en este sentido debe tenerse como
demandada a esta entidad.

7. El auto admisorio de la demanda se notifico por correo electronico al
MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE, a la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL, a la AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO el 1 de noviembre de 2016 como consta a folios 70 a 77 del
cuaderno principal.

8. Se deja constancia que se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibio el MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE y la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL la primera de
las entidades sin fecha y la segunda 24 de octubre de 2016,
respectivamente. (Folios 65 y 67).

9. Teniendo en cuenta que la dltima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 1 de noviembre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comidn de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 16 de diciembre de 2016, el traslado de treinta (30)
dias de que trata el articulo 172 del CPACA cuiminaron el 21 de febrero
de 2017.

10. Bl 11 de enero de 2017 mediante apoderado la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL contestd la demanda, solicitd pruebas y propuso
excepciones, en tiempo (fls. 86 a 94 cuad ppal).

11. El 10 de febrero de 2017 mediante apoderada el MINISTERIO DEL
MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE contesté la dem_anda,
solicitd pruebas y propuso excepciones, en tiempo (fls. 152 a 159 cuad
ppal).

12. Por secretaria se fijé en lista el 20 de febrero de 2017 se corrié
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 166
del cuaderno principal.

13. La parte actora presentd escrito dentro del término de traslado, esto
es, el 23 de febrero de 2017 (fls. 171 a 185).
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El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 1 de marzo de 2018 a las
9:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacidon de
la audiencia salvo su aplazamiento por decisidon del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Se reconoce personeria al abogado FABIO ANDRES ACUNA
BERNAL como apoderado del CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA “CAR” para los fines y alcances del poder y anexos
obrantes a folios 78 a 85 del cuaderno principal.

3. Se reconoce personeria a la abogada SANDRA PATRICIA ALFONSO
PALACIOS como apoderada del MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE para los fines y alcances del poder y anexos
aqbrantes a folios 160 a 165 del cuaderno principal.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Irp |

[

|

OMA AR BORJA SOTO
‘ Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 DE MAYO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacién Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00182-00

Demandante : DAVID DARIO NEGRETE LARA y otros )
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto . Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores DAVID DARIO NEGRETE LARA,
GLORIA AMPARO ORDONEZ GOMEZ, ZULMA YENNY NEGRETE
ORDONEZ, GLORIA LILIANA NEGRETE ORDONEZ y JULIAN ANDRES
NEGRETE ORDONEZ interpusieron demanda ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo mediante el medio de control de reparacion
directa contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 13 de
julio de 2016 (fl 1 a 17 cuad. ppal).

2. Con auto de 3 de agosto de 2016, se inadmitid la accion de la
referencia, para que fueran subsanados los defectos encontrados (fls. 20
az?3).

3. Con escrito de 19 de agosto de 2016, la parte actora subsan¢ la
demanda (fls. 36 a 37)

4. Mediante providencia de 28 de septiembre de 2016, se admiti6 la
demanda presentada por los sefiores DAVID DARIO NEGRETE LARA,
GLORIA  AMPARO ORDONEZ GOMEZ ZULMA  YENNY NEGRETE
ORDONEZ, GLORIA LILIANA NEGRETE ORDONEZ y JULIAN ANDRES
NEGRETE ORDONEZ contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION (fls. 38 a 39 cuad ppal).

3. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electronico a
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a ila AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO el 27 de octubre de 2016 como consta a folios 47 a 51 del
cuaderno principal.

4. Se deja constancia que se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibié la FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 25 de octubre de 2016.
(folio 45)
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5. Teniendo en cuenta que la ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 27 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 5 de diciembre de 2016, el traslado de treinta (30)
dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 9 de febrero
de 2017.

6. El 14 de febrero de 2017 mediante apoderado la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION contesté la demanda, solicitd pruebas y propuso
excepciones, de manera extemporanea (fls. 54 a 60 cuad ppal).

7. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 75
del cuaderno principal.

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 22 de febrero de 2018 a las
10:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de
la audiencia salvo su aplazamiento por decisidon del Juez. Al apoderado
gque no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondrd una
multa de dos (2) S.M.L.M.V. )

8 Se tiene por contestada la demanda de manera extemporanea.

3 Se reconoce personeria al abogado JAVIER ENRIQUE LOPEZ
RIVERA como apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para
los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 61 a 74 del
cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OMAR|EDGAR BORJA SOTO
v Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 DE MAYQO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







. JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
) DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00188-00

Demandante : GENEROX MEDICAL SAS

Demandado : NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION

SOCIAL - FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA
“"FOSYGA” y SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD

Asunto : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-
Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado GENEROX MEDICAL SAS interpuso demanda
ante esta jurisdiccidon de lo contencioso administrativo mediante el
medio de control de reparacion directa contra la NACION - MINISTERIO
DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL - FONDO DE SOLIDARIDAD Y
GARANTIA “"FOSYGA" y la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD el
15 de julio de 2016 (fl 1 a 50 cuad. ppal).

2. Mediante providencia de 10 de agosto de 2016, se inadmitié la accion
de la referencia para que fueran subsanados los defectos encontrados
(fls. 53 a 56 vto.).

5. Con escrito de 25 de agosto de 2016, el apoderado de la parte actora
subsand los defectos encontrados (fls. 58 a 59).

6. Mediante providencia de 28 de septiembre de 2016, se admit;é la
demanda presentada por GENEROX MEDICAL SAS contra la NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL - FONDO DE
SOLIDARIDAD Y GARANTIA “FOSYGA” y la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD (fls. 60 a 61 cuad ppal).

7. El auto admisorio de la demanda se notificé por correo electrénico al
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL - FONDO DE
SOLIDARIDAD Y GARANTIA “FOSYGA” vy la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD, a la AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO vy a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO el 19 de
octubre de 2016 como consta a folios 70 a 77 del cuaderno principal.

8. Se deja constancia que se envié copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibio el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL - FONDO DE
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SOLIDARIDAD Y GARANTIA “FOSYGA” y la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD el 10 de octubre de 2016. (Folios 70 y 71).

9. Teniendo en cuenta que la ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 19 de octubre de 2016, log
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 25 de noviembre de 2016, el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 1_de
febrero de 2017.

10. El 23 de enero de 2017 mediante apoderado el MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL - FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA
“FOSYGA" contesté la demanda, solicitd pruebas y propuso excepciones,
en tiempo (fls. 85 a 94 cuad ppal).

11. El 26 de enero de 2017 mediante apoderada la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD contestd la demanda, solicitd pruebas y propuso
excepciones, en tiempo (fls. 95 cuad ppal).

12. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corri6
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 114
del cuaderno principal. *

13. La parte actora presentd escrito dentro del término de traslado, esto
es, el 23 de febrerc de 2017 (fls. 117 a 121).

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacién de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 1 de marzo de 2018 a las
11:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de
la audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le |mpondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V,

2. Se reconoce personeria al abogado ANDRES FELIPE CABALLERO
CHAVEZ como apoderado del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL - FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA “FOSYGA” para los
fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios 78 a 84 del
cuaderno principal.

3. Se reconoce personeria a la abogada MARIA MERCEDES
GRIMALDO GOMEZ como apoderada de la SUPERINTENDENCIA
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NACIONAL DE SALUD para ios fines y alcances del poder y anexos
obrantes a folios 111 a 113 del cuaderno principal.

EDGAR BORJA SOTO
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

. SECCION TERCERA

| Por anolacion en ESTADO notificd a las partes la|

providencia anterior, hov 1g DE MAYO DE 20174 a las

8:00 a.m







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
- -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete {17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00207-00

Demandante : ADRIANA CRISTINA FAJARDO ALVAREZ y otros

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
: NACIONAL

Asuntd : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores ADRIANA CRISTINA FAJARDO
ALVAREZ en nombre propic y en representacion del sefior LIBARDO
SAUL DE LA CRUZ SUAREZ Y DE LOS MENORES LIBARDO DANIEL DE LA
CRUZ FAJARDO, ALEJANDRA DE LA CRUZ FAJARDO Y SARA DE LA CRUZ
FAJARDO; LOS SENORES HENRY ENRIQUE DE LA CRUZ SUAREZ, JOSE
DEL TRANSITO DE LA CRUZ SUAREZ, EFRAIN DE LA CRUZ SUAREZ,
VICTOR FELIPE DE LA CRUZ DE LA CRUZ, ADAN JOSE DE LA CRUZ DE
LA CRUZ, AMPARO DE JESUS DE LA CRUZ DE LA CRUZ, DORIS ALICIA
DE LA CRUZ DE LA CRUZ, MARIA AUXILIADORA DE LA CRUZ DE LA
CRUZ Y ELIANA PATRICIA FAJARDO ALVAREZ interpusieron demanda
ante esta jurisdiccion de lo contencioso administrativo mediante el
medio de control de reparacion directa contra la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el 16 de mayo de 2016 ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fl 1 a 48 vto. cuad. ppat).

2. Sometido a reparto le correspondid a la Subseccion "A” - Seccién
Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrada
Ponente Bertha Lucy Ceballos Posada, quien mediante providencia de 16
de junio de 2016 orden0d su remisidn por competencia a los Juzgados
Administrativos de Bogota (fls. 47 a 48).

3. El expediente fue recibido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos y sometido a reparto el 27 de julio de 2016,
correspondiendo a este Despacho judicial (fl. 52 del cuaderno principal)

4. Mediante providencia de 10 de agosto de 2016, se admitid la
demanda presentada por los sefiores ADRIANA CRISTINA FAJARDO
ALVAREZ en nombre propio y en representacion del sefior LIBARDO
SAUL DE LA CRUZ SUAREZ Y DE LOS MENORES LIBARDO DANIEL DE LA
CRUZ FAJARDO, ALEJANDRA DE LA CRUZ FAJARDO Y SARA DE LA CRUZ
FAJARDO; LOS SENORES HENRY !ENRIQUE DE LA CRUZ SUAREZ, 'JOSE
DEL TRANSITO DE LA CRUZ SUAREZ, EFRAIN DE LA CRUZ SUAREZ,
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VICTOR FELIPE DE LA CRUZ DE LA CRUZ, ADAN JOSE DE LA CRUZ DE
LA CRUZ, AMPARO DE JESUS DE LA CRUZ DE LA CRUZ, DORIS ALICIA
DE LA CRUZ DE LA CRUZ, MARIA AUXILIADORA DE LA CRUZ DE LA
CRUZ Y ELIANA PATRICIA FAJARDO ALVAREZ contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL (fls. 54 a 58 cuad

ppal).

5. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico al
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a la AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO el 14 de octubre de 2016 como consta a folios
72 a 75 del cuaderno principal.

6. Se deja constancia que se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articuio 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibid el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el 21 de
octubre de 2016. (folic 77)

7. Teniendo en cuenta que la Ultima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 14 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 23 de noviembre de 2016, el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 30 de
enero de 2017,

8. El 27 de enero de 2017 mediante apoderado el MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL contestd la demanda, solicitd pruebas
y propuso excepciones, en tiempo (fls. 103 a 143 cuad ppal).

9. Por secretaria se fijé en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
término de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 144
del cuaderno principal.

El Despacho no observa actuacién irreqular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 20 de febrero de 2018 3 las
11:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacidén de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apodgrado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. Se reconoce personeria al abogado WILLIAM MOYA BERNAL como
apoderado del MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL para
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los fines y alcances del poder v 2nexos obrantes a folios 120 a 133 del

cuaderno prir

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

rp

e
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| uzeepo T“Ji[!‘}[l Y SIETE ADMINISTRATIVO
: CIRCUTTO DE BOGOTA

| SECCION TERCERA

For anotacion en ESTADG notificd a las partes la
!prr:-videncwa anterior, hov 1@ DE MAYQO DE 20174 a las
| 8:00 a.m
|







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
. -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Naturaleza : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00218 00

Demandante : Jimmy Fonseca Garcia y otros

Demandado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC
Asunto : Ordena a Secretaria correr traslado recurso de apelacion

1. Con providencia de fecha 22 de febrero de 2017 (folios 52 y 53 vtos del
cuad. ppal), se admitié la demanda, y en el mismo proveido se rechazé
parcialmente la accion contencioso administrativa presentada por la sefiora
LUCI ROJAS VANEGAS. El proveido fue notificado en estado de fecha 23 de
febrero de 2016.

2. El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacidon frente
a la decision de rechazoé parcial, segun escrito arrimado el 28 de febrero de
2017 (folios 55 a 58 del cuad. ppal).

én cuanto a la oportunidad para interponer el recurso de apelacion, el art. 244
de la Ley 1437 de 2011, prescribe:

"TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La interposicion
y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes
reglas:

()

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez gue lo profirid.
De |a sustentacion se dard traslado por Secretaria a los demds sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas
partes apelaron los términos seran comunes. El juez concederé el recurso en
caso de que sea procedente y haya sido sustentado. (..)” (Negrillas y

subrayado del Despacho).

De la revision del expediente, se evidencia que no se ha corrido traslado del
recurso de apelacion impetrado conforme a la norma que antecede, por lo
tanto, por Secretaria dese el tramite correspondiente. Una vez vencido el
término, de forma inmediata ingtese el proceso al Despacho para proveer
sobre el recurso de apelacion. '

cOMPLAS
L
LIV ‘
OMAREDF A SOTO
UEZ
DFRH






JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  REPARACION DIRECTA

Ref, Proceso - 11001-33-36-037-2016-00219-00

Bemandante : AURELIO SABOGAL RINCON Y OTROS

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL Y OTROS

Asunto : Reconoce personeria, Tiene por notificado por

conducta concluyente a la sociedad ICMO SAS,
Ordena notificar; Ordena emplazamiento.

1. El 27 de febrero de 2017 el apoderado de la parte demandante
radic6 memorial en el que indicd que desconoce la direccidn de
notificacidon del sefior Cristo Saldivia y de los terceros vinculados (fl 72
cuad ppal).

2. El 9 de marzo de 2017, se allego poder otorgado por parte del
representante legal de la sociedad ICMO SAS ai abogado David Camilo
Torres Alfonso (fis 73 a 79 cuad ppal).

En consecuencia, se reconoce personeria al abogado David Camilo Torres
Alfonso como apoderado de la parte demandada- sociedad ICMO SAS y
conforme al articulo 301 del CGP se tiene notificado por conducta
concluvente a la referida sociedad.

3. El 27 de marzo de 2017, el apoderado de la parte actora presentd
memorial con el que acreditd la radicacion del traslado de la demanda vy
sus respectivos anexos ante los demandados: Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, Empresa ICMO S.A.S, Instituto Nacional de Vias -
INVIAS, José Manuel Gémez Suarez y la Procuraduria General de la
Nacion.

También solicitd se ordene emplazar a Octalio Lozano De La Torre,
Myriam Inocencia Bdez Gémez y Cristo Saldivia (fls 80 a 89 cuad ppal).

4, El 8 de marzo de 2017 se notificd personalmente del auto admisorio
de la demanda el sefior Octalio Lozano La Torre (fl 92 cuad ppal).

5. El 27 de abril de 2017 se notificd personalmente del auto admisorio
de la demanda el sefior José Manuel Gomez Suarez (fl 90 cuad ppal).

9



Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante indico
desconoce la direccidn de notificacion de los demandantes Myriam
Inocencia Baez Gomez y Cristo Saldivia y que solicita el emplazamiento
de los mismos, el Despacho hace las siguientes consideraciones raspecto
al emplazamiento, para el efecto cita los articulos 293 y 108 del Cédigo
General del Proceso que establecen:

“"ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Cuando ef
demandante o el interesado en una naotificacion personal manifieste que ignora el
fugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado
personalmente, se procedera al emplazamiento en la forma prevista en este
cédigo(...)

VArticulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas
determinadas o indeterminadas, se procederd mediante la inclusion del nombre del
sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en
un listado que se publicard por una sola vez en un medio escritc de amplia
circulacion nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a
criterio def juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacién a traves
de uno de los medios expresamente senalados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hara el domingo,; en
los demas casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafana y las
once {11) de la noche.

El interesado allegara al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se
hubiere publicado el listado y si fa publicacién se hubiere realizado en un medio
diferente del escrito, allegard constancia sobre su emisién o transmisién, suscrita
por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacidn de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada
remitira una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo
el nombre del sujeto emplazado, su numero de identificacion, si se conoce, las
partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere. :

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y &l
emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacién de curador ad litem, si a
ello hubiere lugar.

Paragrafo primero.

El Consejo Superior de la Judicatura llevard el Registro Nacional de Personas
Emplazadas y determinara la forma de darle publicidad. El Consejo Superior de 2
Judicatura garantizard el acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a
traves de Internet y establecera una base de datos que debera permitir la consulta

de la informacion del registro, por lo menos, durante un (1} afto contado a partir
de la pubiicacion del emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podra disponer que este registro se publigue
de manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Pertenencia, el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion y las demés
bases de datos que por ley o reglamento le corresponda administrar.

Paragrafo segundo.



La publicacion debe comprender la permanencia del contenido del emplazamiento
en la pagina web del respectivo medio de comunicacion, durante el término del
emplazamiento.”

Dados los presupuestos de los precitados articulos y habida cuenta que el
apoderado de la parte demandante indica desconocer direccion de
notificacion de los mencionados demandantes se procederd a ordenar su
emplazamiento.

RESUELVE
1. Se reconoce perseneria al abogado David Camilo Torres Alfonso como
apoderado de la parte demandada- Sociedad ICMO SAS para los fines y alcances
del poder y anexos de obrantes a folios 73 a 79 del cuaderno principal.

2. Tener por notificado por conducta concluyente a la Sociedad ICMO S.A.S.
a partir de {a notificacién de la presente providencia conforme al articulo 301 del
CGP.

3. Tener por notificado personalmente de la demanda y del auto admisorio
de la misma a Octalio Lozano La Torre el 8 de marzo de 2017.

4, Tener por notificado personalmente de la demanda y del auto admisorio
de la misma a José Manuel Gomez Suarez el 27 de abril de 2017,

5. EMPLAZAR de acuerdo al articulo 108 y 293 del Codigo General del
Proceso a Myriam Inocencia Baez Gémez y Cristo Saldivia para que comparezca
dentro del término de quince (15) dias siguientes a la publicacién del aviso, para
que se notifique personalmente del auto admisorio de la demanda de fecha 15
de febrero de 2017 dentro de la accién de Reparacion Directa instaurada por
Aurelio Sabogal Rincon, Susana Rodriguez Romero y Rocié Sabogal Rodriguez
en contra del Ministerio de Defensa-Policia Nacional, Instituto Nacional de Vias,
Empresa ICMOS SAS y como vinculados a Octalio Lozano De La Torre, Myriam
Inocencia Badez Gémez, Cristo Saldivia y José Manuel Gomez Suarez con nimero
de radicacién 2016-00219 00, so pena de designarle curador ad litem, con quien
se surtira la notificacion.

6. Advertir a la parte demandante, que estara a su cargo la publicacidn,
para tal efecto se sefala como medios de comunicacion el Diario El Tiempo, la
Republica, El Nuevo Siglo y El Espectador, las emisoras de la Cadena RCN o de
la cadena CARACOL (articulo 293 del C.G.P).

En el evento de que decida hacer el emplazamiento por medio escrito este se
hara el dia domingo y en los demas casos (otro medio masivo de comunicacion
no escrito) podra hacerse cualquier dia entre las seis de la mafiana (6:00 a.m.)
y once de la noche (11:00 p.m).

7. La parte interesada debera elaborar, tramitar y acreditar la publicacién
del emplazamiento dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, vencido este plazo tendra uno mas de 15 dias si dentro
del referido término no se ha atendido al requerimiento se tendra como desistida
la‘demanda conforme ai articulo 178 del CGP.

8. Por Secretaria dese cumplimiento al numeral 5 del auto admisorio
de la demanda respecto del Ministerio de Defensa-Policia Nacional,
Empresa ICMO S.A.S y el Instituto Nacional de Vias — INVIAS.,



MPLASE '

OMAR BORJA SOTO

JUEZ

DMOR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00262-00

Demandante : ISMAEL ANTONIO FRANCO y RICHARD ALFREDO

: CANCHON GARCIA '

Demandado : NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
‘ ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : Fija fecha audiencia inicial - Reconoce Personeria-

Requiere parte demandada.

1. Mediante apoderado los sefiores ISMAEL ANTONIO FRANCO vy
RICHARD ALFREDO CANCHON GARCIA interpusieron demanda ante esta
jurisdiccidon de lo contencioso administrativo mediante el medio de
control de reparaoon directa contra la NACION - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL el 22 de agosto de 2016 (fl 1 a 19 cuad.

ppal).

2. Mediante providencia de 28 de septiembre de 2016, se admitid la
demanda presentada por los sefiores ISMAEL ANTONIO FRANCO vy
RICHARD ALFREDO CANCHON GARCIA contra la NACION - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (fis. 22 a 25 cuad ppal).

3. El auto admisorio de la demanda se notificé por correo electrénico a
la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la AGENTE
DEL MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO el 24 de octubre de 2016 como consta a folios
32 a 37 del cuaderno principal.

4. Se deja constancia gue se envid copia de la demanda y de sus anexos
de conformidad con el articulo 199 paragrafo 5 del CPACA los cuales
recibié la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL el 10
de octubre de 2016. (folio 31)

5. Teniendo en cuenta que la Udltima entidad notificada fue la Agencia
Nacional de Defensa lJuridica del Estado el 14 de octubre de 2016, los
veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron el 30 de noviembre de 2016, el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 6 de
febrero de 2017.
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6. El 31 de enero de 2017 mediante apoderada la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL contestd la demanda,
solicitdé pruebas y propuso excepciones, en tiempo (fls. 38 a 47 cuad
ppal).

7. Por secretaria se fijo en lista el 20 de febrero de 2017 se corrid
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada por el
termino de 3 dias (21 al 23 de febrero de 2017) como costa a folio 48
del cuaderno principal.

8. La parte actora presentd escrito dentro del término de traslado, esto
es, el 23 de enero de 2017 (fls. 49 a 55).

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el normal
transcurso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 22 de febrero de 2018 a las
9:30 a.m., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de
la audiencia salvo su aplazamiento por decisidon del Juez. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2.  Se reconoce personeria a la abogada MARYBELI RINCON GOMEZ
como apoderada de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL para los fines y alcances del poder y anexos obrantes a folios
44 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GAR BQRJA SOTO
Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 19 DE MAYO DE 20174 a las
8:00 a.m

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

JL)EZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO
Medio de Reparacion Directa
Control P

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00278 00
Demandante : Jahns Sebastian Alzate Quintero y otros
Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional!

Asunto : Fija fecha audiencia inicial y reconoce personeria,
requiere apoderado demandada

1. Se radico la demanda el 25 de mayo de 2016 ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme al acta que reposa en el
folio 15 del cuad. ppal.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera,
Subseccion “B”, Magistrado Ponente doctor CARLOS ALBERTO VARGAS
BAUTISTA, con providencia de fecha 20 de junio de 2016, inadmitid la
demanda (folios 23 y 24 vtos del cuad. ppal). El apoderado de la parte
demandante allega escrito de subsanacién de la demanda el 06 de julio
de 2016 (folios 27 y 28 del cuad. ppal).

3. La misma Corporacion con proveido calendado 08 de agosto de 2016
(folios 30 a 32 vtos del cuad. ppal), declar¢ la falta de competencia para
conocer del asunto y ordend la remision del expediente a los juzgados
administrativos de Bogota. El proceso fue sometido a reparto vy
correspondid a éste estrado judicial el 30 de agosto de 2016, conforme
al acta que reposa en el folio 36 del cuad. ppal.

4. El 26 de octubre de 2016 (folios 38 a 41 vtos del cuad. ppal), se
admitié la accion contencioso administrativa por el medio de control de
reparacic')p directa. Se tuvo como parte demandante a JAHNS
SEBASTIAN ALZATE QUINTERO, MAGOLA QUINTERO MUNOZ, JHORMAN
ALBERTO ALZATE QUINTERO y JULIETH PATRICIA ALZATE QUINTERO;
y como parte demandada al MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

5. Al MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy a la DELEGADA DEL
MINISTERIO PUBLICO se les notificd por correoc electronico de la
adm|5|on de la demanda el 18 de noviembre de 2016, conforme a los
folios 47 a 50 del cuad. ppal.



Exp. 11001 33 36 037 2016 00278 00
Medio de Control Reparacion Directa

Fija fecha audiencia inicial, reconoce personeria, requiere apoderado demandada. 2

6. Los 25 dias comunes de que trata el art. 199 del CPACA vencieron el
17 de enero de 2017 y el traslado de 30 dias otorgado por el art. 172
ibidem fenecié el 28 de febrero de 2017.

7. Por intermedio de apoderado judicial, el MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL allegd escrito de contestacién de la demanda
proponiendo excepciones el 28 de febrero de 2017 (folios 51 a 62 del
cuad. ppal), dentro del término de traslado, y aporta las documentales
visibles en los folios 75 a 108 del cuad. ppal.

8. Por Secretaria se corrio traslado de las excepciones propuestas con la
contestacion de la demanda, el cual finalizé el 10 de marzo de 2017,
como aparece en el acta del folio 109 del cuad. ppal.

El Despacho no observa actuacion irregular alguna que impida el nérmal
curso del proceso y por tanto,

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 06 de marzo de 2017 a las
11:30 AM informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondrd una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

2. REQUIERASE a la entidad demandada para que se presente el caso al
Comité de Conciliacion antes de la celebracidon de la audiencia inicial,
para que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en
caso contrario informe las razones por las cuales no existe animo
conciliatorio, en ambos sentidos se deberd aportar copia de la decision
adoptada.

3. Se le reconoce personeria juridica al abogado WILLIAM MOYA
BERNAL, con c.c. 79.128.510 y T.P. 168.175, como apoderado del
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, de conformidad con
el poder y los soportes obrantes en los folios 63 a 75 del cuad. ppal.

TUMPLASE

RJA SOTO

DFRH
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* Fija fecha audiencia inicial, reconoce personeria, requiere apoderado demandada.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacidon en ESTADO notificdé a las partes la
providencia anterior, 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m

. Secretaria







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA 50TO

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00383-00

Demandante : JEISSON ANDRES PORTELA TORRES

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Asunto : Admite demanda; Reconoce personeria; Fija gastos;

Requiere apoderado parte demandante; Oficia; concede
término; Requiere entidad demandada.

1. DE LA INADMISION.

Mediante auto del 8 de febrero de 2017, se inadmitio la demanda para que
se subsanaran las siguientes irregularidades (fl 20 a 22 vto. cuad ppal):

. Realizara la estimacion razonada de la cuantia.
Informara los correos electrénicos de notificacion de las partes
Allegara en medio magnetico copia de la demanda en formato Word.

2. DE LA SUBSANACION

Teniendo en cuenta que el auto inadmisorio de la demanda se notificod el 9
de febrero de 2017 el término de 10 dias de que trata el articulo 170 del
CPACA para subsanar la demanda vencio6 el 23 de febrero de 2017.

3. El 23 de febrero de 2017, el apoderado la parte demandante subsangd la
demanda, en tiempo (fls 25 a 32 cuad ppal), con esta subsanacién aportd:

. Se realizo la estimacion razonada de la cuantia, estableciendo la suma
© de $31.387.655.
e Se informd los correos electrénicos de notificacién de las partes en el
numeral 2 a folio 25.
e Se allegd medio magnético copia de la demanda en formato Word, a
folio 24.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE
1. ADMITIR la accién contenciosa administrativa por el medio de control
reparacion directa presentada por JEISSON ANDRES PORTELA TORRES
contra la NACION~ MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

2. Se fija como gastos de notificacion y del proceso, la suma de
($60.000), que debera sufragar la parte actora en la cuenta de ahorros No.
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4-0070-027707-9 convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a
nombre del JUZGADO 37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

3. Por Secretaria librese oficio remisorio del traslado de la demanda y
copia de la presente providencia a la entidad demandada.

4. REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda y copia de Ia presente providencia ante la entidad
demandada adjuntando el oficio remisorio que debera retirar en este
Despacho.

El apoderado de la parte demandante debera acreditar el pago por
concepto de gastos de notificacidn y del proceso y la radicacion del traslado
de la demanda ante la entidad demandada dentro de los 30 dias siguientes
a la notificacién de la presente providencia, so pena de decretar el
desistimiento tacito de la demanda conforme al articulo 178 del CPACA.

5. Por Secretaria NOTIFIQUESE personalmente la admision de la
demanda a la Nacion- Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente del Ministerio Publico,
una vez acreditado por parte del apoderado de la parte actora la radicacién
del traslado de la demanda a la entidad demandada.

6. Adviértase a la entidad demandada que una vez notificada,
comenzara a correr el término de treinta (30) dias para contestar la
demanda, de conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

7. De igual manera se le advierte a los demandados que con la
contestacion de la demanda deberd arrimar todas las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el
numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

8. Por Secretaria OFICIESE a la Procuraduria General de la Nacién a fin
de que certifique si JEISSON ANDRES PORTELA TORRES con CC
1.073.705.912 ha conciliado en Bogota o en otra parte del Pais diferente a
la conciliacién adelantada ante la Procuraduria 139 Judicial II para Asuntos
Administrativos por las lesiones que sufrio el 14 de octubre de 2014 al
fracturarse el dedo menique cuando cay6 de la estacidn de transmilenio en la
que proporcionaba seguridad mientras prestaba su servicio militar obligatorio
en el Ejército Nacional, situacidn que le generd una disminucidn de la
capacidad laboral.

9. Por Secretaria OFICIESE al Ministerio de Defensa- Policia Nacional
para que certifiqguen si JEISSON ANDRES PORTELA TORRES 'con CC
1.073.705.912 ha sido indemnizado por las lesiones que sufrié el 14 de
octubre de 2014 al fracturarse el dedo mefiique cuando cayd de la estacidn
de transmilenio en la que proporcionaba seguridad mientras prestaba su
servicio militar obligatorio en el Ejército Nacional
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10. Por Secretaria oficiese al Ministerio de Defensa Nacional para que
remita el expediente prestacional administrativo que contenga los
antecedentes de los hechos relacidnanos con las lesiones que sufrid
JEISSON ANDRES PORTELA TORRES con CC 1.073.705.912 ha sido
indemnizado por las lesiones que sufrio el 14 de octubre de 2014 al
fracturarse el dedo mefique cuando cayd de la estacion de transmilenio en la
que proporcionaba seguridad mientras prestaba su servicio militar obligatorio
en el Ejército Nacional.

De conformidad con lo establecido en el numeral 8 del articulo 78 del
C.G.P., el apoderado de la parte demandante deberd retirar el oficio,
radicarlo en la entidad correspondiente, asumir las expensas a que hubiere
lugar y acreditar su diligenciamiento, dentro de los cinco (05) dias
siguientes a su retiro.

12. REQUERIR A la parte demandada para que conforme al numeral 8 del
articulo 180 del CPACA presente el caso al Comité de Conciliacién de la
entidad, para que en caso de ser procedente presente férmula de arreglo o
en caso contrario informe las razones por las cuales no propone formula de
arreglo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

OMAR\EDGAR BORIJA SOTO

Juez

. = i
JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m.

Secretario







JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza :  Reparacion Directa

Ref. Proceso - 11001-33-36-037-2016-00368-00

Demandante :  NELSON BLANCO BASTILLA

Demandado ! BOGOTA DISTRITO CAPITAL Y OTROS

Asunto :  No repone auto del 18 de enero de 2017; Reconoce

personeria, No da tramite a reposicién
extemporanea del 27 de enero de 2017.

1. El 23 de enero de 2017 el apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de reposicion en contra del auto del 18 de enero de 2016 (sic) notificado
en estado del 19 de enero de 2017 (fls 33 a 37 cuad ppal).

Conforme al articulo 318 del C.G.P el término para interponer recurso de
reposicion es de 3 dias contados a partir de la notificacién, en el caso en
concreto, teniendo en cuenta que el auto objeto de recurso se notificd por estado
el 19 de enero de 2017, se tenia para interponer el mencionado recurso hasta
el 24 de enero de 2017, por lo que el mencionado se presentd en tiempo.

2., El 26 de enero de 2017, por Secretaria se fijo en lista el recurso de
reposicjon por el término de 3 dias como consta a folio 38 del cuaderno principal.

En el referido recurso el apoderado de la parte actora argumentd que en el
presente casc se demanda por la falla en el servicio en que incurrieron las
entidades demandadas, que en nada tiene que ver la ejecucion de obligaciones
provenientes de la relacion de trabajo y/o del sistema de seguridad social, toda
vez que lo que se pretende es una indemnizacion econdémica por los perjuicios
causados a al sefior Blanco Bastilla y a su familia por las lesiones fisicas y
psicologicas ocasionadas a causa por un vehiculo de propiedad de la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota.

En atencidn a lo anterior, el Despacho sefiala que reitera la decision proferida en
el auto objeto de recurso, pues considera que si bien es cierto con la demanda
se pretende el resarcimiento por la presunta falla en el servicio teniendo en
cuenta que el vehiculo que le causo el dano es propiedad de la entidad
demandada y quien lo conducia era un empleado de la misma, en el caso
que nos atane se debe tener en cuenta que al momento de la ocurrencia del
hecho generador existia una relacion laboral entre {a victima directa y la
empresa Aguas de Bogota S.A. E.S.P, entidad demandada, ademas, que este
estaba ejerciendo funciones propias de su cargo, situaciones que levan a
concluir que se esta en presencia de un asunto de competencia de la jurisdiccion
ordinaria laboral conforme al numeral 5° articulo 2° del Codigo procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social modificado por la ley 712 de 2001,



3. El 27 de enero de 2017 el apoderado de la parte demandante radico
memorial mediante el cual interpuso recurso de reposicion contra el auto del 18
de enero de la misma anualidad (fl 39 a 43 cuad ppal).

Este recurso se interpuso de manera extemporanea, ya que como se explicd

anteriormente conforme al articulo 318 del C.G.P se tenia hasta el 24 de enero
de 2017 para recurrirlo, por lo que no se le dara tramite al mismo.

Por lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE
1. No repone auto del 18 de enero de 2017.
2 Se reconoce personeria al abogado Gustavo Suarez Camacho comg

apoderado de la parte demandante para los fines y alcances de los poderes
obrantes a folios 1 a 8 del cuaderrc—T principal.

NOTIFi" SE

OMAR/E[DG ORJA SOTO

DMOR \/

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00
a.m.

Secretaria




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

El(?l?tlgo(lje Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00385-00

Demandante : JAIRO ANTONIO AYALA MORALES

Demandado . EMPRESA DEL TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO-
TRANSMILENIO Y OTROS

Asunto : Admite demanda; Rechaza demanda parcialmente; Fija

gastos; Requiere apoderado parte demandante; Oficia;
concede término; Requiere entidades demandadas.

1. DE LA INADMISION.
Mediante auto del 15 de febrero de 2017, se inadmiti6 la demanda para que se
subsanaran las siguientes irregularidades (fl 32 a 35 cuad ppal):

1.4 Se acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad de la

conciliacion prejudicial frente a Mildre Lizeth Ayala Reyes.

1.2 Se aporten en copia autenticada los registros civiles de nacimiento
de Mildre Lizeth Ayala Reyes y Viviana Ayala Reyes.

1.3 Indique cuales son los hechos y misiones que le atribuye a las
Empresas de Transporte Tercer Milenio S.A-Trasmilenio y Sequros el Estado
ya alleguen las pruebas documentales que lo soporten.

1.4 Aporte copia de la demanda en medio magnético formato WORD.

2 DE LA SUBSANACION

Teniendo en cuenta que el auto inadmisorio de la demanda se notificé el 16_de
febrero 2017 el término de 10 dias de que trata el articulo 170 del CPACA para
subsanar la demanda vencié el 2 de marzo de 2017.

El 1 de marzo de 2017, el apoderado la parte demandante subsané la demanda,
en tiempo, en los siguientes términos (fls 37 a 46 cuad ppal):

1.1  Aporto constancia en la que consta que Mildre Lizeth Ayala Reves agoto el
requisito de conciliacion prejudicial (fl 42 cuad ppal).

1.2 Allegdé copia autenticada de los registros civiles de nacimiento de Jairo
Antonio Ayala Morales, Mildre Lizeth Ayala Reyes y Viviana Ayala Reyes (fls 43
a 45 cuad ppal).



>

1.3 En el escrito de subsanacién de la demanda el apoderado de la parte
actora indico que Trasmilenio S.A esta legitimado por activa vya que esta en
cabeza de esta la gestion, organizacion y planeacion del servicio de transporte
publico masivo urbano de pasajeros en el Distrito Capital y su &rea de influencia,
bajo fa modalidad de transporte terrestre automotor.,

Referente a Sequros del Estado referencid que es legitimado por pasiva en el
presente asunto atendiendo a que Consorcio Express S.A.S como apoderado del
servicio publico celebroé con esta empresa de seguros contrato de seguro de
responsabilidad civil, el cual, ante la concrecion de un riesgo o mejor dicho, ante
la causacion de dafios y perjuicios vendria a subrogarse en el pago de la futura
condena o conciliacion.

El Despacho indica que admitira la demanda frente a Transmilenio S.A ya que
considera fundadas las razones por las cuales este debe actuar como sujeto de
la parte pasiva en el caso en concreto, pero la rechazara frente a Seguros del
estado ya que no se acreditd el vinculo contractual entre esta y el Consorcio
Express S.A.S.

1.4 Aporto copia de la demanda en medio magnético formato WORD.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE

1. ADMITIR la accién contenciosa administrativa presentada por Isabel
Cristina Reyes Villalobos, Jairo Antonio Ayala Morales, Viviana Ayala Reyes y
Mildre Lizeth Ayala Reyes contra la Empresa de Transporte del Tercer Milenio
S.A- Transmilenio S.A y Consorcio Express S.A.S.

2. RECHAZAR la accion contenciosa administrativa presentada por Isabei
Cristina Reyes Villalobos, Jairo Antonio Ayala Morales, Viviana Ayala Reyes y
Mildre Lizeth Ayala Reyes contra Rechazar contra Sequros del Estado S.A.

3. Se fija como gastos de notificacion y del proceso, la suma de ($ 120.000),
que debera sufragar la parte actora en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-
9 convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

4. Por Secretaria librese oficio remisorio del traslado de la demanda y copia
de la presente providencia a las entidades demandadas.

5. REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que radique el
trasiado de la demanda y copia de la presente providencia ante la entidad
demandada adjuntando el oficio remisorio que debera retirar en este Despacho.

El apoderado de la parte demandante debera acreditar el pago por concepto de
gastos de notificacion y del proceso y la radicacion del traslado de la demanda
ante las entidades demandadas dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion
de la presente providencia, so pena de decretar el desistimiento tacito de la
demanda conforme al articulo 178 del CPACA.

6. Por Secretaria NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda a
la Empresa de Transporte del Tercer Milenio S.A- Transmilenio S.A, al Consorcio
Express S.A.S, a |la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la Agente
del Ministerio Publico, una vez acreditado por parte del apoderado de la parte
actora la radicacion del traslado de la demanda a la entidad demandada.



8 Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificados,
comenzara a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
de conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a los demandados gue con la contestacion de
la demanda debera arrimar todaq las DT"E‘ba“ que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del articulo
175 del CPACA.

9.Por Secretarfa OFICIESE a la Procuraduria General de la Nacion a fin de que
certifique si Isabel Cristina Pey:s Villaloboes con CC 51.601.319, Jairo Antonio

Ayala‘Morales con CC 19.448.358, Viviana Ayala Reyes con CC53.097.686 y
Mildre Lizeth Ayala Rayes con J: '? ‘O 30.552.939 han cenciliado en Bogota o en
otra parte del Pais anrrPruif a la concilingion adelanta da ante la Procuraduria 5
Judicial II para Asur Acirr s lesiones gque sufrid Jairo Antonio

Ayala Morales el 17 de Lpt'embrr de 2014 en un acc ioente de trasmito mientras
se transportaba en el bus de SITP con placas WGG-580.

De conformidad con lo establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G.P., el
apoderado de la parte demandante debearé retirar el oficio, radicarlo en la entldad
correspondiente, asumnir las expensas 2 que hubiere lugar y acreditar su

diligenciamiento, dentro de los cinco (03} dias siguientes a su retiro.

10. REQUERIR a la parte demandada nars cue corforme a! mi'm‘ral 8 del articulo
180 dC! (.. [‘1\_ .\ Sl SR 2l dd ; e Uil || Gt '.-.‘.'! L..\_ id t'ilt dad para
que en caso de ser procedente presante o mwia @ arregio o en caso contrario

informe las razones por las cuales no propone ‘ormula de arreglo.

PLASE

DMOR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE ROGOTA
SECCION TERCERA

Por anotac m en EST "P’“ tifico a las partes la providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVOQ
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., 17 de mayo de dos mil diecisiete (2017).

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

I(V:I(()egtlsoclje Reparacion Directa

Ref. Proceso 110Q1-33-36-037-2017-00007-00

Demandante : MARIA DOLLY CLEVES RUBIO Y OTROS

Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
' NACIONAL Y OTRO

Asunto : Rechaza demanda por no subsanar.

1. DE LA INADMISION

Mediante providencia del 29 de marzo de 2017 se inadmiti6é la demanda
para que subsanara las siguientes irreqularidades de la demanda (fls 45
a 49 cuad ppal):

-Acredite haber agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacién
prejudicial frente al Ministerio de Defensa-Ejército Nacional.

- Se allegue copia de la radiacidn de la denuncia penal ante el ente
investigador de conformidad con la certificacion aportada al proceso.

- Se acredite la calidad de profesional del derecho debidamente
inscrito y habilitado para el litigio de Ulises Figueroa Rodriguez.

-Se acredite el vinculo de la sefiora Cleves Rubio con la victima directa y
acredite su calidad de compafiera permanente.

-Se aporte CD con copa de la demanda en formato WORD.

2. De la subsanacian.

Conforme al articulo 170 del CPACA, se tiene diez dias para subsanar la
demanda contados a partir de la fecha de notificacion del auto
inadmisorio.

TD@



En el caso en concreto, el auto inadmisorio de la demanda se notifico el
30 de marzo de 2017, es decir, tenia hasta el 28 de abril de 2017! para
subsanar la demanda.

A la fecha el apoderado de la parte demandante no subsano la demanda,
en consecuencia, se

RESUELVE

1. Rechazar la demanda presentada por Maria Dolly Cleves Rubio
guien actla en nombre propio y en representacion de su menor hija Eva
Sandrith Palencia Cleves; y Omer Valenia Cleves contra la Nacion-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional y la Naciéon -Ministerio de
Defensa-Policia Nacional conforme al numeral 2, del articulo 169 del
CPACA.

2, Devuélvanse los anexos, sin necesidad de desglose y archivese la
actuacion.

NOTIFEQUESE Y CUMPLASE

,{

oM E R BO ; SOTO
Juez

DMOR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificod a las partes la providencia anterior,
hoy 18 de mayo de 2017 a las 8:00 a.m.

Secretario

! Mediante Acuerdo No.CSIBTA17-516 el Consejo Seccicnal de la Judicatura de Bogota ordené el cierre de los Juzgados

Administrativos de Bogota para su traslado y ordend la suspensidn de términos judiciales entre el 17 de abril de 2017 y el 24
del mismo mes y afo.



