JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Reparacién Directa

Contro!

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2012-00075-01

Demandante : Edilma de las Mercedes Gracia de Forero y otros
Demandado : Instituto de Desarrollo Urbano IDU

Asunto : Obedézcase y ciumplase; Oficiar

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera-Subseccion “A” en providencia dei 16 de febrero
de 2019, en la que revoca la sentencia proferida por este Despacho el 13 de
diciembre de 2017 (fls 771 a 802 cuaderno apelacion sentencia) y en su lugar:

(...) "1)DECLARAR administrativamente responsable a la EMPRESA DF
TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO, TRANSMILENIO SA de los perjuicios
ocasionados a EDILMA DE LA MERCEDES GARCIA FORERO como consecuencia del
accidente ocurrido el 11 de agosto de 2010, | interior del bus del Sistema
Transmilenio, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2) CONDENAR a la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO,
TRANSMILENIO, TRANSMILENIO SA a pagar a los demandantes las siguientes
sumas de dinero: )
a) Para EDILMA DE LAS MERCEDES GARCIA DE FORERO (victima directa):
e Por dario moral: la suma equivalente a cuarenta salarios minimos
mensuales legales vigentes (40 SMMLV).
e Por dafio a la salud: la suma equivalente a cuarenta salarios minimos
mensuales legales vigentes (40 SMMLV).
» Por perjuicios materiales: la suma de sesenta y cinco millones novecientos
doce mil ciento sesenta y un pesos ($65.912.161)

b) Para JORGE HERNANDO FORERQO TORRES por concepto de dafio moral, el monto
equivalente a cuarenta salarios minimos mensuales legales vigentes (40 SMMLV).

¢) Para DORIS JULIETH FORERO GARCIA por concepto de dafio moral, el monto
equivalente a cuarenta salarios minimos mensuales legales vigentes (40 SMMLV),

d) Para SANDRA NELSY FORERO GARCIA por concepto de dafio moral, el monto
equivalente a cuarenta salarios minimos mensuales legales vigentes (40 SMMLV).

e) Para YASMIN ANDREA FORERO GARCIA por concepto de dafio moral, el monto
equivalente a cuarenta salarios minimos mensuales legales vigentes (40 SMMLV).

3) DECLARAR probada parcialmente la excepcion denominada “PAGO DE LOS
PERJUICIOS A LOS DEMANDANTES POR PARTE DE CIUDAD MOVIL S.A” fo[mulada
por la SOCIEDAD INTERNATIONAL DE TRASNPORTE MASIVO, CIUDAD MOVIL SA,
por valor de $45.000.000, indexado a la fecha de al presente sentencia y
correspondiente a la suma de $57.947.865



4) Como consecuencia de lo dispuesto en el numeral anterior, CONDENAR a la
EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO, TRASNMILENIO SA, a pagar la
suma de doscientos seis millones setecientos doce mil ciento treinta y seis pesos
(206.712.136) correspondiente a la diferencia entre el valor de la condena por
perjuicios materiales e inmateriales (264.660.001) y los $57.947.865 pagados por
la SOCIEDAD INTERNATIONAL DE TRASNPORTE MASIVO, CIUDAD MOVIL SA

5) Condenar a los llamados en garantia, SOCIEDAD INTERNATIONAL DE
TRANSPORTE MASIVO, CIUDAD MOVIL SA y a CONDOR SA COMPANIA DE
SEGUROS GENERALES a REMBOLSAR, solidariamente a la EMPRESA DE
TRANSPORTE DEL TERCER MILENIQ, TRANSMILENIO SA por cuenta de la condena
impuesta en esta sentencia, la suma de doscientos seis miflones setecientos doce
mil ciento treinta y seis pesos (206.712.136) dentro de los cinco habiles siguientes
a la ejecutoria de esta providencia.

6) NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

SEGUNDO. SIN CONDENA EN COSTAS en esta instancia.

TERCRQ: Una vez en firme la presente decision, devuélvase el expediente al
Jjuzgado de origen, previas las constancias del caso.

2. El 26 de abril de 2019, el apoderado de la SOCIEDAD INTERNATIONAL DE
TRANSPORTE MASIVO, CIUDAD MOVIL SA, allegd copia del comprobante de
pago realizado el dia 22 de abril de 2019, por la suma de ($206.717.474), en
cumplimiento de la sentencia de segunda instancia(fls 815 a 816 cuaderno
apelacidn sentencia)

De acuerdo a lo anteriormente mencionado, el Despacho evidencia que el
depdsito judicial a que refiere a SOCIEDAD INTERNATIONAL DE TRANSPORTE
MASIVO, CIUDAD MOVIL SA, se realiz6 al Juzgado 36 Administrativo de! Circuito
de Bogota.

En consecuencia, por secretaria oficiese al Juzgado 36 Administrativo del
Circuito de Bogota, para que proceda a realizar la conversion del depésito
judicial, mencionado anteriormente, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-
027707-9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del
JUZGADO 37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN
ORALIDAD. Anéxese copia de la presente providencia y copia del depdsito
judicial visible a folio 816 del ion de sentencia.

ADRIANA CAMACHO RUIDIAZ

uez

SMCR

JUZGADO TREINTA Y SIETE
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, 20 de junio de 2019
alas 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA ¥ SEF it ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de jun’. e 'us mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA JFt ;i AR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Controi Reparacion .7 ta

Ref. Proceso : 1100133236057 4 -1)'»3 00298-00

Demandante ¢ Caiz Necionsl ~ 2 Dravisids - CAJANAL en Liquidacion
Demandado © Fugenin Carlos Manotas Anqulo - Seguros Condor S.A.
Asunto . Liguidacion

Pone en conocimiento

En auto de 6 de mayo de 2012, sa : " entre ouras oficiar a la Direccidén de
Investigacion Fiscales de Contraloria T orere| de la Nacion, para que remitiera
copia completa del expedizrie ilc. 152,

En cumplimiento el Directcr de Trvestize 2 Cres Fucaizs de la Contraloria General
de la Nacion, allegd el 28 <o v o2 2000 exvalizrte No 1581 en "DVD”, por
lo que se tiene por cumglida la cargz morecte,

Por lo anterior, el Despacho pone =i coxovnento de las partes la respuesta de
la Direccién de Investigaciones Fiscales de la Contraloria General de la Nacion
que obra a folio 1 a 98 d=l cuaderno -sta & cficic No. 019-558.

1PLASE

ADRIAN L PILAK T AMAC RUIDIAZ

JARE

" JUZGADOC TREIN AN - wi _}\E]Qiir'l\IiQ?‘RAT‘xvo
CIRCJIT v 'k = 133074
¥

<ICC \ [ CERA
Por anotacidén en £S5~ 1 “3rifico a las partes Ia|
providercs anteen o 0 el iy A2 L0L9 4

las 8:00 a.m l:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junis de ‘os mi #ecinueve (2019)

JUEZ :  ADRIANA DEL FiLAR CAMACHO RUIDIAZ,

Medio de Control Reparacion Cirevta

Ref. Proceso : 110013336037 2013-30449-00

Demandante : Miguel Ovalle v ct-cs

Demandado . Nacion - Instituto hacicnal Penitenciario y Carcelario
INPEC v otros

Asunto : Requiere

Se recuerda que en auto de 25 de julio de 20119, se le solicitd a la Sociedad
Colombiana de Cirugia, (fs. 2256 cuazurie .roico.; Un nEcico crujano para la
practica de dictamen pericial, para v 2ue e libro 2l oﬁcno No. 018-805, el cual
fue enviado erréneamente a la direccwer e i fsccacion Colombiana de
Sociedades Cientificas.

Ante el error evidenciado en la radiracion cel aficio este Despacho dispuso en
auto de 5 de septiembre de 2018, reiterar &! ¢icin para lo cual se libré el Oficio
No. 018-1040 y mediante auto de 26 de SPpilen“ i dm 2018, se ordend requerir
a la Subred Integrada de Servicios dz Sa.. 7t hofds £.5.2, dara que realizara el
respectivo diligenciamiente, sin embart », lzf er b o b a cumplido con la carga
impuesta.

Por lo anterior, se requiere al apcdzii.c .. . Lweil: demandada- Subred
Integrada de Servicios de Salud Ncrta ©.5 F, r e detro de 'os quince (15)
dias siguientes a la notificacion de ecta provic- ac': zeracite el diligenciamiento
del Oficio No. 018-1040, so peneé ¢= ften= o pra:ba gor desistida, de
conformidad con lo establecidc gn el articuic i ris el CPACA,

Vz,

NOVIFAQUESE Y

ADRIANA %

JARE

JUZGADOTRElNanl SiE mld .lr--\u\u
CIRCUITY " i s 3y i
SECCT(Cr 7E0 ‘.v‘ f
Por anotacion en ESTARO natificd 2 175 nartes 1a |
providencia anteriar, bos 20 Ao o o o010 a;y
las 8:00 a.m |

Senly sz o




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2014-00333-00

Demandante : Maria Luisa Burgos de Gonzalez vy otros

Demandado : Hospital de Fontibon E.S.E (Subred Integrada de
: Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E) y Corporacion
Hospitalaria Juan Ciudad

Asunto Pone en conccimiento respuesta a oficios, Reprograma
audiencia de pruebas para el dia 08 de agosto de 2019
alas 11:30 z.my; Crdena librar citaciones, por
secretaria entréguese copia de la grabacién.

1. En audiencia de pruebas del 27 de mayo de 2019, se reiteraron las siguientes
pruebas asi:

1.1 Oficio No. 019-0959 dirigido a la Sub Red Integrada de Servicios Salud Norte
E.S.E, el cual fue reiterado con el oficic No. 019-647.

El 27 de mayo de 2019, se allegé respuesta, es decir el dictamen pericial
decretado en audiencia inicial (fls 4 a 9 cuaderno respuesta a oficios)

En consecuencia péngase en conocimiento de las partes la respuesta a oficio
mencionada anteriormente, es decir el dictamen pericial.

1.2. El testimonio de Gabriel Rodriguez Rodriguez decretado a favor de la
demandada Hospital Fontibdn (hoy Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur
occidente E.SE)

Visto lo anterior, en audiencia de pruebas del 27 de mayo de 2019, se fijé como
fecha y hora apara la continuacién de audicncia de pruebas el dia 09 de junio de
2020 a las 9: 30 a.m, no obstante lo anterior, al obrar el dictamen pericial, en
cumplimiento del principio de celeridad procesal, se reprograma la continuacion
de audiencia de pruebas para el dia 08 de agosto de 2019 a las 11: 30 a.m.

En consecuencia, por secretaria librese citacion a los peritos médicos la Dra.
Ginna Patricia Parra y el Dr. Carlos Mzrio Palacio Benavides, indicando la fecha
y hora de celebracién de audiencia de contradicciéon del dictamen que se llevara
a cabo el dia 08 de agosto de 2019 a las 11: 30 a.m.

En la citacion, informese a los profes cnales médicos los peritos Dra. Ginna
Patricia Parra y Carlos Mario Palacio Benavides, advirtiendo la obligatoriedad de
su comparecencia para llevar a cabo !a contradiccion del dictamen.



Exp. No. 2014-00333 -00 2
Accion Reparacion Directa

Advirtiendo que es obligatoria la comparecencia para la practica del dictamen
pericial de conformidad a lo sefialado en el art. 220 del CPACA, so pena, se
imponer las multas de ley por no prestar la colaboracion al juez para la practica
de pruebas y detener el curso ncrmal del proceso.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDADANTE, debera retirar la citacion, debera acreditar ante el despacho
su diligenciamiento y se le concede un término de 5 dias siguientes a su
elaboracién por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI.

Asi mismo por secretaria librese la citacion respectiva al testigo Gabriel
Rodriguez Rodriguez, quien debera asistir a la audiencia de pruebas, con el fin
de recepcionar el testimonios el dia 08 de agosto de 2019 alas 11:30 a.m.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el trdmite de la citacion estara
a cargo del apoderado del Hospital de Fontibén E.S.E (hoy Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E), quien debera retirar y acreditar el
diligenciamiento de la citacion ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes
a su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracidn del oficio en el sistema siglo XXI.

2. El dia 30 de mayo de 2019, el apoderado del Hospital Universitario Juan
Ciudad, allegd memorial, solicitando copia de la audiencia de pruebas
adelantada el 27 de mayo de 2019, adjuntando copia de la consignaciéon del
arancel judicial correspondiente (fls 241 a 242)

JYZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITC DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PII.AR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Dire.ta

Ref. Proceso : 110013336037 2014 00 335 00

Demandante . Sebastian Acevede Mejia y otros

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto : Poner en conocimiento cesion de crédito y requiere

En escrito de 21 de mayo de 2019, presentado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIA S.A, como vocerez y acministradora del FIDEICOMISO
INVERSIONES ARITMETIKA SENTENCIAS, cesionaria del crédito reconocido a
favor de Sebastian Acevedo Meiia v <trye ¢z conformidad con las sentencias,
solicité se realicen las anotaciones d2 ca< . raspecto de la aceptacion por parte
de la Nacion - Ministerio de Defensa - Ei¢ cito Nacionrzl de la cesion del crédito
que se aporta.

Frente a la solicitud, sefiala el Despacho nue el contenido de la misma es
confuso, pues con la sola lectura no se permice evidenciar si es una o dos
cesiones del crédito, tampoco quienes son los extremos de la cesion o cesiones
y ademas con dicho escrito no <= alagaron scportes que permitieran la
identificacion e individualizacior de las partes de 12 cesidn o cesiones.

Por lo anterior, El Despacro previo 2 . iolvzr 13 solicitud, requiere a la parte
demandante para aclare e! corternido ¢r: & pelicion y allegue los documentos
necesarios para identificar e individualizar lfas partes de la cesidn o cesiones,
para lo cual, se le concede el términc de 10 dias contados a partir de la
notificacion del presente auto.

ADRIANA RUIDIAZ

JARE JUZGANO TRETNTA 7 ST:TF A PMTNTSTRATIVO
CIRCUL (U DE BUGOTA
SECZIUN §£.0CERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, Hoy 20 de JuNlD de 2019 a las
8:00 a.m.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2014-00340-00

Demandante : Héctor Jairo Hernendez !.inarzz

Demandado : Empresa de Acueducte y Alcantarillado de Bogota vy
: Otros

Asunto Pone en conocimiento y ordena oficiar

Se recuerda que en audiencia inicial de 15 de junio de 2018, se decreto dictamen
pericial para lo cual, se ordeno oficiar a la Junta Regional de Invalidez - Regional
Bogota para que “determine la disriinccicn ae la capac'dad iaberal de Héctor
Jairo Hernandez Linares, con base e 'a nristoria clinica que remira la Clinica
Meredi” (f. 265 cuaderno principal)

Al respecto, la Junta Regional de Calificaciér 4= Trvalidez de Bogota vy
Cundinamarca, mediante escrito de 27 de junio de 2018, solicitdo documentacién
relacionada con la historia clinica y consigracion de gestos en la cuenta alli
indicada (f. 283 cuaderno principal).

El 29 de mayo de 2019, este Despacho concedid «l zm»aro de pobreza solicitado
por la parte accionante, por lo que ;o7 sccrecaria se Zone en conocimiento el
contenido del auto de 29 de mayo de 2013 o 2 Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca (fs. 315 a 312 cuaderno principal), y se le
requerira para que envie dictamen. Al ofcic ie ¢':erd anexar copia del auto de
2019 de mayo de 2019 que cobra a folio 315 = 21< del exoediente.

Por otro lado, se requiere al apoderaco de la panc actora, para que allegue a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd y Cundinamarca, lo
solicitado en la respuesta al oficio No. 018-6682 que cbra a folio 283 del cuaderno
principal, para asi obtener la prueba 2=l dfctar‘:en pr=x‘1 ial (chretado en audiencia

inicial. Se le concede un término de (10} dizz ¢'c: sigaientos ¢ la notificacion de
esta providencia, para que acredite a2 cete ?«e:g ¢+ 'a radicacion ante la
entidad de lo solicitado, so pena de tener por Jesictd: 12 pruaba.

Finalmente se deja sin efectos en rurieral 3 d= = . d2 20 e mayo de 2019,
en el cual se ordenod “En firme la presente provicenciz, ingrese el expediente al Despacho
para resolver la peticion 2 del escrito de 29 de abri, > 2010 002 abez a folio 304 del cuaderno

apelacién auto”, 10 anterior, por cuento la solicitud de amparo ce pobreza ya fue
estudiada por el Despacho y se concedis en 2.7 da la misma fecha.



Exp. No. 2014-00340-00
Accion Reparacion Directa

JUZGACO TREINTA Y SIETE ADMI]\IISTRATIVO
I ZIRTUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anctacicn en ESTADO notificd a 13s partes fa providencia
anterior, ~oy 20 de JUNIO de 2019 a l3s 8:00 a.m

JARL

____Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso » 110013336037 2015-00057-00

Demandante . Presentacion Redriguez Paz e Ingrid Apolonia Flérez
Rodriguez

Demandado . Ministerio de Defensa - Policia Nacional - Hospital
Central

Asunto : Requiere; pone en conocimiento y concede término

1. En cumplimiento de lo ordenado en audiencia de pruetas de 19 de septiembre
de 2018, se libraron los oficios que se relacionan a continuacion:

- Oficio No. 018-1087 dirigido al Hospital Central de ia Pclicia Nacional

En respuesta, el Responsable de Archivo SECSA-DECUN(E) de !a Policia Nacional,
allego el 11 de diciembre de 2019, copia auténtica y completa de la hoja de vida
del sefior Jorge Eduardo SEJNAUI. (fs. 21 a 53 cuaderno respuesta a oficios)

A su vez, el Jefe Seccional Sanidad Bogotd - Cundinamarca aportd el 19 de
diciembre de 2018, escrito por medio del cual acjunta copia de la hoja de vida,
copia de la constancia de idoneidad y experizancia, y copia de los correos
enviados a archivo para que remitan todo en cuanto al sefior Jorge Eduardo
SEINAUL. (fs. 57 a 63 cuaderno respuesta a oficio)

-Oficio No.018-1088 dirigido a la Secrataria de Salud de Bogota

El 14 de diciembre de 2018, la Subdirectora Inspeccion, Vigilancia y Control de
Servicios de Salud de la Alcaldia Mayor de Bogotd, dio respuesta al requerimiento
tal y como obra a folios 54 a 56 del cuaderno respuesta a oficio.

Mediante memorial de 29 de enero de 25019, se aporté documento por el cual la
Subdirectora Inspeccién, Vigilancia y Control de Servicios de Salud de la Alcaldia
Mayor de Bogotd, informd cue el Hcspital Central de la Policia Nacional no
contaba para el mes de agosto de 2012 con el servicio de Trasplante Renal. (249
a 250 cuaderno principal)

Se pone en conocimiento de 'as partas las respuestas, para que se marifiesten
al respecto si asi lo consiceran.

3. En auto proferido en audiencia de pruesas de 19 de septiembre de 2018, se
ordend librar nuevamente la citacion <! zefior Jorge Sejnaui, para lo cual la
secretaria libro la respectiva citzcion, iz cuzi fue retire da por parte del apoderado
de la parte actora, sin que se acredite s “ramite.



Exp. No. 2013-00057
Accion Reparacion Directa

Por lo que se requiere al apoderado de la parte actora, que dentro de los 15 dias
siguientes a la notificacion_de esta providencia, acredite ante este Despacho el
diligenciamiento de las citaciones mencionadas anteriormente.

IDIAZ

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADQ notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a
las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001333637 2015-00285-00
Demandante : Carmen Rosa Parra Ramirez y Otros
Demandado : Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota D.C. (En

: liquidacion), Ministerio de Defensa-Policia Nacional.
Llamado en Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota D.C. (En
garantia fiquidacion) a Aseguradora Solidaria de Colombia
Asunto Pone en conocimiento respuesta a oficios; oficiar; da por

cumplida carga impuesta a apoderados.

1. En audiencia de pruebas del 23 de abril de 2019, se reiteraron las siguientes
pruebas asi:

1.1 Oficio No. 017-709 dirigido a Praxis de Colombia, el cual fue reiterado con
oficio N. 019-507.

El 09 de mayo de 2019, se allegd respuesta, en la que informa que la entidad
que posee la historia clinica de la sefiora Carmen Rosa Parra Ramirez, es la
Clinica Juan N Corpas. (fl 386 cuaderno principal)

Pongase en conocimiento de las partes la respuesta a oficio mencionada
anteriormente

Visto lo anterior, por secretaria oficiese a Clinica Juan N Corpas, para que
dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcidn del oficio, envié con destino
a este proceso copia completa y legible de la historia clinica de CARMEN ROSA
PARRA RAMIREZ, con C.C 51.557.011, la cual debe estar acompanada de las
ordenes de enfermeria y se agregara la transcripcion completa y clara de la
misma, debidamente certificada y firmada por el meédico que haga la
transcripcion de conformidad con lo sefialado en el inciso segundo del paragrafo
1 del articulo 175 del CPACA. So pena de imponerle sancidon hasta de 10 SMLMV
conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en concordancia con el
numeral 3 del articulo 44 del CGP. Anéxese copia de la respuesta visible a
folio 386 del cuaderno principal.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDANTE, debera retirar el oficio, radicarlo ante la dependencia
correspondiente y asumir las expensas a gue haya lugar, se debera acreditar su
diligenciamiento dentro de los 5 dias siguientes a su elaboracion por parte de la
secretaria del Despacho, de conformidad con el registro de elaboracidn del oficio
en el sistema siglo XXI.
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Accién Reparacién Directa

1.2 Testimonios

Se ordend citar nuevamente a los testigos, los senores Blas Pardo Ruiz y Fabio
Alonso Duitama Camen.

El 30 de abril de 2019, el apoderado de la parte actora, allegd memorial
acreditando diligenciamiento de la citacién en relacién al sefior Blas Pardo Ruiz
(fls 360 a 363 cuaderno principal)

El 30 de abril de 2019, el apoderado de la Policia Nacional, allegd memorial
acreditando diligenciamiento de la citacién en relaciéon al senor Fabio Alonso
Duitama Camen. (fls 378 a 381 cuaderno principal).

Dese por cumplida las cargas procesales impuestas a los apoderados de la parte
actora y de la Policia Nacional.

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2015 00598 00

Demandante : Betty de Jesus Hurtado Ospina y otros
Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional

Concede recurso de apelacion, ordena el envio del

Asunto expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

1. Mediante sentencia proferida el 06 de mayo de 2019, se negaron las
pretensiones de la demanda. (fls 127 a 195 cuad.ppal)

2. El 07 de mayo de 2019, fue notificada mediante correo electrénico, la
sentencia a la parte actora, a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico. (fl. 196 a 198 del cuad. ppal)

3. El 16 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, presento y sustentd
recurso de apelacién en contra de la providencia (fl. 194 a 205 del cuad. ppal)
en tiempo, toda vez que el término vencia el 21 de mayo de 2019.

El articulo 243 del CPACA establece:

"Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los autos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos: (...) (Subrayado y negrillas del Despacho).

E! articulo 247 del Codigo de la Ley 1437 de 2011 ordena:

“"APFLACION DE SENTENCIAS. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su
notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior, quien decidird de plano si no se
hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas,
el superior decidiréd si se decretan segun lo previsto en este Cédigo.
(...) (Subrayado y negrillas del Despacho).

De conformidad con lo solicitado por el apoderado de la parte actora, concedase
en efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccidn Tercera, el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 06
de mayo de 2019.



Remitase en su totalidad el proceso de la referencia al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPJAS

i

ADRIANA'PDEL PILAR/CAMACHO RUIDIAZ

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,

Hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

110013331037 2015 00862 00 acumulado al

Ref. Proceso 11001333603720150086000

Demandante : Ciro Palma Ospina y otros
Demandado : Nacién-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

oncede recurso de apelacion, ordena el vio I
Asunto C P ' e en de

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

1. Mediante sentencia proferida el 17 de mayo de 2019, se negaron las
pretensiones de la demanda. (fls. 249 a 272 cuad.ppal)

2. El 20 de mayo de 2019, fue notificada personalmente mediante correo
electronico la sentencia a la parte actora, a la entidad demandada, al Ministerio
publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (fl 273 a 276
cuad. ppal)

3. El 27 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, presentd y sustentd
recurso de apelacion en contra de la providencia (fl. 278 a 284 del cuad. ppal)
en tiempo, toda vez que el término vencia el 04 de junio de 2019.

El articuio 181 del C.C.A. establece lo siguiente:

“Articulo 181. Modificado. Ley 446 de 1998. Son apelables las sentencias de

primera instancia de los Tribunales, de los jueces y los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por dichos organismos, en pleno o en una de

sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por Jueces Administrativos.

“(...) (Subrayado y negrillas del Despacho).

El articulo 212 del Cédigo Contencioso Administrativo ordena:

“"ARTICULO 212. APELACION DE LAS SENTENCIAS, El recurso de

apelacion contra la sentencia de primera instancia se interpondrd
y sustentara ante el a quo. Una vez sustentado el recurso, se enviard

al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado
oportunamente, se declararé desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion serad de 10 dias,
contados a partir de la notificacidn de la sentencia.

“(...)" (Subrayado y negrillas del Despacho).

De conformidad con lo solicitado por el apoderado de la parte actora, concédase
en efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca



Seccion Tercera, el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 17
de mayo de 2019.

Remitase en su totalidad el proceso de la referencia al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, previas {as anotaciones del caso.

R CAMACH(Q'RUIDIAZ
JUEZ

0

ADRIANA DEL PI

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notific a las partes la providencia anterior,

Hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001333637 2015-00904-00
Demandante : Nubia Nelly Rodriguez y otro
Demandado : Unidad Administrativa Cuerpo Oficial de Bomberos y

. otros

Requiere apoderados- concede término, da por

Asunto cumplida carga impuesta a la parte actora.

1. En auto de pruebas en audiencia inicial del 07 de febrero de 2019, se
decretaron las siguientes pruebas:

Oficios 019-123 dirigido al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.
Oficios 019-124 dirigido a la fiscalia 224 Local de Bogota.

A la fecha no han sido retirados, ni tramitados por la parte actora, en
consecuencia, se requiere a la apoderada de la parte actora, para que dentro de
los 15 dias siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite ante este
Despacho diligenciamiento de los oficios, so pena de decretar el desistimiento
tacito de conformidad con el articu|o~178 del CPACA.

2. En la mencionada audiencia, se. decretaron a favor de la parte actora, los
testimonios de los sefiores:

1. Segundo Rodriguez Avila, se le impuso la carga de tramitar la citacién a la
parte demandada- Unidad Administrativa Especial- Cuerpo Especial de
Bomberos.

2. Alexander Malagon Forero, se le impuso la carga de tramitar la citacién a la
parte demandada- GMOVIL S.A.S.

3. Félix Enrique Lopez Rodriguez y 4. Pilar Fernanda Pardo Gaitan, se le impuso
la carga de tramitar las citaciones a la parte actora.

A la fecha no han sido retiradas, ni tramitadas por los apoderados, se requiere
a los apoderados de las partes demandadas Unidad Administrativa Especial-
Cuerpo Especial de Bomberos y GMOVIL S.A.S, para que dentro de los 15 dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, acrediten ante este despacho
diligenciamiento de las respectivas citaciones, so pena de imponerle sancién
hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en
concordancia con el numeral 3 del articulo 44 del CGP.
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Asi mismo, se requiere a la apoderada de la parte actora, para que dentro de los
15 dias siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite ante este
despacho diligenciamiento de las respectivas citaciones, so pena de decretar el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 del CPACA.

3. Dictamen pericial, aportado por la parte demandada GMOVIL S.A.S, se ordend
librar la respectiva citacion al perito Ivdn Dario Pérez, la cual se libré por
secretaria.

A la fecha, las citaciones no han sido retirada, ni tramitada por el apoderado, se
requiere al apoderado de la parte demandada GMOVIL S.A.S, para que dentro
de los 15 dias siguientes a la notificacion de esta providencia acredite ante este
despacho diligenciamiento de la respectiva citacién, so pena de decretar el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 del CPACA.

4. En la mencionada audiencia inicial, se requiri6 a la apoderada de la parte
actora, para que dentro de los 10 dias siguientes a la celebracion de la
audiencia, se pronunciara sobre la formula conciliatoria presentada por Seguros
del Estado S.A.

El 20 de febrero de 2019, la apoderada de la parte actora, allegd memorial
pronuncidndose sobre la formula conciliatoria presentada por Seguros del Estado
S.A. (fls 311 a 312 cuaderno principal)

Visto lo anterior, dese por cumplida la carga impuesta a la apoderada de la parte
actora, en relacién al requerimiento efectuado sobre el pronunciamiento de la
férmula conciliatoria presentada por Seguros del Estado S.A.

NOTIFIQUESE Y

ADRIANA DEL P R CAMACHO RUIDIAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMI]\!ISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotacidn en ESTADO notificd a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2016-00154-00

Demandante : Jaime Yobany Lopez Cortes y Otros

Demandado : Hospital Militar Central

Asunto : Niega Solicitud parcialmente; por secretaria libresen las
citaciones

1. El 04 de junio de 2019, el apoderado del Hospital Militar Central, allegd
memorial solicitando se autorice acudir ante la Federacion Médica Colombiana y
no a la Asociacion Colombiana de Ginecobstetricia a efecto de recaudar el
dictamen pericial decretado a favor del demandado.

El Despacho le aclara al apoderado del Hospital Militar Central, que las decisiones
tomadas en audiencia inicial del 23 de mayo de 2019, estan incolumes, las cuales
fueron notificadas en estrados, en consecuencia téngase en cuenta lo decidido
mediante auto de decreto de pruebas:

(...) "8.2.3 DICTAMEN PERICIAL

La parte demandada solicita en el escrito de demandad se oficie a la Asociacién
Colombiana de Obstetricia para que se realice el dictamen pericial conforme a /o sefialado
en fos folios 75 a 76 del cuaderno principal.

Frente a la solicitud de dictamen, se ordenara librar oficio a la Asociacién Colombiana de
de Obstetricia, para que rinda el dictamen, al oficio se anexara copia de la historia clinica
la cual obra en el cuaderno 3 aportada por la demandada.

De acuerdo a o anterior, se niega la solicitud presentada por la apoderada de la
parte demandada- Hospital Militar Central y debera estarse a lo dispuesto y
decidido en audiencia inicial del 23 de mayo de 2019.

2. Asi mismo, solicita se corrijan las citaciones elaboradas para la recepcion de
los testimonios de los doctores Oscar Javier Hincapié Reyes, Nohora Carmenza
Castillo Molano, Vicente Carmona Pertuz y Daniela Zabala Castillo, teniendo en
cuenta que se fijé como fecha y hora para la recepcion el dia 11 de agosto de
2020 a las 2: 30 p.m vy las citaciones elaboradas se establece como hora las 9:30
a.m.

Visto lo anterior, por secretaria libresen nuevamente las citaciones de los
testigos, los doctores Oscar Javier Hincapié Reyes, Nohora Carmenza Castillo
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Molano, Vicente Carmona Pertuz y Daniela Zabala Castillo, para recepcion de sus
testimonios el dia 11 de agosto de 2020 a las 2: 30 p.m.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite de las citaciones estan
a cargo del apoderado de la parte demandada Hospital Militar Central, quien
debera retirarlas y acreditar el diligenciamiento de las ciatciones ante este
despacho dentro de los 5 dias siguientes a su elaboraciéon por parte de la
secretaria del Despacho, de conformidad con el registro de elaboracién del oficio
en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

SMCR J " JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificdé a las partes la providencia
anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILLAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso » 110013336037 2016-00159-00

Demandante : Breyner Julidan Herrera Giierrero y otros
Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto : Pone en conocimiento

Se recuerda que en audiencia de pruebas del 6 de noviembre de 2018, se ordené
requerir a la Vigésima Séptima Brigada ubicada en Mocoa Putumayo para que
remitiera copia de la investigacion disciplinaria que se adelantd por la denuncia
presentada por Breyner Julidn Herera Guerrero. {fs. 106 a 107 cuaderno
principal)

En cumplimiento la secretaria de! Despacho libré el oficic No. 018-1308, el cual
fue retirado y tramitado por el apoderado de la parte demandante (f. 122
cuaderno principal)

En respuesta, el Ejecutivo y Segundo Comandante del Batallon Especial Enérgico
y Vial No. 21 de! Ejercito Nacionz! ali2gd “CD”, el cual contiene en formato PDF
la investigacion preliminar No. 007-2015, por lo que el Despacho pone en
conocimiento de las partes la docum<ntal, para que se manifiesten al respecto
si asi 1o consideran. (fs. 1 y 2 cuaderr.o restringido)
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JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 20 de JUNIO de 2019 a
las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~SECCION TERCERS -

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de “ns mil aiccinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DV'L P AR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control : Reparacion Direita

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00172-00
Demandante . Lilia Padilla Ceasa y ~tros

Demandado . Nacion - Ficralia Genera vy otres

Asunto . Ordenaoficiar

En audiencia inicial de 22 de febrero de 2018 so ordend oficiar a la Unidad

Nacional de Proteccion para que &il2gar . " resowen e, 201 1-525479R del 30 de
septiembre de 2015; asi mismo, para que a traws de inforine se md/que cuales fueron las medidas
que adoptaron, a que conclusizres llog:- ey e ot a Jdisdts v oquienes las

beneficiarias.” (fs. 83 a 85 cuaderno p,r!réwa o

Al respecto, el Coordinador Grupo de Arencion al Ciudadano informé mediante
escrito de 22 de octubre de 2015, gue “u Recnriius por usted sefdalada es un acto
administrativo desde la Unidad Nacional ae Proteccicn, o - la cual esta entidad no puede
allegar copia de dicho documento a su Decpactiy 12 & 207 revisidn, De igual forma. No es
posible indicar cuales fueron las medidas que se ddr"/ faroa, tenido en cuenta que una vez
adelantada la debida busqueda en fos sisteri=s de iniore.ac’l s do [a Subd ecc'dn de Evaluacién
de Riesgo - SER - no aparece registrado = 7 '~ J.at Tuey PadlMa o guae indica que el
precitado no hace parte del programa de protecicn coc il eta entidaz. (93 cuaderno
principal)

Frente a lo anterior, este Despacho crdend oo a0 ninferido en audiencia de
pruebas de 29 de noviembre de 20193, reriaris o avapente @ fa Uni.dad Nacional
de Proteccién, para que allegara .2 do' ez (i L2 85 cuaderno principal),
al respecto la entidad, informao I’T:Ldlr‘htc st we L e abril de 2019, que una

VE&zZ “analizada la solicitud contentiva de/ oviwiv elei o s& procedid a la verificacion de la
Resolucidn No. 200014-523479RN y del Oficio N18 2% = Iy cual no se encontrd ninguna
evidencia.” (...) “este despacho le solicita un al~Fn~e acizsa'crn al documento oficiado, en aras de
colaborar eficientemente con la Administracio: ae wicticis” |, 1 cuaderno respuesta a
oficio)

Por auto de 30 de abril de 2019, esre slespacho niso en conocimiento de las
partes el contenido del memeorial altegrin 2l 19 de an-il de 2019 por la Unidad
Nacional de Proteccién.

Respecto de lo anterior, la parte dema-cani~ 7 i 2 en ascrito de 7 de junio de
2019, requerir nuevamente a la Unidad Neaoar @i Je froteccidn en razén a que
la documental es necesaria en el precant» rsr.':- e o adaraae fndicn en la misma
"que el demandante si hace parte de dicho rcg i a o7 caliad de proteoido beneficiario y quien
aparece como titular es su madre la sefora /111 Ep f Ml A o ons en calidad de compahera
permanente del seffor JOSE ADOLFO CARVA L _ (.. P L, G2 s icendtico con ia CC 74.751.958
por esa razén aparece dentro de dicha ress .72 s '1emanr;fados y les cobijan las medidas de
proteccién.”

Al respecto, el Despacho ura vez revizads 21 -0 e o o 12 nemanda advirtid
en el numeral 16 de los hechos de (o oo G w'ou ente “es ls actualidad la
sefiora Lilia padilla casas junto su gracc to o nni e Cacbey cneonosiddhs por la Unidad
Administrativa Especial para la atencion v ~opa-acityoc i ot padia b Jo resclucidn No, 2014-
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de d»s mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Renaracior Diracta

Ref. Proceso : 110013236037 2016-00243-00

Demandante : Cesar Fabian Calderdén NUfez y otros

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional
Asunto : Requiere; pone =n conocimiento y concede término

1. En audiencia inicial del 26 de marzo de 2019, se decretaron las siguientes
pruebas:

-Oficio N0.019-390 dirigido ai Juzgado 66 ce intrusiones Penal Militar

En cumplimiento el Secretario de Iz Fiwcalda Quinta Penal Militar informé
mediante escrito de 21 de abril de 2019 que fa peticion fue remitida por
competencia al Juzgado 12 de Intrusién de Brigadas en Florencia Caqueta, toda
vez que el expediente de la investigacion renal No. 1858 F14PM adelantado por
el delito de lesiones personas reposa en ese despacho. (fs. 4 a 5 cuaderno
respuesta a oficio)

El 6 de mayo de 2019, se allego respuesta por parte del Juzgado 12 Penal Militar
Brigada, informando que el juzgado no tiere recursos para poder sacar las
fotocopias del proceso requerido mediante oficio No. 019-390, por esta razoén la
parte interesada debe acercarse al juzyazc para tramitar dichas copias. (f. 138
cuaderno principal)

Por lo anterior, se requiere al apodarz.c "z la parte actore para que dentro de
los 10 dias siguientes a la notificacidon del presente auto adelante todas las
diligencias a gue haya lugar, asuma i0s gastos pertinentes, para obtener la
prueba decretada.

-Oficios N0s.019-391 y 01S-394 dirigido al riospital Febic Jaramillo Londono ESE
de Valparaiso Cagueta.

En respuesta, el Gerente de la ESE Hosrical Fabio Jaramillo Londofio, allegé el
30 de mayo de 2019, escrito por medio del cual informé que una vez revisado
en el archivo fisico de ia institucion se puco constatar que frente al sefor Cesar
Fabian Calderdn no reposa historia clinica y respecto al sefior Gabriel Camilo
Lopez aporta la historia clinica. (fs. 139 a 147 cuaderno principal)

-Oficio N0.019-392 dirigidc al Diractor de Prestz<icnes de! Ejército Nacional
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El 2 de mayo de 2719 el Di-ecter de Prostaciones Sociales del Ejercito Nacional
dio respuesta al requerimienta ta' y <omo se puade advertir a folio 6 del

cuadernc respus=sta a oficios.

-Oficio 019-393 dirig:do a ¢ Direccidn de Sanidad del Ejército Nacional

La secretaria del Despacho libro 2 cicado oncic, el cuar fue retirado y tramitado
el 29 de marzo de 2016 (f. 132 cueaeriio principal).

A la fecha no se ha allegacdo resnue-a, &1, ¢ 1cecuencig, por secretaria oficiese
a la Direccion de Sanidad del Ejércitu ivacional para que dentro de los quince
(15) dias siguientes a la recepcicn dzl oficio, rinda descargos y dé respuesta al
oficio N0.019-393, por medic oe' cuz2l se sclicitd copia auténtica de los
documentos, sé que reiacionzn a contvalicn:

"Co-forme a 'os articulcs 216 y 220 e (2AC4A ze DECRETA como priueba ei dictamen
pericial mencionzro: ©n tonsecuencia, s nridepa 2 13 secrataria de Despacho oficiar a la
Direccion de Sanidad del Ejercito Nacionar para que remita Acta de la Junta Médica Laboral
del sefior CESAR FABIAN CALOERON iUliEZ identificeao con CC No. 1.117.540.648 que
determine su disminucicn de 1z cepacided Iabaral, con ccasion a la prestacion del servicio
militar prestado; o de ser el caso la adelante.

Adviértase en el caso en que se adelante; que teniendo en cuenta que generalmente la
junta esta integrada por un numero piural de personas debera designar a uno de ellos
paia que se haga presente en ia audiclia e centradiccion, la cual se flevara a cabo el 30
de junio de 2620 a las 9:30.2m”

So pena de la imposicién de sanciones hasta por 10 smimv establecidas en el
numeral 3 del articulo 44 del CGP, er zcmardantia cen los articulos 59 y 60 de
la ley 270 de 1996. E! oficic deberé estar acompafado por la copia del folio 482
del cuaderno princ'pal (eficio 01S-3%3 rac cade en ia ent'dad).

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGF, el tramite del oficio estéd a cargo
del apoderado de la parte demandante, cuien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro ce los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio er e sistema siglo XXI.

2. En auto de audiencia inicial se le concedid un término de 5 dias al apoderado
de la parte demandante para que acreditara el diligenciamiento de la citacidon al
perito, para lo cual la secretaria libro 'a citacion, la cual fue retirada pero no se
advierte su tramite.

Por lo que se requiere al apoderado de la parte actora, que dentro de los 15 dias
siguientes a |la notificacion de esta providencia, acredite ante este Despacho el
diligenciamiento de la_citacion mencionada anteriormente, so pena de tener la

CPACA

3. En audiencia inicial decretd la prueba testimonial de los sefiores Claudia
Patricia Vasquez Barreto, Nohora Elcy Tapiero, Ana Maria Correa y Nilma Gaitan,
para lo cual la secretaria libro las respectivas citaciones, las cuales fueron

retiradas por parte del apoderado de la parte actora, sin que se acredite su
tramite.

Por lo que se requiere al apoderado de la_parte actora, que dentro de los 15 dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite ante este Despacho el
diligenciamiento de |as citaciones mencionadas anteriormente, so pena de tener
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la prueba por desistida, de conformidad con {0 establecido en el articulo 178 del
CPACA. 2

ADRIANA'DEL HILAR CAWMIACHO RUIDIAZ

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE /\DMINISTRATIVO
CIRCUITO Dt BOGOTA
SECCICGN T=RUCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providei:c.a artenr, soy 20 ae janio d2 2009 &
las 8:00 a.m |

ecretaric
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL PXi.AR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00270-00
Demandante : Yelsson Eduarda Gémez Chachn y otros
Demandado : Hospita!l San Pafael de Espinal y otros
Asunto : Requiere y concede término

1. Se recuerda que en audiencia inicial de 18 de septiembre de 2018, se decretd
las pruebas que se relacionan a continvaciin (fs. 320 327 cuaderno principal):

1.1- Oficio No. 018-1113, cirigico & Licerly Saeguros de vida S.A.

En cumplimiento la secretaria del Despzche libid el respectivo oficio (f. 336
cuaderno principal), el cual no se ha retirads ni tramitado por Ia parte encargada
en la obtencién de la prueba.

Por lo anterior, se requiere al apoderado de ia parte demandada - Hospital San
Rafael de Espinal, para que dentro de los L5 dias sigu’entes a la notificacion de
esta providencia, acredite ante este L »upeono el diligenciamiento del oficio No.
018-1113 mencionado anteriormente, so pena de tener la prueba por desistida,
de conformidad con lo establecide en =) aiiicwo 178 del CPACA.

1.2. En auto de audiencia ir.c’al se dacreto i@ preba testimonial de los sefiores
Victor Manuel Pinilla Alarcén, Stewart Az andro Viasus, Jairc forero Delgadillo
Sandoval Patricia Calderon Mayorga y Bett Argenis Sandoval Rivas, para lo cual
la secretaria libro las respectivas citaciones.

1.2.1. La demandada - Hcspitel Sar Fefael de Espiral E.S.E., retird las
citaciones de los testigos a su cargo, (2: -2 Zores Jaire Forero Delgadillo, Sandra
Patricia Calderén Mayorga y Betty Arc=nis Sandoval Rivas, sin embargo en el
expediente no se advierte <.i dilicensiamie. 0. {{s. 239 a 341 cuaderno principal)

Por tal motivo, se requiere al apoderade . : |a demzandada - Hospital San Rafael
de Espinal E.S.E., para que dento 2 les 15 'ag siguientes @ la notificacion de
esta providencia, acredite ante =ste D=2ciccho el diigenciamiento de las

citaciones mencionadas anteriormente,

1.2.2. El apoderado de la péert: denadant: no ma retrade ni tramitado las
citaciones de los testigos Victor Marue! D Al redn y Stewart Alejandro Viasus
de su cargo.

Por lo que se requiere al apoderado de la parte actora, que dentro de los 15 dias
siguientes a la notificacién de esta o ovidorncie, acredite ante sste Despacho el
tramite y diligenciamiento d= las cit:c.ove: d 2 'cs testives Victor Manuel Pinilla
Alarcédn y Stewart Alejandro Viasus,
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ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

JARE

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO niotifico a las partes la
providencia antericr, by =0 de JUMIO de 2019 a
las 8:00 a.m

__Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2016-00317-00

Demandante : Gloria Jannet Acufa Alvis y otros

Demandado ¢ Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto Pone en conocimiento respuesta a oficios, Requiere

apoderado- Concede Término; deja sin efecto fecha y
hora para contradiccién del dictamen; oficiar.

1. En auto del 15 de mayo de 2019, se requirié al apoderado de la parte actora,
para que acreditara ante el Despacho diiigenciamiento de los oficios 019-0002,
018-1162 y 1163, y de las citaciones libradas para la recepcién de los
testimonios decretados.

El 22 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, allegd memorial con
constancias de envio de los oficios y las citaciones mencionadas anteriormente
(fls 102 a 113 cuaderno principal)

Visto lo anterior, dese por cumplida la carga impuesta al apoderado de la parte
actora en auto del 15 de mayo de 2019.

2. El 24 de mayo de 2019, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
allegd respuesta al oficio N0.018-1162, el cual fue reiterado con el oficio No.
019-0002, en la que indica cuales son los elementos de prueba necesarios para
la practica de dictamen pericial (fls 1 a 5 cuaderno respuesta a oficios)

Visto lo anterior, se requiere al apoderado de la parte actora, para que dentro
de los diez siguientes a la notificacién de esta providencia, allegue documental
requerida al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para obtener el
dictamen pericial.

Asi mismo en audiencia inicial de! 09 de octubre de 2018, se fij6 como fecha y
hora para la contradicciéon del dictamen el dia 08 de agosto de 2019 a las 11: 30
a.m, se observa que el dictamen estd en trdmite para su elaboracién, en
consecuencia el Despacho deja sin efecto la fecha y hora para la contradicciéon
del dictamen, es decir, el dia 08 de agosto de 2019 a las 11: 30 a.m. No obstante
lo anterior, si el dictamen llega antes de la mencionada fecha, el expediente
debera ingresar al despacho para proveer de conformidad.

Se deja constancia que no se reprograma las demas diligencias agendadas para
las 2:30 p.m del 08 de agosto de 2019, por lo que en esa fecha y hora se dara
inicio a la audiencia de pruebas del proceso.
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3. EI 05 de junio de 2019, el Jefe de Seccional Transito y Transporte Huila, allegd
respuesta al oficio No.018-1163, el cual fue reiterado con el oficio No. 019-0002,
informando que fue remitida por competencia a la Secretaria de Movilidad de
Neiva con comunicacion oficial No. $-2018-059792/SETRA-SOAPO-3.1 de fecha
08 de noviembre de 2018(fls 6 a 7 cuaderno respuesta a oficios)

Visto lo anterior, por secretaria oficiese a la Secretaria de Movilidad de Neiva,
para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion del oficio, dé
respuesta al oficio No. 018-1163, el cual remitido por competencia mediante
comunicacion oficial No. S$-2018-059792/SETRA-SOAPO-3.1 de fecha 08 de
noviembre de 2018, por medio del cual se solicitd: “remita todos los documentos
que reposen en la entidad relacionados con el accidente de transito ocurrido el 01 de
agosto de 2014 en la ciudad de Neiva en el que fallecio el sefior Jorge Adalberto Acuiia.
Agréguese al oficio la documental que reposa a folio 16 del cuaderno de pruebas”, so
pena de imponerle sancion hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de
la Ley 270 de 1996 en concordancia con el numeral 3 del articulo 44 del CGP.
Anéxese copia de la respuesta visible a folio 386 del cuaderno principal.

Conforme al numeral 8 del art. 78 de! C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDANTE, debera retirar el oficio, radicarlo ante la dependencia
correspondiente y asumir las expensas a que haya lugar, se deberd acreditar su
diligenciamiento dentro de los 5 dias siguientes a su elaboracion por parte de la
secretaria del Despacho, de conformided con el registro de elaboracion del oficio
en el sistema siglo XXI.

ADRIANA 1 PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Asunto

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Accion Reparacion Directa

11001-32-36-037-2016-00322-01

Codispetrol S.A.S.

Distrito Capital- Secretaria de Ambiente y otros
Obedézcase y cumplase; a través de oficina de Apoyo
Liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema siglo XXI y archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera-Subseccion “B” en providencia del 03 de abril
de 2019, en la que confirmo el auto dictado el 31 de enero de 2019, a través
de la cual se declard probada la excepcion de caducidad, pero conforme a las
razones expuestas en la providencia.

2. A través de Oficina de Apoyo li
el sistema siglo XXI y archivese efpro

SMCR

idense remanentes, finalicese el proceso en

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHQ RUIDIAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificc a las partes la
providencia anterior, 20 de junio de 2019 a las 8:00
a3.m

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de cos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Dire~ta

Ref. Proceso : 1100133360372016-00364 00

Demandante . Sofia Jel Pilar Arravus C=cas

Demandado . ESE Hosnital Universitario de 1a Samaritana
Asunto . Requiere; pone enconamiento y concede término

1. En audiencia inicial del 20 de noviembre de 2018, se decreté las siguientes
pruebas:

-Oficio N0.018-1113 dirigido al instituto Nacional de Medicina Legal

En respuesta al requerimiento el Profesional Especializado Forense del Instituto
de Medicina Legal y Ciencias Forenses. informé mediante escrito de 2 de mayo
de 2019, lo siguiente:

"El 12 de abril de 2019 nos fue allegada la documentacion del caso donde se advierte que
se requiere del concurso de la especialidad de GINECOLOGIA. Al respecto, la autoridad
debe considerar que el Grupo Regional de Clinica Forense -Bogota, tiene un gran numero
de solicitudes provenientes de diferente s avtoridades y que se encuentran pendientes por
tramite, debiéndose respetar ef tune de ¢ da un: de ellas acorde a lo normado en el
articulo 15 de la Ley 962 de 2005, Aunade a lo anterior, en la actualidad esta entidad
cuenta en su planta de personal con u- {i) nfesicnil médico especia en Ginecobstetricia
quien se encuentra adscrito a la Direccidor Seccional Quindic ubicaria en la ciudad de
Armenia y aborda lcs casas derivedos ge “3a2 o Pas.

Adicionalmente se debe tener en cuenta que el abordaje para este tipo de casos es
complejo y dispendioso, por cuanto requiere una minuciosa revision tanto de la
documentacion aportada como de revisior bblicorafica pertinente; valoracidn de la
persona presuntamente afectada y cemas acciones que considere el peritc segun su
criterio, todo lo cual condizicna unos tienpes de respuesta prolongados.”

Se pone en conocimiento ce ias partes '¢ rupuesia, para que se manifiesten al
respecto si asi lo consideran.

-Oficio N0.018-1348A dirigido a la junta regionzl de Invalicez de Bogota.

Frente al requerimiento el Secretario Principai Sala 2 de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogoté y Cundinamarca, sefialé mediante escrito, lo
siguiente:

"En atencidn al Oficio de la referencia. comari‘damerte me permito indicar que para efectos
de adelantar 12 valoracid - requerica . CLanlres cnn los requisitos minimos que debe
contener el expediente »ura ser solicicacs o dictamen ante la Junta Regional y Nacional
de Calificacion de Invalicdezr de acuerdo c.o lo s2ihalado en el Articulo 2.2.5.1.28 del
Decreto 1072 de 2015, qu2 en el presenis (as0 S LG responage con!

1. Comprobante Original de la consignacion de! pago de honorarios correspondiente a un
(1) Salerio Minimo Legal Mznsual \Vijento, =i el Barco Colpatria Cuenta de Ahorros No
482202288-5 a nombre de 13 Juniz Regicpal Ae Calificacion de Invalidez de Bogotd y
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Cundinamarca, sobre o cual ef A curo 2.2.5.1.06 dei Decreto 1072 de 2015, establece
qgue: "En caso que la Junca Regional de Calificacion de Invalidez actue como perito, por
solicitud de autoridad judicial, los honorarios ceberan ser cancelados por quien decrete
dicha autoridad ... Los honcrérios de ias junies coriesponderan a un (1) salario minimo
mensual legal vigente por cada dicimen solicitaao”,

2. lrdicar Datos de Direccion y Teleforc actugies donde se pueda citar al demandante.
3. Fotocogia dei documento de idenulicacién al 150% de la persona objeto de calificacion.

ES IMPORTANTE SENALAR QUE le trscumentacior deberd remitirse en medic fisico, segun
lo dispuesto por el Articulo 2.2.5.1.23 dzl Decrero 1072 de 2015 "solo podra ser radicado
en medio fisico el expediente y no se podrd presentar o remitir dicha informacion por
medios magnéticos o electrénricos”,

Una vez se alizgus fé Jocumentadion wuoapleia, se procederd a realizar el respectivo
reparto a una de las salas de decis:cn, se designara un médico(a) ponente y se citara a la
persona okjeto de calificacién & va'yracicn médica y psicoldgica. Posterior a esa fecha, si
la paciente asiste y el meaico(a) no widena ia practica de examenes complementarios, se
programara el caso para ser poisaniedd en qudiencia privada y ser aprobado el proyecto
de calificacion por fos demas integrantes de la sala.”

Por lo anterior, se requiere a la parte demandante para que adelantante
diligencias necesarias con el fin de obtener dicho dictamen, para lo cual se le
otorga 10 dias a partir de la notificacion del presente auto, para que acredite
ante este Despacho las gestiones realizadas ante la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de bogota y Cundinamarca.

-Oficio No.018-1348 dirigido a la Divisidn de Psiguiatria y Fisiologia del Instituto
Nacional de Medicina Legai y Ciencias rorenses.

En cumplimierto el Grup2 de Psiquiatria y Psicolegia Forense del Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses a'egd constancias de las citaciones a los
demandantes para la valoraciéon por Psiquiatria y Psicologia ante la entidad.

Por cons:guiente, se requiere a la parte demandante para que informe las
gestiones adelantzdas para la obtencior del d'ctaimen frente a cada uno de los
demandantes, para lo cual se le otorga 10 dias a partir de la notificacion del
presente auto.

2. Mediante auto de 20 de marzo de 2019, se ordend entre otras oficiar al perito
José Gustavo Pedraza Cruz, para que ellzgarz dictamen pericial decretado en
audiencia inicial del 20 de noviembre de 2018 (f. 187 cuaderno principal).

En cumplimiento la secreataria det Despacho, libro el oficio No. 019-0403 dirigido
al sefior José Gustavo Pedraza Cruz, el cual no ha sido retirado ni tramitado por
la parte demandante quien tienen la carga de la obtencion de la prueba.

actora para que cumpla con la caraa impuesta en auto de 20 de marzo de 2019,
y retire v tramite el oficio No. 019-0403, so pena de tener la prueba por
desistida, de conformidad con lo establecido en el articulo 178 del CPACA.

3. En auto del 20 de marzo de 2019, se le concedid un término de quince (15)
dias, al apoderado de la parte actora, para que acreditara las diligencias y
tramite de las citaciones a los testigos Carlos Julio Garcia Perlaza, Sandra Liliana
Nieto Arsayus, Mariela Cabanzo Frade, Yolanda Roberto Fuentes y Roberto José
Zambrano Guerrero, de conformidad con io ordenado en audiencia inicial del 20
de noviembre de 2018 (f. 158 cuaderno principal), so pena de decretar el
desistimiento tacito de la prueba testimonial, tiempo que fenecid el dia 12 de
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abril de 2019, sin que a la fecha el apoderad» de la parte actora, cumpliera con

el requerimiento, ni se pronunciara al respeco.

Visto lo anterior, se decreta el desistimiento tacito de la prueba testimonial de
Carlos Julio Garcia Perlaza, Sandra Liliana Nieto Arsayus, Mariela Cabanzo Frade,
Yolanda Roberto Fuentes y Robertn Jos® Zambrano Guerrero, decretada en

audiencia inicial del 20 de noviembre de 2018,

JARE

O RUIDIAZ

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCJITO BF 30GCTA
SECC G T/ RCFRA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la |

Jovider ce areriur, fuy 20 e janio da 2019 &
s
las 8:00 a.r

__Secretaric




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PI.AR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00370-00
Demandante : José Edarrev Mzrilants Telrana v vtros
Demandado : Nacion - Fiscalia Genare! de la Nacidn
Asunto : Pone en conncimiento v concede término

1.- Se recuerda que en auto 13 de marzo de 2019, se ordend requerir a la parte
demandada con la finalidad que aliegara consiancia de tramite del Oficio No.
018-1111.

Al respecto, el Juzgado Primerc Penel del Circuito Especializado de
Cundinamarca allegé el 4 de zabril de 2012 en r=:presta al Oficio No. 018-1111,
la totalidad del expediente Neo. 25-1537-5°-CI0°1 2702 80709 en calidad de
préstamo. (f. 136 cuaderno princige!)

Por lo anterior, se pone en conocimiento de las partes la respuesta al Oficio No.
018-1111.

2.- En auto de 14 de noviembre de 2018 (f.122 cuaderno principal), se le
concedidé un término de cinco (5) dias, al eapoderaun de la parte actora, para que
acreditara las diligencias de tréamite d= ‘25 citaciones cz los testigos Johana
Carolina Oliveres, Rosa Edith Cliveres '\’ormc ;o leactun Bedoya Herrera de
conformidad con lo ordenado 2n e diciiia il i 3 0z e Yernbre de 2018
(f. 96 reverso cuaderno principal) =n embarzy ¢ich5 c2r2a no se ha cumplido.

Por {0 que se requiere al apoderado de la parts actora para que dentro de los 15
dias siguientes a la notificacidén de esta previdencia, acredite ante este Despacho
el diligenciamiento de las citaciones <= !05 testigos jchana Carciina Oliveres,
Rosa Edith Oliveres Robayo vy Jonatan secdoya Heirera, 50 -ena de tener por
desistida la prueba.

ADRIANA DEL PTUAR TEMATC/RAITOIAZ

Taer

JARE
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| Por anotac
|providencia enterior, hoy 20 de junio de 2019 a

JUZGADC TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
an ESTADO notificd a las partes la

'as €:00 a.n

secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso + 110013336037 2016-00389-00

Demandante : Ninfa Castillo v otros

Demandado . Nacion - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial y
Asunto : otro

Reqguiere; pone en conocimiento y concede término

En auto de 30 de abril de 2019, se ordend entre otras lo siguiente:

1. Requerir al apoderado de la parte demandante, para que en un término de 15
dias allegara ante este Despacho constancias del tramite del diligenciamiento de
las citaciones a los testigos y a la perito (f. 156 cuaderno principal).

En respuesta, la parte demandante allego el 7 de mayo de 2019, las constancias
de las citaciones de los testigos y la perito, por lo que se entiende por cumplida
la carga impuesta.

2. Asi mismo en mencionado auto, este Despacho requirié a la parte demandante
para que en un término de 15 dias, 2creditad v aportard la documentacién
necesaria para el cumplimiento de los requisitos sefialados en el articulo 226
del C.G.P, ante este despacho.

Al respecto, la parte demandante allegd escrito donde aporta documentales para
el cumplimiento de la carga impuesta por el Despacho, sin embargo las mismas
no cumplen la totalidad de los requisitos contenidos en el articulo 226 del CGP.

Por lo anterior, se requiere a la parte demandante, para que en el término de
diez (10) dias, allegue la totalidad de !os documentos reoueridos en el articulo
226 del CGP.

ADRIANA|/DEL PILAR CAMAC

Juez

RUIDIAZ

JARE
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

¢ SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notificod a las partes Ia

providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a

las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017-00047-00

Demandante : José Fernéndez Villzgas y otros

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto : Pone en conocimiento y concede término

1. Se recuerda que en auto 27 de marzo de 2019, se requirieron las pruebas
libradas mediante los oficios que se ielacionan a continuacion (f. 91 cuaderno
principal):

1.1 -Oficio No.018-1029 dirigido al Batallén de Apoyo de Servicios para el
Combate No. 18 “ST RAFAEL ARAGONA” (I. 74 cuaderno principal), el cual
reiterado mediante Oficio No. 019-0408. (f 94 cuaderno principal)

En cumplimiento el Secretario del Juzgado Segundo Penal de! Circuito de Arauca,
allegd respuesta el 28 de mayo de 2019 (fs. 1 a 155 cuaderno respuesta a oficio
No. 019-408.

1.2. - Oficio N0.018-1030 dirigido al Juzgado 2 Penal del Circuito de Arauca (f.
75 cuaderno principal), el cua! reiterado por oficio No. 019-407 (fs. 93 cuaderno
principal)

En respuesta, el Comandante Batal'on de ASPC No. 18 “St. Rafael Aragona”,
aportd el 17 de mayo de 2019 escrito por medio del cual rindié6 descargos e
informo todo encuentro al requerimiento cel Cficio No.018-1030. (fs. 19 a 54
cuaderno de respuesta a oficio)

2. En el citado auto, se le concedié un término de quince (15) dias, al apoderado
de la parte actora, para que acreditara las diligencias de tramite de las citaciones
a los testigos de conformidad -on 'o ordenado en audiencia inicial de! 13 de
septiembre de 2018 (f. 68 a 71 cuacerro principal), so pena de decretar el
desistimiento tacito de la prueba testimonia., tiempo gue fenecié el dia 26 de
abril de 2019, sin que a la feche el apcd=rado de la parte actora, cumpliera con
el requerimiento, ni se pronunciara,al respects.

Visto lo anterior, se decreta el istimiento t3cito de la prueba testimonial
decretada en audiencia inicial d

ADRIAN CAMACHO RUIDIAZ
uez



Exp. No. 2017-00047
Accién Reparacion Directa

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMI]\JISTRATIVO
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a
las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve {2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00067 00

Demandante : Elkin Dario Herrera Herrera

Demandado : Instituto de Casas Fiscales del Ejército Nacional y otro

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; Requiere entidad
demandada.

1. Mediante apoderado Elkin Dario Herrera Herrera y otros, interpusieron
accion contenciosa administrativa por el medio de control de Reparacién
Directa contra el Instituto de Casas Fiscales del Ejército Nacional y otro, el 10
de marzo de 2017 (folio 109 del cuaderno principat).

2. Mediante providencia de 24 de mayo de 2017, se inadmitio la acciéon para
que fueran subsanados los defectos encontrados (folios 110 a 113 del
cuaderno principal).

3. El apoderado de la parte actora mediante memorial del 26 de abril de 2017,
present6 reforma de la demanda como consta a folios 130 a 176 del cuaderno
principal.

4, El apoderado de la parte actora mediante memorial del 26 de mayo de
2017, subsand la demanda como consta a folios 115 a 128 del cuaderno
principal.

4. El 16 de agosto de 2017, se admitié la demanda, la reforma de !a demanda
por medio de control de reparacion directa presentada por:

1. Elkin Dario Herrera Herrera quien actlUa en nombre propio y en
representacion de los menores 2. Nikoll Lizeth Herrera Tique y 3. Erik Kaleth
Herrera Tique.

4. Deicy Viviana Tiqgue Ramon quien actla en nombre propio y representacidn
de 5. Yilmer Gonzaélez Tique,

6. Carmen Rosa Tamayo Tangarife quien actiua unicamente en nombre y
representacion de los menores 7. Anderson Herrera Tamayo y 8. Jefferson
Herrera Tamayo.

9. Elkin Sneider Herrera Tamayo.

10. Ivan de Jesus Herrera Montoya

11. Carmen Isabel Herrera Herrera

12. Luz Estrella Herrera Herrera

13. Jheymi Maria Auxiliadora Herrera Herrera.
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14. Hugo Ivan Herrera Herrera

15. Wilson de Jesus Herrera Herrera.

16. Diego Alexander Herrera Herrera.

17. Angel Jovany Herrera Herrera.

18. Beatriz Irene Herrera Herrera.

En contra del Instituto de Casas Fiscales del ejército Nacional.

Asi mismo se ordend vincular como parte demandada al CONSORCIO INNOVAR
2014. (folios 173 a 176 del cuaderno principal)

5. El 22 de agosto de 2018, el apoderado de la parte actora, presentd recurso
de reposicion frente al auto admisorio de fecha 16 de agosto de 2017.

6. Por Secretaria se corrié traslado al recurso de reposicion presentado por el
apoderado de la parte actora, por el término de 3 dias contados a partir del 31
de agosto de 2017 como consta a folio 191 del cuaderno principal.

7. Mediante auto del 17 de enero de 2018, se resuelve recurso de reposicién,
el cual no repone la decision y se ordend oficiar al Director de Instituto de
Casas Fiscales del Ejército Nacional, con el fin de que remitiera certificado de
existencia y representacion legal de las empresas que conforma el Consorcio
INNOVAR 2014 o documental de constitucién del mismo.

Para lo cual se libro el oficio No. 018-055 y el dia 08 de febrero de 2018, se
allegd respuesta visible a folios 213 a 230.

8. Mediante auto del 25 de abril de 2018, se requirié a la secretaria del
Despacho y a la parte actora para que dieran cumplimiento a la parte
resolutiva del auto de admisién de fecha 16 de agosto de 2017, excepto el
numeral 10.)

9. El 21 de mayo de 2018, se evidencia que el apoderado de la parte actora
acreditdo la radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades
demandadas conforme al paragrafo 5 del articulo 199 del CPACA. (fls 235 a
238 del cuaderno principal.

10. El auto admisorio de la demanda se notificé mediante correo electrénico al
Ministerio Publico, a la Nacion- Ministerio de Defensa- Instituto Casas Fiscales
del Ejército Nacional, al Consorcio INNOVAR 2014, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado el_28 de mayo de 2018 (folios 239 a 248 del
cuaderno principal).

11. Teniendo en cuenta que la notificacién a las partes fue el 28 de mayo de
2018, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 05 de julio de 2018, el traslado de treinta (30) dias de gue
trata el articulo 172 del CPACA culminé el 21 de agosto de 2018.

12. El 20 de junio de 2018, el Consorcio INNOVAR 2014, contestd la demanda,
solicitdé pruebas, allegé poder conferido al abogado Juan Fernando Espinosa
Restrepo, en tiempo (fls 250 a 280 cuaderno principal) e hizo llamamiento en
garantia a la Sociedad_INPLAYCO S.A.S (fls 1 a 6 cuad. llamamiento en
garantia No. 3)
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1. LLAMAMIENTO EN GARANTIA DE LA EMPRESA DEL CONSORCIO INNOVAR
2014, a la Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S.

. El 20 de junio de 2018, el Consorcio INNOVAR 2014, llamé en garantia a
la Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S (folios 1 a 6 del cuaderno de
llamamiento en garantia No. 3)

. Mediante providencia de 07 de noviembre de 2018, se inadmitidé el
llamamiento en garantia, para que fueran subsanados los defectos
encontrados y se reconocié personeria juridica al abogado Juan Fernando
Espinosa Restrepo, como apoderado del Consorcio INNOVAR 2014 (folios
7 a 8 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 3)

. El apoderado de la parte actora mediante memorial del 21 de noviembre
de 2018, present6 subsanacion al lamamiento en garantia como consta a
folios 9 a 19 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 3)

. El 16 de enero de 2019 se acepté el llamamiento realizado por el
Consorcio INNOVAR 2014, llamé en garantia a la Sociedad INPLAYCO
LTDA hoy S.A.S (folio 20 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 3)

. El 05 de febrero de 2019, se notifico por correo electronico a la Sociedad
INPLAYCO LTDA hoy S.A.S, el llamamiento en garantia visible en folios 21
a 22 del cuaderno de llamamiento en garantia No.3.

. El término de los 15 dias para contestar el llamamiento en garantia vencia
el 26 de febrero de 2019, conforme a lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA.

13. El 13 de julio de 2018, el Instituto de Casas Fiscales del Ejército (ICFE),
contestd la demanda, solicité pruebas, allegd poder conferido al abogado
Nathalia Naranjo Morales, en tiempo (fls 282 a 294 cuaderno principal)

2. ’LLAMAMIENTO EN GARANTIA DEL INSTITUTO DE CASAS FISCALES DEL
EJERCITO (ICFE), a la Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S.

. El 21 de agosto de 2018, el Instituto de Casas Fiscales del Ejército (ICFE),
llamé en garantia a la Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S (folios 1 a 10
del cuaderno de llamamiento en garantia No. 4)

. Mediante providencia de 07 de noviembre de 2018, se inadmitid el
llamamiento en garantia, para que fueran subsanados los defectos
encontrados y se reconocido personeria juridica a la abogada Nathalia
Naranjo Morales, como apoderada del Instituto de Casas Fiscales del
Ejército (ICFE), (folios 11 a 12 del cuaderno de llamamiento en garantia
No. 4)

. El apoderado de la parte actora mediante memorial del 19 de noviembre
de 2018, presentd subsanacion al llamamiento en garantia como consta a
folios 13 a 23 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 4

. El 16 de enero de 2019 se aceptd el llamamiento realizado por el Instituto
de Casas Fiscales del Ejército (ICFE),, llamo6 en garantia a la Sociedad
INPLAYCO LTDA hoy S.A.S (folios 24 a 25 del cuaderno de llamamiento en
garantia No. 4)
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El 05 de febrero de 2019, se notificé por correo electronico a la Sociedad
INPLAYCO LTDA hoy S.A.S, el llamamiento en garantia visible en folios 26
a 27 del cuaderno de llamamiento en garantia No.4.

El término de los 15 dias para contestar el llamamiento en garantia vencia
el 26 de febrero de 2019, conforme a lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA.

La Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S, presentd escrito de contestacion
a los llamamientos en garantia por parte del Consorcio INNOVAR 2014 y
del Instituto de Casas Fiscales del Ejército (ICFE), el 25 de febrero de
2019, es decir en tiempo, presentd excepciones, aporté pruebas y allegd
poder debidamente conferidoc a la abogada Jeimy Viviana Alvarado
Sabogal, asi mismo (folios 27 a 57 del cuaderno de llamamiento en
garantia No. 4). e hizo ilamamiento en garantia a la Compafia
Aseguradora de fianzas S.A _“CONFIANZA".(fls 1 a 54 cuaderno de
llamamiento en garantia No. 5)

LLAMAMIENTO EN GARANTIA DE INPLAYCO LTDA hoy S.AS, a LA

COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A “CONFIANZA”

El 25 de febrero de 2019, la Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S, llamd
en garantia a la Compafia Aseguradora de fianzas S.A “CONFIANZA”
(folios 1 a 10 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 5)

El 13 de marzo de 2019 se aceptdé el llamamiento realizado por la
Sociedad INPLAYCO LTDA hoy S.A.S, llamé en garantia a la Compafia
Aseguradora de fianzas S.A “CONFIANZA” y se reconocid personeria
juridica a la abogada Jeimy Viviana Alvarado Sabogal, como apoderada de
la Sociedad INPLAYCO S.A.S (folios 55 a 57 del cuaderno de llamamiento
en garantia No. 5)

El 18 de marzo de 2019, se notificé por correo electrénico a la Compafiia
Aseguradora de fianzas S.A “"CONFIANZA”, el llamamiento en garantia
visible en folios 59 a 60 del cuaderno de llamamiento en garantia No.5.

El término de los 15 dias para contestar el llamamiento en garantia vencia
el 09 de abril de 2019, conforme a lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA.

La Companfia Aseguradora de fianzas S.A “CONFIANZA”, presentd escrito
de contestacidén al llamamiento en garantia, el 04 de abril de 2019, es
decir en tiempo, presentd excepciones, aportd pruebas y allegd poder
debidamente conferido a la abogada Monica Liliana Osorio Gualteros
(folios 62 a 103 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 5)

14. Por Secretaria se corrio traslado de las excepciones presentadas por el
término de 3 dias contados a partir del 13 de mayo de 2019 como consta a
folio 270 del cuaderno principal.

15. El 16 de mayo de 2019, la apoderada del Instituto de Casa Fiscales del
ejército (ICFE), descorre traslado a las excepciones presentadas por el
llamado en garantia (INPLAYCO S.A.S) y el demandado CONSORCIO INNOVAR
2014, estando en tiempo.
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16. Dentro del término de traslado de excepciones las demas partes
guardaron silencio.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 18 de agosto de 2020 a las 11:30 a.m
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondrd una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2. REQUERIR a la parte demandada y a las llamadas en garantia para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de la
celebracion de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente férmula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone,

3. RECONOCER PERSONERIA a la abogada Monica Liliana Osorio Gualteros
como apoderada de la llamada en garantia de la Compafiia Aseguradora de
fianzas S.A “CONFIANZA”, en los términos y para los fines del poder
conferido y que obra a folios 76 a 78 del cuaderno de llamamiento en garantia
No.5.

uez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
SMCR providencia anterior, hoy 20 _de junio_de 2019 a las
8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PIi.AR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00095 00

Demandante 1 José Leonel Clavije Prietn y otres

Demandado : Nacidén - Ministerio de Defensa- Fiército Nacional

Asunto !\Jiega Recurso For extemporéneo, Revoca multa
impuesta

ANTECEDENTES

1. En Audiencia Inicial del 14 de ma-z)ydz G193, <2 & conced .o a. epoderado del
Ejército Nacional un término de tres diaw para justificar su inasistencia a la
audiencia inicial, so pena de imponer sancionas eiiollecidas en el numeral 4 del
articulo 180 del CPACA.

2. En auto de 22 de mayo de 2019, se «mpu<d |2 inula i aoogado Leonardo
Melo Melo por 1 SMMLV, por no justificar su inasiscencia a la audiencia inicial del
14 de marzo de 2019. (f. 109 cuaderno principal)

3. El 29 de mayo de 2019, el apoderado del Ejircito Nacional, allegd escrito

solicitando se reconsidere la decisior <o rroicics 2 miclt:s fote sez que para
el dia de la audiencia inicial se enco: reva con incauucid= 4 iédicz, para lo cual
anexa incapacidades médicas (fs. 111 a 1% ol Jeope Lvircipal)

Asi mismo agregé en el mismo escrito. auz en [-w e re <ei procedente su
solicitud interpone recurso ce reposicion , o oL -cio o deapcasion,

CONSIDERACIGNES

En este punto procede entonces el cespacho a r=.is=y io atenizr e al trémite del
recurso de reposicidn contre provide- ia. i o2l seyln o) colculc 242 de la
Ley 1437 de 2011 CPACA, e! cual efeut . arne vmizin al Zddico General del
Proceso, Ley 1564 de 2012 que cortampia e »ros2oenc' s, enu tunidad y tramite
del recurso de reposicidén en sus articLlos 218y 2N,

En ese orden de ideas, respec:o Jde .0 oporirdal Ji! recdisn presentado,
observa el despacho que el mismo_es extemporanaa, toda vez que el Auto que
impuso la multa fue notificado poi- estauo, & .o 23 de mayo de 2019, por lo
cual las partes contaban con un téirn o de ues (3) dias para presentar el
recurso de reposicion, tiempo que fenecit ei 28 e mayo de 2019 y i0S recursos
fueron presentados el 29 de mayo aes 2143,

Visto lo anterior, el despacho rechazara da pi=2nn el recurso de reposicion
por presentarse de forma extemporarne:n, rruaurente s rechaza el
recurso de apelacion por cuantc esta ne -ver- i die counformidad con lo
senalado en el articulo 243 del CPACA.
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Medio de Control de Rzparac:idi: Laecia

No obstante al revisar ;a doc.riencai aportada y la justificacidn que presenta el
apoderado de la parie ¢ Ao e 2ecits Jei 29 de mayo de 2019, se aporta
incapacidad médica en lo que e logra :videnciar que el abogado para la fecha
en que se celebro la Audierciz Inicial presentd problemas de salud (folios 112
a 115 cuaderno principal;

En consecuencia, en apliceo:n del principio al debido proceso ante la
demostracion de una fuerze e, o s& revoca la multa impuesta en auto de 22
de mayo de 2019 al anog=z-ic Leorarcdo Melo Melo, esto de conformidad con el
numeral 4 del articu ¢ 1870 oo TOACA

ADRI! el PIAR CAMACHO RUMWIAZ
JUEZ

INTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Lo ESTADO notifico a las partes la
= ani=ner, hoy 20 de junio de 2019 a las

JARE |

. Hecretano




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2017-00140-00

Demandante : José Carlos Torres Monterroza y Otros

Demandado :  Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Asunto Pone en conocimiento pruebas obtenidas por derecho de
peticion.

1. El 24 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, allegd memorial
adjuntando contestacion de derecho de peticidon No. 20193670893201 de fecha
14 de mayo de 2019, donde se anexa copia auténtica y completa del expediente
prestacional. (fls 112 a 138 cuaderno principal)

En consecuencia, péngase en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE Y CU

ADRIANA DEL P1LAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00153 00

Demandante : Roger Uni Guaca y otros

Demandado . Fiscalia General de la Nacion y la Direccion Ejecutiva
de Administracién Judicial

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; Requiere entidad
demandada.

1. Mediante apoderado Roger Uni Guaca y otros, interpusieron accion
contenciosa administrativa por el medio de control de Reparacién Directa
contra la Fiscalia General de la Nacién y la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, el 15 de junio de 2017 (folio 57 del cuaderno
principal).

2. Mediante providencia de 16 de agosto de 2017, se inadmitié la accién para
que fueran subsanados los defectos encontrados y se reconocié personeria
juridica abogado principal el Doctor Edinson Cuellar Oliveros, como apoderado
principal de la parte actora y como sustitutos a los abogados Julieth Alejandra
Agudelo y Sergio Augusto Ocazionez (folios 58 a 62 del cuaderno principal).

3. El apoderado de la parte actora, interpone recurso de reposicién frente al
auto de inadmisién de fecha 16 de agosto de 2017 (fls 63 a 65 cuaderno
principal)

4. Por Secretaria se corrid traslado al recurso de reposiciéon presentado por el
apoderado de la parte actora, por el término de 3 dias contados a partir del 13
de septiembre de 2017 como consta a folio 66 del cuaderno principal.

5. Mediante auto del 17 de enero de 2018, se resuelve recurso de reposicion,
el cual repone parcialmente el auto del 16 de agosto de 2017 asi:

(...) RESUELVE

"1. Reponer el requerimiento hecho en auto del 16 de agosto de 2017 de
acreditar la calidad de compafiera permanente de Edelina Molano Mahecha
respecto de la victima conforme al articulo 2 de la ley 979 de 2005, por medio de
la cual se modificé el articulo 4 de la ley 154 de 1990.

2. No reponer el requerimiento hecho en auto del 16 de agosto de 2017 de que
se aporte la direccion de notificacion de los demandantes y se requiere al
apoderado de la parte actora para que al aporte.

3. Reponer el requerimiento hecho en auto del 16 de agosto de 2017 de aportar
copia de la demanda en medio magnético formato Word.”
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6. El 20 de junio de 2018, se admitié la demanda, por medio de control de
reparacion directa presentada por:

1. Roger Uni Guaca quien actta en nombre propio y en representacion de sus
menores hijos 2. Deicy Lorena Uni Molano y 3. Rofal Santiago Uni Molano.

4. Edelina Molano Mahecha

5. Maria Elvia Guaca Chimborazo

6. Cornelio Uni

7. Yeny Paola Medina Molano quien actua en nombre propio y en
representaciéon de su menor hijos 8. Kevin Stiven Castro Medina.

9. Maria Lucia Uni Guaca quien actGa en nombre propio y en representacién de
sus menores hijos 10. Lizanyury Fernanda Ramos Uniy 11, Angel Julidn Ramos
uni.

12. Maria Elcira Uni Guaca quien actUa en nombre propio y en representacion
de sus menores hijos 13. Yennifer Maria Fernandez Uni y 14. German Andrés
Bautista Uni.

15. Linda Sofia Fernandez Uni.

16. Ana Cecilia Uni Guaca quien actua en nombre propio y en representacion
de sus menores hijos 17. Derly Daniela Uni Guaca y 18. Annet Yirledy Samboni
Uni.

19. José Jair Uni Guaca.

20. Tulio Uni Guaca quien actua en nombre propio y en representacién de su
menor hija 21. Mayerli Uni Ramirez.

22. Cesar Uni Guaca quien actlla en nombre propio y en representacion de sus
menores hijos 23. Jeferson David Uni Anacona y 24. Harlinson Stiven Uni
Anacona.

En contra de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General
de la Nacion.

Asi mismo se reconocié personeria juridica a los abogados José Ramiro Orjuela
Aguilar como apoderado de la parte actora y a Alvaro Frias Cruz (folio 75 del
cuaderno principal)

6. El 28 de junio de 2018, se evidencia que el apoderado de la parte actora
acreditd la radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades
demandadas conforme al paragrafo 5 del articulo 199 del CPACA. (fls 78 a 86
del cuaderno principal.

10. El auto admisorio de la demanda se notificé mediante correo electronico al
Ministerio Publico, a la Nacion- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y
Fiscalia General de la Nacidn, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el 06 de agosto de 2018 (folios 87 a 92 del cuaderno principal).

11. Teniendo en cuenta que la notificacién a las partes fue el 28 de mayo de
2018, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 12 de septiembre de 2018, el traslado de treinta (30) dias de
que trata el articulo 172 del CPACA culmind el 25 de octubre de 2018.
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12. El 22 de agosto de 2018, el apoderado de la parte demandante presento
reforma de la demanda con relacién al acapite de pruebas y pretensiones (fl.
93 a 115 cuaderno principal)

13. El 02 de octubre de 2018, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
contestd la demanda, solicité pruebas, allegé poder conferido a la abogada
Maria Claudia Diaz Lépez, en tiempo (fls 116 a 126 cuaderno principal).

14, El 23 de octubre de 2018, la Fiscalia General de la Nacion, contestd la
demanda, solicité pruebas, allegé poder conferido al abogado Carlos Federico
Salcedo de la Vega, en tiempo (fls 127 a 145 cuaderno principal).

15. El 24 de octubre de 2018, la Direccion Ejecutiva de Administracidon Judicial,
contesté nuevamente la demanda, solicité pruebas, allegé poder conferido al
abogado German José Clavijo Rojas, en tiempo (fls 149 a 156 cuaderno
principal).

16. El 16 de enero de 2019, se admitié reforma de la demanda y en aplicacion
del numeral 1, del articulo 173 del CPACA, se notifica por estado la admisidon
de la reforma de la demanda y se corre traslado de la misma a las entidades
demandadas y al ministerio Publico, por la mitad del termino inicial para
contestar demanda, esto es quince (15) dias a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, asi mismo se reconocié personeria juridica a los
abogados Maria Claudia Lopez como apoderado de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, y al abogado Carlos Federico Salcedo de la Vega como
apoderado de la Fiscalia General de la Nacién (fl 161 a 162 cuaderno principal)

Revisando lo anterior, el Despacho observa que hubo dos contestaciones por
parte de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, y la cual tendrd en
cuenta el Despacho sera la primera, es decir la que se presenté el 02 de
octubre de 2018, de acuerdo a que posteriormente el abogado German José
Clavijo Rojas, allegé renuncia de poder, como apoderado de la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial (fls 158 a 160 cuaderno principal)

Visto lo anterior, el Despacho no dara tramite a la renuncia, ya que al abogado
German José Clavijo Rojas, no se le reconocié personeria juridica en este
proceso, y ademas hace parte de la segunda contestacion de demanda por
parte de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, la cual el Despacho
no tendra en cuenta.

17. El 26 de febrero de 2019, el abogado José Ramiro Orjuela Aguilar, aceptd
la sustitucion de poder de la parte actora, otorgada por el Dr. Edinson Cuellar
Oliveros que obra a folio 72 de cuaderno principal, quien a su vez sustituye
poder a la abogada Olga Lucia Naizir Garcia, como apoderada sustituta de la
parte actora visible a folios 166 de! cuaderno principal, y se entienden
revocados de manera tacita los poderes de José Ramiro Orjuela Aguilar y a
Alvaro Frias Cruz, como como apoderados de la parte actora.

Visto lo anterior, se acepta la sustitucién de poder que presenta el abogado
José Ramiro Orjuela Aguilar, por lo que el Despacho reconoce personeria
juridica al abogado José Ramiro Orjuela Aguilar, como apoderado sustituto de
la parte actora, quien a su vez sustituye poder a la abogada Olga Lucia Naizir
Garcia, en consecuencia se reconoce personeria juridica a la abogada Olga
Lucia Naizir Garcia, como apoderada sustituta de la parte actora.

18. Vencido el término, para la contestacion a la reforma de la demanda, las
partes guardaron silencio.
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19. Por Secretaria se corri6é traslado de las excepciones presentadas por el
término de 3 dias contados a partir del 19 de noviembre de 2018 como consta
a folio 157 del cuaderno principal.

20. Dentro del término de traslado de excepciones las partes guardaron
silencio.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 11 de agosto de 2020 a las 11:30 a.m,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2. REQUERIR a la parte demandada y a las llamadas en garantia para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de la
celebracion de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente formula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone.

3. RECONOCER PERSONERIA juridica al abogado José Ramiro Orjuela
Aguilar, como apoderado sustituto de la parte actora, quien a su vez sustituye
poder a la abogada Olga Lucia Naizir Garcia, en consecuencia se reconoce
personeria juridica a la abogada Olga Lucia Naizir Garcia, como apoderada
sustituta de la parte actora.

JUEGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
' CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las
8:00 a.m

SMCR

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso » 11001333637 2017-00175-00

Demandante : Adiela Parra Segura

Demandado : Nacion- Ministerio de Educacién Nacional

Asunto : Librar citaciones a la perito Liliana Angélica Maldonado.

1. Mediante auto del 22 de mayo de 2019, se requirio al apoderado de la parte
demandante, para que la perito allegara la totalidad de los requisitos contenidos
en los numerales 1 a 10 del articulo 226 del C.G.P, asi mismo para que acreditara
ante el Despacho diligenciamiento de las citaciones a los testigos Oscar Armando
Hormiga Leon e Isabel Cristina Mendoza Gonzalez. (fl 111 cuaderno principal)

2. El 11 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, allegd memorial con
manifestacion que hace la doctora Liliana Angélica Maldonado, en la cual
satisface las exigencias previstas en el articulo 226 del C.G.P, asi mismo
manifiesta que en relacion a la citacién a los testigos, fueron enterados de la
citacién en audiencia del 19 de febrero de 2019, y también el apoderado les ha
indicado la fecha. (fls. 113 a 115 cuaderno principal)

Visto lo anterior, por secretaria librese citacion a la perito Liliana Angélica
Maldonado, indicando la fecha y hora de celebracién de audiencia de
contradiccion del dictamen que se llevara a cabo el dia 16 de abril de 2020 a
las 2: 30 p.m.

En la citacién, informese a la perito Liliana Angélica Maldonado, advirtiendo la
obligatoriedad de su comparecencia para llevar a cabo la contradiccion del
dictamen.

Advirtiendo que es obligatoria la comparecencia para la practica del dictamen
pericial de conformidad a lo sefalado en el art. 220 del CPACA, so pena, se
imponer las multas de ley por no prestar la colaboracidn al juez para la practica
de pruebas y detener el curso normal del proceso.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDADANTE, debera retirar la citacion, debera acreditar ante el despacho
su diligenciamiento y se le concede un término de 5 dias siguientes a su
elaboracién por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracidn del oficio en el sistema siglo XXI.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMI[\JISTRATIVO

S ~ CIRCUITO DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control . Reparacién Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 ¢0240 00

Demandante :  Luz Esmeralda Humoa Herrera y otros

Demandado . Institute Naciona Pe-ercearc y Zascetario

Asunto Requiare presin z prorhlizrse sobre llamamiento en

garantic -- r2concee parsoneria juridica.

Previo a pronunciarse el Despacho sobre el ilamamiento en garantia propuesto
por la parté demandada, SUBRED INTEGKADA Dt SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE ESE a SEGUROS Uti. 25/A00 S.A., el 21 de mayo de 2019, se
requiere a la parte demandada, para yue en e terrnino ae 5 dias, contados a
partir de la notificacion de esta providencia. aporte el certificado de existencia y
representacion legal de SEGUROS DEL ESTADU 5.A.

Se reconoce personeria a la abogada Angie L:ayana Camacho Nieves, como
apoderada de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE ESE, de conformidad con poder visible a folioc 132 del cuaderno del
cuaderno principal.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de :  Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00152 00

Demandante .  Walter Ambrosio Orjuela Fuentes y otros

Demandado : Nacion- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial-
Rama Judicial
Inadmite [lamamiento en garantia de la Direccion

Asunto +  Ejecutiva de Administraciéon Judicial-Rama Judicial a
Previsora Seguros; concede termino; reconoce
personeria

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de fecha 19 de septiembre de 2018, el despacho admitid la
demanda de Walter Ambrosio Orjuela Fuentes y otros en contra de la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial-Rama Judicial (fls 37 a 41 cuad. ppal).

2. Mediante auto del 12 de diciembre de 2018, se requirid¢ al apoderado de la
parte actora, para que diera cumplimiento al auto de admisién de la demanda
de fecha 19 de septiembre de 2018.

3. El 22 de febrero de 2019 se notificé por correo electrénico a la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial-Rama Judicial, al Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (fl. 49 a 51
cuad. ppal.)

4. El 13 de marzo de 2019, a través de apoderado la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial-Rama Judicial, allegd poder y efectud llamamiento en
garantia a la Compafiia Previsora S.A Compania de Seguros.

FUNDAMENTOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El demandado sustenta su peticion de llamamiento en garantia, en los
siguientes términos:

“(...) La empresa LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS identificada con
Nit. No. 860.002.400-2, con domicilio en la calle 57 No. 09-07 de Bogota, debe
ser vinculada al proceso de la referencia a fin de que se determine su presunta
responsabilidad extracontractual respecto al siniestro No. 733091770 Caso
79652, en el que se encuentra vinculado el vehiculo Mazda de placas OBG-948,
de propiedad de la Rama Judicial, por el accidente causado contra el particular
Walter Ambrocio Orjuela Fuente, el pasado 26 de febrero de 2015, hacia las 4:
30, a la salida del palacio de Justicia de Villavicencio, sobre la carrera 24 No. 37
B-33, conducido por el sefior Nelson Yair Garcia Isaza, conductor del doctor
Romelio Elias Daza Molina, funcionario de la Rama Judicial.



Exp. No. 2018-00152-00
Llamamiento en Garantia
Reparacion Directa

De las pruebas allegadas, se observa que la Previsora S.A, Compafia de Seguros
ya ha venido actuando en este asunto, si se tiene en cuenta que incluso le
remitio al aqui demandante una propuesta conciliatoria y se esta a la espera de
la respuesta o de su aceptacion.

CONSIDERACIONES

Como quiera que la formulacidn del llamamiento se efectu6 de manera
oportuna, procede entonces el despacho, a verificar los supuestos para aceptar
el lamamiento formulado.

Con relacién a los requisitos del llamamiento en garantia, la Ley 1437 de 2011
CPACA indica que:

“Articulo 225, Llamamiento en garantia.
(..)
El escrito de llamamiento deberd contener los siquientes requisitos:

1. £l nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacién de
que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién
del escrito.

3. Los hechos en gue se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccidn de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de ia ley 678 de
2001 o por aqueillas.

En el presente caso al revisar la solicitud de llamamiento en garantia se
encuentran cumplidos los requisitos sefialados anteriormente.

Asi mismo, fue allegada la siguiente documental:

-Certificado de Camara y Comercio de la Previsora S.A Compafiia de Seguros
(fls 5-22)

- Copia simple de la Resolucién No. 3921 del 25 de junio de 2015 (fl 23).
-Copias simples de las Pélizas de Responsabilidad Automodviles Pdlizas
Colectivas Nos. 1010094 y 1008998 ( fls 24 a 33)

- Copia simple del oficio del 24 de abril de 2014 (fl 34)

- Copia simple de la Auditoria Medica a las Lesiones, reporte del médico 19 de
mayo de 2017 (fl 35)

- Copia de la comunicacién No. 073695 dirigida al sefior Walter Ambrocio
Orjuela Fuente (fls 37)

- Copia simple del oficio No. EC., 310698-2019 del 10 de febrero de 2019. (fl
38)

De la documental mencionada se evidencia que las pdlizas de Responsabilidad
Automoviles Pdtizas Colectivas Nos. 1010094 y 1008998 tienen una vigencia
desde el 05 de julio de 2015 hasta 23 de marzo de 2016 y del 23 de octubre
de 2013 al 11 de enero de 2015, respectivamente, a favor del Consejo
Superior de la Judicatura (fl 24-25 cuad. lamamiento en garantia)

Conforme a lo anterior, se tiene que las polizas de Responsabilidad
Automoviles Polizas Colectivas Nos. 1010094 y 1008998 no se encontraban
vigentes para la fecha de los hechos, esto es, 26 de febrero de 2015.
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En conclusidon por no cumplirse los requisitos enunciados en el articulo 225 del
CPACA, al encontrarse que las poélizas de Responsabilidad Automoviles Pdlizas
Colectivas Nos. 1010094 y 1008998, los hechos de la presente demanda, este
despacho inadmite el llamamiento en garantia que hace la Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial-Rama Judicial a Previsora S.A Compafia de Seguros,
con el fin de que se calare la situacién y aporten fas pdlizas correspondientes.

Lo anterior por cuanto el Consejo de Estado ha sefialado que cuando se
observe la carencia de alguno de los requisitos formales del llamamiento en
garantia, lo procedente es su inadmision, en prevalencia del derecho sustancial
y el acceso a la administracion de justicia.!

Por lo expuesto, El Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,
RESUELVE

1. INADMITIR el llamamiento en garantia que hace la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial-Rama Judicial a Previsora S.A, por lo expuesto
anteriormente,

Se le concede al apoderado de la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial-
Rama Judicial a Previsora S.A, e! término de diez (10) dias, contados a partir de
la notificacion de la presente providencia, para subsanar los defectos anotados,
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

2. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado Jesus Gerardo Daza Timana
como apoderado de la Direcciébn Ejecutiva de Administracion Judicial-Rama
Judicial, de conformidad con poder visible a folio 57 a 59 del cuaderno de
principal.

NOTIFEQUESE Y

SMCR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario

! Consejo de Estado, Auto del 25-09-2011 Rad. 410001-23-31-000-2009-00255-01(01538-10) M.P Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren.

LFS]



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA -SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Ejecutivo

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00278 00

Demandante :  Departamento de Cundinamarca

Demandado :  Municipio de Gutiérrez

Asunto . Advierte nul‘dad; concede término, ordena notificar

personalmente del auto que libr6 mandamiento
ejecutivo a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Agente del Ministerio Publico.

Encontrandose el proceso previo a resolver incidente de nulidad radicado el dia 19
de marzo de 2019, el Despacho observa que no se surtid la notificacion personal
del auto que libr6 mandamiento ejecutivo a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con lo establecido en el articulo 612 del C.G.P, en consecuencia, se
advierte a las partes acerca de la posible nulidad y en consecuencia concede el

término de 3 dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que
las partes se pronuncien.

Vencido el término concedido sin que ias partes se manifiesten al respecto, por
Secretaria notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y cérrase

SMCR

JUZGADOQ TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
" CIRCUITU DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00
a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junic de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparaciéon Directa

Ref. Proceso ¢ 11001322637 2918-00340 -00

Demandante 1 Olger losé Balmzceda Machado v otros

Demandado : Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto : Decreta desistimiento tacito de ta demanda; una vez

en firme y ejecutoriado el presenta auto finalicese el
preceso en ef sistema siglo XX1 y, archivese el proceso.

1. Mediante auto del 6 de febrero de 2019, el Despacho admitié el medio de
control de Reparacion Dirccty “.tr_r,,t,u’ < por el seior Clyger José Balmaceda
Machado y otros en cont z e la Macicn- | misterio de Defensa- Policia Nacional;
se dispuso gue conforme al articulc 178 i “PACr, |2 pate demandante tenia un
término de 30 dias, para sufragzr los gactae de aotificacidn v la radicacién del
traslado de la demanda, con sus raspactivos adiuntos. (fs. 13 a 1€ cuaderno
principal)

El auto anterior, se notificod por estzdo Jo! ¥ de fevreic de 2013,

2. En auto del 15 de mayo de 2019, se recuirié al apoderado de la parte actora,
para que dentro de los guincz (12} dizs siguiences a la notificacion de la
providencia, cumpliera con {a carga prolesa impue;ta er: los numerales 4, 6 y
7 del auto del 6 de febrero de 2012, ¢ ars 2 Jecreszr 2! desistimiento ticito
de conformidad con e! articvlo 173 de! TR0CHN [F, 17 tuuderao principal)

El plazo sefialado fenecié ei dia 7 de junio de 2019, sin que se hubizse cumplido
con la carga procesal impuesta, por {0 que se decrata el desistirniento tacito de
la demanda.

Una vez en firme y ejecuteriado el presente auto, finalicess el proceso en el
sistema siglo XXI y archivase el proce: o,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Ejecutivo
Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2018-00375-00
Demandante : Luis Alberto Salazar Gutiérrez y otros
Demandado : Fiscalia General de la Nacion
Asunto . Decreta medida cautelar; Limita la medida y ordena
Oficiar.
ANTECEDENTE

1. A folio 72 del cuaderno ejecutivo, el apoderado de la parte ejecutante solicitoé
se decrete medida cautelar en los siguientes términos:

El EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero depositadas en cuentas corrientes, de
ahorros o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado Fiscalia
General de la Nacién persona juridica legalmente constituida, con domicilio principal en
Bogota D.C en los siguientes establecimientos financieros: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO AV. VILLAS, BANCO BBVA,, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO COLPATRIA, BANCO
CITIBANK, BANCO COORPBANCA COLOMBIA S.A, BANCO DAVIVIENDA S.A, BANCO DE
BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE,, BANCOLOLOMBIA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO
HELM BANK, BANCO PICHINCHA Y BANCAMIA S.A

Atentamente le solicitd ordenar a la secretaria oficiar a las entidades financieras, a fin de
que sirvan efectuar e inscribir los respectivos embargos, con la advertencia de dejar
testimonio del dia y Ia hora en que se reciba el oficio del embargo y a fin de dar cumplimiento

en el presente y futuro a todo lo determinado en el articulo 543 y concordantes del Cédigo
de Procedimiento Civil.

2. En autos de fechas 16 de enero y 13 de marzo de 2019, se requirié¢ al
apoderado de la parte ejecutante, allegara nimeros de identificacion de las
partes.

El dia 14 de marzo de 2019, allegd numero de identificacién de las partes,
indicando el NIT: 800.152.783-2 para la parte ejecutada y la cédula de
ciudadania de los ejecutantes asi: Luis Alberto Salazar Gutiérrez C.C 2.908.490
Maria Teresa Guevara de Salazar C.C 41.312.771, Mauricio Salazar Guevara C.C
79.941.764, Dilma Constanza Salazar Nifio C.C 52.028.564 y Claudia Jeannette
Salazar Nifo C.C 51.687.002 (fl 162 cuaderno ejecutivo)

I1I. CONSIDERACIONES
1. Referente al embargo, el articulo 593 del C.G.P. establece:

“ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se procedera asi:

(..

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares,
se comunicarad a la correspondiente entidad como fo dispone el inciso primero del




numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia méxima de la medida, que no podrd
exceder del valor del crédito y las costas, mas un cincuenta por ciento. Aquellos
deberan constituir certificado de depdésito y a disposicion del juez dentro de los,
tres dias siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcién del oficio queda
consumado el embargo. (...)"

De igual manera el inciso 8 de! articulo 599 del CGP, determina:

()

"El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garantizan aquel crédito, o cuando la divisién disminuya
su valor o su venalidad.

(...)

La caucién a que se refiere el (inciso) anterior, no procede cuando el ejecutante
sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de
Colombia o una entidad de derecho Publico

Con relacion a la embargabilidad o inembargabilidad de las cuentas, conforme a
su naturaleza de la entidad ejecutada, se tiene que el articulo 19 del decreto
111 de 1996 por el cual se compilan la ley 38 de 1989. La ley 179 de 1994 y la
ley 225 de 1995 que conforman el estatuto organico del presupuesto, dispone:

“Articulo 19 INEMBARGABILIDAD Son inembargables las rentas incorporadas en el
Presupuesto General de la Nacidn, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que lo
conforman. No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes
deberan adoptar las medidas conducentes al pago de las sentencias en contra
de los organos respectivos, dentro de los plazos establecidos para ello, y
respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias, por
lo antes expuesto se tiene que al tenor di dicha norma el presupuesto general de la
nacién es inembargable”

Teniendo en cuenta lo enunciado, el Despacho sefiala que decretara la medida
cautelar y ordenara librar los oficios a las entidades Bancarias, advirtiendo a
tales entidades acerca de la naturaleza de esas cuentas y limitando la medida.

RESUELVE

1. DECRETAR el embargo de las sumas depositadas en las cuentas de ahorros
o corrientes de los bancos BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO AV. VILLAS,
BANCO BBVA,, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO COLPATRIA, BANCO CITIBANK,
BANCO COORPBANCA COLOMBIA S.A, BANCO DAVIVIENDA S.A, BANCO DE
BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE,, BANCOLOLOMBIA, BANCO GNB SUDAMERIS,
BANCO HELM BANK, BANCO PICHINCHA Y BANCAMIA S.A .a nombre de la
demandada Fiscalia General de la Nacién, identificada con Nit. 800.152.783-2;
siempre que no corresponda a recursos del Sistema General de Participaciones;
Sistema General de Regalias, Sistema de Seguridad Social Integral, Rentas
Incorporadas en el Presupuesto Integral de la Nacidén conforme el articulo 45 de
la Ley 1551 de 2012 y en concordancia con las siguientes normas:

- Decreto 111 de 1996 Articulo 19, Rentas incorporadas en el Presupuesto
General de la Nacion, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que io
conforman son inembargables.

-Decreto 28 de 2008, Articulo 21 y Ley 715 de 2001, articulo 91, referente
a la inembargabilidad de los recursos del Sistema General de Participaciones.

- Ley 141 de 1994 articulo 14, modificado por el articulo 2 de la Ley 1283
de 2009, reglamentado parcialmente por el Decreto Nacional 3510 de

-,
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2009, el Decreto Nacional 1447 de 2010 y la Ley 1530 de 2012 articulo 70,
referente a la inembargabilidad de los recursos del Sistema Nacional de
regalias.

2. Por Secretaria librense los oficios, adjuntando copia de la presente
providencia a los establecimientos financieros antes mencionados, a fin de que
proceda de conformidad con lo ordenado en el numeral 10 de! articulo 593 del
C.G.P.

De conformidad con lo establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G.P., el
apoderado de la PARTE EJECUTANTE debera retirar los oficios, radicarlos en las
entidades correspondientes, asumir las expensas a que hubiere lugar y acreditar
su diligenciamiento y se le concede un término de 5 dias siguientes a su
elaboracién por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI.

3. De conformidad con lo establecido en el articulo 599 del CGP, la medida
cautelar se limitard a lo necesarip, esto es que no podré exceder del doble del

ADRIANA DEL PI CAMACHO RUIDIAZ

uez

SMCR

AUTO 2

JULGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Ejecutivo

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00375 00

Ejecutante : Luis Alberto Salazar Gutierrez y otros

Ejecutada : Nacion- Fiscalia General de la Nacién

Asunto Fija fecha audiencia de los articulos 372 y 373 del

CGP, decreta pruebas.; Reconoce personeria juridica

1. 1. Mediante apoderado el sefior Luis Alberto Salazar Gutiérrez y otros,
interpusieron demanda ejecutiva en contra de la Fiscalia General de la Nacidn,
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fls 1 a 74 cuaderno ejecutivo)

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccién C,
mediante auto del 04 de abril de 2018 libré mandamiento de pago (fls 75 a 77
cuaderno ejecutivo), a favor de:

Luis Alberto Salazar Gutiérrez, Maria Teresa Guevara de Salazar, Claudia Jeannette
Salazar Niflo, Dilma Constanza Salazar Nifio y Mauricio Salazar Guevara.

En contra de la Fiscalia General de la Nacidn, por las siguientes sumas de dinero:

2.1 Al sefior Luis Alberto Salazar Gutiérrez la suma de SESENTA Y NUEVE MILLONES
NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DIECISIETE PESOS M/CTE ($69.093.817), por
concepto de perjuicios materiales, y la suma de SESENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS M/CTE ($66.394.530) por
concepto de perjuicios morales

2.2. A la sefiora Maria Teresa Guevara de Salazar la suma de la suma de SESENTA Y SEIS
MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA PESQOS M/CTE
($66.394.530) por concepto de perjuicios morales.

2.3. A la sefiora Claudia Jeannette Salazar Nifio la suma de la suma de SESENTA Y SEIS
MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS M/CTE
($66.394.530) por concepto de perjuicios morales.

2.4 A la seflora Dilma Constanza Salazar Nifio la suma de la suma de SESENTA Y SEIS
MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS M/CTE
($66.394.530) por concepto de perjuicios morales.

2.5 Al sefior Mauricio Salazar Guevara la suma de la suma de SESENTA Y SEIS MILLONES
TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTQOS TREINTA PESOS M/CTE
($66.394.530) por concepto de perjuicios morales.

3. Las sumas correspondientes a los perjuicios morales seré liquidadas con el salario
minimo legal vigente al momento que se haga efectivo el pago, conforme lo dispuso el
numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia que sirve de base de la presente
ejecucién.

4. Los intereses a los perjuicios materiales de numeral cuarto de la parte resolutiva de la
sentencia que sirve de base de la presente ejecucion, seran liquidados conforme & lo
establecen los articulos 176 y 177 del CCA.
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3. El auto de libra mandamiento de pago se notificd el 23 de mayo de 2018, por
correo electrénico (fls 82 a 87 cuaderno ejecutivo)

4. El 29 de mayo de 2018, la Fiscalia General de la Nacion, interpuso recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago (fls 116 a 125 cuaderno ejecutivo)
asi mismo en el escrito interpuso excepciones de mérito (fls 88 a 115 cuaderno
ejecutivo)

5. El 22 de agosto de 2018, se deja en fijacidon en lista de las excepciones
interpuestas por la Fiscalia General de la Nacién (fl 126 cuaderno ejecutivo)

6. El 27 de agosto de 2018, el apoderado de la parte ejecutante descorre traslado
de las excepciones propuestas por la parte ejecutada (fls 127 a 134 cuaderno
ejecutivo)

7. EI 10 de septiembre de 2018, se deja en fijacion en lista de las excepciones
interpuestas por la Fiscalia General de la Naciéon y descorre traslado de
excepciones apoderado de |la parte actora (fl 135 del cuaderno ejecutivo)

8. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera Subseccioén C,
mediante auto del 03 de octubre de 2018, se abstuvo de avocar el conocimiento
del proceso y ordend remitir a los Juzgados Administrativos de Bogota

9. En auto del 16 de enero de 2019, este Despacho avocd conocimiento, se
rechazé recurso de reposicion por extemporaneo contra providencia de! 04 de
abril de 2018, se ordend correr traslado por secretaria por el término de diez
dias a las excepciones de mérito propuestas el dia 29 de mayo de 2018 por parte
de la ejecutada, visibles a folios 88 a 115 cuaderno ejecutivo, de conformidad
con el articulo 443 del C.G.P.

10. El 19 de febrero de 2019, el apoderado de la parte ejecutante hizo
pronunciamiento a las excepciones presentadas por la parte ejecutada, en
tiempo, ya que el término vencio el dia 26 de febrero de 2019, como se evidencia
en el sistema siglo XXI. (fl. 152 a 159 cuad ejecutivo.)

11. En virtud de lo sefialado en el articulo 212 del CPACA en sus incisos primero
a tercero, respecto de las oportunidades probatorias y de conformidad con lo
estipulado en el numeral 2, inciso 2 del articulo 443 del CGP, el Despacho
procede a proferir el siguiente AUTO DE PRUEBAS:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE
1.1 DOCUMENTALES

Téngase como medio de prueba la documental aportada con la demanda visible
a folios 1 a 72, 128 a 135, 153 a 160 del cuaderno ejecutivo, lo anterior de
acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del CPACA, 244 y 246 del
CGP.

1. 2 PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

1.2.2 .DOCUMENTALES
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Téngase como medio de prueba la documental visible a folios 88 a 127, del
cuaderno de ejecutivo correspondiente al escrito de recurso de reposiciéon y
excepciones, poder que obra y las pruebas allegadas.

En virtud de lo anterior,
RESUELVE

1. FIJA FECHA para la audiencia de que trata el articulo 372 y 373 del CGP, en
la cual se realizardn las actividades sefialadas en estos articulos, en lo
pertinente, para el dia 15 de noviembre de 2019 a las 10:30 a.m.

Se advierte a las partes y sus apoderados que de conformidad con el articulo
372 del Cédigo General del Proceso, deben concurrir obligatoriamente so pena
de las consecuencias pecuniarias y procesales alli contempladas.

2. En consideracion a la audiencia programada, y a la etapa de conciliacién, se
insta a la entidad demandante, a gestionar y adelantar los tramites necesarios
con el fin de aportar a la aludida audiencia, las certificaciones proferidas por el
comité de conciliacion.

3. Se reconoce personeria juridica al abogado Oscar Armando Ramirez Castafio
identificada con C.C 10.240.653 y T.P 80.833, como apoderado de la Fiscalia
General de la Nacidn, de conformidad con el poder y resoluciéon que obra a folios
102 a 115 del cuaderno ejecutivo.

/

CAMACHO RUIDIAZ

SMCR JUZ#ADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junioc de 2019 alas 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00449 00

Demandante : Martin Emilio Castillo Velay Otros.

Demandado : La Nacion - Fiscalia General de la Nacién - Direccién
Ejecutiva de la Administracion Judicial.

Asunto : Admite demanda fija gastos; requiere apoderado

parte demandante; concede término.

ANTECEDENTES

1. De la inadmisidon de la demanda

Mediante auto de inadmisidn de fecha 20 de febrero de 2019, notificados por
estado del 21 de febrero 2019, este despacho inadmitidé la demanda, para que

subsanara los lo siguiente:

(...)

Teniendo en cuenta lo anterior, en el presente asunto no se logra

establecer fecha exacta para el conteo de la caducidad del medio de control

ya que no se aporta la constancia de ejecutoria de la sentencia del 27 de

abril de 2016"(sic) del Juzgado 18 penal del circuito con funciones de

conocimiento de Bogota.

Se requiere al apoderado para gque aporte en_original lo _mencionado

anteriormente.

(.)

No se evidencia poder otorgado por parte de Sara Juliana Rosales Castillo,

Valeria Mateus Diaz.

Asi mismo se evidencia gue los sefores Martin Emilio Castillo Vela, Julio

Hernando Castillo Vela, Martha Ligia Castillo Vela, Miriam Patricia Castillo

Vela, Lady Johana Diaz Vela, Myriam Deniss Méndez Castilio, otorgan poder

en nombre propio vy en nombre propio (sic) y en calidad de herederos de la

seflora madre Myriam Esther Vela Castillo.

Por lo anterior se requiere a los representantes legales de la personeria

Juridica Legalgroup Especialistas en Derecho SAS, para que se pronuncien

frente a lo mencionado.

()

Se requiere a la parte demandante para que allegue el medio magnético de

la demanda en formato Word.
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El 26 de febrero de 2019, el apoderado presento recurso de reposicidn en contra
del auto inadmisorio de fecha 20 de febrero de 2019, donde argumenté que
varias de las causales descritas en el precitado auto, se encontraban adjuntas al
escrito de la demanda, y por lo cual solicitaba se revocard la decisién proferida
por el despacho.

Mediante auto de fecha 20 de marzo de 2019, el despacho resolvid, reponer
parcialmente el auto de! 20 de febrero de 2019, respecto del numeral 6 del auto
inadmisorio de la demanda, en relaciéon a los poderes de las menores Sara
Juliana Rosales Castillo y Valeria Mateus Diaz, y en relacién al punto frente la
ejecutoria de la sentencia del 26 de octubre de 2016, y decide no reponer en los
demas requerimientos de subsanacién del auto inadmisorio de la demanda.

2. De la subsanacioén de la demanda

En cuanto a la subsanacién de la demanda, la Ley 1437 de 2011 Articulo 170
reza:

"Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la Ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrén sus
defectos, para que el demandante corrija en el plazo de diez (10)
dias...)"(Negrillas del despacho)

Considerando lo anterior, el apoderado tenia plazo de subsanar la demanda
hasta el 04 de abril de 2019 (y se radicé escrito el 04 de abril de 2019),
encontrandose dentro del término.

El 04 de abril de 2019, el apoderado alleg6 escrito y documentales visibles a
folios 151 a 169 del cuad. ppal.

CONSIDERACIONES

1. Corresponde al despacho verificar si se encuentran subsanados los defectos
encontrados mediante auto del 20 de febrero de 2019. En el escrito de
subsanacion, el apoderado manifiesta que:

“...el despacho en lo referente a la constancia de ejecutoria de la
sentencia del 27 de octubre de 2016, realizo el analisis de la caducidad
con los documentos aportados en la demanda, concluyendo que el
medio de control se presentd en término, aceptando los argumentos
que se plasmaron en el recurso y reponiendo la decisiéon en relacion
con ese punto”,

“..el despacho realizd una aclaracidon encaminada a indicar que
respecto de la senora MYRIAM DENNIS MENDEZ CASTILLO no se habia
hecho ningun pronunciamiento de inadmisién, sin embargo, es
pertinente precisarle al despacho que lo esbozado en el recurso de
reposicion en cuanto a esta demandante resulta procedente porgue
dentro de los argumentos en el auto inadmisorio, el despacho afirmo
que la sefora MYRIAM DENNIS actuaba también en calidad de
heredera de la sefiora MYRIAM ESTHER VELA DEL CASTILLO, asi lo
depreco en su providencia tal y como se muestra en imagen del auto
del 20 de febrero de 2019”,

Por esta razdén dentro del recurso de reposicién este mandatario argumenté
y aclaré que la sefiora MYRIAM DENNIS no actuaba como heredera de la
sefiora MYRIAM ESTHER VELA DEL CASTILLO, toda vez que el poder por la
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sefiora MYRIAM DENNIS, el cual se adjunté con la demanda, solo estd en
“representacion propia...”

2. Aporta poderes debidamente otorgados por los sefiores MARTIN EMILIO
CASTILLO VELA, JULIO HERNANDO CASTILLO VELA, MARTHA LIGIA
CASTILLO VELA, MIRIAM PATRICIA CASTILLO VELA Y LADY JOHANA DIAZ
VELA, en representacion propia y en calidad de sucesores procesales.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tendra en cuenta los poderes y la
legitimacion por activa de  MARTIN EMILIO CASTILLO VELA, JULIO
HERNANDO CASTILLO VELA, MARTHA LIGIA CASTILLO VELA, MIRIAM
PATRICIA CASTILLO VELA Y LADY JOHANA DIAZ VELA y no por sucesores
procesales, por las siguientes razones:

s La sefiora MYRIAM ESTHER VELA CASTILLO (Q.E.P.D.) fallecié el 4 de
noviembre de 2016 (Segun Registro Civil de Defuncion, folio 21 del cuad.
de anexos). Segun el articulo 94 de la Ley 84 de 1873 la existencia de la
sefiora MYRIAM ESTHER VELA CASTILLO termind con su muerte.

“ARTICULO 94. <FIN DE LA EXISTENCIA>. <Articulo subrogado por ef articulo 9 de la Ley 57 de
1887. El nuevo texto es el siguiente: > La existencia de las personas termina con la muerte.”

e La parte actora manifiesta ante el escrito y poder de la demanda, que se
tenga en cuenta a MARTIN EMILIO CASTILLO VELA, JULIO HERNANDO
CASTILLO VELA, MARTHA LIGIA CASTILLO VELA, MIRIAM PATRICIA
CASTILLO VELA Y LADY JOHANA DIAZ VELA como herederos, sin
embargo, atendiendo el articulo 1008 del Cddigo Civil Colombiano, solo
puede suceder a una persona difunta a titulo universal o titulo singular:

"ARTICULO 1008. (...)E! titulo es universal cuando se sucede al difunto en todos sus bienes,
derechos v obligaciones transmisibles o en una cuota de ellos, como la mitad, tercio o quinto.
(Subrayado por el despacho)

El titulo es singular cuando se sucede en una 0 mas especies 0 cuerpos ciertos, como tal caballo,
tal casa; o en una o mas especies indeterminadas de cierto género, como un caballo, tres vacas,
seiscientos pesos, cuarenta hectolitros de trigo.”

e Por lo anterior y teniendo en cuenta los poderes allegados con la
subsanacién de la demanda, indica que los sefiores MARTIN EMILIO
CASTILLO VELA, JULIO HERNANDO CASTILLO VELA, MARTHA LIGIA
CASTILLO VELA, MIRIAM PATRICIA CASTILLO VELA Y LADY JOHANA DIAZ
VELA, actlan en representacién propia y en calidad de sucesores
procesales de la sefiora MYRIAM ESTHER VELA CASTILLO (Q.E.P.D.),
resulta pertinente hacer referencia a la Sentencia T-374/14 de la Corte
Constitucional y el articulo 68 de la Ley 1564 de 2012, en la cual se
sefalo:

“La figura de la sucesion procesal consiste en el reemplazo total de una de las partes
procesales, con el fin de alterar su inteqracién por la inclusion de un tercero en el lugar
de aquella. La sucesién se surte por varias formas, dependiendo de si se predica de personas
naturales o juridicas, o de si la sustitucion se origina por acto entre vivos o por la muerte de una
persona natural o la extincion de una juridica. Dicha institucion juridica esta regulada en el
articulo 60 del C.P.C. La sucesién procesal constituye una figura procesal relevante pues
desarrolla el derecho al debido proceso, al proteger a la parte que no conoce quien serd su
contradictor, facultdndola no solo con el derecho a ser informada de la solicitud de sucesion, sino
también con la potestad para aceptar o no la sustitucion. Sobre esta figura, la jurisprudencia de
la Corte se ha pronunciado tanto en sede de constitucionalidad como en asuntos de
tutela. "(Subrayado por el despacho)

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado ausente o en
interdiccion, el proceso continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los
herederos o el correspondiente curador.
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3.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusion o escision de alguna persona juridica
que figure corno parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les
reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no
concurran.

£l adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podrd intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que la parte
contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el articulo
1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.”

Asi mismo se debe tener en cuenta que la demanda presentada ante los
Juzgados Administrativos de Bogota, fue el dia 14 de diciembre de 2018, es
decir con posterioridad al fallecimiento de la sefior Myriam Sther Vela Castillo
(Q.E.P.D.) por lo que no puede actuar como parte en el presente proceso por
las razones expuestas.

Al revisar el medio magnético se evidencia que se aporta la demanda en
formato Word, cumpliendo asi con el requerimiento realizado por el despacho

Por todo lo anterior el Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.,

1.

RESUELVE

ADMITIR |a accion contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

1. Martin Emilio Castillo Vela (Victima); 2. Zulma Yaneth Hernandez Gil
(Esposa de la victima) actuando en nombre propio y en representaciéon de
sus hijos menores 3. Angélica Castillo Hernandez (hija de la victima), 4.
Cristhian Johanny Castillo Hernandez (hijo de la victima) y 5. Natalia Castillo
Hernandez (hija de la victima); 6. Hernando Castillo Segura (Padre de la
victima); 7. Julio Hernando Castillo Vela (Hermano de la victima); 8. Martha
Ligia Castillo Vela (Hermana de la victima); 9. Miriam Patricia Castillo Vela
(Hermana de la victima) actuando en nombre propio y en representacion de
la menor 10. Sara Juliana Rosales Castillo (sobrina de la victima); 11. Lady
Johana Diaz Vela (Hermana de la victima) actuando en nombre propio y en
representacion de la menor 12. Valeria Mateus Diaz (sobrina de la victima);
13. Myriam Dennis Méndez Castillo (sobrina de la victima); 14. Robert
Brandon Méndez Castillo (sobrino de la victima); 15. Cristian David Méndez
Castillo (sobrino de la victima); 16. Diana Alexandra Veldsquez Castillo
(sobrino de la victima); 17. Myriam Sofia Gil de Hernandez (suegra de la
victima); 18. José Del Carmen Hernandez Nieto (suegro de la victima).

En contra de La Nacion - Fiscalia General de la Naciéon - Direccion Ejecutiva
de la Administracion Judicial - Rama Judicial.

2. NOTIFICAR personalmente a La Nacidén - Fiscalia General de la Nacion -

Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial - Rama Judicial, a La Agencia
Nacional De Defensa Juridica del Estado y al Agente Del Ministerio Publico.

FIJAR como gastos de notificaciéon y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar |la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-
9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO
37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades



)
Exp. 1100133360372018-00 00449-00
Medio de Control Reparacién Directa

=

demandadas adjuntando el oficio remisorio que deberd retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término para cumplir
con las cargas procesales impuestas en el auto admisorio de treinta (30) dias
conforme al mismo precepto. Vencido este Ultimo término tendrd uno
adicional de quince (15) dias para realizar el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda y si NO cumple la carga impuesta quedara sin efectos
la demanda, incidente o cualqguier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, es decir, se entendera la ocurrencia del desistimiento tacito con las
consecuencias alli previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificados, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a las demandadas que con la contestacion de
la demanda deberdn arrimar todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA.

9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar
la contestacién de la demanda, se pronuncie scbre cada uno de los hechos y
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. REQUERIR a las partes demandadas para que conforme al numeral 8 del
articulo 180 del CPACA presenten el caso al Comité de Conciliacidn de Ia
entidad, para que en caso de ger procedente presente formula de arreglo o
en caso contrario informe las gazones por las cuales no la propone.

EKG-AQR-SMCR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificod a las partes la

Providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2019-00002 -00

Demandante : Lilia Esther Pinzon Palacio y otros

Demandado . Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
Asunto : Requiere apoderado; Concede término

1. Mediante auto del 27 de marzo de 2019, el Despacho admitié el medio de
control de reparacion directa interpuesto por Lilia Esther Pinzon Palacio vy otros,
en contra de la Nacion-Ministerio de Defensa- Policia Nacional; se dispuso que
conforme al articulo 178 del CPACA, la parte demandante tenia un término de 30
dias, para sufragar los gastos de notificacion y la radicacidon del traslado de la
demanda, con sus respectivos adjuntos.

El auto anterior, se notifico por estado del 28 de marzo de 2019

2. El 05 de abril de 2019, el apoderado de la parte actora allegd memorial,
adjuntando consignacion de gastos procesales.

En consecuencia, se requiere al apoderado de la parte actora, para que dentro
de los quince (15) dias siguientes a la notificacidon de esta providencia, acredite
ante el despacho la radicacién dgl traslado de la gemandada, so peng de decretar
el desistimiento tacito de confgrmidad con eI iculo 178 del CPALA.

NOYIFIQUESE Y./

/-
Yy
7

ADRIANA DEL P7/AR CAMACHO RUIDIAZ
/ Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacidn Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2019 00026 00

Demandante : Luz Marina Arias Yosa y otros.

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército

Nacional - Policia Nacional- Ministerio del Interior -
Unidad Nacional de Proteccién.

Asunto : Admite demanda fija gastos; requiere apoderado
parte demandante; concede término.

ANTECEDENTES
De la inadmision de la demanda

Mediante auto de inadmisién de fecha 29 de noviembre de 2019, notificados por
estado del 30 de noviembre 2018, este despacho inadmitié la demanda, para
que subsanara lo siguiente:

(.)
por lo que se requiere al apoderado de la parte demandante, anexar

dicho documento en el evento en que este haya sido expedido por
la Procuraduria.

(..)

Asi mismo se le requiere al apoderado de la parte actora, para que
alleque el reqgistro civil de defuncidn del sefor Erley Monroy, en copia
auténtica.

(..)
Si bien es cierto se evidencia en los poderes otorgados, no existe la

suscripcion del abogado Ricardo Alexander Celeita Mora, previo para
que se reconozcan el abogado Ricardo Alexander Celeita Mora, se
requiere para gue suscriba los poderes.

(..)
Se requiere a la parte actora para que dentro de los diez (10) dias,

contados a partir de la notificacion de l|la presente providencia,
alleque el reqistro civil de Luz Marina Arias Yosa en copia auténtica y
el reqgistro de defuncién de Erley Monroy Fierro en copia auténtica.

(.)

Visto lo anterior, se requiere al apoderado de la parte demandante, para
gue alleque la prueba de la calidad de compaferos permanentes entre los
sefiores Luz Marina Arias Yosa y Erley Monroy Fierro.
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(..)
se requiere a la parte demandante para que alleque el medio
magnético de la demanda en formato Word.

De la subsanacion de la demanda

En cuanto a la subsanacion de la demanda, la Ley 1437 de 2011 Articulo 170
reza:

"Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
seflalados en la Ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante corrija en el plazo de diez (10)
dias...)"(Negrillas del despacho)

Considerando lo anterior, el apoderado tenia plazo de subsanar la demanda
hasta el 21 de marzo de 2019 y se radicd escrito el 20 de marzo de 2019,
encontrandose dentro del término.

El 20 de marzo de 2019, el apoderado allegd escrito y documentales visibles a
folios fl. 60 a 84 cuad. ppal.

CONSIDERACIONES

Corresponde al despacho verificar si se encuentran subsanados los defectos
encontrados mediante auto del 06 de marzo de 2019, teniendo en cuenta que
fue subsanado en tiempo, se evidencia lo siguiente:

1. Frente al requisito de procedibilidad el articulo 161 del CPACA, establece:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes ¢asos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se encuentre
expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de conciliacién (..)”. {(Subrayado del
Despacho).

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se modifica el articulo
42A de la Ley 270 de 1996, menciona la conciliacién judicial y extrajudicial en
materia contencioso administrativa, como requisito de procedibilidad para los
medios de control de nulidad y restablecimiento de derecho, reparacién directa
y de las controversias contractuales.

De igual manera la Ley 640 de 2001 versa:

“"ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el concifiador suspende el término de
prescripcién o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el
acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta
que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere ef articulo anterior, lo gue ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.

()

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE (O CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y 87 de/
Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular solicitud
de conciliacion extrajudicial, si el asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se acompafara de
la copia de la peticidén de conciliacion enviada a la entidad o al particular, segun el caso, y de las
pruebas que fundamenten las pretensiones.

(...}

PARAGRAFQO 20. Cuando se exija cumplir el requisito de procedibilidad en materia de /o contencioso
administrativo, si el acuerdo conciliatorio es improbado por el Juez o Magistrado, el término de
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caducidad suspendido por la presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia
siguiente habil al de la ejecutoria de la providencia correspondiente. (Subrayado del Despacho).

En el presente caso, la solicitud de conciliacidn se radicé el dia 19 de
noviembre de 2018 ante la Procuraduria 7 Judicial II para Asuntos
Administrativos y se llevé a cabo la audiencia de conciliacion el dia 7 de
febrero de 2019.

En el acta de conciliacién emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar
gue se agotd el requisito de procedibilidad de la conciliaciéon extrajudicial
por parte de Luz Marina Arias Yosa, Karina Fernanda Monroy Arias, José
Manuel Avila Monroy, Edoli Monroy Fierro y Emilse Monroy Fierro en
contra de la Nacién Colombiana - Ministerio De Defensa Nacional- Ejército
Nacional - Policia Nacional — Ministerio Del Interior — Unidad Nacional De
Proteccién.

El apoderado de la parte actora allegd el certificado de conciliacion
expedido por la Procuraduria, con la subsanacion de la demanda (folio 66
a 71 del cuad. ppal)

2. En relacion con el término de caducidad de la accion, se debe tener en
cuenta lo preceptuado en el articulo 164 numeral 2 literal i de la Ley 1437
de 2011 y en consecuencia el término de caducidad es de dos (02) anos
contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia de los hechos.

El articulo 164 del CPACA sefala:

“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:

(.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(.)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, /a demanda debera presentarse dentro del término de
dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante
del dafio, 0 de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismgo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberio conocido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta |o anterior, el hecho generador de la presunta
responsabilidad de la entidad demandada fue el 18 de noviembre de 2016
(fecha de defuncién de! sefior Erley Monroy Fierro, fl 84 del cuad. Ppal) y de
acuerdo a la norma citada se cuenta con dos afios a partir del dia siguiente de!
acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio de control de
reparacion directa, es decir contaba hasta el 19 de noviembre de 2018 para
radicar la demanda.

No obstante lo anterior, ese mismo dia el 19 de noviembre de 2018, se
radicd solicitud de conciliacion prejudicial, por lo que le término de
caducidad se suspendié durante el tramite de la conciliacion prejudicial,
la cual fue declarada fallida el dia 7 de febrero de 2019, dia hasta el
cual quedd suspendido el término de caducidad de la accién de reparacién
directa, el cual se reanudd el dia siguiente, esto es el 8 de febrero de
2019, Uuitimo dia de vencimiento del término de caducidad de la accion.
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La presente demanda fue radicada el 8 de febrero de 2019 (folio 54 de! cuad.
ppal), por lo que se concluye que la misma fue interpuesta en tiempo.

3.

Del poder y la legitimacién en activa y pasiva, la parte actora allegd escrito
de la subsanacién de la demanda, memorial donde el abogado Ricardo
Alexander Celeita Mora, indica no aceptar el derecho de postulacién otorgado
por los demandantes, toda vez que en la actualidad tiene una relacién
contractual con la Agencia Nacional de Tierras, quedando como Unico
apoderado dentro del presente Accién Contenciosa Administrativa el Doctor
Camilo Ernesto Fagua Castellanos.

El apoderado de la parte actora, alleg6 registro civil en copia auténtica de la
sefiora Luz Marina Arias Yosa.

Dentro del escrito inadmisorio, se requirié para que el abogado de la parte
actora, allegara la prueba que acreditara la calidad de compafieros
permanentes entre los sefiores Luz Marina Arias Yosa y Erley Monroy Fierro,
situaciéon que no se subsand, toda vez que se evidencia mediante folios 72 a
80 del cuaderno principal, se allega copia simple de una escritura de
compraventa de un inmueble por parte de la sefiora Luz Marina Arias Yosa,
la cual no demuestra la calidad de compafieros permanentes, como lo
establece la Ley 979 de 2005, asi:

Ley 979 de 2005 gque modifico la ley 54 de 1990
ARTICULO 2o. £ articulo 4o. de ia Ley 54 de 1990, quedars asi:

Articulo 4o. | a existencia de la unién marital de hecho entre compafieros permanentes, se declarara
por cualquiera de fos siguientes mecanismos;

1. Por escritura piblica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros permanentes.
2. Por Acta de Conciliacion suscrita por los compaiieros permanentes, en centro legalmente
constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante fos medios ordinarios de prueba consagrados en el Cédigo de
Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera Instancia. (..)"(Negrillas
y subrayados del despacho)

No obstante lo anterior, fa demanda sera admitida frente a la sefiora Luz Marina
Arias Yosa, en aplicacion de los principios de acceso a la Administracion de
Justicia, y principio pro actione (o pro damato), sin perjuicio que en etapas
subsiguientes este Despacho se pronuncie frente a la ocurrencia de la caducidad

de la accidn.

6.

Asi mismo, se requiri6 a la parte actora, para que allegara medio magnético
con la demanda en formato WORD, situacién que de igual forma se omiti6
por el apoderado de la parte actora, ya que no fue allegado con el escrito de
la subsanacién de la demanda.

Por lo que se requiere al apoderado de la parte actora para que dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, aporte demanda
en medio magnético formato Word.

Por todo lo anterior el Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,
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RESUELVE

1. ADMITIR la accién contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

e Karina Fernanda Monroy Arias (Hija de la victima) actuando en
nombre propio y en representacion de su hijo menor

Jose Manuel Avila Monroy (Nieto de la victima)

Edoli Monroy Fierro (Hermana de la victima)

Emilse Monroy Fierro (Hermana de la victima)

Luz Marina Arias Yosa (Compafiera sentimental de la victima)

En contra de la Nacién — Ejercito Nacional - Policia Nacional -
Ministerio del Interior — Unidad Nacional de Proteccién

2. NOTIFICAR personalmente a la Nacidon - Ejercito Nacional - Policia
Nacional — Ministerio del Interior - Unidad Nacional de Proteccion y al
Agente Del Ministerio Pablico.

3. FIJAR como gastos de notificacién y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-
9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO
37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

4. Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adjuntando el oficio remisorio que debera retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término para cumplir
con las cargas procesales impuestas en el auto admisorio de treinta (30) dias
conforme al mismo precepto. Vencido este ultimo término tendra uno
adicional de guince (15) dias para realizar el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda y si NO cumple la carga impuesta gquedara sin efectos
la demanda, incidente o cualquier otra actuacidén que se promueva a instancia
de parte, es decir, se entenderd la ocurrencia del desistimiento técito con las
consecuencias alli previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificados, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a las demandadas que con la contestacion de
la demanda deberdn arrimar todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA.

9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar
la contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos y
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. REQUERIR a las partes demandadas para que conforme al numeral 8 del
articulo 180 del CPACA presenten el caso al Comité de Conciliacion de la



Exp. 1100133360372019-00 00026-00 6
Medio de Control Reparacion Directa

entidad, para que en caso de ser procedente presente férmula de arreglo o
en caso contrario informe las razones por las cuales no la propone.

11.5Se requiere al apoderado de |4 partg actora para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificafio
medio magnético formato

~fA

ADRIANA DEL PIYAR CAM
Juez

ACHQ/'RUIDIAZ

EKG-SMCR
JU#GADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la

Providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2019-00074 00

Demandante : Nelson Ivan Gonzalez Brito y otros.

Demandado : Nacién - Fiscalia General de la Nacion.

Asunto : Admite demanda fija gastos; requiere apoderado

parte demandante; concede término.
ANTECEDENTES
De la inadmision de la demanda

Mediante auto de inadmision de fecha 24 de abril de 2019, notificados por estado
del 25 de abril 2019, este despacho inadmitio la demanda, para que subsanara
lo siguiente:

(...)

Se evidencia en la constancia de la Procuraduria que los nombres de la
sefiora Jenny Jazmin Reyes Nifio, Brayan Stiven Gonzalez Reyes y Maryi
Katerine Gonzalez Reyes, estan incorrectamente escritos.

Se requiere a la parte actora para gue dentro de los diez (10) dias, contados
a partir de la notificacidon de la presente providencia, para que corrija los
nombres de la sefiora Jenny Jazmin Reyes Nifo, Brayan Stiven Gonzalez
Reyes y Maryi Katerine Gonzalez Reyes

Se evidencia dentro del escrito de la demanda, que el sefior Nelson Ivan
Gonzalez y Jenny Jazmin Reyes son_companeros permanentes pero tal
condicidon no se encuentra acreditada como lo ordena la Ley 979 de 2005

(..)

Visto lo anterior, se requiere al apoderado de la parte demandante, para
que alleque la prueba de la calidad de companeros permanentes entre los
sefiores Nelson Ivan Gonzdlez y Jenny Jazmin Reyes.

Asi mismo se evidencia, que los poderes aportados por la sefiora Jenny
Jazmin Reyes Nifio y Nelson Ivan Gonzélez se encuentra mal escrito los
nombres de los menores Brayan Stiven Gonzalez Reyes y Maryi Katerine
Gonzalez Reyes.

Se requiere al apoderado de la parte actora para que allegue los poderes
debidamente corregidos.

()
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Se requiere al _apoderado de la parte actora para que alleque a este
Despacho medio magnético con la anterior demanda en formato Word.

De la subsanacion de la demanda

En cuanto a la subsanacion de la demanda, la Ley 1437 de 2011 Articulo 170
reza:

"Inadmisién de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la Ley por auto susceptible de reposicién, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante corrija en el plazo de diez (10)
dias...)"(Negrillas del despacho)

Considerando lo anterior, el apoderado tenia plazo de subsanar la demanda
hasta el 13 de mayo de 2019 (y se radicé escrito el 13 de mayo de 2019),
encontrandose dentro del término.

El 13 de mayo de 2019, el apoderado allegdé escrito y documentales visible a
folios (fl. 36 a 73 cuad. ppal.)

CONSIDERACIONES

Corresponde al despacho verificar si se encuentran subsanados los defectos
encontrados mediante auto del 24 de abril de 2019, teniendo en cuenta que fue
subsanado en tiempo y se atendio al requerimiento, en el escrito de subsanacién,
el apoderado manifiesta:

1. “En cuanto a la primera razon de la inadmisién me permito corregir los
nombres de los demandantes, para que sean tenidos en cuenta en adelante
como de JENNY JAZMIN REYES NINO, BRAYAN STIVEN GONZALEZ REYES y
MARYI KATERINE GONZALEZ REYES”.

2. El apoderado de la parte actora allegd escritura No. 088 con fecha del 8 de
mayo de 2019 la cual declara la existencia de unién marital de hecho entre
NELSON IVAN GONZALEZ BRITO y JENNY JAZMIN REYES NINO (fl. 38 a 42 del
cuad. ppal).

3. Allegd poderes corregidos de JENNY JAZMIN REYES NINO y NELSON IVAN
GONZALEZ BRITO, quienes actuan en nombre propio y en representacion de sus
hijos menores BRAYAN STIVEN GONZALEZ REYES y MARYI KATERINE
GONZALEZ REYES (fl. 43 a 44 del cuad. ppal).

4. Asi mismo el apoderado de la parte actora allegé demanda corregida en fisico
y en medio magnético (fl. 45 a 72 del cuad. ppal).

5. El Despacho manifiesta que el apoderado de la parte actora hizo caso omiso
al numeral 4 del auto del 24 de abril de 2019:

“Se evidencia en la constancia de la_Procuraduria que los nombres de la sefiora Jenny Jazmin Reyes
Niflo, Brayan Stiven Gonzalez Reyes y Maryi Katerine Gonzalez Reyes, estdn incorrectamente escritos.

Se requiere a I3 parte actora para que dentro de fos diez (10) dias, contados a patrtir de la notificacion de
la_presente providencia, para que corrija los nombres de la sefiora Jenny Jazmin Reyes Nifio, Brayan
Stiven Gonzdlez Reyes y Maryi Katerine Gonzilez Reyes”

Se admitira la demanda, en aplicacién a los principios de acceso a la
Administracion de Justicia, y principio pro actione (o pro damato), no obstante
lo anterior se requerira al apoderado de la parte actora antes de la audiencia
inicial, la constancia de agotamiento de conciliacién prejudicial ante |a
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Procuraduria debidamente correqgido los nombres de Maryi Katerine Gonzalez
Reves, Brayan Stiven Gonzdalez Reyes y Jenny Jazmin Reyes Nifio.

Al revisar el medio magnético se evidencia que se aporta en formato pdf, por lo
gue se requiere al apoderado de la parte actora para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, aporte demanda en medio
magnético formato Word.

Por todo lo anterior el Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,
RESUELVE

1. ADMITIR la accion contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

Nelson Ivan Gonzalez Brito (Victima)
Jenny Jazmin Reyes Nifio (compafiera) actuando en nombre propio y en
representacion de sus hijos menores
e Brayan Stiven Gonzalez Reyes (hijo de la victima)
Maryi Katerine Gonzalez Reyes (hijo de la victima)
e Jorge Ivan Gonzalez Reyes (hijo de la victima)

En contra de la Nacidn - Fiscalia General de la Nacion

2. NOTIFICAR personalmente a la Nacion — Fiscalia General de la Nacién, a La
Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado y al Agente Del Ministerio
Publico.

3. FIJAR como gastos de notificacion y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-
9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO
37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

4. Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adjuntando el oficio remisorio que deberd retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 de! CPACA el accionante tiene un término para cumplir
con las cargas procesales impuestas en el auto admisorio de treinta (30) dias
conforme al mismo precepto. Vencido este dltimo término tendra uno
adicional de gquince (15) dias para realizar el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda y si NO cumple la carga impuesta quedara sin efectos
la demanda, incidente o cualguier otra actuacidén que se promueva a instancia
de parte, es decir, se entenderd la ocurrencia del desistimiento tacito con las
consecuencias alli previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificados, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a las demandadas que con la contestacion de
la demanda deberan arrimar todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA.
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9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar
la contestacién de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos y
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. REQUERIR a las partes demandadas para que conforme al numeral 8 del
articulo 180 del CPACA presenten el caso al Comité de Conciliacién de la
entidad, para que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o
en caso contrario informe las razones por las cuales no la propone.

11. Se requiere a la parte actora para que antes de la realizacion de la
audiencia inicial, presente la constancia de agotamiento de conciliacién
prejudicial con los nombres corregidos de la sefiora Jenny Jazmin Reyes Nifio,
Brayan Stiven Gonzalez Reyesfy Maryi Katerine Gonzélez Reyes”

/

ADRIAN DEL PILAR CAMACHORUIDIAZ
uez

EKG-SHCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADOQ notifico a las partes la

Providencia anterior, hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




-

JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2019-00140-00

Demandante : Mariana Elizabeth Salas Salas y Otros.

Demandado : Nacion - Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible y Otros.

Asunto : Admite demanda; requiere apoderado; reconoce

personeria juridica; fija gastos

I. ANTECEDENTES

La sefiora Mariana Elizabeth Salas Salas y Otros, a través de apoderado judicial,
presentaron accion contenciosa administrativa del medio de control reparacion
directa en contra de la Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
y otros, con el fin de que se declare responsable por los perjuicios ocasionados
por la omision de tomar las medidas de proteccién requeridas para evitar el
desastre natural que ocurrié en Mocoa Putumayo el 31 de marzo de 2017.

La demanda fue radicada el 15 de mayo de 2019 (fl 26).

I1. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacion
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, y el C.G.P.
de conformidad a la remision del articulo 306 del CPACA y de acuerdo con lo
proveido en la Sala Plena del Consejo de Estado de fecha 25 de junio de 2014,
dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponente doctor
Enrique Gil Botero, en los aspectos que resulten compatibles con el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo CPACA.
Igualmente se dard aplicacion al auto complementario del 6 de agosto de 2014
expediente 50408 de la Seccién Tercera Subseccion “"C” con ponencia del mismo
Magistrado en cuanto a las reglas de transicién del Cédigo General del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 del CPACA la Jurisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo estd instituida para conocer de los hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

En el presente asunto no se trata de las controversias relativas a la
responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados por entidades
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publicas que tengan el caracter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario de los
negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos; ni a decisiones
jurisdiccionales; ni de juicios de policia; ni conflictos de caracter laboral surgidos
entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; ni a funciones
jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del CPACA.

3. DE LA COMPETENCIA
3.1. Por el factor funcional

En cuanto a la competencia funcional el CPACA indica:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(.)

6. De los de reparacion directa, inclusive aquelios provenientes de la accidn u omisién de los agentes
Jjudiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...) {Subrayado del Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, el Consejo Superior de la Judicatura!,
crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual manera respecto
de la competencia territorial el CPACA, sefiala:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DE TERRITORIO. Para la determinacién de Ia
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..}

6. En los de reparacidn directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las

omisiones o las operaciones administrativas,_o por la_domicilio o ia sede principal de la entidad
demandada a eleccién del demandante” (Subrayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuantia

El articulo 157 del CPACA sefiala:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para los efectos de la competencia,
cuando sea def caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o por los perijuicios
causados, sequn la_estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que éstos Ultimos sean los tnicos que se
reclamen (...).

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor. (...) (Subrayado del Despacho).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene que en el presente caso los hechos
objeto del presente medio de control, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
del Circuito Judicial de Bogota es competente por el factor funcional y territorial
para conocer de ésta, asi mismo, teniendo en cuenta que los dafios morales
por expresa disposicion no seran tenidos en cuenta para efectos de determinar
la cuantia (Articulo 157 CPACA).

En el presente caso, el apoderado sefala como pretensién de mayor valor la
suma correspondiente a $ 80.000.000.00 (fl. 11 cuad. ppal.) por concepto de
perjuicios materiales, teniendo en cuenta que el mencionado valor no supera los
500 SMLMV, este despacho es competente para conocer del referido asunto.

4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)
El Despacho advierte que antes de incoar las acciones contencioso

" ACUERDO No. PSAA 06 - 3321 DE 2006 (FEBRERO 09), Articulo primero, numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, literal a el circuito judicial de Bogota D.C.
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administrativas se debe hacer la conciliacion prejudicial como lo consagra el
articulo 161 del CPACA:

YARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito
de procedibilidad _de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se encuentre
expresamente prohibida.

Cuando la Administracidon demande un acto administrativo que ocurrid por medios ilegales o
fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de conciliacion (..)”. (Subrayado del
Despacho).

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se modifica el articulo
42A de la Ley 270 de 1996, se menciona la conciliacion judicial y extrajudicial
en materia contencioso administrativa, como requisito de procedibilidad para los
medios de control de nulidad y restablecimiento de derecho, reparacién directa
y de las controversias contractuales.

De igual manera la ley 640 de 2001 versa:

“ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de
prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el
acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta
que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2o0. de la presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, o que ocurra primero. Esta
suspensién operard por una sola vez y serd improrrogable.

(..)

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y 87 del
Cdédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular solicitud
de conciliacién extrajudicial, si el asunto de que se trate es conciliable._La solicitud se acompafiara de
la copia de la peticion de conciliacién enviada a la entidad o al particular, segun el caso, y de las
pruebas que fundamenten las pretensiones.

PARAGRAFQO 20. Cuando se exija cumplir el requisito de procedibilidad en materia de fo contencioso
administrativo, si_el acuerdo conciliatorio es improbado por el Juez o Magistrado, el término de
caducidad suspendido por la presentacién de la solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia
siquiente habil al de [a ejecutoria de la providencia correspondiente. (Subrayado del Despacho).

En el presente caso, la solicitud de conciliacion se radico el dia 15 de marzo de
2019 ante la Procuraduria 119 Judicial II para Asuntos Administrativos y se llevo
a cabo la audiencia de conciliacion el dia 13 de mayo de 2019, por lo que el
término de interrupcién de la accion contencioso administrativa fue de UN (01)
MES Y VEINTIOCHO (28) DIAS.

En la constancia emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar que se agoto
el requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial por parte de Mariana
Elizabeth Salas Salas (Victima) y Wilson Erney Guerrero Cordoba (Victima), y
como convocado la Nacidén - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible -
Unidad Nacional Para la Gestién del Riesgo de Desastres — Corporacién Para el
Desarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia (CORPOAMAZONIA) -
Departamento de Putumayo - Municipio de Mocoa . (fl 8 a 11 cuad. anexos de
la demanda).

5. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Respecto de la caducidad de los medios de control en la interposicién de la accién
contencioso administrativa, se debe tener en cuenta lo preceptuado en el articulo
164 numeral 2 literal i de la Ley 1437 de 2011 y en consecuencia el término de
caducidad es de dos (02) afios contados a partir de! dia siguiente de la ocurrencia
de los hechos.

El articulo 164 del CPACA seinala:
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"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada:

(..

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

i} Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de
dos (2) afiogs, contados a partir del dia siquiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante
del dafo, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberio conocido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta lo anterior, el hecho generador de la presunta
responsabilidad de la entidad demandada fue el 31 DE MARZO DE 2017, fecha
en la cual se produjo el desbordamiento de rios y otros afluentes, que
ocasionaron el desastre natural en gran parte del municipio de Mocoa putumayo.

De acuerdo a la norma citada, se cuenta con dos afos a partir del dia siguiente
del acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio de control
de reparacion directa; ahora, contando la interrupcion del término por la
conciliacién prejudicial de UN (01) MES Y VEINTIOCHO (28) DIAS, ¢! plazo
para presentarla se extendia hasta el 29 de mayo de 2019.

La presente demanda fue radicada el 15 DE MAYO DE 2019, tal y como se
evidencia del folio 26 del cuaderno principal, por lo tanto, es evidente que los
actores se encontraban en término a la fecha de presentacion del medio de
control.

6. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

Con relacidén a la legitimacion por activa, se tiene a esta como la posibilidad que
tiene aquelia persona qgue ha sufrido un dafo para obtener el resarcimiento
mismo por medio de la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacion versa:

“Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa”. (Subrayado del Despacho).

En el presente asunto fue allegado poder debidamente conferido por Mariana
Elizabeth Salas Salas (Victima) y Wilson Erney Guerrero Cordoba (Victima) (fl. 24
cuad. principal.).

Frente a la legitimacion y la representacion de la Entidades dispone el articulo
159 del CPACA:

“Las entidades publicas, los particulares que cumplen funciones publicas y los demds sujetos de derecho que de acuerdo con
la ley tengan capacidad para comparecer al proceso. podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los
procesos contencioso administrativos. por medio de sus representantes, debidamente ucreditados. (... )

En el presente caso el apoderado de la parte demandante solicita que se admita
demanda en contra la Nacion - Ministerio De Ambiente Y Desarrollo Sostenible Y
Otros, con ocasién a los presuntos perjuicios causados por el desastre natural
del dia 31 de marzo de 2017, en el municipio de Mocoa, Putumayo, al hacer
caso omiso a las advertencias y recomendaciones que se habian dado con
anterioridad, para mitigar este tipo de hechos.

El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del
Proceso), sefiala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir de la
promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articuio 610 del mismo
estatuto, indica la intervencién de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado en los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién donde
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intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto de! objetivo de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, sefiala:

“ARTICULO 20. OBJETIVO. La Agencia tendrd como objetivo el disefio de estrategias, planes y
acciones dirigidos a dar cumplimiento a las politicas de defensa juridica de la Nacién y del Estado
definidas por el Gobierno Nacional; la formulacion, evaluacion y difusion de las politicas en materia
de prevencion de las conductas antijuridicas por parte de servidores y entidades publicas, del dafio
antijuridico y la extensidn de sus efectos, y la direccién, coordinacion y ejecucion de las acciones que
aseguren la adecuada implementacion de las mismas, para la defensa de los intereses litigiosos de Ia
Nacion.

PARAGRAFO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses litigiosos de la Nacién, los
siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Publica del orden
nacional por ser parte en un proceso. {Negrilla y subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas son del orden Nacional, se
debe adelantar la notificacion personal a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

7. DE LAS NOTIFICACIONES VIiA CORREO ELECTRONICO

El articulo 205 del CPACA establece lo siguiente:

“Ademéas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podrén
notificar las providencias a través de los medios electrénicos, a quien haya
aceptado expresamente este medio de comunicacion”.

Las notificaciones de que trata el articulo 198 del CPACA se realizaran a través
del correo electronico, de conformidad con lo establecido en el articulo 197
ibidem, que al respecto sefala: “se entenderédn como personales las
notificaciones surtidas a través del buzdn de correo electrénico.

Asi mismo, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le notificara
por correo electronico, al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo
2.2.3.2.1.3 del Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015, el cual apalabra:

“"Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo electrénico
cumple los mismos propdsitos que el servicio postal autorizado para enviar la copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los términos del articulo
197 del Cddigqo de Procedimiento Administrativo v de o Contencioso
Administrativo. En estos casos, no sera necesaria la remision fisica de los
mencionados documentos”. (Subrayado del Despacho)

De conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP,
el apoderado de la parte demandante sefialo las direcciones de notificacion de la entidad
demandada y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Finalmente, se deja constancia que fue allegado medio magnético con la
demanda en formato PDF.

En virtud de lo anterior el Despacho,
RESUELVE
1. ADMITIR la accion contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

e Mariana Elizabeth Salas Salas (Victima)
s Wilson Erney Guerrero Cérdoba (Victima)
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En contra del Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Unidad
Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres — Corporacion para el desarrollo
sostenible del Sur de la Amazonia -Departamento de Putumayo - Municipio de
Mocoa.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenibie
- Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres — Corporacion para
el desarrollo sostenible del Sur de la Amazonia -Departamento de Putumayo
- Municipio de Mocoa, a la Agencia Nacional De Defensa luridica Del Estado
y al Agente Del Ministerio Publico.

3. FIJAR como gastos de notificacion y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-
9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO
37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

4. Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adjuntando el oficio remisorio que debera retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término de treinta
(30) dias. Vencido este término tendra uno adicional de guince (15) dias para
realizar el acto necesario para continuar el trémite de la demanda y si NO
cumple la carga impuesta guedara sin efectos la demanda, incidente o
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, es decir, se
entenderad la ocurrencia del desistimiento tacito con las consecuencias alli
previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificadas, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a la demandada que con la contestacion de la
demanda debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA y con Gltimo inciso del numeral 5, del articulo 96 del
CGP.

9. Para facilitar la fijacién del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar
la contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos y
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
de! CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. Reconocer Personeria Juridica a al abogado Erwin Giovanny Ochoa Villalba
identificado con C.C. 1.098.650.888 y T.P. 203.787 del C.5.]J, como
apoderado de la parte actora de conformidad con el poder visibles a folios 24
del cuaderno principal.

11.Se requiere al apoderado de la parte actora, para que en el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacidon de la presente providencia allegue
copia de la demanda en formato Word.




Exp. 1100133360372019-00140-00
Medio de Control Reparacion Directa

NOTIFIQUYESE ¥ CUMPLASE

EKGC -SMCR

ADRIANA DEL PILAR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 20 de junio de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




