REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2017 00200 00
Demandante: Bogota — D.C. - Secretaria Distrital de Gobierno
Demandado: Adalberto Beltran Clavijo y Otro

Medio de control: |Repeticion

Auto 2022-1008

Verificado el informe secretarial que antecede se concede ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera y en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado y sustentado
de forma oportuna por la parte demandada contra la sentencia del
13 de octubre de 2022, conforme a lo dispuesto en el articulo 243
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

Por secretaria, remitir de manera inmediata el expediente a la

Secretaria respectiva de la Corporacién para su tramite.

Segundo: Notificar la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacion y las telecomunicaciones a las

siguientes direcciones electrdnicas:

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccion
electronica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Parte

Direccion Electrénica Registrada

Apoderada Parte Demandante:

Karina Paola Gomez Bernal

karina.gomez@gobiernobogota.gov.co;

kapagobe@hotmail.com;

Parte Demandada:

Ricardo Cifuentes Salamanca

ricafuente@gmail.com;

Cuardor Ad Litem:

Luis Angel Alvarez Vanegas

alvarezvanegasabogados@gmail.com;

Ministerio Publico:

Carlos Zambrano

czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bc2cced26a75fad90044cc82a5f8ac7388c36¢3655f5ed9e824d87bde86dfea7
Documento generado en 11/11/2022 04:30:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2020 00217 00

Demandante: |[PATRIMONIO AUTONOMO PAP FIDUPREVISORA S.A.
DEFENSA JURIDICA EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO -DAS- Y SU FONDO ROTATORIO
CUYO VOCERO ES LA FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA
S.A

Demandado: |[UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

Medio de | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control:

Auto 2022-1009

Revisado el expediente, advierte el Despacho que la parte demandada
presentd en tiempo escrito contentivo de la contestacion del escrito
introductorio, el cual, ademas remitié via correo electrénico al extremo

actor.

Por tanto, de conformidad con lo establecido en el articulo 201 A del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se entenderd por surtido el traslado de que trata el

! Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccidn electrdnica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021.

De otro lado, como quiera que la controversia planteada es de puro
derecho, no se formularon excepciones previas, ni existen pruebas por
practicar, se dictara sentencia anticipada en aplicacion de lo dispuesto en
el inciso primero del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se precisa que, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 207 de la
Ley 1437 de 2011, se verificd la actuacidon adelantada hasta el momento
y no se evidencié ninguna irregularidad que amerite adoptar alguna

medida de saneamiento.

En consecuencia, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota,

Resuelve:

Primero: Declarar saneado el proceso, por cuanto no existe ninguna

causal que invalide lo actuado.

Segundo: Fijacion del litigo. Para el efecto se tendran en cuenta los
siguientes hechos probados segun se extrae de la demanda, los anexos y

los antecedentes administrativos:

2.1. Por Resolucion RDP 046945 del 08 de octubre de 2013, y en
cumplimiento de fallos judiciales proferidos por el Juzgado primero
Administrativo del Circuito de Armenia y el Tribunal Administrativo del

Quindio, la U.G.P.P., reliquidé la pensidon de vejez del sefior José Omar



Orjuela. Adicionalmente, sefialé que el Departamento Administrativo de
Seguridad Nacional adeudaba la suma de $10.890.502.00 m/cte., por

concepto de aportes pensionales patronales del ex servidor en cuestion.

2.2. Por Resolucion No. RDP 009985 del 22 de abril de 2020, la UGPP
modifico el articulo 8° de la Resolucion RDP 046945 del 08 de octubre de
2013 y en su lugar dispuso que el monto adeudado debia ser asumido por
el Patrimonio Auténomo de Defensa Juridica del DAS y su Fondo Rotatorio,
administrado y representado legalmente por la sociedad Fiduprevisora
S.A.

El citado acto administrativo del afio 2020, al finalizar, advirtio: "que con

la presente resolucion queda agotada la via gubernativa”.

El problema juridico se circunscribe a determinar si incurrieron en nulidad
las resoluciones demandadas, por Infraccion de las Normas en que
Deberian Fundarse, Violacién al Debido Proceso, falsa motivacion,
Expedicion Irregular- Falta de Motivacion-, y Falta de Competencia, en
cuanto impusieron a la FIDUPREVISORA S.A., como vocera Yy
representante del PATRIMONIO AUTONOMO PAP FIDUPREVISORA S.A.
DEFENSA JURIDICA EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO -DAS-
y SU FONDO ROTATORIO al imponerle la obligaciéon de cancelar la suma
de $10.890.502.00 m/cte., por concepto de aportes patronales del Sefor

José Omar Orjuela, so pretexto del cumplimiento de fallos judiciales.

Tercero: Declarar agotada la etapa de conciliacién, en consideracion a
gue en los asuntos tributarios esta restringida la posibilidad de adelantar

conciliacion como mecanismo de terminacién anormal de los procesos?.

2 Ley 640 de 2001



Cuarto: Incorporar al proceso con el valor probatorio que les otorga la
Ley, los documentos aportados con el escrito introductorio, la
subsanacion, contestacién de la demanda, incluidos los antecedentes
administrativos, documentacion que es suficiente para emitir un fallo de
Fondo. Por tal motivo, es innecesario decretar los solicitados por la

demandante.

Quinto: Declarar clausurada la etapa probatoria, dado que no hay
pruebas por practicar, ni es necesario el decreto de evidencias adicionales

a las allegadas al proceso.

Sexto: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. ALIDA DEL PILAR
MATEUS CIFUENTES, para actuar como apoderada de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP., en los términos y para los
fines del poder conferido. Lo anterior, conforme lo dispuesto en el articulo

74 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Séptimo: Correr traslado por el término de diez (10) dias para que las
partes, a través de sus apoderados, y el Ministerio Publico, presenten sus

alegatos de conclusion.

Octavo: Cumplido lo anterior, ingrese inmediatamente el expediente al
Despacho para proferir sentencia anticipada por escrito, en el plazo
previsto por el inciso final del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noveno: Comunicar la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacién y las telecomunicaciones:



Partes Direccion Electronica Registrada

Demandante:

Patrimonio Auténomo PAP
fiduprevisora s.a. Defensa juridica
extinto Departamento
Administrativo de Seguridad -DAS- papextintodas@fiduprevisora.com.co
y su fondo rotatorio cuyo vocero es
la fiduciaria la Fiduprevisora S.A

Demandada:

Unidad Administrativa Especial de | notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccidén Social | notificacionesugpp@martinezdevia.com
-UGPP.,

Ministerio Publico:

Carlos Zambrano czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2f045d19a6021b9ddal64a9cb032fbfb91bb9a4bf3fc0c4114065a325e0b546d
Documento generado en 11/11/2022 04:30:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2020 00323 00

Demandante: Fondo de Prestaciones Econdmicas Cesantias y
Pensiones — Foncep

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP-.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto 2022-1010

Verificado el informe secretarial que antecede se concede ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta y en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado y sustentado
de forma oportuna por la parte demandada contra la sentencia del
11 de octubre de 2022, conforme lo dispuesto en el articulo 243 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

Por secretaria, remitir de manera inmediata el expediente a la

Secretaria respectiva de la Corporacién para su tramite.

Segundo: Notificar la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacién y las telecomunicaciones a las

siguientes direcciones electrénicas:

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccion
electronica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Parte

Direccion Electronica Registrada

Demandante:

Fondo de Prestaciones
Econdmicas Cesantias y
Pensiones - FONCEP -

notificacionesjudicialesart197 @foncep.gov.co

ddolarl@hotmail.com

Demandada:

Unidad Administrativa
Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la
Proteccion Social -U.G.P.P

jvaldes.tcabogados@gmail.com

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Ministerio Publico:

czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 041

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 396dce3e96d3cb7416d63f476b538cade8c77f6abf1176f7c7e57a17d284a803
Documento generado en 11/11/2022 04:30:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2021 00075 00
Demandante: Jackeline Céspedes Rojas

Demandado: Unidad Administrativa de Catastro Distrital
Medio de | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Control:

Auto 2022-1011

ASUNTO
Pronunciarse sobre la demanda formulada por la sefiora Jackeline
Céspedes Rojas en contra de la Unidad Administrativa de Catastro
Distrital.
I. ANTECEDENTES

1.1 En escrito presentado el 12 de abril de 2021, ante la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogotd, la sefiora Jackeline Céspedes Rojas, a través de apoderado
judicial, invocando “revocatoria directa”, demanddé a la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital con el fin de que se declare la
nulidad de la Resolucion No 46889 del 19 de junio de 2018.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.
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Expediente No. 11001333704120210007500
Rechaza demanda.
Pagina 2 de 6

1.2 Por Auto No 340 del 23 de abril de 2021, el Despacho remitid el
proceso a los juzgados adscritos a la Seccidn Primera en
consideracion a que "“la parte actora cuestiona la nulidad de un acto
administrativo relacionado solo con la REVISION del AVALUO
CATASTRAL de un determinado predio... Dicho acto no implica, de
manera directa y particular, la imposicion de un tributo o una sancién

tributaria”

1.3. El reparto fue asignado al Juzgado 06 Administrativo de Bogota
que declaré la falta de competencia para conocer el proceso y
propuso conflicto negativo de competencias frente al Juzgado 41

Administrativo.

1.4. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca,-Seccién Tercera,
por auto del 16 de marzo de 2022 definid que el competente para
conocer de la demanda presentada por la sefiora Jackeline Céspedes
Rojas en contra de la U.A.E. de Catastro Distrital, es el Juzgado 41

Administrativo de Bogotd, adscrito a la Seccién Cuarta.

1.5. En acatamiento de la citada providencia del superior funcional,
se profirid el Auto No 630 del 12 de agosto de 2022 por el cual

inadmitio la demanda, por las siguientes razones y anomalias:

“por la cual formulé las pretensiones que se transcriben a
continuacion, reune los requisitos para admitirla.

"PRIMERA: Que, por medio sentencia motivada, se revoque la
RESOLUCION 46.889 DE FECHA 19 DE JUNIO DE 2018 EXPEDIDA
POR LA GERENTE DE INFORMACION CATASTRAL DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL por la cual
se confirman y corrige un avaluo Catastral por causar agravio
injustificado a mi poderdante.

SEGUNDA: Que, como consecuencia natural y I6gica respecto de la
declaracion, por medio de sentencia se ordene la reliquidacion de
pago del impuesto a que hacen referencia la resolucion N° 46.889
de fecha 19 de junio de 2018, por las vigencias de los afios 2016,
2017, 2018 y 2019, como se presentan en su oportunidad
TERCERA: Que en la misma sentencia se absuelva a mi
representado respecto del pago a que hace mencion las



Expediente No. 11001333704120210007500
Rechaza demanda.
Pagina 3 de 6

liquidaciones citadas, la cual dio origen a la Resolucion
mencionada, por mayor valor del avaludé catastral del predio
examinado en la resolucion, y que causd agravio injustificado a mi
poderdante.”

En este punto se precisa que, si bien la parte actora en el escrito
de demanda invocd la “accién de revocatoria directa”, se aclara
qgue la Revocatoria Directa prevista en el articulo 93 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011, no es susceptible del medio de control
en sede jurisdiccional.

Adicionalmente, teniendo en cuenta las pretensiones de la actora,
se establece que sus pedimentos son propios del Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Por tal motivo, en
observancia de la Prevalencia del Derecho Sustancial sobre el
Formal, y el Derecho Fundamental de Acceso Material a la
Administracion de Justicia. Por tanto, la calificacion y valoracion
de los presupuestos exigidos en la demanda, ademas de los
requisitos generales, se analizaran a la luz del medio de control
citado, esto es, Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

(..)

En el presente asunto, revisado el expediente se observa el
despacho que la parte demandante OMITIO las normas violadas,
el concepto de violacion y los cargos de nulidad con los cuales
pretende desestimar la presunciéon de legalidad del acto
administrativo demandado.

En consecuencia y dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de
la demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias
inhibitorias?, se le concede a la parte demandante el término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision,
para que subsane todas las irregularidades advertidas, esto es,
citar las normas infringidas, proponer un concepto de violacion y
formular cargos de nulidad de conformidad con las causales
previstas en el articulo 137 del CPACA. Ademads, adjuntar la
constancia de notificacion o comunicacion del acto
administrativo demandado

1.6. La sociedad actora subsand las falencias advertidas, salvo que
no allegd la constancia de notificacion del acto administrativo

demandado.

1.7. Por lo anterior, el juzgado en ejercicio de sus facultades
previstas en el articulo 42 del Cédigo General del Proceso, requirid a

la Unidad Administrativa de Catastro Distrital la “... constancia de

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135
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Rechaza demanda.
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notificacion a la parte actora del acto administrativo consignado en
la Resolucion No 46.889 del 19 de junio de 2018”, solicitud que fue

debidamente atendida por la entidad distrital.

II. Consideraciones.

La doctrina especializada® ha indicado que la accién contenciosa
administrativa esta antecedida de los denominados “presupuestos
procesales de la accién”, dentro de los cuales se destacan los
siguientes: (i) que el actor tenga capacidad juridica y procesal para
actuar, (ii) que la accidon no haya caducado y (iii) que haya concluido
el procedimiento administrativo o se haya producido el fendmeno del

silencio administrativo.

Respecto del segundo presupuesto indicado, el literal d) del numeral
20 del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativa y de
lo Contencioso Administrativo, establece que en tratandose de una
demanda cuya pretensién sea la nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de un acto administrativo, la misma debera ser

presentada:

"(...) dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion
o publicacion del acto administrativo, segun sea el caso (...)".

Asi las cosas, en el evento en que el escrito introductorio no sea
radicado dentro del lapso sefialado por el legislador, operara el
fenomeno de la caducidad, cuya naturaleza sustancial impone la
extincién del derecho de accion, con el fin de garantizar la estabilidad
y firmeza de determinada situacion juridica. Sobre el particular, el

Consejo de Estado ha precisado:

"La caducidad de la accion es un presupuesto procesal y/o
instrumento a través del cual se limita el ejercicio de los

3 Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Octava Edicidn. Sefial Editora Ltda.
201. Pag. 207.
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Rechaza demanda.
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derechos individuales y subjetivos de los administrados en
desarrollo del principio de la seguridad juridica, bajo criterios
de racionalidad y suficiencia temporal para la reclamacion
judicial de los derechos. Segun lo ha reiterado esta
Corporacion, la caducidad busca entre otras cosas que los actos
administrativos de caracter particular adquieran firmeza y no
gueden indefinidamente sujetos a la incertidumbre de un
proceso judicial destinado a cuestionar su legalidad. Ahora
bien, de conformidad con el literal d) del numeral 2 del articulo
164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la oportunidad para acudir a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo a demandar a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, caduca al cabo de los cuatro meses siguientes al dia
en que se publique, notifique, comunique o ejecute el acto
administrativo definitivo, segun el caso™.

Aunado a lo anterior, es de senalar que, de manera general sera la
notificacion o enteramiento al interesado del acto definitivo (que
concluye el procedimiento administrativo), el momento a partir del

cual empezara a contabilizarse el término de caducidad.

En el caso sub judice, estd demostrado que la pretensidn se dirige a
obtener la nulidad de la Resolucion No 46889 del 19 de junio de 2018,
por medio de la cual la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital confirmd y corrigidé un avallo catastral de unos predios en la
Ciudad de Bogota D.C.

Ahora bien, de las pruebas que obran en el expediente, se establece
gue el dia 28 de noviembre de 2018, la sefiora Jackeline Céspedes

Rojas fue puesta en conocimiento de la resolucién cuestionada.

Por lo anterior, el lapso con el que contaba la actora para formular la
respectiva accion de nulidad y restablecimiento del derecho empezé
a contabilizarse desde el dia habil siguiente al del enteramiento, esto
es, el 29 de noviembre de 2018 y vencia el 29 de marzo de 2019.

No obstante lo anterior, la parte actora presenté la demanda el dia

12 de abril de 2021, tal como se evidencia en el Acta de Reparto con

4 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda. Subseccién C. Consejero
ponente: William Hernandez Gdmez. Sentencia del 18 de febrero de 2016. Radicacion niumero: 47001-
23-33-000-2012-00043-01(2224-13)
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Rechaza demanda.
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Secuencia No 183. Por lo tanto, resulta claro que el derecho de accién

caduco.

En consecuencia, se rechazara la demanda en los términos del
Numeral 2° del articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota.

Resuelve:

Primero: Rechazar la demanda presentada por Jackeline Céspedes
Rojas, a través de apoderado judicial, en contra de la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital, de conformidad con la

motivacién expuesta.

Segundo: Por secretaria, dejar las constancias a que haya lugar y

realizar la compensacién respectiva.

Tercero: Notificar la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

Parte Direccion Electronica Registrada
Demandante:
Jackeline  Céspedes jackelinecespedesi@gmail.com
Rojas lucal790@outlook.com
Demandada:

Unidad Administrativa de notificaciones@catastrobogota.gov.co
Catastro Distrital
Ministerio Publico: czambrano@procuraduria.gov.co
Carlos Zambrano

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2021 00138 00

Demandante: HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO (HOY
HOSPITAL JARAMILLO SALAZAR)

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES - U.G.P.P. -

Medio de Control: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto 2022-1012

Verificado el informe secretarial que antecede se concede ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta y en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado y sustentado
de forma oportuna por la parte demandante contra la sentencia del
11 de octubre de 2022, conforme lo dispuesto en el articulo 243 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

Por secretaria, remitir de manera inmediata el expediente a la

Secretaria respectiva de la Corporacién para su tramite.

Segundo: Notificar la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacion y las telecomunicaciones a las

siguientes direcciones electrénicas:

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccion
electronica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Parte Direccion Electronica Registrada

Apoderado Parte
Demandante: notificacionesjudiciales@hospitallibano.gov.co;
jc75arbelaez7s@gmail.com;
Hospital Regional del
Libano- Tolima, Hoy
Alfonso Jaramillo Salazar

Apoderado Parte notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;
Demandada: orjuela.consultores@gmail.com;
UGPP
Ministerio Publico: czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2021 00143 00

Demandante: CRISTIAN ALEXIS DUCUARA CASTANO

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

Controversia DEUDOR SUBSIDIARIO

Auto 2022-1013

Verificado el informe secretarial que antecede se concede ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta y en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado y sustentado
de forma oportuna por la parte demandada contra la sentencia del
14 de octubre de 2022, conforme lo dispuesto en el articulo 243 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

Por secretaria, remitir de manera inmediata el expediente a la

Secretaria respectiva de la Corporacidon para su tramite.

Segundo: Notificar la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacion y las telecomunicaciones a las

siguientes direcciones electrénicas:

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccion
electronica.
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PARTE DIRECCION ELECTRONICA

REGISTRADA
DEMANDANTE:
CRISTIAN ALEXIS DUCUARA svaleroh@hotmail.com;
CASTANO cducuara@hotmail.com
DEMANDADA:

DIRECCION DE IMPUESTOS Y | notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
ADUANAS NACIONALES

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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11001 33 37 041 2021 00328 00
Mejor proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2021 00328 00

Demandante: Salud Total EPS - S A.S.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones.

Medio de Nulidad y restablecimiento del derecho

control:

AUTO N°2022-1014

Con el fin de aclarar hechos oscuros y contar con mayores elementos
de juicio para adoptar la decisién que en derecho corresponda, y con
fundamento en el articulo 213-2 de la Ley 1437 de 2011, se dispone
requerir a la Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones,

para que en el término de cinco (5) dias remita constancia de

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta direccion electrénica.
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11001 33 37 041 2021 00328 00
Mejor proveer.

notificacion de los actos administrativos notificados a SALUD TOTAL

EPS, respecto de los siguientes afiliados:

Nombre afiliado

Documento

identificacion.

de

Resolucion respecto
de la cual se requiere
constancia de

notificacion.

GUZMAN RAMIREZ
JOSE ALFREDO

C.C 16.885.954

GNR 108210 del 9 de
junio de 2016

RODRIGUEZ C.C 28.332.009 GNR 165380 del 3 de
CESPEDES junio de 2016
ESPERANZA

BUITRAGO ARIAS
MIRYAM

C.C 38.980.353

GNR 171158 del 14
de junio de 2016

ORTEGA ALVAREZ
NIDIA

C.C 34.052.712

SUB 137703 del 27
de julio de 2017

VEGA
RODRIGO

SALGAR

C.C 13.805.842

*GNR 261529 del 5
de septiembre de
2016.

*  Copia del

administrativo, en el

acto

evento en que este
exista, que resolvid
el recurso de
apelacién formulado
en contra de Ia

Resolucion GNR




11001 33 37 041 2021 00328 00

Mejor proveer.

43244 del 9 de
febrero de 2016. Asi
como la constancia
de notificacion a
SALUD TOTAL EPS.

LONDONO
ARBELAEZ
EVELIO

LUIS

C.C 10.075.190

GNR 172331 del 15
de junio de 2016

ARREAZA TAVERA
LUIS CARLOS

C.C 19.063.959

GNR 64647 del 26 de
febrero de 2016

JEREZ HERRERA | C.C 42.290.025 GNR 174607 del 16
LUDYS DEL de junio de 2016
CARMEN

SANTANA LEON | C.C 13.817.890 GNR 168813 del 10

LUIS FRANCISCO

de junio de 2016

IBANEZ ROMERO

C.C 8.678.775

SUB 234858 del 24

WILMER JOSE de octubre de 2017
NINO DE | C.C 37.804.331 SUB 288621 del 13
GONZALEZ de diciembre de
MYRIAM 2017

CABALLERO *GNR 171675 del 14
RUEDA JUAN de junio de 2016.
FERNANDO

*VPB 31355 del 5 de
agosto de 2016




11001 33 37 041 2021 00328 00
Mejor proveer.

Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias de la

informacion:

Partes

Direccion electrénica registrada

Parte demandante:

Salud Total EPS

notificacionesjud@saludtotal.com.co
DianaMuO@saludtotal.com.co

Parte demandada:

Administradora
Colombiana de Pensiones
- Colpensiones.

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
utabacopaniaguab7@gmail.com

Ministerio Publico:

Carlos Zambrano

czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7f10ae4904{71f06de69b39166e9104520568eea63146746abc24749197dece
Documento generado en 11/11/2022 04:30:14 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicaciéon No. 11001-33-37-041-2022-00049-00

Demandante: INTERBAUEN S.A.S.

Demandado: BOGOTA-D.C.

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

AUTO No. 2022-1015

ASUNTO
Pronunciarse respecto de la medida cautelar de suspensién del acto

administrativo demandado, solicitada por la parte actora.
ANTECEDENTES

La Sociedad INTERBAUEN S.A.S., actuando por intermedio de apoderado
judicial, en su escrito de demanda dirigido en contra de BOGOTA—D.C,
Secretaria de Hacienda Distrital, pretende que se declare la nulidad de la
Resolucion No DCO-050040 del 27 de septiembre de 2021 por medio del
cual se ordend seguir adelante el Proceso de Cobro Coactivo No
2021011881000122856.

SUSTENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR

La parte actora fundamentd su solicitud en lo siguiente:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electrénica.
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Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente 1100133370412022-0004900
Auto niega medida cautelar

“los presupuestos para el decreto de la medida cautelar contra la
Resoluciéon No DCO-000655 del 1 de febrero de 2021, la cual fue
expedida por la secretaria de habitat:

a) fumus boni iuris. Dentro de los argumentos esbozados en el
acapite de causales del acto administrativo y lo descrito en el acapite
de derechos, por lo que la expedicion de la Resolucion No DCO-
000655 del 1 de febrero de 2021 fue un producto de varias
violaciones del derecho de defensa, puesto que desconocid el escrito
de excepciones, las pruebas aportadas y el auto de tramite del 30
de junio de 2021 el cual ordend practicar algunas pruebas, sin
embargo ignoré los argumentos de la defensa y omite sus propios
actos por medio de la Resolucion No DCO-000655 del 1 de febrero
de 2021, por consiguiente es una violacion flagrante a los derechos
humanos.

b) Periculum in mora. Debido a que el proceso puede durar varios
meses mientras se decide su tramite, es probable que por
procedimiento de jurisdiccion coactiva se inicie proceso en contra de
mi poderdante siendo representante legal de interbauen SAS, por lo
qgue es necesario dejar sin efecto la Resolucion No DCO - 000655
del 1 de febrero de 2021, para que no pueda iniciarse proceso
coactivo

c) Periculum in damni. El dafio radica que la Resolucion No DCO-
000655 del 1 de febrero de 2021, fue expedida con violacién al
debido proceso administrativo, como se ha reiterado en los hechos,
causal de nulidad y resumen de los argumentos, por consiguiente no
sélo adelantar la ejecucidon es arbitrario, sino que haber decretado
medidas cautelares no lo es procedente ya que se han hecho con
omisidn al escrito de excepciones, asi como del mismo auto de fecha
del 30 de junio de 2021 el cual habia decretado algunas pruebas, sin
embargo la Secretaria de Hacienda ordend interponer medidas
cautelares de embargo y secuestro de bienes, los cuales de origen
son arbitrarios ya que no se respeto el derecho de contradiccion, por
consiguiente dejar en pie el acto administrativo, afectara los activos
de la empresa y por consiguiente el normal funcionamiento como
sociedad se vera interrumpido por una actuacion administrativa
violatoria al debido proceso administrativo”.

OPOSICION A LA MEDIDA CAUTELAR

El apoderado de la entidad territorial se opuso a la solicitud, en
consideracion a que la Resolucion No DCO-000655 del 01 de febrero el
2021, no es susceptible de control jurisdiccional. Ademas, la parte actora
no explico en concreto el supuesto dano que se le causaria por no
decretarse la suspensidon provisional, ni demostré la ocurrencia del

eventual perjuicio.



Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente 1100133370412022-0004900
Auto niega medida cautelar

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares constituyen una herramienta para garantizar la
materializacion de los derechos y garantias fundamentales o de otra
indole. Estan gobernadas entre otros, por los principios de legalidad vy
apariencia de buen derecho. Son provisionales, accesorias,

instrumentales y preventivas.

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmente los
efectos de cualquier acto administrativo susceptible de ser impugnado por
via judicial, por los motivos y por los requisitos que establece la Ley.

De conformidad con la Ley 1437 de 2011, ademas de constituir una
garantia de efectividad del derecho de acceso a la administracién de
justicia, ante la ‘“necesidad” para ‘“proteger 'y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”
(art. 229)2, mientras se adopta una decisién de fondo, la parte actora
cuando la solicita en el marco de un medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, debe probar “al menos sumariamente”
la existencia de los perjuicios (art.231).

Aunado a ello, la citada norma dispone, que la medida cautelar
consistente en la suspensidon provisional de actos administrativos
procedera por violacidon de las normas invocadas en el escrito de demanda
o de la medida cautelar. Esa circunstancia surge de la confrontacion de
los actos demandados con las normas superiores invocadas como violadas

o del analisis de las pruebas aportadas con la solicitud.

% La prevision legal de dicho tramite garantiza el derecho a un recurso judicial efectivo previsto
por la Convencién Americana de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, vinculantes por virtud de la clausula de inclusion del articulo 93 de la Constitucidon
Politica, al hacer parte del Bloque de Constitucionalidad



Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente 1100133370412022-0004900
Auto niega medida cautelar

En el presente evento, las pruebas allegadas al proceso evidencian que la
secretaria Distrital de Hacienda, con posterioridad al acto administrativo
demandado- en que decretd una medidas cautelares-, emitid Ia
Resolucion No DCO-072892 del 09 de diciembre de 2021. Entre otras
medidas, ordend la suspensién del Proceso Administrativo de Cobro
Coactivo No 202101188110012856, adelantado en contra de la sociedad
demandante y el levantamiento de las medidas cautelares, sujeto a un

pago provisional o acuerdo de pago.

Con ese fundamento, es claro que la medida cautelar no esta llamada a
prosperar, porque no existe en este momento, la posibilidad juridica de
materializar las medidas cautelares decretadas en contra de la sociedad

actora, que implicarian una eventual mengua de su patrimonio.

En consecuencia, como no se cumplen los criterios de necesidad, ni
proporcionalidad, que impongan el decreto de una medida provisional, se

niega la solicitud, conforme a lo expuesto en precedencia.

En mérito de todo lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA MEDIDA CAUTELAR solicitada por la Sociedad

INTERBAUEN S.A.S, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva para actuar en
representaciéon de la BOGOTA D.C., al abogado DIEGO ALEJANDRO
PEREZ PARRA, identificado con la C.C. No. 80.207.148 y T.P. No.
171.560 del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Comuniquese la presente providencia a los siguientes correos

electronicos:




Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente 1100133370412022-0004900
Auto niega medida cautelar

PARTE

DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE:

INTERBAUEN S.A.S.

smrljuridicos@gmail.com,

DEMANDADA:

BOGOTA D.C.

perezdiego.abogado@gmail.com y
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:

czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00076 00

Demandante: Ferie Patricia Bueno Penaloza

Demandado: Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea
Colombiana.

Tipo de |Ejecutivo.

demanda

Auto 2022-1016

Se analiza si la demanda ejecutiva presentada por la sefora Ferie
Patricia Bueno Pefaloza, a través de apoderado judicial, en contra del
Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea Colombiana, satisface los

presupuestos exigidos para librar mandamiento de pago.

I. Antecedentes.

En el presente caso la parte actora pretende obtener la ejecucion de la
Sentencia No. 22 del 3 de agosto de 2016 proferida por este despacho
judicial, confirmada parcialmente por la Seccidon Segunda, Subseccion “E”
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en Sentencia del 31 de

enero de 2019. Esta decision a su vez fue aclarada y adicionada mediante

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electronica.
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Expediente No. 11001333704120220007600
Auto libra mandamiento de pago.
Péagina 2 de 15

Auto del 1° de marzo de 2019; todo esto, dentro del proceso con
radicacién No. 11001-33-35-017-2015-00368-01.

La providencia del 1 de marzo de 2019 sefialé lo siguiente:

"PRIMERO.- ACLARAR y ADICIONAR a solicitud de la parte
demandada el numeral SEGUNDO de la sentencia proferida por esta
Corporacion el 31 de enero de 2019 dentro del proceso promovido
por la NACION MINISTERIO DE DEFENSA FUERZA AEREA
COLOMBIANA, contra la sefiora FARIE PATRICIA BUENO PENALOZA,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta decision ,por lo tanto,
el numeral quedara de la siguiente manera:

"SEGUNDO.- MODIFICAR el numeral primero de la sentencia del 3
de agosto de 2016, el cual quedara de la siguiente manera:
"PRIMERO: i) Declarar la nulidad parcial de la Resolucion 812 del 16
de diciembre de 2014, puntualmente, en cuanto dispuso el retiro de
la planta de empleados publicos del Ministerio de Defensa Nacional,
al servicio de la Fuerza Aérea Colombiana "“Por tener derecho a
pension de jubilacion”, de la sefiora Farie Patricia Bueno Pefaloza,
identificada con C.C No. 51.732.031.

ii) Se declara que la entidad no tiene la obligacién de continuar
cancelando suma alguna por concepto de pension.

iii) Como restablecimiento del derecho, se dispondra que la Nacion
Ministerio de Defensa Nacional adelante el reintegro de la sefiora
Farie Patricia Bueno Pehaloza, en calidad de demandada, al cargo
qgue ocupaba al momento de la expedicion del acto administrativo
acusado, se entiende sin solucion de continuidad, tal como se
solicita en la demanda.

iv) Se aclara que la entidad debera asumir las obligaciones que se
deriven de la vinculacion laboral suscitada con ocasidon del reintegro,
y si es del caso descontar los dineros pagados a titulo de pension.

(..)"

II. Consideraciones.

1. El Articulo 297 de la Ley 1437 de 2011 enuncia los documentos que

constituyen un titulo ejecutivo, en los siguientes términos:

“"1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los
mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las
entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en
forma clara, expresa y exigible.



Expediente No. 11001333704120220007600
Auto libra mandamiento de pago.
Péagina 3 de 15

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que
corresponde a los organismos y entidades publicas, prestaran
meérito ejecutivo los contratos, los documentos en que consten sus
garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se
declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o
cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en
los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de
las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia
de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho
o0 la existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo
de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida
el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia
auténtica corresponde al primer ejemplar.”(subrayado fuera del
texto)

2.-Respecto de los requisitos sustanciales que debe contener un
documento para constituir un titulo ejecutivo, el articulo 422 del Coédigo
General del Proceso,? dispone:

"Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
senale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.”

3.-En relacién con el alcance de estos requisitos de fondo, el Consejo de

Estado3, puntualizé:

"En consecuencia, se debe acudir al articulo 422 del C.G.P., que
establece los siguientes requisitos para que el titulo tenga o preste
mérito ejecutivo: (i) la exigibilidad, entendida como la posibilidad
de ejecutar la obligacion por cuanto no esta sometida a plazo o
condicion, es decir, que sea pura y simple; (ii) que sea expresa,
como quiera que el crédito debe aparecer de forma manifiesta en el
documento sin necesidad de acudir a suposiciones que hagan
necesario aplicar razonamientos I6gicos complejos, y por ultimo, (iii)
el titulo debe ser claro, de tal forma que sea facilmente apreciable

2 Remisidn del Articulo 306 del CPACA

3 Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Subseccién B. Consejero
Ponente: Danilo Rojas Betancourth. Expediente nimero 53240 Bogota, D.C. 18 de mayo
de 2017.
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la obligacion del contenido literal del documento o documentos que
la contienen”

4.- Los titulos ejecutivos pueden ser simples o complejos, singulares
cuando la obligacion que se cobra consta en un Unico documento que por
si solo, da cuenta que aquella es clara, expresa y exigible, o
complejos cuando la obligacién tiene como fuente varios documentos, que
en su conjunto conforman un solo titulo ejecutivo, de manera que es

imperativo agruparlos todos, para integrar dicho titulo.

Puntualmente, la seccién segunda del Consejo de Estado, al tratar
ejecuciones de sentencias en materia contencioso administrativo laboral

ha sefialado lo siguiente:

" Asi, pues, quien pretenda que se libre mandamiento de pago, debe
aportar el correspondiente titulo ejecutivo, el cual debe ser
suficiente para acreditar los requisitos de forma y de fondo referidos
en precedencia. Esta Seccion ha considerado que la sentencia puede
ser un titulo ejecutivo auténomo, por lo cual consigue ser objeto de
ejecucion sin tener que encontrarse ligado a un acto administrativo
de reconocimiento; sin embargo, para ser exigida por la via
ejecutiva, si es necesario que haya sido presentada para su pago
ante la entidad condenada®.”

5.-El inciso final del articulo 215 del C.P.A.C.A prescribe que en materia
de titulos ejecutivos, los documentos que lo constituyen solo pueden ser

aportados en original o copia auténtica, asi.

"“Articulo 215. Valor probatorio de las copias. se presumira, salvo
prueba en contrario, que las copias tendran el mismo valor del original
cuando no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguira el
tramite dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.

La regla prevista en el inciso anterior no se aplicara cuando se
trate de titulos ejecutivos, caso en el cual los documentos que los
contengan deberan cumplir los requisitos exigidos en la ley.”
(Negrilla del despacho).

4Consejo de Estado Seccidn Segunda. Providencia del 28 de marzo de 2019, proceso con radicado interno
(6375-18). CP: Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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6.- En armonia con lo anterior, el Articulo 144 del Cdédigo General del

Proceso, sobre las copias de las actuaciones judiciales, dispone:

"Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y
obtener la expedicion y entrega de copias, con observancia de las
reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de
auto que las autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como
titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo
exija la ley o lo pida el interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente
para el tréamite de un recurso o de cualquiera otra actuacion, se
utilizaran los medios técnicos disponibles. Si careciere de ellos, sera
de cargo de la parte interesada pagar el valor de la reproduccion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la
providencia que lo ordene, so pena de que se declare desierto el
recurso o terminada la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad,
podran ser adicionadas de oficio o a solicitud de parte.

7.La Ley 2213 de 2022 "POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA
VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE
ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA
ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN
OTRAS DISPOSICIONES” , en sus articulos 2 y 4 dispone:

"ARTICULO 20. USO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES. Se deberan utilizar las tecnologias de la
informacidon y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y
agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones,
audiencias y diligencias y se permitira a los sujetos procesales
actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.
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Las autoridades judiciales daran a conocer en su pagina web los
canales oficiales de comunicacion e informacidon mediante los cuales
prestaran su servicio, asi como los mecanismos tecnoldgicos que
emplearan.

(..)

ARTICULO 4°. EXPEDIENTES. Cuando no se tenga acceso al
expediente fisico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial como
los demas sujetos procesales colaboraran proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder
y se requieran para desarrollar la actuacion subsiguiente. La
autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el
funcionario que haga sus veces, coordinara el cumplimiento de lo
aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas
tecnoldgicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de
expedientes digitales de forma hibrida podran utilizarlas para el
cumplimiento de actividades procesales.”

Respecto de la validez de los medios dispuestos en la citada norma, para
efectos de acreditar los documentos que constituyen un titulo ejecutivo
con el propodsito de librarse un mandamiento de pago, la sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota en Providencia del 01 de octubre de 2020°,

preciso:

"Luego, si el titulo-valor es medio probatorio, que lo conserve la
parte o su mandatario judicial cuando la demanda se presente en
forma de mensaje de datos, caso en el cual, se insiste, la prueba es
el original, sdlo que lo guarda el aportante. Al fin y al cabo, el
expediente se puede llevar hoy en forma hibrida, como lo autoriza
el articulo 4° del Decreto 806 de 2020

(...)

2. Puestas de este modo las cosas, se concluye que la juzgadora no
podia negar el mandamiento de pago so pretexto de que el pagaré
“fue aportado en copia simple”, o una mera "“fotocopia”, o porque
"no se detalla que sea la digitalizacion del original”.

8. En el presente caso, a no dudarlo, el titulo ejecutivo es auténomo, en
la medida en que basta Unicamente con la copia de la sentencia, junto
con su constancia de ejecutoria, para obtener su ejecucion via judicial. No
obstante se requiere que se haya presentado la solicitud de cumplimiento
ante la entidad demandada.

5 Tribunal Superior de Bogota- Sala Civil- Exp: 027202000205 01, M.P Marco Antonio Alvarez Gomez



Expediente No. 11001333704120220007600
Auto libra mandamiento de pago.
Péagina 7 de 15

En ese orden de ideas, para efectos de librar el mandamiento de pago,
por concepto del pago de sentencias, se aprecian los siguientes

documentos:

8.1. Copia de la Sentencia No. 22 del 3 de agosto de 2016 proferida por
este despacho judicial. (Pagina 3 a 19 Documentos anexos al escrito de
subsanacion).

8.2. Copia de la sentencia del 31 de enero de 2019, proferida por la
Seccion Segunda, Subseccion “E” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca por medio de la cual se confirma parcialmente la sentencia
No.22 del 3 de agosto de 2016. (Pagina 20 a 39 Documentos anexos al

escrito de subsanacion).

8.3. Copia del auto del 1 de marzo de 2019 proferido por la Seccidn
Segunda, Subseccidén “E” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

(Pagina 40 a 46 Documentos anexos al escrito de subsanacion).

8.4. Constancia de copias auténticas y ejecutoria de la providencia
expedida el 6 de mayo de 2019. (Pagina 2 documentos anexos al escrito
de subsanacion).

8.5. Comunicacion sentencia a la parte ejecutada, de fecha 8 de mayo de
2019. (Pagina 1 documentos anexos al escrito de subsanacion).

8.6. Memorial radicado ante la parte ejecutada con la finalidad de aportar
los documentos necesarios para obtener el cumplimiento de la sentencia
judicial que se pretende ejecutar, de fecha 11 de junio de 2019. (Pagina
79 anexos al escrito de subsanacion).

Con base en lo anterior, se analizard la procedencia de librar
mandamiento de pago frente a lo ordenado por medio de providencia

judicial:
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8) Mandamiento de pago frente al pago de acreencias laborales
dejadas de percibir en el periodo en el que se prolongod la

desvinculacion.

8.1 Con base en la documentacién aportada en el escrito de demanda,
subsanacion y los documentos aportados por la parte ejecutada en
virtud del requerimiento realizado por este despacho, se puede
establecer que los extremos temporales respecto de los cuales la
entidad ejecutada adeuda conceptos que emanan de la relacién laboral
entre las partes, corresponden al periodo comprendido entre el 5 de
abril de 2015 y el 6 de septiembre de 2019.

Por lo anterior, se procede a librar mandamiento de pago por los
siguientes conceptos®:
Ano 2015.

Afio 2015
Subsidio Prima de Subsidio de Prima de
Familiar 35 Subsidio de (Antigliedad |Prima de Prima de Prestacién  (n SUMA
Mes Basico % chviles 49,5% |. Transporte |16% Servicos Vacaclones | Navidad de Servicles | Recreacién | Total IPCINICIAL |IPCFINAL |INDEXADA
Abril 926.956.33 | 324.434.72 | 45884338 | 40.70500 | £4.133.00 | 14831301 1.963.38544 8145 10118 | 235234268
M. 1.069.565,00 | 374.347.75 | 529.43468 | 45.96800 | 74.000,00 | 171.13040 2.265.44583 8490 10118 | 2.699.85640
Junio 1.069.565,00 | 374.347,75 | 529.434.68 15.656,00 | 24.66600 | 171.13040 113272200 7130400 | 3.38R.82583 8512 101,18 4.028.211.90
Julio 1.069.56500 | 374.347,75 | 52943468 | 46.96800 | 74.000,00 | 171.13040 | 188.787.00 620.347,00 3.074.579,83 8521 10L18 | 3.650.81548
| Agosto 1.069.565,00 | 374.347,75 | 529.434,68 | 46.96800 | 74.000,00 | 171.130,40 2.265.445,83 8537 10118 [ 2.684.99249
1.069.565,00 | 374.347,75 | 529.434,68 | 46.968,00 | 74.000,00 | 171.130,40 2.265.445,83 8578 101,18 | 2.672.159,11
Octubre 1.069.565,00 | 374.347.75 | 529.434,68 | 46.958,00 | 74.000,00 | 171.130,40 2.265.445,83 86,39 101,18 | 2.653.29099
Noviembre | 1.069.565,00 | 374.347,75 | 529.434.68 | 46.968,00 | 74.000,00 | 171.13040 2.265.445,83 86,58 101,18 | 2.635.29327
Diclembre: 1.069.565,00 | 374.347.75 | 529.434,68 | 45.968,00 | 74.000,00 | 171.130,40 1.510.297,00 3.775.742,83 8751 101,18 | 4.365.554,33
Total 2774251664
Ano 2016
.
Afio 2016
Subsidia Prima de Subsidio de Prima de Bonificacién | Bonificacié
Familiar 35 Subsidio de |Antigiedad (Prima de Prima de Prestacién  |n SUMA
% chviles 49,5% | . Transporte | 17% Servidos Vacaciones Navidad de Servicles | Recreacién | Total IPCINICIAL |IPCFINAL |INDEXADA
115267100 | 40343485 | 570.57215 | S0.61800 | 77.700,00 | 19595407 2.450.950,07 EBO5 101,18 | 281643529
115267100 | 403.43485 | 570.57215 | 50.61800 | 77.700.00 | 195.954.07 2.450.950,07 29,19 10118 | 2.780.43646
1.152.671,00 | 403.434.85 | 570.572.15 | 50.618.00 | 77.700.00 | 195.954.07 2.450.950,07 90,33 10118 | 2.745.34626
1.152.671,00 | 403.434.85 | 570.572.15 | 50.618.00 | 77.700.00 | 195.954.07 2.450.950,07 9118 10118 | 2.719.75354
1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 5061800 | 77.700,00 | 195.954,07 2.450.950,07 91,63 101,18 | 270639668
Junio 1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 1687200 | 2590000 | 195.954,07 1.225.474,00 76.844,00 | 3.667.722,07 92,10 101,18 | 4.029.31725
Julio 1.152.671,00 | 40343485 | 570.572,15 | 50.61800 | 77.700,00 | 195.954.07 | 1.225.474,00 674.312,00 4.350.736,07 92,54 101,18 | 4.756.94267
| Agosto 1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 5061800 | 77.700,00 | 195.954,07 2.450.950,07 93,02 101,18 | 2.665.95493
1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 5061800 | 77.700,00 | 195.954,07 2.450.950,07 92,73 101,18 | 2.674.29233
Octubre 1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 5061800 | 77.700,00 | 195.954,07 2.450.950,07 9258 101,18 | 2.675.73508
Noviembre | 1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 5061800 | 77.700,00 | 195.954,07 2.450.950,07 9262 101,18 | 2.677.46845
Diclembre | 1.152.671,00 | 403.434,85 | 570.57215 | 50.61800 | 77.700,00 | 195.954,07 1.225.475,00 3.676.42507 92,73 101,18 | 401143846
Total 37.259.51739

Ao 2017

® La informacion fue obtenida de los documentos aportados por la entidad ejecutada, con los que se soportaba
el salario del cargo que ocup6 la demandante al momento de su desvinculacion, con sus correspondientes
incrementos en el periodo en el que se prolongé la desvinculacion.
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Afio 2017
Subsidio Prima de Subsidio de Prima de Bonificacién | Bonificackd
Familiar 30 Subsidio de Prima de Prima de Prestacién  |n SUMA
Mes Basico % civiles 49,5% |. Transporte | 18% Servicios Vacaclones | Navidad de Serviclos | Recreacion | Total IPCINICIAL | IPCFINAL [INDEXADA
Enero 1.230.477,00 | 369.143,10 | 609.086,12 54.03500 | 83.140,00 | 221 48586 2.567.367.08 9311 10118 | 2.789.885.09
Febrero 1.230.477,00 | 369.143,10 | 609.086,12 54.03500 | 83.140,00 | 221 48586 2.567.367.08 3407 10118 | 276141385
Marzo 1.230.477,00 | 369.143,10 | 609.086,12 54.03500 | 83.140,00 | 221 48586 2.567.367.08 95,01 10118 | 2.734.083.26
Abril 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 2.567.367.08 9546 10118 | 2.721.204.70
Mayo 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 2.567.367.08 9591 10118 | 2.708.437.08
Junilo 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 18.011.00 | 27.713.00 | 221 48586 1.283.683.00 8203100 | 3.841.63008 96,12 10118 | 4.043.863.00
Julies 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 | 1.283.683.00 725.981.00 4.577.031.08 9623 10118 | 4.812.47017
Agosto 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 2.567.367.08 96,18 10118 | 2.700.833.86
Septiembre| 1.230.477.00 | 369.143,10 | £09.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 2.567.367.08 9632 10118 | 2.696.90823
Ovctubre 1.230.477.00 | 369.143.10 | 609.086,12 54.03500 | 83.14000 | 221 48586 2.567.367.08 9636 10118 | 269578872
Noviembre| 123047700 | 369.143.10 | 609.08612 | 54.03500 | 83.140,00 | 221 48586 2567 367,08 9637 101,18 | 269550898
Diclembre 123047700 | 369.143.10 | 609.086,12 | 54 03500 | 83 14000 | 221 48586 1.283 683,00 3.851 050,08 96,55 10118 | 4.035 72498
Total 37.396.132.11
Ao 2018
.
Afio 2018
Subsidic Prima de Subsidio de Prima de Bonificacién | Bonificacié
Familiar 30 Subsidio de | Antigledad | Prima de Prima de Prestacién  (n SUMA
% chviles 49,5% | Transporte [193% Servidos Vacaciones Navidad de Serviclos | Recreacién | Total IPCINICIAL [IPCFINAL |INDEXADA
1.293.109,00 | 387.932.70 8821100 | 245.690.71 271181837 9692 10118 | 283101300
1.293.109.00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.6590,71 2711 81837 9753 101,18 | 2.813.30649
1.293.109.00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.6590,71 2711 81837 59822 10118 | 2.793.54289
1.293.109,00 | 387.932,70 88.211.00 | 245.650,71 271181837 SBAS 10118 | 2.787.01658
1.293.109,00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.6590,71 271181837 9891 101,18 | 2.774.05502
1.293.109,00 | 387.932 29.403,00 | 245.650,71 1.355.909,00 86.207.00 | 4.057.26837 99,16 10118 | 4.139.91946
1.293.109,00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.690,71 | 1.355.909,00 769.399,00 4.837.12637 9931 10118 | 4.928.20910
1.293.109,00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.6590,71 271181837 99,18 10118 | 2.766.50315
1.293.109,00 | 387.932.70 88.211.00 | 245.6590,71 271181837 9930 10118 | 2.763.159.94
1.293.109,00 | 387.932,70 BR.21100 | 245.630,71 271181837 FAT 101,18 2.758.437,54
1.293.109,00 | 387.932,70 BR.21100 | 245.630,71 271181837 99,59 101,18 2.755.113,79
1.293.109,00 | 387.932,70 88.211,00 | 245.690,71 1.355.909,00 4.067.727,37 99,70 101,18 | 4.128.11088
38.238.387 86
Afo 2019
.
Afio 2019
Subsidio Prima de Subsidio de PPrima de | Bonificackin | Bonificaci
Familiar 30 Prima de Prestacién  [n SUMA
* chviles 49,5% |. T 0% Servicios Vacaciones Navidad de Serviclos | Recreacién |Total IPCINICIAL |IPCFINAL |INDEXADA
1.351.299,00 | 405.389,70 | 668.89301 | 59.342,00 | 97.03200 | 270.259,80 852.21551 10000 101,18 | 2.885.87165
1.351.299,00 | 405.389,70 | 668.89301 | 59.342,00 | 97.03200 | 270.259,80 852.21551 10060 101,18 | 2.868.65969
1.351.299,00 | 405.389,70 | 668.893,01 59.342,00 | 97.032,00 | 270.259.80 2.852.21551 2.852.21551
1.351.299,00 | 405.389,70 | 668.893,01 59.342,00 | 97.032,00 | 270.259.80 2.852.21551 2.852.21551
1.351.299,00 | 405.389,70 | 668.89301 | 59.342,00 | 97.032,00 | 270.259,80 2.852.21551 2.852.21551
135129900 | 405.389.70 | 668.89301 59.342.00 | 97.032,00 | 270.259.80 1.426.107,00 90.086,00 | 4.368.40851 4.368.408,51
135129900 | 405.389.70 | 668.89301 59.342.00 | 97.032,00 | 270.259.80 | 1.426.107,00 £10.779,00 5.089.101 51 5.089.101,51
135129900 | 405.389.70 | 668.89301 59.342.00 | 97.032,00 | 270.259.80 2.852.21551 285221551
22521600 | 67.564.80 | 111 48192 49.890,00 | 16.172,00 | 42.791.04 473.115.76 473.115.76
27.094.019,13

Total adeudado por concepto de acreencias laborales.

Total
Adeudado
afios 2015
a2019

Ao

Monto

indexado.

2015

27.742.516,64

2016

37.259.517,39

2017

37.396.132,11

2018

38.238.387,86

2019

27.094.019,13

Total

167.730.573,13

Del monto anterior, deberd ser descontado por la parte ejecutada, el

porcentaje que le corresponde asumir a la trabajadora, por concepto de

aportes a seguridad social en salud y en pensiones.

8.2 Teniendo en cuenta que el Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea
Colombiana, no ha realizado los aportes a seguridad social en salud y en
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pensiones. Se libra mandamiento de pago para que la ejecutada pague a
la Entidad Promotora de Salud en la que se encuentre afiliada la
demandante, los aportes correspondientes al sistema de seguridad social
en salud de la senora Ferie Patricia Bueno Pefaloza correspondientes al
periodo comprendido entre el 5 de abril de 2015 y el 6 de septiembre de
2019.

Igualmente se libra mandamiento de pago para que la ejecutada pague a
la Administradora de Fondos de Pensiones en la que se encuentre afiliada
la demandante, los aportes correspondientes al Sistema de Seguridad
Social en Pensiones de la sefiora Ferie Patricia Bueno Pefaloza
correspondientes al periodo comprendido entre el 5 de abril de 2015 y el
6 de septiembre de 2019.

9. Respecto de la posibilidad de librar mandamiento de pago para
obtener el reintegro de la demandante al mismo cargo o a uno de

igual o superior categoria.

La demandante al momento de la desvinculacién de la entidad por medio
de Resolucion No.812 del 16 de diciembre de 2014, desempefiaba el cargo

de Técnico de Servicios Grado 21.

En la sentencia cuya ejecucion se pretende, se ordend reintegrar a la
actora al cargo que ocupaba al momento de la expedicién del acto
administrativo No.812 de 2014 o a otro de igual o superior categoria y en

las mismas condiciones en que estaba el nombramiento inicial.

Esta probado que la demandante ocupaba el empleo de Técnico de
Informacion Aerondutica, para el que se requeria cumplir los siguientes

requisitos y asumir las funciones que se detallan a continuacién:

Empleo desempeiiado

Denominacion Técnico de Servicios

Codigo 5-.1

10
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21,00

Perfil
Resolucion
COFAC 225 de
2016

Técnico Informacion Aeronautica

Requisitos de
Experiencia

Nueve (09) meses de experiencia laboral relacionada

Funciones
esenciales del
empleo.

1. Ejecutar las actividades relacionadas con el suministro de informacion
aeronautica y meteoroldgica necesaria para garantizar el oportuno
planteamiento de las operaciones aéreas.
2. Solicitar la informacion del tiempo y la interpretaciéon de las imagenes
satelitales con la oportunidad y periodicidad requeridas.

3. Realizar la verificacion de los planes de vuelo con respecto a las
condiciones meteoroldgicas y condiciones de tiempo en la ruta.
4 .Preparar la informacion disponible en los diferentes medios para contribuir
a la realizacion de los prondsticos del tiempo.
5. Las demds que se les sean asignadas por autoridad competente, de
acuerdo con el area de desempefio

Segun se evidencia en el escrito de demanda ejecutiva, y en los

documentos anexos aportados, la demandante fue reintegrada al cargo

de Técnico de Gestion Administrativa, cuyas funciones y requisitos se

detallan a continuacion:

Cargo desempenado al momento del retiro?

Denominacion

Técnico de Servicios

COFAC 225 de
2016

Codigo 5-.1
Grado 21,00
Perfil

Resolucion

Técnico Gestion Administrativa

Requisitos de
Experiencia

Nueve (09) meses de experiencia laboral relacionada

Funciones
esenciales del
empleo.

l.controlar y tramitar las novedades administrativas de persona para
garantizar el adecuado manejo del recurso humano de la institucién.

2. Verificar la aplicacion de las normas y procedimientos consignados en los
decretos, resoluciones, manuales, directivas y reglamentos que rigen la
administracién de personal.

3.Presentar informes de actividades desarrolladas en la dependencia en los
plazos establecidos.

4. Dar tramite a los diferentes requerimientos de tipo administrativo de
acuerdo a los procedimientos establecidos al interior de cada proceso.

" La informacion puede ser corroborada a folio 51 del archivo de anexos de la demanda.
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5. Las demas que se les sean asignadas por autoridad competente, de
acuerdo con el area de desempefio

Igualmente, en el hecho 1.12 del escrito de subsanacién, la parte
ejecutante, senala que el salario de los cargos descritos de manera

pretérita, es el mismo.

Segln se aprecia en la informacién anterior, la demandante fue
reintegrada al cargo de “Técnico en Gestion Administrativa”, que
corresponde al mismo nivel de Técnico de servicios, cédigo 5.1. y Grado
21 del que desempefaba en provisionalidad. Adicionalmente, las
funciones son similares en el sentido de que, en los dos empleos, se

cumplen tareas administrativas.

Aunado a lo anterior, la asignacién salarial para el empleo de Técnico
Aeronautico y de Técnico en Gestion Administrativa es igual. Por tanto,
no existe mérito para librar mandamiento ejecutivo, en la medida en que
la sefiora Farie Bueno Penalosa, fue reintegrada a un cargo de idénticas

condiciones al que venia desempefiando.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

Resuelve

Primero: Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora Ferie
Patricia Bueno Peinaloza y en contra del Ministerio de Defensa -
Fuerza Aérea Colombiana, para que en cumplimiento de la Sentencia
No. 22 del 3 de agosto de 2016 proferida por este despacho judicial, la
cual fue confirmada parcialmente por la Seccién Segunda, Subsecciéon “E”
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en Sentencia del 31 de
enero de 2019, decision que a su vez, fue aclarada y adicionada mediante

auto del 1 de marzo de 2019;dentro del proceso con radicacion No.
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11001-33-35-017-2015-00368-01, le cancele la suma de ciento sesenta
y siete millones setecientos treinta mil quinientos setenta y tres pesos
colombianos ($167.730.573.13).

Del monto anterior, la parte ejecutada debera descontado, el porcentaje
que le corresponde asumir a la trabajadora, respecto del pago de los

aportes a seguridad social en salud y en pensiones.

Segundo: Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora Ferie
Patricia Bueno Penaloza y en contra del Ministerio de Defensa -
Fuerza Aérea Colombiana, con el fin de que cancele a la Entidad
Promotora de Salud en la que se encuentre afiliada la demandante, los
aportes correspondientes al sistema de seguridad social en salud y
pensiones correspondientes al periodo comprendido entre el 5 de abril de
2015 y el 6 de septiembre de 2019.

Tercero: No librar mandamiento de pago, respecto de la solicitud de
reintegro al mismo cargo, con base en los motivos expuestos en esta

providencia.

Cuarto: Notificar personalmente la admisién de la demanda al
representante legal del Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea
Colombiana U.G.P.P., de conformidad con lo previsto por el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviar copia de la
providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido al

buzon electronico de la entidad.

Quinto: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado a la parte
ejecutada por un término de (5) dias para cancelar los conceptos
adeudados, o de diez (10) dias para proponer excepciones, conforme a
los articulos 431,440 y 442 del C.G.P.

13
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Sexto: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por un

término de diez (10) dias para proponer excepciones.

Séptimo: Vencido el término concedido, ingrese el proceso al Despacho

para proveer.

Octavo: Reconocer personeria adjetiva al abogado Jorge Ivan Ochoa
Muioz, identificado como se indicé en el memorial de sustitucion, para
actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos
y para los fines del poder conferido, conforme con lo dispuesto en el

articulo 74 y siguientes del Cddigo General del Proceso.

Noveno: Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacidn, a las siguientes direcciones electrénicas:

Partes Direccion electrdnica registrada

Parte demandante:

Ferie Patricia Bueno fpatriciabueno@hotmail.com
Pefaloza notificacionsavioabogados@gmail.com

Parte demandada:
atencionusuario@fac.mil.co
Ministerio de Defensa - usuarios@mindefensa.gov.co
Fuerza Aérea Colombiana

Ministerio Publico:
czambrano@procuraduria.gov.co
Carlos Zambrano

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8318dad91302319adc5e5ee18986dc840ceacabddd84c24cf6417070bd4f109a
Documento generado en 11/11/2022 04:30:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

RADICACION: (11001 33 37 041 2022 00093 00
DEMANDANTE: | ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P
DEMANDADO: |COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y

GAS-CREG-
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

AUTO 2022-1017

ASUNTO

Pronunciarse respecto de la excepcion de “Cosa Juzgada

III

Constitucional” propuesta por la Comisién de Regulacion de Energia

y Gas - CREG- en la contestacién de la demanda.

1. Antecedentes.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, la
Empresa ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P demandd a la Comisién de
Regulacién de Energia y Gas-CREG-, con el fin de que se declare la
nulidad de la Liquidacion Oficial de Contribucion Especial CREG 2020.

1 Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta
direccién electrénica.
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Rad.CS-2021- 006874 del 4 de enero de 2021 y la Resolucion No.
552 de 2021.

2. La demanda fue admitida mediante Auto 2022-408 del 03 de junio
de 2021 y notificada a la parte demandada.

3. DE LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA

3.1. En la contestacidon de la demanda, la UGPP propuso la excepcidn
previa de “Cosa Juzgada Constitucional” en consideracién a que
respecto de los hechos y causa petendi del presente proceso, existe
identidad con lo analizado en la sentencia C-484 del 19 de noviembre
de 2020.

3.2. Con motivo del traslado, el apoderado judicial de la parte actora
manifestd que no operd el fendmeno juridico de la cosa juzgada,
porque no existe identidad de causa petendi porque se discuten

actos distintos. Ademas, los argumentos son disimiles
Para resolver se considera:

3.3. La cosa juzgada es una institucion de naturaleza procesal, en
virtud de la cual los asuntos respecto de los que exista una decision
ejecutoriada no pueden volver a ser ventilados ante la jurisdiccién,
ésta no sodlo tiene una funcién negativa, en el sentido de impedir
nuevos fallos sobre asuntos ya resueltos, sino también una funcion
positiva consistente en dotar de seguridad a las relaciones juridicas
y al ordenamiento juridico a partir del efecto vinculante de la

sentencia.

La cosa juzgada como excepcion, estd prevista en el articulo 12 del
Decreto 806 de 20202. La doctrina y la jurisprudencia, de manera
reiterada, ha fundado esta figura procesal en la identidad de i)

sujetos (partes), ii) objeto (pretensiones) y iii) causa (fundamentos

2 La ley 2213 de 2022, establecié la vigencia permanente del Decreto Legislativo
806 de 2020
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y hechos), en consecuencia, se establece en qué eventos la
jurisdiccidn se abstiene de pronunciarse de nuevo sobre un asunto

ya resuelto.

En relacién con los presupuestos que configuran la Cosa Juzgada, la

Corte Constitucional3, precisé:

“Para que una decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere:
- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la
misma pretension material o inmaterial sobre la cual se predica la
cosa juzgada. Se presenta cuando sobre lo pretendido existe un
derecho reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas
0 sobre una relacion juridica. Igualmente se predica identidad sobre
aquellos elementos consecuenciales de un derecho que no fueron
declarados expresamente;

- Identidad de causa petendi (eadem causa petendi), es decir, la
demanda y la decision que hizo transito a cosa juzgada deben tener
los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando ademas
de los mismos hechos, la demanda presenta nuevos elementos,
solamente se permite el analisis de los nuevos supuestos, caso en
el cual, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa
juzgada para proceder a fallar sobre la nueva causa;

- Identidad de partes, es decir, al proceso deben concurrir las
mismas partes e intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas
por la decision que constituye cosa juzgada.”

3.4. Bajo los anteriores presupuestos, al comparar este proceso y el
adelantado en virtud de la sentencia C-484 del 2020, se establece
que tienen objeto diferente. Mientras en esta litis se controvierte la
legalidad de los actos administrativos particulares consignados en la
Liquidacidon Oficial de Contribucion Especial CREG 2020. Rad.CS-
2021- 006874 del 4 de enero de 2021 y la Resolucion No. 552 de
2021, en aquel se declaroé la inexequibilidad de los articulos 18 (salvo
la expresion indicada en el resolutivo primero) y 314 de la Ley 1955
de 2019.

3 Sentencia C-774 de 2001, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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Por consiguiente, al no existir identidad de pretensiones entre los dos
procesos, la excepcién de Cosa Juzgada no tiene vocacién de
prosperidad.

Lo anterior no obsta para que al resolver de fondo la controversia, se
analicen los efectos de la sentencia emitida por la Corte

Constitucional.

Otras decisiones

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 207 de la Ley 1437 de
2011, se verificd la actuacion adelantada hasta el momento y no se
evidencio ninguna irregularidad que amerite adoptar alguna medida

de saneamiento.

En consecuencia, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota,

RESUELVE
Primero: Declarar no probada la excepcién de “Cosa Juzgada”
formulada por la parte demandada, conforme a lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

Segundo: Declarar saneado el proceso, por cuanto no existe

ninguna causal que invalide lo actuado.

Tercera: Fijacion del litigio. Para el efecto se tendran en cuenta
los siguientes hechos probados segin se extrae de la demanda, los

anexos, la contestacién y los antecedentes administrativos:

3.1. El Articulo 85 de la Ley 142 de 1994, cred la Contribucién
Especial para la financiacion de la Superintendencia de Servicios

Pudblicos Domiciliarios, a cargo de los prestadores de servicios
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publicos domiciliarios. El propdsito de aquella es recuperar los costos
en que incurre por las actividades de vigilancia y control que

desarrolla.

3.2. Por Resoluciéon CREG No. 235 del 23 de diciembre de 2020, la
Comision de Regulacién de Energia y Gas sefald el porcentaje de la
contribucion que debian pagar las entidades sujetas a regulacién, asi
como el aforo de los contribuyentes y la liquidacion de la contribucion
especial para cada una de las empresas que reportaron su
informacién financiera al sistema de informacion de la cadena de
distribucién de combustibles del Ministerio de Minas y Energia,
SICOM.

3.3. Con fundamento en la informacion financiera reportada por la
Empresa el Paso Solar S.A.S absorbida por ENEL GREEN POWER
COLOMBIA S.A.S E.S.P., la Comision de Regulacién de Energia y Gas
expidid la Liquidacion Oficial N° CS-2021-006874 de 04/01/2021y
fijo la contribucion especial en $ 17.784.021.00 m/cte, por la vigencia
fiscal de 2020.

3.4. La decisién fue recurrida en reposicion y confirmada por la
Resolucion No. 552 del 28 de septiembre de 2021. Ademas, declaré:

“agotada la via gubernativa”.

En consecuencia, el problema juridico que debe desatar este
Despacho se circunscribe a determinar si los actos administrativos
demandados estan viciados de nulidad por "Infraccion de las Normas

en que Deberia Fundarse”, “Falsa Motivacién” y "Debido Proceso”.

Cuarto: Declarar agotada la etapa de conciliacién, en consideracidon

a que en el en materia tributaria la Conciliacion como mecanismo de
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terminacion anormal de los procesos estd restringida, se da por
agotada esta etapa“®.

Quinto: Incorporar al proceso con el valor probatorio que les otorga
la Ley, los documentos aportados con el escrito introductorio y la

contestacion de la demanda.

Sexto: Declarar clausurada la etapa probatoria, dado que no hay
pruebas por practicar ni es necesario el decreto de evidencias

adicionales a las allegadas al proceso.

Séptimo: Correr traslado por el término de diez (10) dias para que
las partes, a través de sus apoderados, y el Ministerio Publico,

presenten sus alegatos de conclusidn.

Octavo: Reconocerle personeria adjetiva para actuar en
representacién de la parte demandada, a la abogada MARGARITA
CECILIA ARRIETA RAMfREZ, identificada con la C.C. No. 33.104.268
y T.P. No. 236.693 del Consejo Superior de la Judicatura.

Noveno: Comunicar la presente providencia con el uso de las

tecnologias:

Partes Direccion electroénica registrada
DEMANDANTE:
ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P notificaciones.judiciales@enel.com

andres.amaya@enel.com

DEMANDADA:
marrieta@creqg.gov.co,
notificaciones.judiciales@creg.gov.co

Comision de Regulacidn de
Energia y Gas- CREG-

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co

Carlos Zambrano

4 Articulo 2° del Decreto 1716 del 14 de mayo de 2009, que reglamentd el articulo
13 de la Ley 1285 de 2009
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00205 00
Demandante: MEDIMAS EPS EN LIQUIDACI()N
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUT O No-2022-1018

Se analiza si la demanda presentada por MEDIMAS EPS EN
LIQUIDACION, por intermedio de apoderado judicial, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES -
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, previsto en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los

presupuestos exigidos para su admisién.

I. CONSIDERACIONES.

En punto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cddigo
de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion
electronica.
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"“Articulo 162. Contenido de la demanda?. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la
acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones.
Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo
deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto
de su violacidn.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria
para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccion electronica”.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente
deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.

En caso de gue el demandante haya remitido copia de la
demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado.

2 Texto modificado y adicionado por el Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
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Del analisis del escrito de demanda y sus anexos se evidencia que
las condiciones para su admision se encuentran acreditadas
conforme lo dispone el articulo 162 del C.P.A.C.A. Por ende, hay lugar

a admitirla y darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR |I|a presente demanda instaurada por
MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION., por intermedio de apoderado
judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES- con el fin de que se declare la nulidad de la
Resolucién No SUB-167353 del 04 de agosto de 2020 y los actos que

resolvieron los recursos interpuestos.

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admisién de la
demanda al representante legal de I|a ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, de conformidad
con lo previsto por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la
demanda mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de la
entidad.

TERCERO. Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en
el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A3., cérrase traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos
del articulo 172 del C.P.A.C.A.

3 Modificado por el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021
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Adviértase al funcionario encargado de la entidad demandada,
sobre la obligacion de aportar los antecedentes administrativos,
que dieron origen a los actos administrativos acusados, que incluya
las constancias de notificacion de todos los actos proferidos en el

mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib),
en contra del funcionario encargado al interior de la entidad,

que la incumpla.

Todos los memoriales deberan ser remitidos en formato PDF al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, teniendo el cuidado de

indicar en el asunto el numero del expediente y enviar copia al correo

electronico registrado por la contraparte y el Ministerio Publico.

QUINTO: Reconocerle personeria adjetiva para actuar en
representacién de la parte actora, al abogado CRISTIAN ARTURO
HERNANDEZ SALLEG, identificado conla C.C. No. 1.066.733.655y
y T.P. No. 255.882 del Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: Notifiquese la presente providencia con el uso de las

tecnologias:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE:
Medimas EPS en notificacionesjudiciales@medimas.com.co y
liguidacion. radicaciondpj@medimas.com.co
DEMANDADA
COLPENSIONES notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co
CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:radicaciondpj@medimas.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 840e8d0f595aff113c7ce2f67el18afae55dbc39th94dbafb6cObdead1f9e4475
Documento generado en 11/11/2022 04:30:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D’EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001333704120220020700

Demandante: Europisos Colombia S.A.S.

Demandado: U.A.E. Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN.

Medio de|Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Control

Auto 2022-1019

Revisado el expediente, observa el despacho que mediante Auto No.
2022-765 del 9 de septiembre del aio en curso, se inadmitid la presente
demanda, y se otorgd a Europisos Colombia S.A.S el término de 10 dias
para que modificara el escrito introductorio, en el sentido de demandar la
nulidad de la Liquidacién Oficial No 1-03-241-201-640-1-0716 del
28/04/2017, acto administrativo antecedente, que le impuso unas

obligaciones tributarias, indicara los cargos de nulidad, aportara copia de

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electronica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

los actos administrativos demandados y constancia de notificacidon de la
Resolucion No 03-236-408-601-1142 del 25 de septiembre de 2017.

Dentro del término conferido para subsanar, el extremo demandado
guardé silencio. En consecuencia, conforme lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 169 del C.P.A.C.A., se rechazara la demanda presentada por
Europisos Colombia S.A.S., a través de apoderado judicial, en contra de
la U.A.E. Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, por

cuanto la misma no satisface los presupuestos exigidos para su admision.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

Resuelve

Primero: Rechazar la demanda presentada por la empresa Europisos
Colombia S.A.S., a través de apoderado judicial, en contra de la U.A.E.
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN, por los motivos

expuestos en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Por secretaria, una vez en firme la presente providencia,

archivar las actuaciones y realizar la compensacion del caso.

Tercero: Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:




Partes Direccion electrdénica registrada

Demandante:

Europisos Colombia astridabogada0329@ hotmail.com.
S.A.S. gerenciaeuro@gmail.com.
Demandada:

UAE DIAN notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

Ministerio Publico:
czambrano@procuraduria.gov.co

Carlos Zambrano

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1811e8662c23362e6cd352139409f89d1318536e0ae07e5652658a6a088d29¢
Documento generado en 11/11/2022 04:30:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
~-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-37-041-2022-00221-00
Demandante: Entidad Promotora de Salud- Nueva E.P.S.
Demandado: Colpensiones.

Medio de Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Control: DERECHO

Auto 2022-1020

Revisado el expediente, se evidencia que la demanda se subsand en
debida forma, motivo por el cual, como quiera que en el presente asunto
se encuentran satisfechos los requisitos contemplados en el articulo 162
y 165 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, la misma serda admitida para darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota,

Resuelve:

Primero: Admitir la presente demanda instaurada por la Entidad

Promotora de Salud- Nueva E.P.S, por conducto de apoderado

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022100
Auto admisorio
Péagina 2 de 3

judicial, en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones con el fin de que se declare la nulidad de las Resoluciones:
1) SUB-103282 del 6 de mayo de 2020,2) DPE 14014 del 15 de octubre
de 2020.

Segundo: Notificar personalmente la admisién de la demanda al
representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviar copia de Ila
providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido al

buzon electronico de la entidad.

Tercero: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos
del articulo 172 del C.P.A.C.A.

Advertir al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, completos y legibles, que
incluya las constancias de notificacion de todos los actos proferidos en

el mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancidn
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib.), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

Todos los memoriales deberan ser remitidos en formato PDF al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacién en el asunto

del nUmero del expediente y enviar copia al correo electrdénico registrado

por la contraparte y el Ministerio Publico.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022100
Auto admisorio
Péagina 3 de 3

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre de la
parte demandante, al abogado John Edward Romero Rodriguez,
identificado con Cédula de Ciudadania No0.80.238.736 y Tarjeta

Profesional No. 229.014 del Consejo Superior de la Judicatura.

Quinto: Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co
NUEVA EPS.
DEMANDADA: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
COLPENSIONES.
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co

CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


mailto:secretaria.general@nuevaeps.com.co
mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

Cadigo de verificacion: 00e187flae86e628c6d7claded564c472030f34a6f7793bbla0668fe5ch72efd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
~-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-37-041-2022-00223-00
Demandante: Entidad Promotora de Salud- Nueva E.P.S.
Demandado: Colpensiones.

Medio de Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Control: DERECHO

Auto 2022-1021

Revisado el expediente, se evidencia que la demanda se subsané en
debida forma, motivo por el cual, como quiera que en el presente asunto
se encuentran satisfechos los lineamientos contemplados en el articulo
162 y 165 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, la misma sera admitida para darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota,

Resuelve:

Primero: Admitir la presente demanda instaurada por la Entidad

Promotora de Salud- Nueva E.P.S, por conducto de apoderado

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022300
Auto admisorio
Péagina 2 de 3

judicial, en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones con el fin de que se declare la nulidad de las Resoluciones:
1) SUB-156796 del 22 de julio de 2020 ,2) DPE 15439 del 17 de

noviembre de 2020.

Segundo: Notificar personalmente la admisién de la demanda al
representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviar copia de Ila
providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido al

buzon electronico de la entidad.

Tercero: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos
del articulo 172 del C.P.A.C.A.

Advertir al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, completos y legibles, que
incluya las constancias de notificacién de todos los actos proferidos en

el mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancidn
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib.), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

Todos los memoriales deberan ser remitidos en formato PDF al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacién en el asunto

del nUmero del expediente y enviar copia al correo electrdénico registrado

por la contraparte y el Ministerio Publico.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022300
Auto admisorio
Péagina 3 de 3

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre de la
parte demandante, al abogado John Edward Romero Rodriguez,
identificado con Cédula de Ciudadania No0.80.238.736 y Tarjeta

Profesional No. 229.014 del Consejo Superior de la Judicatura.

Quinto:Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co
NUEVA EPS.
DEMANDADA: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
COLPENSIONES.
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co

CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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mailto:czambrano@procuraduria.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
~-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-37-041-2022-00227-00
Demandante: Entidad Promotora de Salud- Nueva E.P.S.
Demandado: Colpensiones.

Medio de Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Control: DERECHO

Auto 2022-1022

Revisado el expediente, se evidencia que la demanda se subsané en
debida forma, motivo por el cual, como quiera que en el presente asunto
se encuentran satisfechos los presupuestos contemplados en el articulo
162 y 165 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, la misma sera admitida para darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota,

Resuelve:

Primero: Admitir |la presente demanda instaurada por la Entidad

Promotora de Salud- Nueva E.P.S, por conducto de apoderado

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022700
Auto admisorio
Péagina 2 de 3

judicial, en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones con el fin de que se declare la nulidad de la Resoluciones:
1) SUB 147874 del 10 de julio de 2020 ,2) DPE 16224 del 3 de diciembre
de 2020.

Segundo: Notificar personalmente la admisién de la demanda al
representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviar copia de la
providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido al

buzon electronico de la entidad.

Tercero: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos
del articulo 172 del C.P.A.C.A.

Advertir al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, completos y legibles, que
incluya las constancias de notificacién de todos los actos proferidos en

el mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancidn
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib.), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

Todos los memoriales deberan ser remitidos en formato PDF al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacién en el asunto

del nUmero del expediente y enviar copia al correo electrénico registrado

por la contraparte y el Ministerio Publico.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 11001333704120220022700
Auto admisorio
Péagina 3 de 3

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre de la
parte demandante, al abogado John Edward Romero Rodriguez,
identificado con Cédula de Ciudadania No0.80.238.736 y Tarjeta

Profesional No. 229.014 del Consejo Superior de la Judicatura.

Quinto:Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co
NUEVA EPS.
DEMANDADA: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
COLPENSIONES.
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co

CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
~-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001333704120220029000

Demandante: Diego Alexander Melo Pastrana

Demandado: UAE Direccion de Impuestos y Aduanas

Nacionales - DIAN.

Medio de|Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Control

Auto 2022-1023

Revisado el expediente, se observa que la parte actora pretende obtener
la nulidad de la Resolucion No 000140 del 24 de enero de 2022, por
medio de la cual la DIAN ordend el decomiso de unos bienes y de la
Resolucion No 002142 de fecha 12 de mayo de 2022, que resolvid

el recurso de reposicidon formulado en contra de aquella decisién.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electronica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asimismo, se evidencia que en el presente asunto se encuentran
satisfechos los presupuestos contemplados en el articulo 162 y 165 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, por ende, sera admitida para darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota,

Resuelve:

Primero: Admitir |la demanda presentada por el sehor Diego
Alexander Melo Pastrana, a través de apoderado judicial, en contra de
la UAE Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, con el
fin de que se declare la nulidad de la Resolucion No 000140 del 24 de
enero de 2022, y de la Resolucion No 002142 de fecha 12 de mayo
de 2022.

Segundo: Notificar personalmente la admisién de la demanda al
representante legal de la UAE Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN, de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviar copia de la
providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido al

buzon electronico de la entidad.

Tercero: Vencido el término comun de dos (02) dias previsto en el inciso
quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., correr traslado al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.A.C.A.



Advertir al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, completos y legibles, que
incluya las constancias de notificacién de todos los actos proferidos en

el mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib.), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

Todos los memoriales deberan ser remitidos en formato PDF al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacion en el asunto

del nUmero del expediente y enviar copia al correo electrdnico registrado

por la contraparte y el Ministerio Publico.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva a la Dr. Rubén Dario Vélez
Rico, para actuar en calidad de apoderado del extremo demandante
Diego Alexander Melo Pastrana, en los términos y para los fines del
poder conferido, conforme lo dispuesto en el articulo 74 y siguientes del

Codigo General del Proceso.

Quinto: Notificar la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

Partes Direccion electroénica registrada
Demandante:
Diego Alexander Melo Pastrana importacionesdistrisms@gmail.com

rdvr@une.net.co

Demandada:

DIAN notificacionesjudiciales@dian.gov.co



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@dian.gov.co

Ministerio Publico:

Carlos Zambrano czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b18alce9ff4c5d3055372a4dd9dch548b308c651637946282b84914b45afb17b
Documento generado en 11/11/2022 04:30:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00298 00
Demandante: Administradora C.C.C. LTDA.
Demandado: Secretaria de Hacienda de Bogota.
Medio de| Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Control Cobro Coactivo

Auto 2022-1024

Se analiza si la demanda presentada por la sociedad
Administradora C.C.C. LTDA,, a través de apoderado judicial, en
contra de la Secretaria de Hacienda Distrital, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto
en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los presupuestos exigidos

para su admisién.
Consideraciones.
El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativa y de lo

Contencioso Administrativo, establece que toda demanda debera

contener, entre otros requisitos, los siguientes:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11001 33 37 041 2022 0029800
Inadmite demanda.

"(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas

violadas y explicarse el concepto de su violacion

(...)
6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para

determinar la competencia”

En el caso sub judice, la parte actora pretende obtener |la nulidad de
la Resolucion No. 015732 del 03 de mayo de 2022, por medio
de la cual, se ordend seguir adelante con la ejecucién al interior del
proceso de cobro coactivo No. 202104124300042258.

Revisado el expediente, observa el despacho que el actor, en el
acapite correspondiente a los fundamentos de derecho, alegé la
violacién del debido proceso como vicio que afectd la legalidad de la
Resolucion No. DCO-012205 del 24 de marzo de 2022, sin embargo

tal acto no se identifico en las pretensiones de la demanda.

En ese sentido, deberd ajustar las pretensiones de la demanda, en el
sentido de precisar si también persigue la nulidad de la Resolucién
No. DCO-012205 del 24 de marzo de 2022, o en caso contrario,

eliminar los fundamentos que estan dirigidos a atacar tal acto.

En segundo lugar, se evidencia que el demandante, si bien indico
las normas violadas, no precisé los motivos de impugnacion

de los actos discutidos.

Es decir, no clarifico si los reproches denominados: “el despacho no

resolvid el recurso de reposicion interpuesto el 6 de mayo de 20227,



11001 33 37 041 2022 0029800
Inadmite demanda.

"prejudicialidad” e “incumplimiento de lo preceptuado en el articulo
832 del ET” derivaban de la infraccion de las normas en que
deberian fundarse, de una falsa motivacion, del
desconocimiento del derecho de audiencia y de defensa y/o

de la desviacion de poder.

Respecto de la infraccion de las normas en que debia fundarse, el
demandante debe precisar si la violacion alegada se trataba de
una falsa interpretacion, de la aplicacion indebida de una
norma, de un error de hecho o sobre cual modalidad de

violacion se fundaba su peticion.

Finalmente, no se encuentra la estimaciéon de la cuantia, que debera
ser fijada conforme al valor de la acreencia que es objeto de cobro

dentro del proceso coactivo.

En consecuencia y dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de la
demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias?, se
le concede a la parte demandante el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de la presente decision, para que subsane

todas las irregularidades advertidas.

El escrito de subsanacién de la demanda y los anexos se debe remitir
por via electrdnica al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al e-mail de la parte
demandada, como lo exige el articulo 162-8 adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135



11001 33 37 041 2022 0029800
Inadmite demanda.

Resuelve:

Primero: Inadmitir |la demanda presentada por la sociedad
Administradora C.C.C. LTDA., a través de apoderado judicial, en
contra de la Secretaria de Hacienda Distrital, por los motivos

expuestos en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte actora, el término de diez (10) dias
a partir de la notificacidn de la presente decision, para que subsane
los defectos advertidos, de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Ademas, allegar el escrito introductorio ajustado, en un
archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al e-mail de
la parte demandada, como lo exige articulo 162-8 ibidem, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Vencido el término concedido, ingresar el proceso al

Despacho para proveer.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva al Dr. Wilson Edilberto
Vega Castillo, para actuar en calidad de apoderado del extremo
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido. Lo

anterior, conforme el articulo 74 y siguientes del C.G.P.

Quinto: Notificar |la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

Partes Direccion electronica registrada

Demandante:
Administradora C.C.C. gerencia@atacar.co
S.A.S.

Demandada:

Secretaria Distrital de correspondencia@secretariajuridica.gov.co

Hacienda.

Ministerio Publico:




11001 33 37 041 2022 0029800
Inadmite demanda.

Carlos Zambrano czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9cdab905279720ed4ad84621b22dbad787b8d60f635d06d2¢c7aff48931620919
Documento generado en 11/11/2022 04:30:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00308 00

Demandante: Medimas EPS S.A.S.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones.

Medio de| Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Control

Auto 2022-1025

Se analiza si la demanda presentada por Medimas EPS S.A.S., a
través de apoderado judicial, en contra de la Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto en el
Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los presupuestos exigidos para

su admision.
Consideraciones.
El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativa y de lo

Contencioso Administrativo, establece que toda demanda deberd

contener, entre otros requisitos, los siguientes:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11001 33 37 041 2022 0030800
Inadmite demanda.

"(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas

violadas y explicarse el concepto de su violacion

(...)
6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para

determinar la competencia”

En el caso sub judice, la parte actora pretende obtener la nulidad de
la Resolucion No. 2020_4718048_9 SUB-104979 del 11 de mayo de
2020, No. 2021_8196213 SUB-206946 del 30 de agosto de 2021 y
No. 2020_8924029_9 SUB-192914 del 10 de septiembre de 2020.

Revisado el expediente, observa el despacho que el actor, en el
acapite de los hechos no preciso la fecha en la que fueron
notificados los actos demandados, tampoco aporté Ila
constancia de notificacion de la Resolucidon No. 2020_8924029_9
SUB-192914 del 10 de septiembre de 2020.

En segundo lugar, se evidencia que el demandante, si bien indico
las normas violadas, no precisé los motivos de impugnacion
de los actos discutidos. Es decir, no clarific6 si los reproches
derivaban de la infraccion de las normas en que deberian
fundarse, de una falsa motivacion, del desconocimiento del
derecho de audiencia y de defensa y/o de la desviacion de

poder.

Respecto de la infraccidon de las normas en que debia fundarse, el
demandante debe precisar si la violacion alegada esta

relacionada con una falsa interpretacion, de la aplicacion



11001 33 37 041 2022 0030800
Inadmite demanda.

indebida de una norma, de un error de hecho o sobre cual

modalidad de violacion se fundaba su peticion.

En consecuencia y dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de la
demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias?, se
le concede a la parte demandante el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de la presente decision, para que subsane

todas las irregularidades advertidas.

El escrito de subsanacién de la demanda y los anexos se debe remitir
por via electronica al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al e-mail de la parte
demandada, como lo exige el articulo 162-8 adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota

Resuelve:

Primero: Inadmitir la demanda presentada por Medimas EPS
S.A.S., a través de apoderado judicial, en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones por

los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte actora, el término de diez (10) dias
a partir de la notificacidon de la presente decision, para que subsane
los defectos advertidos, de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Ademas, allegar el escrito introductorio ajustado, en un
archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al correo

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al e-mail de

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135



11001 33 37 041 2022 0030800
Inadmite demanda.

la parte demandada, como lo exige articulo 162-8 ibidem, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Vencido el término concedido, ingresar el proceso al

Despacho para proveer.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva al Dr. Cristian Arturo
Hernandez Salleg, para actuar en calidad de apoderado del
extremo demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido. Lo anterior, conforme el articulo 74 y siguientes del C.G.P.

Quinto: Notificar la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

Partes Direccion electrdnica registrada

Demandante:
notificacionesjudiciales@medimas.com.co
Medimas EPS S.A.S.

Demandada:

Colpensiones. notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Ministerio Publico:

Carlos Zambrano czambrano@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
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Oral 041
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f15bb42b33c0cf80e0dc59d942b1257172aff99394d4515249377a9a11a5f921
Documento generado en 11/11/2022 04:30:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D’EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00328 00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES -
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP -
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUT O No-2022-1026

Se analiza si la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - a través de
apoderado judicial, en contra del FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP-, en

ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion
electronica.
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Expediente No. 11001333704120220032800
Auto inadmite
Pagina 2 de 6

derecho, previsto en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los

presupuestos exigidos para su admision.

I. CONSIDERACIONES
En punto de los requisitos de la demanda, el articulo 162 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

"Articulo 162. Contenido de Ila demanda. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberan indicar también su canal digital.



Expediente No. 11001333704120220032800
Auto inadmite
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8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos
a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.

Igualmente, el articulo 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefala lo

siguiente:

"Articulo 166. Anexos de la demanda.
A la demanda debera acompafarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicaciéon, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun
el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago
total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la
certificacion sobre su publicacion, se expresara asi en la demanda
bajo juramento que se considerara prestado por la presentacion
de la misma, con la indicacién de la oficina donde se encuentre el
original o el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado
de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda.
Igualmente, se podra indicar que el acto demandado se encuentra
en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.
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2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandante,
asi como los dictamenes periciales necesarios para probar
su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor
se presenta al proceso, cuando tenga la representacion de otra
persona, o cuando el derecho que reclama proviene de haberlo otro
transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de
personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la
prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la
Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades
creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las
partes y al Ministerio Publico.”

En el caso subjudice se pretende la nulidad de la Resolucion CC No.
00342 del 24 de mayo de 2022, por medio de la cual se negaron las
excepciones formuladas por Colpensiones contra la Resolucion
CC000178 del 17 de junio de 2021. Una vez analizados los anexos
enunciados en el escrito introductorio, se advierte que la demandante
omitié adjuntar copia del acto administrativo demandado. Ello impide
pronunciarse sobre la admisidon de la demanda, ante la ausencia el

requisito previsto en el articulo 166 del C.P.C.A.

En consecuencia, dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de la

demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias?, se

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Expediente 20135
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le concede a la parte demandante el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacidon de la presente decision, para que subsane
todas las irregularidades advertidas, segun lo dispuesto en los
numerales 79 y 8° del 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el inciso 4° del
Articulo 6° del Decreto 806 de 2020 y numerales 2° y 3° del articulo
166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

El escrito de subsanacién de la demanda y los anexos se debe remitir
por via electronica al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al e-mail de la parte
demandada, tal como lo exige el Inciso 4° del Articulo 6° del Decreto
806 de 2020.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda instaurada por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - a través de apoderado judicial, en contra del
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP-, por los motivos expuestos en la parte

motiva.
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SEGUNDO. CONCEDER a la demandante el término de diez (10) a
partir de la notificacidén de la presente decisidon, para que subsane los
defectos advertidos, de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Ademas, allegue el escrito introductorio ajustado, en un
archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al correo

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co_y al email de |la

parte demandada.

TERCERO. Vencido el término concedido, vuelva el proceso al

Despacho para proveer.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia con el uso de las

tecnologias:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE

paniaguacohenabogadossas@gmail.com

Administradora Colombiana

de Pensiones - Colpensiones - | notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
DEMANDADA
Fondo de Prestaciones

Econdmicas, Cesantias y | notificacionesjudicialesart197@foncep.gov.co
Pensiones (FONCEP)

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co
CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:paniaguacohenabogadossas@gmail.com
mailto:notificacionesjudicialesart197@foncep.gov.co
mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001 33 37 041 2022 00332 00

Demandante: Research Pharmaceutical S.A.

Demandado: UAE Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN

Medio de| Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Control

Auto 2022-1027

Se analiza si la demanda presentada por Research Pharmaceutical
S.A., a través de apoderado judicial, en contra de la UAE Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto
en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los presupuestos exigidos

para su admisién.
Consideraciones.
El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, establece que toda demanda deberd

contener, entre otros requisitos, los siguientes:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11001 33 37 041 2022 00332 00
Inadmite demanda.

"(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas

violadas y explicarse el concepto de su violacion.”

En el caso sub judice, la parte actora pretende obtener |la nulidad de
la Liquidacion Oficial de Revision No. 322412021000046 del
03 de junio de 2021 y de la Resolucion No. 004702 del 13 de
junio de 2022 que resolvio el recurso de reconsideracion,

presentado en contra de aquella determinacién.

Revisado el expediente, observa el despacho que el actor, en el literal
E) del acapite de los hechos, introdujo aspectos juridicos,
transcripciones legales y doctrinales que no comportan una situacion
factica de tiempo, modo y lugar, motivo por el cual, debera

ajustario.

En segundo lugar, se evidencia que el demandante, no precisd la
fecha en la que fue enterado de la Resolucion No. 004702 del 13
de junio de 2022, ni aportd la constancia de su notificacién, la cual
se requiere para efectos de computar el término de caducidad. En
ese sentido, debera hacer la precision del caso y allegar el documento

senalado.

En consecuencia y dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de la
demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias?, se

le concede a la parte demandante el término de diez (10) dias

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135



11001 33 37 041 2022 00332 00
Inadmite demanda.

siguientes a la notificacidon de la presente decision, para que subsane

todas las irregularidades advertidas.

El escrito de subsanacién de la demanda y los anexos se debe remitir
por via electrdnica al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al e-mail de la parte
demandada, como lo exige el articulo 162-8 adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota

Resuelve:

Primero: Inadmitir |la demanda presentada por Research
Pharmaceutical S.A., a través de apoderado judicial, en contra de
la UAE Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN,

por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte actora, el término de diez (10) dias
a partir de la notificacidon de la presente decision, para que subsane
los defectos advertidos, de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Ademas, allegar el escrito introductorio ajustado, en un
archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al e-mail de
la parte demandada, como lo exige articulo 162-8 ibidem, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Vencido el término concedido, ingresar el proceso al

Despacho para proveer.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. Margarita Diana
Salas Sanchez, para actuar en calidad de apoderado del extremo

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido,



11001 33 37 041 2022 00332 00
Inadmite demanda.

conforme lo dispuesto en el articulo 74 y siguientes del Cdédigo

General del Proceso.

Quinto: Notificar |la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacion a las siguientes direcciones

electronicas:

Partes Direccion electronica registrada
Demandante:
Research Pharmaceutical notificaciones.judiciales@co.ey.com
S.A.
Demandada:
DIAN notificacionesjudiciales@dian.gov.co
Ministerio Publico:

czambrano@procuraduria.gov.co

Carlos Zambrano

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Lilia Aparicio Millan
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4620bb3c08c479572119688c73ffe4308f084d285580fa24e477f0026d24310f
Documento generado en 11/11/2022 04:30:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001333704120220033800

Demandante: Nueva EPS S.A.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones y Administradora de los Recursos
del Sistema General de Seguridad Social en
Salud - ADRES.

Medio de| Nulidad y Restablecimiento del derecho.

Control

Auto 2022-1028

Se analiza si la demanda presentada por la Nueva EPS S.A., a través
de apoderado judicial, en contra de la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones y Administradora de los
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud -
ADRES, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, previsto en el Articulo 138 del

C.P.A.C.A, satisface los presupuestos exigidos para su admision.

II. Consideraciones.

1 para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electrdnica.
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El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativa y de lo
Contencioso Administrativo, establece que toda demanda debera

contener, entre otros requisitos, los siguientes:

"(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,

debidamente determinados, clasificados y numerados.

(...)
5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren

en su poder.”

A su turno, el articulo 166 ejusdem, relaciona los documentos con

los que se debe acompanar el escrito inicial:

"1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,

comunicacion, notificacién o ejecucion, segun el caso. (...).”

En el caso sub judice, la parte actora pretende obtener la nulidad de
las Resoluciones DNP-DD 0137 del 7 de enero de 2021, por medio
de la cual Colpensiones, ordend a la EPS demandante, a efectuar la
devolucion de wunos aportes efectuados respecto de wunos
pensionados, durante el periodo comprendido entre mayo de 2019 a
abril de 2020 y del acto GDD-DD 0148 del 17 de junio de 2022,
gue resolvio el recurso de apelacién formulado en contra de aquella

determinacion.

Revisado el expediente, observa el despacho que el actor, en el
acapite de los hechos, omitié sefalar la fecha en la que fueron
proferidas las resoluciones demandadas, asi como la data en

que estas fueron notificadas.

En igual sentido, se observa que el demandante no hizo ninguna
referencia respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en

gue se expidid la Resolucién, por medio de la cual la entidad



demandada resolvié el recurso de reposicion propuesto en contra del
acto administrativo DNP-DD 0065 del 7 de enero de 2022.

En segundo lugar, la EPS demandante debera adecuar Ilas
pretensiones de la demanda, en el sentido de incluir la
Resolucion que resolvié el recurso de reposicion, conforme lo
indica el articulo 163 del C.P.A.C.A.

En tercer lugar, este estrado judicial echa de menos la copia del
acto administrativo que resolvio el recurso de reposicion
(DNP-DD 0065 del 7 de enero de 2022).

En consecuencia y dado que el escrito introductorio es un requisito
procesal que debe ser controlado por el juez desde la admision de la
demanda, entre otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias?, se
le concede a la parte demandante el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de la presente decision, para que subsane

todas las irregularidades advertidas.

El escrito de subsanacién de la demanda y los anexos se debe remitir
por via electrdnica al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al e-mail de la parte
demandada, como lo exige articulo 162-8 adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota

Resuelve:

Primero: Inadmitir |la demanda presentada por la Nueva EPS
S.A., a través de apoderado judicial, en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones y

Administradora de los Recursos del Sistema General de

2 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135



Seguridad Social en Salud - ADRES, por los motivos expuestos

en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte actora, el término de diez (10) dias
a partir de la notificacidn de la presente decision, para que subsane
los defectos advertidos, de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Ademas, allegar el escrito introductorio ajustado, en un
archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al e-mail de
la parte demandada, como lo exige articulo 162-8 ibidem, adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Vencido el término concedido, ingresar el proceso al

Despacho para proveer.

Cuarto: Reconocer personeria adjetiva al Dr. John Edward
Romero Rodriguez, para actuar en calidad de apoderado del
extremo demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido. Lo anterior conforme lo dispone el articulo 74 y siguientes
del C.G.P.

Quinto: Notificar la presente providencia con el uso de las
tecnologias de la informacion a las siguientes direcciones

electronicas:

Partes Direccion electrdnica registrada
Demandante:
johne.romero@nuevaeps.com.co
Nueva EPS S.A. secretaria.general@nuevaeps.com.co
Demandada:

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
Colpensiones y ADRES notificaciones.judiciales@adres.gov.co

Ministerio Publico:
czambrano@procuraduria.gov.co

Carlos Zambrano

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:
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Juez
Juzgado Administrativo
Oral 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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