REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00192-00

Demandante: MARIA SUSANA MUNOZ BOLANOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

La sefiora MARIA SUSANA MUNOZ BOLANOS quien acttia a través de apoderado
judicial presenta medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL vy
propone como pretensiones las siguientes:

“2.1. Se declare la nulidad de la Resolucion No RDO 2017-03563 del 19 de
octubre de 2017, por medio de la cual la Subdireccion de Determinacion de
Obligaciones de la Direccion de Parafiscales, profirio Liquidacion Oficial
a mi representado.

2.2. Se declare la nulidad de la Resolucién No RDO — 2020-M-05089 del
13 de noviembre de 2020; por medio de la cual se da aplicacién al Esquema
de Presuncion de Costos y se revoca parcialmente la Liquidacion Oficial
No. RDO-2017-03563 del 19 de octubre de 2017.

2.3. Como consecuencia de la nulidad de las Resoluciones No. RDO-2017-
03563 de 19 de octubre de 2017 y RDO -2020-M-05089 de 13 de noviembre
de 2020, se restablezcan los derechos de la sefiora MARIA SUSANA
MUNOZ BOLNOS, bajo el entendido que no tiene obligacion de realizar
aportes al Sistema de Seguridad Social Integral SSSI.

2.4. Como consecuencia de la nulidad de las Resoluciones No RDO-2017-
03563 del 19 de octubre de 2017 y RDO -2020-M-05089 del 13 de
noviembre de 2020, se restablezcan los derechos de la sefiora MARIA
SUSANA MUNOZ BOLANOS, bajo el entendido que no proceden las
sanciones por las presuntas conductas de omision, al no encontrarse
obligado a realizar aportes al Sistema de Seguridad Social Integral —SSSI.”
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Radicacién No. 110013337043-2021-00192-00
Demandante: MARIA SUSANA MUNOZ BOLANOS
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se evidencia que, lo que pretende la demandante es la nulidad de la Resolucion RDO-
2017-03563 de 19 de octubre de 2017 por medio de la cual se profiere Liquidacion
Oficial por omisién en la afiliacion y/o vinculacién y pagos de los aportes al Sistema
General de Seguridad Social Integra y se sanciona por omision; y la nulidad de la
Resolucion RD0O-2020-M-05089 de 13 de noviembre de 2020 a través de la cual la
UGPP da aplicacion al Esquema de Presuncién de costos y revoca parcialmente la
Liquidacion Oficial, acto administrativo que se expidio en virtud del estudio de la
procedencia de la Revocatoria Directa.

Asi, el Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas
en la Ley 1437 de 2011, articulos 162 y s. s., observa que aquella adolece de algunos
defectos, asi:

eNo se allega constancia de notificacion de la Resolucion RDO-2020-M-
05089 de 13 de junio de 2020, pues en el escrito de demanda sefiala que la
mismo fue notificado el 17 de junio de 2021, sin embargo, no se adjunto
prueba de dicha comunicacién y/o notificacion.

oEn el texto de la demanda no se explican las razones de la presunta
ilegalidad de la Resolucion RDO-2020-M-05089 de 13 de junio de 2020
que resolvio la “Revocatoria Directa” y modifico la liquidacion oficial.

En atencion a lo anterior, a efectos de resolver sobre la admision de la demanda
considera pertinente el Despacho requerir al apoderado judicial de la parte demandante
para que aclare los siguientes puntos:

e Allegar constancia de notificacién y7o0 comunicacién de la Resolucion
RDO-2020-M-05089 de 13 de junio de 2020.

e Desarrollar, aclarar y complementar el acapite de concepto de violacion,
respecto de la presunta ilegalidad de la Resolucion RDO-2020-M-05089 de
13 de junio de 2020.

Se debe integrar toda la demanda en un solo escrito y correr los respectivos traslados
a las entidades demandadas.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la Sefiora Maria Susana Mufioz
Bolafios, a través de apoderado judicial, en consecuencia, concédase a la parte actora
el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién por estado de este
proveido, para que subsane la demanda (integrada en un solo _documento), de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Radicacién No. 110013337043-2021-00192-00
Demandante: MARIA SUSANA MUNOZ BOLANOS
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes, que todos los memoriales (contestaciones,
apelaciones, impugnaciones, solicitudes o entregas de informacion y demas) deben ser
enviados via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que sean registrados en el
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor
Milton Gonzélez Ramirez, como apoderado de la demandante dentro del
asunto de la referencia, en los términos y para los efectos del poder
otorgado obrante en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.
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ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00193-00

Demandante: OSCAR ANDRES BERNAL PRIETO

Demandado: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD BOGOTA Y
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho para calificar, se advierte lo siguiente:

El sefior OSCAR ANDRES BERNAL PRIETO identificado con cédula de
ciudadania 80.070.058 quien actla a traves de apoderada judicial presenté demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD BOGOTA Y LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA.

Por reparto le correspondio el proceso al Juzgado 5 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota quien, mediante proveido de 22 de julio de 2021, declaré falta de
competencia y ordend la remision del proceso a la Seccion Cuarta de esta Jurisdiccion
por tratarse de un procedimiento de cobro coactivo.

A través de acta de reparto de 3 de agosto de la presente anualidad le correspondi6 el
conocimiento del asunto a este Juzgado.

El Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas en la
Ley 1437 de 2011, articulos 162 y s. s., observa que aquella adolece de algunos
defectos, asi:

o En primera medida se le debe indicar al demandante que para demandar a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho este debe estar acorde
a lo establecido en el articulo 138 del CPACA, cumpliendo por su puesto el término
que alli se indica para determinar la respectiva caducidad.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00193-00
Demandante: OSCAR ANDRES BERNAL PRIETO
Demandado: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO INADMISORIO

o PODER: Se requiere al apoderado para que adecue el poder conforme a_las
pretensiones planteadas e incluir todos los actos debidamente individualizados
que pretende demandar como lo sefala el articulo 74 del C.G del P.

o INDIVIDUALIZACION DE PRETENSIONES: Debe determinar la parte
demandante con entera precision los actos administrativos que pretende atacar a través
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, frente a procesos de
cobro coactivo es pertinente hacerle la siguiente claridad a la parte:

El articulo 101 del Cddigo Contencioso Administrativo sefiala:

“ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. Sélo serdn
demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los
términos de la parte segunda de este cédigo, los actos administrativos que
deciden las excepciones a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante
la ejecucion vy los que liquiden el crédito”.

Asi pues, de la lectura de la norma transcrita permite concluir que, en principio, s6lo
son demandables los actos que (i) deciden excepciones a favor del deudor, (ii) ordenan
continuar con la ejecucién y (iii) liquidan el crédito.

El articulo 835 del Estatuto Tributario dispone lo siguiente:

“Art. 835. Intervencion del contencioso administrativo.

Dentro del proceso de cobro administrativo coactivo, s6lo seran
demandables ante la Jurisdiccion Contencioso - Administrativa las
resoluciones que fallan las excepciones y ordenan llevar adelante la
ejecucién; la admision de la demanda no suspende el proceso de cobro,
pero el remate no se realizara hasta que exista pronunciamiento definitivo
de dicha jurisdiccion”.

Es de precisar que el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
actos proferidos por la Administracion, exige que los mismos sean individualizados de
tal forma que permitan su andlisis concienzudo, de que no se confundan con otros, con
el fin de determinar su origen, procedencia, y ademas de ello precisar lo que se persigue
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, y en el
acapite que corresponde, sin que sea posible la remision a otros apartes de la demanda

. HECHOS DE LA DEMANDA: Los hechos deben ser relacionados de forma
sucintos, concretos y en orden cronoldgica con fechas, relacionando dentro de ellos los
actos administrativos objeto de demanda, pues de la lectura de los hechos narrados, da
cuenta el Despacho que estos no cumplen con lo establecido en el Articulo 162 del
CPACA, por lo que debera hacer las adecuaciones necesarias.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00193-00
Demandante: OSCAR ANDRES BERNAL PRIETO
Demandado: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO INADMISORIO

. COPIA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS: Se
requiere al apoderado de la parte demandante para que allegue copia fisica de todos
los actos acusados con su correspondiente constancia de notificacion y/o ejecutoria
de conformidad con el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Asi mismo acreditar agotamiento de la via gubernativa o interposicion de los recursos
obligatorios que proceden contra el acto, para que se entienda agotado este requisito,
no es necesario solamente la interposicion sino la resolucion de estos por parte de la
autoridad administrativa, sin perjuicio del silencio administrativo negativo; ahora, este
requisito solo es necesario cuando contra el acto procedan recursos, de lo contrario no
hay obligatoriedad al respecto.

o ANALISIS DE CADUCIDAD: el apoderado no realizo el correspondiente
analisis de caducidad, ademéas de eso no allega copia de los actos administrativos
demandados junto con la constancia de notificacion del acto administrativo gue
agota la via administrativa, por lo que para el Despacho no le es posible realizar el
correspondiente analisis.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO, NORMAS VIOLADAS Y
CONCEPTO DE VIOLACION: Cada uno de estos acapites debera ser adecuado
frente a la solicitud de nulidad y restablecimiento del derecho en relacién con los actos
demandados.

. CUANTIA: La determinacion de la cuantia debe realizarse de forma razonada,
en los términos del numeral 6 del Articulo 162, en concordancia con el articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011, a fin de determinar la competencia de este Juzgado para conocer
el caso de autos, habida consideracion que en la demanda no se realiza una
individualizacion y estimacion debida de la cuantia.

o De igual manera, debera relacionar y allegar las pruebas que se encuentren
en su poder de conformidad con el mandato del articulo 166 de Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior OSCAR ANDRES
BERNAL PRIETO, y concéder a la parte actora el término de diez (10) dias, contados
a partir de la notificacién por estado de este proveido, para que subsane la demanda
(integrada en un solo documento), de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00193-00
Demandante: OSCAR ANDRES BERNAL PRIETO
Demandado: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO INADMISORIO

SEGUNDO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestaciones,
apelaciones, impugnaciones, solicitudes o entregas de informacion y demas) deben ser
enviados via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que sean registrados en el
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notific6 a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

y L2

7 .
o I EANC S
A BN -
, =
e — = — == & T

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRERTARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

}

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00196-00

Demandante: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES-

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por la ADMINISTRADORA DE
LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD -ADRES- quien actia a través de apoderada judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-,
radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, correspondiéndole por reparto a este Despacho segln acta del 5 de
agosto de 2021.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“1. Que se declare la nulidad de la Resolucion No. DNP 1924 de 01 de
noviembre de 2019, acto administrativo proferido por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES, por adolecer de los vicios de violacién de normas
superiores, expedicién irregular — violacién al debido proceso
administrativo, falsa motivacion y desviacion de las atribuciones propias.

2. Que se declare la nulidad de la Resolucion No. DNP 863 de 12 de marzo
de 2020 expedida por la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, que resolvio el recurso de reposicion interpuesto contra la
citada resolucion.

3. Que se declare la nulidad de la Resolucién No. GDD 0167 de 12 de
agosto de 2020 expedida por la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, que resolvid el recurso de apelacién interpuesto contra la
citada resolucion.

4. Que en consecuencia de la anterior declaracion a titulo de
restablecimiento del derecho se declare que la ADMINISTRADORA DE
LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
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Radicacion No. 110013337043-2021-00196-00
Demandante: ADRES
Demandado: COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SOCIAL EN SALUD - ADRES no debe reintegrar a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES la suma de UN MILLON CIENTO DIECISEIS MIL
SEISCIENTOS PESOS M/TCE ($1.116.600).

5. Que se condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES al pago de las costas y gastos que se
originen en el presente proceso. ”

Por lo anterior y analizada la demanda, se tiene que la misma, retne los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
para activar el aparato jurisdiccional, este Despacho procede a su ADMISION.

En consecuencia, se DISPONE:

1. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico a
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-
0 a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, enviando copia de la
misma junto con sus anexos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 y 199
del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Debe advertirse a la entidad demandada, que la contestacion a la demanda, debera ser
enviada via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
a raiz del aislamiento preventivo obligatorio y con fundamento en los articulos 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales de la admision de la demanda al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho judicial y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado enviando copia de la misma junto con sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Se aclara a la parte demandada y demas intervinientes gue la notificacion de este auto
se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021;y a partir del dia
siquiente al de la notificacién empezara a correr el término comun de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 ibidem para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, en su caso, presentar demanda de reconvencion
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Radicacion No. 110013337043-2021-00196-00
Demandante: ADRES
Demandado: COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

4. LIBRESE oficio mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones, quien actle a través de apoderado judicial, de Ila
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-
para que, con destino al expediente de la referencia, allegue copia auténtica de los
antecedentes administrativos de las Resoluciones: DNP 1924 de 1° de noviembre de
2019, DNP 863 de 12 de marzo de 2020 y GDD 0167 de 12 de agosto de 2020; via
correo electronico a la direcciéon: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato PDF, y con copia a la parte demandante, en virtud de las disposiciones
adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los articulo 186 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

5. En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este Juzgado a la
direccion de correo electronico jadmin43bta@notificacionesrj.gov.co

6. Respecto de los gastos procesales estos no se ordenaran, por existir medios
electronicos para efectos de notificaciones a las partes tal y como lo estatuye la Ley
1437 del 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, no obstante, si son necesarios en
alguna eventual etapa del desarrollo normal del proceso estos se fijaran por parte de
este operador judicial a cargo de la parte demandante.

7. RECONOCER personeria para actuar a la doctora CLAUDIA PAOLA PEREZ
SUA identificada con cédula de ciudadania nro. 1.014.242.822 de Bogota y portadora
de la Tarjeta Profesional nro. 256.848 del C.S. de la Judicatura, en calidad de
apoderada judicial de la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES-, de
conformidad a los términos otorgados en poder adjunto en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION CUARTA

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacién No. 110013337043-2021-00197-00
Demandante: LYDA MARIA FRANKY ZAPATA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

La sefiora LYDA MARIA FRANKY ZAPATA quien actla a través de apoderado
judicial, radico ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
correspondiéndole por reparto a este Juzgado segun acta de 9 de agosto de 2021%.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:
“PRIMERA. - DECLARAR LA NULIDAD de la Resoluciéon Sancion RDO
2019-01829 del 21 de junio de 2019 y de la Resolucion RDC 2021-00493 del
30 de marzo de 2021.

SEGUNDA. - A titulo de restablecimiento del derecho, ORDENAR y dejar sin
efectos juridicos las resoluciones sefialadas. ”

Asi, previo a resolver sobre su admision el Despacho realiza las siguientes,

CONSIDERACIONES

Oportunidad para ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

La caducidad es el fenomeno procesal que se presenta como consecuencia del
vencimiento del término fijado en la ley para promover una demanda en ejercicio de
un determinado medio de control. Se trata por tanto, de una figura eminentemente
objetiva que determina la oportunidad para iniciar la accion, pues, sin consideracion

1 Ver expediente digital
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a circunstancia subjetiva alguna y atn en contra de la voluntad del titular del derecho
de accién, el mero paso del tiempo condiciona el ejercicio de dicho derecho.

La caducidad de los medios de control en materia Contencioso Administrativa se
justifica, segun lo dispone Seccién Cuarta, de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado:

“Ahora bien, conforme con el literal d) del articulo 164 del C.P.A.C.A. la
posibilidad de interponer el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho caduca al cabo de cuatro meses, contados a partir del dia
siguiente de la notificacidén, comunicacidn o ejecucion del acto.

Pues bien, la caducidad es un limite que se impone al ejercicio de los medios
de control contencioso administrativos con el fin de salvaguardar la
seguridad juridica con respecto a los actos proferidos por la administracion.
Ocurre como consecuencia de la inactividad del administrado, quien deja
transcurrir el tiempo fijado por la ley sin ejercer el respectivo medio de
control.

La caducidad es uno de los requisitos de la demanda cuya verificacion se
hace por el juez al momento de admitir la demanda, sequn lo establecen los
Articulo 170y 171 del C.P.A.C.A.”?. (Destacado por el Despacho).

En este sentido, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra en el articulo 164 la oportunidad para presentar la demanda,
en ejercicio de los diferentes medios de control. Asi, el literal d) del numeral 2°
dispone, sobre el término para intentar la demanda en ejercicio del Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera
ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en
otras disposiciones legales.” (Negrilla del Despacho).

De conformidad con la norma en cita, la persona que se crea lesionada en su derecho
individual y concreto, con ocasion de la expedicion de un Acto Administrativo de
caracter particular, podra ejercer el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la notificacion de la decision
adoptada por la Administracion que pretende sea anulada por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, M.P. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, 7 de mayo de 2014,
Expediente No. 25000-23-37-000-2012-00387-01(20183), Actor: Proyecto 101 S.A.
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Del Caso Concreto

Observa el Despacho que con la demanda se pretende la nulidad de la Resolucién
Sancion RDO-2019-01829 de 21 de junio de 2019 por medio de la cual se profiere
resolucion sancionatoria por el no envio de informacion contra la Sefiora LYDA
MARIA FRANKY ZAPATA.

Ademas de la RDC-2021-00493 del 30 de marzo de 2021 “Por medio de la cual se
resuelve recurso de reconsideracion interpuesto contra la Resolucion No. RDO-2019-
01829 del 21 de junio de 2019, la cual fue notificada a la demandante a través de
correo electrénico el 30 de marzo de 2021 segln constancia que obra en el expediente
digital.

En este orden de ideas, el término de caducidad se debe contar a partir del dia siguiente
al que se realizd la respectiva notificacién o ejecutoria de la providencia objeto de
censura por la parte demandante, esto es, desde el 1° de abril de 2021, lo que implica
que el demandante tenia hasta el 1° de agosto de 2021 para presentar el medio de
control pero como ese dia fue inhabil, el termino fenecid el 2 de agosto de 2021.

Bajo tales consideraciones, este Despacho concluye que en el presente asunto operd
el fendbmeno de la caducidad, teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 9
de agosto de 2021, esto es, por fuera del término que concede la ley para ejercer el
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, lo cual da lugar al
rechazo de plano de la demanda en los términos del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que dispone:

“ARTICULO 169. Rechazo de la Demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1) Cuando hubiere operado la caducidad.

2) Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3) Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Bajo este supuesto la parte actora tenia hasta el dia 2 de agosto de 2021 para
interponer la correspondiente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
lo cual no se cumplio, toda vez que fue radicada en el buzén de demanda en linea el
6 de agosto de 2021 y repartida a este Despacho el dia 9 de agosto de 2021, esto es 5
dias habiles después de que se debia presentar la demanda en la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., operando asi el fenémeno juridico
de la caducidad de la accion.

En consecuencia, y de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 169
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
rechazara de plano la demanda interpuesta por la sefiora LYDA MARIA FRANKY
ZAPATA, a través de apoderado judicial, por haber acaecido el fenémeno juridico de
la caducidad del medio de control.
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En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda presentada por la sefiora LYDA
MARIA FRANKY ZAPATA a través de apoderado judicial, por haber operado el
fendmeno juridico de la caducidad de la accion de conformidad con lo manifestado
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNRO: SE RECONOCE personeria juridica para actuar a la sociedad
BARRERA PALACIO ABOGADOS S.A.S representada legalmente por el Dr.
Jorge Alberto Palacio Rivero identificado con la C.C. nro. 80.200.788 y portador de
laT.P.nro. 131.44. del C. S de la J, quien actua como apoderado judicial de la de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder y certificado de
camara y comercio adjunto a proceso.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE al interesado los
documentos aportados, y ARCHIVESE la actuacion, previo las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a
las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION CUARTA

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00200-00

Demandante: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA
NACIONAL
Demandado: CORPORACION AUTONOMA  REGIONAL DE

CUNDINAMARCA -CAR-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA NACIONAL, quien
actia a través de apoderado judicial, interpuso demanda de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho contra la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL correspondiendo por reparto en primera medida al Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota quien mediante providencia de 10 de
junio de 2021 remiti6 el proceso a la seccion cuarta de esta corporacion
correspondiendo por reparto a este Juzgado segun acta de 19 de marzo de 2021.

De la revision integral del proceso encontramos que las pretensiones propuestas por
la parte demandante son las siguientes:

“PRIMERA: Que se declare la nulidad de la Resolucion No. 030 del 03
enero del aiio 2020, “Por medio de la cual se resuelve la reclamacion
presentada por la Armada Nacional Club Nautico Refugio El Mufia, contra
la factura TUSO No. 201803403, y se toman otras decisiones”, proferida
por la Directora Administrativa y Financiera de la Corporacion Autbnoma
Regional de Cundinamarca CAR.

SEGUNDA: Que se declare la nulidad de la Resolucion DAF No.
80207100119 de 11 AGO. 2020. Por medio de la cual se resuelve el
recurso de Reposicion contra la Resolucion No. 030 de 2020, en relacion
con la Factura No. 201803403, proferida por la Directora Administrativa
y Financiera de la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca
CAR.
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TERCERA: Que como consecuencia de las declaraciones anteriores se
restablezca el derecho de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
ARMADA NACIONAL vy se ordene reliquidar y reajustar factura No.
201803403 de acuerdo con los lineamientos establecidos en el articulo
2.2.9.6.1.6 del Decreto 1076 de 2015, "Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

CUARTA: Se ordene CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA — CAR, que la reliquidacion y reajuste de la factura
No. 201803403 correspondientes a la vigencia 2018 y se expida una nueva
factura con los ajustes contables a que haya lugar, la cual debe liquidarse
con las especificaciones claras y expresas del desarrollo de adelantar
actividades recreativas en el area y/o superficie del Embalse de Tominéy
no como captacion de agua como erradamente se aplicé por parte de la
Entidad demandada..”

CONSIDERACIONES

Sobre la competencia de los jueces administrativos en primera instancia dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo 155 del
CPACA, establece:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia: [..]

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucién o
asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda
de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes ”. (Resalta el
Despacho)

Visto lo anterior, es claro que los juzgados administrativos de Bogota son competentes
para conocer en primera instancia los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho en que se controviertan actos administrativos de los procesos que se
promuevan sobre el monto, distribucidn y asignacion de impuestos, contribuciones y
tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales, en que la cuantia no
sobrepase los 100 SMLMV, siendo esta para el periodo 2020 la suma $87.780.300.00
m/cte.

! La determinacion de la cuantia en el presente caso se toma en consideracion el valor determinable del salario minimo
legal vigente a la fecha de la presentacion de la referida nulidad y restablecimiento del derecho, como resultado de
multiplicar $877.803 (S.M.L.V.) por 100.
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Analizado el asunto bajo estudio, del contenido de los actos acusados, se logra
evidenciar que la cuantia o suma discutida por la parte demandante asciende a
$212.815.185,00 por concepto de tasa ambiental por utilizacion de aguas que se le
cobro a la entidad demandante mediante la factura TUSO 201803403 del 30 de abril
de 2019.

A efectos de establecer la cuantia del presente asunto debemos remitirnos al CPACA,
el cual establece:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA
CUANTIA. <Ver Notas de Vigencia> Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se
establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién
mayor.” (Subraya el Despacho)

Visto lo anterior, el Despacho constata que la suma discutida por la parte demandante
respecto de las Resoluciones 030 de 2020 y DAF 80207100119 de 11 de agosto de
2020 asciende a lasuma de DOSCIENTOS DOCE MILLONES OCHOCIENTOS
QUINCE MIL CIENTO OCHENTA Y CINCO PESOS ($212.815.185.00).

Con base en lo expuesto, es evidente que la cuantia de que tratan las resoluciones
relacionadas en el acapite de pretensiones, supera la cuantia equivalente a 100
SMLMYV de que trata el numeral 4° del articulo 155 del CPACA, en consecuencia,
este Despacho se declarard incompetente para conocer de la demanda y se ordenara
la remisién del expediente ante el H. Tribunal de Cundinamarca Seccion Cuarta, a
través de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Por la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, REMITASE por competencia - factor cuantia el expediente de
la referencia para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Cuarta (Reparto), por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase como
presentada la demanda el 11 de diciembre de 2020, fecha en la que se radico ante
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Bogota mediante los canales virtuales habilitados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Uz

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2020, a
las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION CUARTA

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337043-2020-00201-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL
DE TUNJA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA, que actla a traves
de apoderada judicial, radicé ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, correspondiéndole por reparto a este Juzgado segun
acta de 10 de agosto de 20211,

Conforme a lo anterior, se tiene que las pretensiones de la Demanda son las siguientes:

“(...) PRIMERA: DECLARESE la nulidad del articulo noveno de la
resolucién RDP 035540 del 14 de septiembre del afio 2017, expedida por
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(U.G.P.P).

SEGUNDA: DECLARESE la nulidad de la Resolucion RDP 034485 del
18 de noviembre del afio 2019, expedida por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(U.G.P.P).

TERCERA: DECLARESE la nulidad de la Resolucion RDP 037800 del
11 de diciembre del afio 2019, expedida por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(U.G.P.P).

1 Ver expediente digital
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CUARTA: ORDENESE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (U.G.P.P), a titulo de restablecimiento del
derecho exonerar a la E.S.E HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL
DE TUNJA del pago de la suma de DIECISIETE MILLONES CIENTO
SETENTA Y CINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO PESOS
($17.175.154) M/CTE, por concepto de aportes patronales de la sefiora
JOSEFINA PITA VARGAS.

QUINTA: Que se ordene a la demandada a dar cumplimiento a la
sentencia en los términos del articulo 192 y ss. De la Ley 1437 de 2011.

SEXTA: Que se condene en costas y agencias en derecho a la demandada.

().

Asi, previo a resolver sobre su admision el Despacho realiza las siguientes,

CONSIDERACIONES

Oportunidad para ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

La caducidad es el fendmeno procesal que se presenta como consecuencia del
vencimiento del término fijado en la ley para promover una demanda en ejercicio de
un determinado medio de control. Se trata por tanto, de una figura eminentemente
objetiva que determina la oportunidad para iniciar la accion, pues, sin consideracion
a circunstancia subjetiva alguna y aun en contra de la voluntad del titular del derecho
de accion, el mero paso del tiempo condiciona el ejercicio de dicho derecho.

La caducidad de los medios de control en materia Contencioso Administrativa se
justifica, segun lo dispone Seccion Cuarta, de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado:

“Ahora bien, conforme con el literal d) del articulo 164 del C.P.A.C.A. la
posibilidad de interponer el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho caduca al cabo de cuatro meses, contados a partir del dia
siquiente de la notificacién, comunicacion o ejecucién del acto.

Pues bien, la caducidad es un limite que se impone al ejercicio de los
medios de control contencioso administrativos con el fin de salvaguardar
la seguridad juridica con respecto a los actos proferidos por la
administracion. Ocurre como consecuencia de la inactividad del
administrado, quien deja transcurrir el tiempo fijado por la ley sin ejercer
el respectivo medio de control.
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La caducidad es uno de los requisitos de la demanda cuya verificacion se
hace por el juez al momento de admitir la demanda, seguin lo establecen
los Articulo 170y 171 del C.P.A.C.A.”?. (Destacado por el Despacho).

En este sentido, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra en el articulo 164 la oportunidad para presentar la demanda,
en ejercicio de los diferentes medios de control. Asi, el literal d) del numeral 2°
dispone, sobre el término para intentar la demanda en ejercicio del Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

().

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales.” (Negrilla del
Despacho).

De conformidad con la norma en cita, la persona que se crea lesionada en su derecho
individual y concreto, con ocasion de la expedicion de un Acto Administrativo de
caracter particular, podra ejercer el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la notificacion de la decision
adoptada por la Administracion que pretende sea anulada por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo.

Del Caso Concreto

Observa el Despacho que con la demanda se pretende la nulidad de las siguientes
resoluciones:

o Resolucion RDP 035540 del 14 de septiembre de 2017 por medio de la cual se
reliquida la pension de vejez de la sefiora Josefina Pita VVargas en cumplimiento de un
fallo judicial y orden6 cobro por concepto de aporte patronal a la demandante.

o Resolucion RDP 034485 de 18 de noviembre de 2019 que resolvié el recurso
de reposicion interpuesto contra la anterior resolucion.

o Resolucion RDP 037800 del 11 de diciembre de 2019 a través de la cual se
resolvid el recurso de apelacion contra la resolucion inicial, el cual se notifico el 27
de diciembre de 2019 segun anexo del expediente digital.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, M.P. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, 7
de mayo de 2014, Expediente No. 25000-23-37-000-2012-00387-01(20183), Actor: Proyecto 101 S.A.
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En este orden de ideas, el término de caducidad se debe contar a partir del dia siguiente
al que se realizd la respectiva notificacion o ejecutoria de la providencia que agoto la
via administrativa, esto es, desde el 28 de diciembre de 2019, sin embargo, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 1° del Decreto 564 del 15 de abril de 2020, los términos
de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal
para derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama
Judicial, seran de dias, meses 0 afios, y dad la pandemia de Covid-19, se suspendieron
a partir del 16 marzo 20202,

Ademas, lanorma en cita dijo: “El conteo de los términos de prescripcion y caducidad
se reanudara a partir del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de
términos judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura.”

Con el Acuerdo PCSJA20-11567 de junio 5 de 2020, se levantd la suspension de los
términos de prescripcion y de caducidad, a partir del 1° de julio de 2020 lo que
implica que el demandante tenia hasta el 14 de agosto de 2020 para presentar la
demanda.

Bajo tales consideraciones, este Despacho concluye que en el presente asunto opero
el fendmeno de la caducidad, teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 10
de agosto de 2021, esto es, por fuera del término que concede la ley para ejercer el
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, lo cual da lugar al
rechazo de plano de la demanda en los términos del articulo 169 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que dispone:

“ARTICULO 169. Rechazo de la Demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1)  Cuando hubiere operado la caducidad.

2) Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3) Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Bajo este supuesto la parte actora tenia hasta el dia 14 de agosto de 2020 para
interponer la correspondiente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
lo cual no se cumplid, toda vez que fue radicada el dia 10 de agosto de 2021, esto es
11 meses despues de que se debia presentar la demanda en la oficina de apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., operando asi el fendmeno juridico de
la caducidad de la accion.

En consecuencia, y de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 169
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, se
rechazara de plano la demanda interpuesta por la E.S.E. HOSPITAL

3 El Consejo Superior de la Judicatura, mediante los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-
11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 suspendid los términos judiciales por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19.
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Radicacion No. 110013337-043-2020-00201-00
Demandante: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA a través de apoderado judicial, por
haber acaecido el fendmeno juridico de la caducidad del medio de control.

En consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda presentada por el E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN RAFAEL DE TUNJA, através de apoderada
judicial, por haber operado el fendmeno juridico de la caducidad de la accion de
conformidad con lo manifestado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se RECONOCE personeria para actuar a la Dra. Natalia Elisa
Ramirez Hernandez identificada con la C.C. nro. 1.04.36.406 y portadora de la
tarjeta profesional nro. 268.840 del C. S de la J, como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos de lo establecido en el poder allegado
con el escrito de demanda.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE al interesado los
documentos aportados, y ARCHIVESE la actuacion, previo las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia anterior, hoy
6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00203-00

Demandante: CARLOS ALBERTO ACEVEDO DUARTE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El sefior CARLOS ALBERTO ACEVEDO DUARTE quien actla a través de
apoderado judicial presenta medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL y propone como pretensiones las siguientes:

“2.1. Se declare la nulidad de la Resolucion No RDO 2017-02413 del 26 de
julio de 2017, por medio de la cual la Subdireccidn de Determinacion de
Obligaciones de la Direccion de Parafiscales, profirio Liquidacion Oficial
a mi representado.

2.2. Se declare la nulidad de la Resolucion No RDO-2020-M-04958 del 13
de noviembre de 2020; por medio de la cual se da aplicacion al Esquema
de Presuncion de Costos y se revoca parcialmente la Liquidacion Oficial
No. RDO-2017-02413 de 26 de julio de 2017.

2.3. Como consecuencia de la nulidad de las Resoluciones No. RDO-2017-
02413 de 26 de julio de 2017 y RDO -2020-M-04958 de 13 de noviembre
de 2020, se restablezcan los derechos del sefior CARLOS ALBERTO
ACEVEDO DUARTE, bajo el entendido que no tiene obligacion de realizar
aportes al Sistema de Seguridad Social Integral SSSI.

2.4. Como consecuencia de la nulidad de las Resoluciones No RDO-2017-
02413 de julio de 2017 y RDO -2020-M-04959, se restablezcan los derechos
del sefior CARLOS ALBERTO ACEVEDO DUARTE, bajo el entendido que
no proceden las sanciones por las presuntas conductas de omisién, al no
encontrarse obligado a realizar aportes al Sistema de Seguridad Social
Integral —SSSI.”
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Radicacion No. 110013337043-2021-00203 00
Demandante: CARLOS ALBERTO ACEVEDO
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vemos que lo que pretende la demandante es la nulidad de la Resolucion RDO-2017-
2017-02413 de 26 de julio de 2017 por medio de la cual se profiere Liquidacion Oficial
por omisidn en la afiliacion y/o vinculacién y pagos de los aportes al Sistema General
de Seguridad Social Integra y se sanciona por omision; y la nulidad de la Resolucion
RDO-2020-M-04958 de 13 de noviembre de 2020 a través de la cual la UGPP da
aplicacion al Esquema de Presuncion de costos y revoca parcialmente la Liquidacion
Oficial, dicho acto administrativo se expidié en virtud del estudio de la procedencia de
la Revocatoria Directa.

Asi pues, el Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda
previstas en la Ley 1437 de 2011, articulos 162 y s. s., observa que aquella adolece de
algunos defectos, asi:

e No se allega constancia de notificacion de la Resolucién RDO-
2020-M-04958 de 13 de noviembre de 2020.

e En el texto de la demanda no se explican las razones de la
presunta ilegalidad de la Resolucion Resolucion RDO-2020-M-04958
de 13 de noviembre de 2020 que resolvio la “Revocatoria Directa” y
modifico la liquidacion oficial.

En atencion a lo anterior, a efectos de resolver sobre la admision de la demanda
considera pertinente el Despacho requerir al apoderado judicial de la parte demandante
para que aclare los siguientes puntos:

e  Allegar constancia de notificacion y/o comunicacion de la
Resolucion Resolucion RDO-2020-M-04958 de 13 de noviembre de
2020, que resolvio la revocatoria directa y modifico la liquidacion
oficial.

e  Desarrollar, aclarar y complementar el acédpite de concepto de
violacion, respecto de la presunta ilegalidad de la Resolucion RDO-
2020-M-04958 de 13 de noviembre de 2020.

Se debe integrar toda la demanda en un solo escrito y correr los respectivos
traslados a las entidades demandadas.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, se

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el Sefior Carlos Alberto

Acevedo Duarte, a través de apoderado judicial, en consecuencia, concédase a la
parte actora el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por
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Radicacion No. 110013337043-2021-00203 00
Demandante: CARLOS ALBERTO ACEVEDO
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

estado de este proveido, para que subsane la demanda (integrada en un_solo
documento), de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes, que todos los memoriales (contestaciones,
apelaciones, impugnaciones, solicitudes o entregas de informacion y demas) deben ser
enviados via correo electronico a la
direccién: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que sean
registrados en el sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en
virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento
en los articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al Doctor Milton
Gonzalez Ramirez, como apoderado de la demandante dentro del asunto de la
referencia, en los términos y para los efectos del poder otorgado obrante en el
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notific6 a las partes la providencia
anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337-043-2021-00204-00

Demandante: ACERTARLTDA & CIAS.ENC

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, instauro la sociedad ACERTAR LTDA & CIA S. EN
C., para que se declare la nulidad de la Resolucion RDO-2019-02689 de 26 de agosto
de 2019 através de la cual se sanciond a la demandante por no suministrar informacion
solicitada dentro del plazo establecido para ello y de la Resolucion RDC-2021-00622
de 5 de abril de 2021 a través de la cual se resolvio recurso de reconsideracion
confirmando la resolucion inicial.

El Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas en la
Ley 1437 de 2011 y 2080 de 2021, articulos 162 y s. s., observa que aquella adolece
de algunos defectos, asi:

1. COPIA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS: Se
requiere al apoderado de la parte demandante para que allegue copia de todos
los actos acusados con su_correspondiente constancia de notificacion y/o
ejecutoria de conformidad con el numeral 1 del articulo 166 del CPACAL.

Asi mismo, se requiere al apoderado de la parte demandante para que se
expliquen las razones por la cuales se afirma en la demanda, que se poseen cinco
(5) dias habiles méas para presentar la demanda.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011 y 2080 de 2021, se

RESUELVE:
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Radicacién No. 110013337043-2021-00204-00
Demandante: ACERTAR LTDA &CIAS.ENC
Demandado: UGPP
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sociedad ACERTAR
LTDA & CIA S. EN C,, a través de apoderado judicial, en consecuencia, concédase
a la parte actora el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por
estado de este proveido, para que subsane la demanda (integrada en un_solo
documento), de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Del escrito de subsanacién y de sus anexos, la parte actora los debera allegar en medio
digital, cada documento en carpeta individual y en formato PDF, debidamente
titulados, a la direccion electronica: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a la Dra. Paula Natalia
Suarez Casas, identificada con la cédula de ciudadania nro. 1.018.445.612 y portadora
de la Tarjeta Profesional nro. 247.454 del C.S. de la J., como apoderada judicial, para
que actue en defensa de los intereses de la sociedad ACERTAR LTDA & CIAS. EN
C. en los términos y para los efectos del poder allegado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia anterior,

hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337-043-2021-00206-00

Demandante: ALVARO HERNAN LUNA VITERI

Demandado: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
HACIENDA DISTRITAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, instauro el sefior ALVARO LUNA VITERI, para que
se declare lanulidad de la Resolucion DCO-004741 del 24 de marzo de 2021 por medio
de la cual se ordend seguir adelante la ejecucion del proceso de cobro coactivo
2010201033391.

El Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas en la
Ley 1437 de 2011 y 2080 de 2021, articulos 162 y s. s., observa que aquella adolece
de algunos defectos, asi:

1. CONSTANCIA DE NOTIFICACION DE LOS ACTOS ACUSADOS: Se
requiere a la apoderada de la parte demandante para que allegue constancia de
notificacion y/o ejecutoria de la resolucion DCO-004741 de 24 de marzo de
2021 de conformidad con el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011 y 2080 de 2021, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada el sefior ALVARO LUNA
VITERI, a través de apoderada judicial, en consecuencia, concédase a la parte actora
el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado de este
proveido, para que subsane la demanda (integrada en un solo documento), de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00206-00
Demandante: ALVARO LUNA VITERI
Demandado: SECRETARIA DE HACIENDA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Del escrito de subsanacién y de sus anexos, la parte actora los debera allegar en medio
digital, cada documento en carpeta individual y en formato PDF, debidamente
titulados, a la direccién electronica: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a la Dra. Martha Inés Espitia
Sanchez, identificada con la cédula de ciudadania nro. 35.508.875 y portadora de la
Tarjeta Profesional nro. 74.415 del C.S. de la J., como apoderada judicial, para que
actué en defensa de los intereses de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder allegado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacion en ESTADO notific6 a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a
las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (05) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337-043-2021-00208-00

Demandante: GONZALO HARKER USECHE

Demandado: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

Accion: EJECUTIVO POR ASIGNACION

AUTO

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia, en el cual la apoderada judicial del
sefior Gonzalo Harker Useche solicita se libre mandamiento de pago en contra de la
U.A.E. Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN respecto de los
intereses corrientes y moratorios por la devolucién del pago de lo no debido, en renta
del afio gravable 2006, con ocasion al cumplimiento de fallos judiciales.

Asi las cosas, se tiene que mediante sentencia de primera instancia de fecha 31 de
enero de 2014 este Despacho declar6 la nulidad de los actos administrativos
demandados y se ordeno la devolucion por pago de lo no debido junto con sus
intereses corrientes y/o moratorios de la declaracion de renta del afio 2006, orden que
fue confirmada mediante sentencia de fecha 10 de noviembre de 2016 por el H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta — Subseccion “A”.

Conforme a lo anterior, revisadas las pruebas allegadas al proceso, y en aras de
garantizar el derecho de defensa y contradiccion de las partes, se ordenarad que por
Secretaria del Despacho, se envie el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota, para que los Contadores Pablicos realicen la respectiva
liquidacion del crédito correspondiente a los intereses corrientes y moratorios;
teniendo como base de liquidacion la suma de $26.406.000.00 m/cte, por ser la
discutida dentro del proceso ordinario 043-2013-00052; por la cual, para efectuar
dichas liquidaciones las mismas debe ser liquidadas asi:

Intereses corrientes:

Desde el 09 de julio de 2011 fecha en la cual se notifico la resolucion que nego la
devolucién por el pago de lo debido, hasta el 17 de noviembre de 2016, fecha en que
se notificd la sentencia de segunda instancia.
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Radicacion No.110013337043-2021-00208-00
Demandante: JORGE ENRIQUE LADINO SABOGAL
Demandado: UGPP
Accion: EJECUTIVO POR ASIGNACION

Intereses moratorios:

Desde el 22 de noviembre de 2016 fecha en la cual quedo ejecutoriada la sentencia
de segunda instancia, hasta el 27 de mayo 2019, fecha en que fue consignada la
devolucién por parte de la administracion.

Estas liquidaciones se hacen de conformidad con lo contemplado en articulo 863 del
Estatuto Tributario?.

En consecuencia se,

RESUELVE
PRIMERO: Por Secretaria, REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota — Contabilidad, para que efectden las
liquidaciones de crédito correspondientes, de conformidad con lo manifestado en la
parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Surtido el trdmite en la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos de Bogot4, ingrese el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Alfz

L Art. 863. Intereses a favor del contribuyente.

*-Modificado- Cuando hubiere un pago en exceso o0 en las declaraciones tributarias resulte un saldo a favor del
contribuyente, s6lo se causaran intereses comentes y moratorios, en los siguientes casos:

Se causan intereses corrientes, cuando se hubiere presentado solicitud de devolucion y el saldo a favor estuviere en
discusion, desde la fecha de notificacion del requerimiento especial o del acto que niegue la devolucion, segdn el caso,
hasta la ejecutoria del acto o providencia que confirme total o parcialmente el saldo a favor.

Se causan intereses moratorios, a partir del vencimiento del término para devolver y hasta la fecha del giro del cheque,
emisidn del titulo o consignacion.

En todos los casos en que el saldo a favor hubiere sido discutido, se causan intereses moratorios desde el dia siguiente a
la ejecutoria del acto o providencia que confirme total o parcialmente el saldo a favor, hasta la fecha del giro del cheque,
emision del titulo o consignacion.
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Radicacion No.110013337043-2021-00208-00
Demandante: JORGE ENRIQUE LADINO SABOGAL
Demandado: UGPP
Accion: EJECUTIVO POR ASIGNACION

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 06 DE OCTUBRE DE 2021,

alas 8:00 a.m.
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ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRERTARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337043-2021-00209-00

Demandante: ANA MARCELA GOMEZ YEPES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por la sefiora ANA MARCELA
GOMEZ YEPES quien actua a través de apoderado judicial, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, correspondiendo por reparto a este Despacho segun acta
del 18 de agosto de 2021.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“PRIMERA. Que se declare la nulidad de la Resoluciéon No. RDC-2021-00931
DEL13/04/2021, emitida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, en adelante “LA DEMANDADA” “LA
UNIDAD” o “UGPP”, por medio de la cual se resuelve el recurso de
reconsideracion interpuesto contra de la Resolucion No. RDO-2019-03878 del
18 de noviembre de 2019, en el expediente 20181520058000489 por la
conducta de inexactitud en el pago de los aportes al sistema de seguridad social
integral de los periodos comprendidos entre enero a diciembre del 2016.”

Por lo anterior y analizada la demanda, se tiene que la misma, retine los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
para activar el aparato jurisdiccional, este Despacho procedera a su ADMISION.

En consecuencia, se DISPONE:
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Radicacion No. 110013337043-2021-00209-00
Demandante: ANA MARCELA GOMEZ YEPES
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO ADMISORIO

1. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electronico a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP o0 a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, enviando
copia de la misma junto con sus anexos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Debe advertirse a la entidad demandada, que la contestacion a la demanda, debera ser
enviada via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
a raiz del aislamiento preventivo obligatorio y con fundamento en los articulos 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales de la admision de la demanda al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho judicial y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado enviando copia de la misma junto con sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Se aclara a la parte demandada y demas intervinientes que la notificacion de este auto
se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021:y a partir del dia
siquiente al de la notificacion empezara a correr el término comun de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 ibidem para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, en su caso, presentar demanda de reconvencion

4. LIBRESE oficio mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP para que, con destino al expediente de la referencia, allegue copia
auténtica de los antecedentes administrativos que dieron origen a las Resoluciones
rdo-2019-03878 de 18 de noviembre de 2019 y RDC-2021-00931 de 13 de abril de
2021; via correo electronico a la direccion: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en formato PDF, y con copia a la parte demandante, en virtud de las disposiciones
adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los articulo 186 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

5. En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este Juzgado a la
direccion de correo electronico jadmin43bta@notificacionesrj.gov.co
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Demandante: ANA MARCELA GOMEZ YEPES
Demandado: UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO ADMISORIO

6. Respecto de los gastos procesales estos no se ordenaran, por existir medios
electronicos para efectos de notificaciones a las partes tal y como lo estatuye la Ley
1437 del 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, no obstante, si son necesarios en
alguna eventual etapa del desarrollo normal del proceso estos se fijaran por parte de

este operador judicial a cargo de la parte demandante.

7. RECONOCER: PERSONERIA para actuar a la Dra. Daniela Gordo Serna
identificada con cédula de ciudadania nro. 1.020.775.543 y Tarjeta Profesional
299.816 del C.S. de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de la sefiora ANA
MARCELA GOMEZ YEPES de conformidad a los términos otorgados en poder

adjunto en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION CUARTA

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00210-00

Demandante: JORGE HUMBERTO SALAZAR MACHADO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El sefior JORGE HUMBERTO SALAZAR MACHADO, quien actla a través de
apoderado judicial, interpuso demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, correspondiendo su conocimiento al Juzgado
Cuarenta y Ocho (48) Administrativo de Bogota — Seccion Segunda, el cual, mediante
auto de 24 de junio de 2021 remitid por competencia el presente proceso a los
Juzgados Administrativo de Bogota que integran la Seccion Cuarta.

Por reparto segun acta de 18 de agosto de 2021, correspondi6 el conocimiento a este
Despacho.

De la revision integral del proceso encontramos que las pretensiones propuestas por
la parte demandante son las siguientes:

“PRIMERO: Que se deje sin valor y efecto las resoluciones RDP 024980
del 22 de agosto de 2019 y RDP 030102 del 7 de octubre de 2019
declarandose la NULIDAD Y EL RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
exonerando al sefior JORGE HUMBERTO SALAZAR MACHADA del
pago TRESCIENTOS CUARENTA'Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS Y SEIS PESOS
(8346.493.456) M/cte.”

CONSIDERACIONES

Sobre la competencia de los jueces administrativos en primera instancia dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo 155 del
CPACA, establece:



Radicacion No. 110013337043-2021-00210-00
Demandante: JORGE H. SALAZAR
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO REMITE

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia: [..]

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no
exceda de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda
de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes ”. (Resalta el
Despacho)

Visto lo anterior, es claro que los juzgados administrativos de Bogota son competentes
para conocer en primera instancia los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho en que se controviertan actos administrativos, en que la cuantia no sobrepase
los 300 SMLMV, siendo esta para el periodo 20211 la suma $272.557.800.00. m/cte.

Analizado el asunto bajo estudio, del contenido de los actos acusados y de la revisién
integral del expediente, se logra evidenciar que la cuantia o suma discutida por la parte
demandante asciende a Trescientos Cuarenta y Seis Millones Cuatrocientos
Noventa y Tres Mil Cuatrocientos y Seis Pesos ($346.493.456), por concepto de
mayores valores recibidos, por concepto de pensidn de sobrevivientes, con cargo a
Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones por conducto del
Tesoro Publico dentro del cuaderno Pensional del sefior Gustavo de Jesus Salazar
Mejia.

A efectos de establecer la cuantia del presente asunto debemos remitirnos al CPACA,
el cual establece:

“4RTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA
CUANTIA. <Ver Notas de Vigencia> Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
anicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.” (Subraya el Despacho)

! La determinacion de la cuantia en el presente caso se toma en consideracion el valor determinable del salario minimo
legal vigente a la fecha de la presentacion de la referida nulidad y restablecimiento del derecho, como resultado de
multiplicar $908.526 (S.M.L.V.) por 100.
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Demandado: UGPP
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AUTO REMITE

Visto lo anterior, el Despacho constata que la suma discutida por la parte demandante
segun las Resoluciones RDP 024980 del 22 de agosto de 2019 y RDP 030102 del 7
de octubre de 2019 asciende a la suma de Trescientos Cuarenta y Seis Millones
Cuatrocientos Noventa y Tres Mil Cuatrocientos y Seis Pesos ($346.493.456), por
concepto de mayores valores recibidos, por concepto de pension de sobrevivientes,
con cargo a Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones por
conducto del Tesoro Publico dentro del cuaderno Pensional del sefior Gustavo de
Jesus Salazar Mejia.

Con base en lo expuesto es evidente que el presente proceso, supera la cuantia
equivalente a 300 SMLMV de que trata el numeral 4° del articulo 155 del CPACA,
en consecuencia, este Despacho se declarara incompetente para conocer de la
demanda y se ordenard la remision del expediente ante el H. Tribunal de
Cundinamarca Seccion Cuarta, a través de la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos del Circuito.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE
PRIMERQO: Por la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, REMITASE por competencia - factor cuantia el expediente de
la referencia ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta

(Reparto), por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.

i f,',_,# T
%

b

ik
FTOr-

i |
‘l_l".._'\ \'\_\. -"'h_‘-
FOTULLT| N
| ;
e —— B i A\

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337043-2021-00211-00

Demandante: FREDY LOPEZ RAMIREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por el sefior FREDY LOPEZ
RAMIREZ quien actia a través de apoderado judicial, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, correspondiendo por reparto a este Despacho segun acta
del 19 de agosto de 2021.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“PRIMERA. Que se declare la nulidad de la Resolucion No. RDC-2021-
01075 DEL 19 DE ABRIL DE 2021, emitida por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, en adelante “LA DEMANDADA” “LA UNIDAD” o0 “UGPP”, por
medio de la cual se resuelve solicitud de revocatoria directa interpuesta
contra la Resolucion No. RDO. 2019-00384 del 24 de Octubre de 2019, en
el expediente 20171520058000389 por la conducta de inexactitud en el
pago de los aportes al sistema de seguridad social integral de los periodos
comprendidos entre enero a diciembre del 2015.

SEGUNDA: Se tengan en cuenta para efectos del IBC, los Costos y Gastos
que se acreditan en el expediente de la referencia.

TERCERO: Que como consecuencia de la declaracion anterior, se condene
a LA DEMANDADA a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
a reliquidar los aportes determinados en contra de mi poderdante a través
de la Liquidacion Oficial No. RDO. 2019-00384 del 24 de Octubre de 2019,
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Radicacion No. 110013337043-2021-00211-00
Demandante: FREDY LOPEZ RAMIREZ
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO ADMISORIO

y la Resolucion No. RDC-2021-01075 DEL 19 DE ABRIL DE 2021, que
resolvié solicitud de Revocatoria Directa interpuesta contra de la
Resolucion No. RDO. 2019-00384 del 24 de Octubre de 2019 de 2019, de
manera que se calcule el IBC teniendo en cuenta todos los soportes de
gastos y costos reportados y demostrados en la presente demanda y dentro
del proceso administrativo tramitado bajo el expediente N°
20171520058000389. (...)”

Por lo anterior y analizada la demanda, se tiene que la misma, retne los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
para activar el aparato jurisdiccional, este Despacho procedera a su ADMISION.

En consecuencia, se DISPONE:

1. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP 0 a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, enviando
copia de la misma junto con sus anexos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Debe advertirse a la entidad demandada, que la contestacién a la demanda, debera ser
enviada via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
a raiz del aislamiento preventivo obligatorio y con fundamento en los articulos 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales de la admision de la demanda al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho judicial y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado enviando copia de la misma junto con sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Se aclara a la parte demandada y demas intervinientes gue la notificacion de este auto
se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021;y a partir del dia
siquiente al de la notificacién empezara a correr el término comun de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 ibidem para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, en su caso, presentar demanda de reconvencion
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Demandado: UGPP
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4. LIBRESE oficio mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP para que, con destino al expediente de la referencia, allegue copia
auténtica de los antecedentes administrativos que dieron origen a la Resolucion RDC-
2021-01075 del 19 de ABRIL de 2021; via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
con fundamento en los articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 2021.

5. En caso de que algln sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este Juzgado a la
direccion de correo electronico jadmin43bta@notificacionesrj.gov.co

6. Respecto de los gastos procesales estos no se ordenaran, por existir medios
electronicos para efectos de notificaciones a las partes tal y como lo estatuye la Ley
1437 del 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, no obstante, si son necesarios en
alguna eventual etapa del desarrollo normal del proceso estos se fijaran por parte de
este operador judicial a cargo de la parte demandante.

7. RECONOCER: PERSONERIA para actuar a la Dra. Daniela Gordo Serna
identificada con cédula de ciudadania nro. 1.020.775.543 y Tarjeta Profesional
299.816 del C.S. de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de la sefiora ANA
MARCELA GOMEZ YEPES de conformidad a los términos otorgados en poder
adjunto en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia

anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.  110013337-043-2021-00214-00

Demandante: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA
S.A.ES.P
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIAN
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P., quien actla a través de
apoderado judicial, contra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN, radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, correspondiéndole por reparto al
Juzgado Tercero (3°) Administrativo de Bogota — Seccion Primera, segun acta de fecha
15 de enero de 2021.

Mediante auto de 10 de agosto de 2021, el Juzgado Tercero (3°) Administrativo de
Bogota — Seccion Primera, declaré su falta de competencia y remitio el presente asunto
a los Juzgados Administrativos de Bogotd que conforman la Seccién Cuarta,
correspondiendo el conocimiento a este Despacho segun acta de 20 de agosto de 2021.

El Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
articulos 162 y s. s. modificados y adicionados por la Ley 2080 de 2021, observa que
aquella adolece de algunos defectos, asi:

1. INDIVIDUALIZACION DE PRETENSIONES: Debe determinar la parte
demandante con entera precision los actos administrativos que pretende atacar a través
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, puesto que no se refiere
en la demanda con claridad los actos sobre los cuales pretende su nulidad, razén por la
cual debera adecuar sus pretensiones para ser viable la accion perseguida.

Sobre este punto, debe precisarse que el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra actos proferidos por la Administracion, exige que los mismos sean
individualizados de tal forma que permitan su anélisis concienzudo, con el fin de
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determinar su origen, procedencia, empero no encuentra este Despacho con toda
precision, individualizadas las pretensiones pedidas en cuanto a los actos que pretende
se declaren nulos de conformidad con lo preceptuado en el articulo 162 de la Ley 1437
de 2011, lo que ahonda la falta de requisitos formales de la demanda.

2. COPIA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS: Se
requiere al apoderado de la parte demandante para que allegue copia de todos los actos
acusados con su correspondiente constancia de notificacién y/o ejecutoria de
conformidad con el numeral 1° del articulo 166 del CPACA, de manera legible y en
formato PDF.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. E.S.P., quien actla a través de
apoderado judicial, en consecuencia, concédase a la parte actora el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacion por estado de este proveido, para que
subsane la demanda (integrada en un solo documento), de acuerdo con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestaciones,
apelaciones, impugnaciones, solicitudes o entregas de informacion y demas) deben ser
enviados via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que sean registrados en el
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracién de justicia con fundamento en los
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GELA MARIA CIFUI%;TES guz
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

RMA

Por anotacién en ESTADO notific a las partes la providencia anterior,
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337043-2021-00217-00

Demandante: M2 S CONTRATISTAS S.A.S.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por la sociedad M 2 S
CONTRATISTAS S.AS. quien actua a través de apoderado judicial, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, correspondiendo por reparto a este Despacho segun acta
del 25 de agosto de 2021.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“2.1. DECLARAR LA NULIDAD de las Resoluciones RDO-2019-
01823 del 21 de junio de 2019 y RDC-2021-00195 del 19 de marzo de
2021 ORDENANDO que no produzcan efectos jaricos.

2.2. Como consecuencia de lo anterior, se restablezca el derecho de
mi representado consistente en que no debe realizar el pago de
sancion establecida por la presunta conducta de “no suministrar la
informacion requerida dentro. ”

Por lo anterior y analizada la demanda, se tiene que la misma, retune los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
para activar el aparato jurisdiccional, este Despacho procedera a su ADMISION.

En consecuencia, se DISPONE:
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Radicacion No. 110013337043-2021-00217-00
Demandante: M 2 S CONTRATISTAS S.A.S.
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO ADMISORIO

1. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electronico a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP o0 a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, enviando
copia de la misma junto con sus anexos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Debe advertirse a la entidad demandada, que la contestacion a la demanda, debera ser
enviada via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
a raiz del aislamiento preventivo obligatorio y con fundamento en los articulos 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales de la admision de la demanda al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho judicial y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado enviando copia de la misma junto con sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Se aclara a la parte demandada y demas intervinientes que la notificacion de este auto
se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021:y a partir del dia
siquiente al de la notificacion empezara a correr el término comun de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 ibidem para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, en su caso, presentar demanda de reconvencion

4. LIBRESE oficio mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP para que, con destino al expediente de la referencia, allegue copia
auténtica de los antecedentes administrativos que dieron origen a las Resoluciones
RDO-2019-01823 de 21 de junio de 2019 y RDC-2021-00195 del 19 de marzo de
2021; via correo electronico a la direccion: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
en formato PDF, y con copia a la parte demandante, en virtud de las disposiciones
adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los articulo 186 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

5. En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este Juzgado a la
direccion de correo electronico jadmin43bta@notificacionesrj.gov.co
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Radicacion No. 110013337043-2021-00217-00
Demandante: M 2 S CONTRATISTAS S.A.S.
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO ADMISORIO

6. Respecto de los gastos procesales estos no se ordenaran, por existir medios
electronicos para efectos de notificaciones a las partes tal y como lo estatuye la Ley
1437 del 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, no obstante, si son necesarios en
alguna eventual etapa del desarrollo normal del proceso estos se fijaran por parte de
este operador judicial a cargo de la parte demandante.

7. RECONOCER: PERSONERIA para actuar al Dr. MILTON GONZALEZ
RAMIREZ identificado con cédula de ciudadania nro. 79.934.115 y Tarjeta
Profesional 171.844 del C.S. de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial del
sefior M 2 S CONTRATISTAS S.A.S. de conformidad a los términos otorgados en
poder adjunto en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337043-2021-00217-00

Demandante: M2 S CONTRATISTAS S.A.S.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

La sociedad M 2 S CONTRATISTAS S.A.S. quien actua a través de apoderado
judicial, presenté demanda de nulidad, con solicitud de medida cautelar consistente en
la suspensién provisional de los efectos de las Resoluciones RDO-2019-01823 del 21
de junio de 2019 y RDC-2021-00195 del 19 de marzo de 2021, motivo por el cual, con
fundamento en el articulo 229 y siguientes de la Ley 1437 modificado por la Ley 2080
de 2021, se correra traslado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. CORRER TRASLADO a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de la solicitud de
suspension provisional de las Resoluciones RD0O-2019-01823 del 21 de junio de 2019
y RDC-2021-00195 del 19 de marzo de 2021; por el término de cinco (5) dias, en los
términos del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, contados a partir del dia siguiente al
de la notificacion electrénica del auto admisorio y de esta providencia.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00217-00
Demandante: M 2 S CONTRATISTAS S.A.S.
Demandado: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

SEGUNDO. Debe advertirse a la entidad demandada, que la manifestacion al traslado
debera  ser enviada via correo  electronico a la  direccion:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte con
fundamento en los articulo 186 del C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UZ

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337043-2021-00219-00

Demandante: TAX PARAMO S.A.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

La sociedad TAX PARAMO S.A. actua a través de apoderado judicial, radico ante
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, correspondiéndole por reparto
a este Despacho segun acta de 26 de agosto de 2021.

El Despacho después de analizadas las reglas generales de la demanda previstas en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
articulos 162 y s. s. modificados y adicionados por la Ley 2080 de 2021, observa que
aquella adolece de algunos defectos, asi:

i) CONSTANCIA DE NOTIFICACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS: Vemos que en el presente caso la parte demandante pretende
la nulidad de las Resoluciones RDO-2019- 03005 del 13 de septiembre de 2019 “por
medio de la cual la Subdireccion de Determinacién de Obligaciones de la Direccion
de Parafiscales sancion6 a TAX PARAMO S.A con NIT 890.002.354, por no
suministrar la informacion requerida dentro del plazo establecido para ello” y la
RDC-2021-00238 del 22 de marzo de 2021 “Por medio de la cual resolvié el recurso
de reconsideracion”, sin embargo, no aporta constancia de notificacion —desfijacion
del edicto— del acto administrativo que resolvio el recurso de reconsideracion, siendo
este necesario para verificar la caducidad del medio de control.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso segundo del articulo 170 de la Ley 1437
de 2011, se
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Radicacion No. 110013337043-2021-00219-00
Demandante: TAX PARAMO S.A.
Demandados: UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por La sociedad TAX PARAMO
S.A. actla a través de apoderado judicial, en consecuencia, CONCEDASE a la parte
actora el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado de
este proveido, para que subsane la demanda (integrada en un solo documento), de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Del escrito de subsanacion y de sus anexos, la parte actora deberan ser enviadas via
correo electronico a la direccion: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato PDF, titulado con la actuacién correspondientes, en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracién de justicia a raiz del aislamiento
preventivo obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020), de conformidad con lo
estipulado en la Ley 2080 de 2021, y con fundamento en los articulo 186 del
C.P.A.C.A.y 103 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Uz

RMA

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notific6 a las partes la
providencia anterior, hoy 6 DE OCTUBRE DE 2021, a

las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION CUARTA

Bogota D.C., cinco (05) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 110013337-043-2021-00220-00

Demandante: PETROMIL GASS.A.S.E.S. P.

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

La Empresa PETROMIL GAS S. A. S. E. S. P, quien actua a través de apoderada
judicial, interpuso demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS,
correspondiendo por reparto a este Juzgado segun acta de 27 de agosto de 2021.

De la revision integral del proceso encontramos que las pretensiones propuestas por
la parte demandante son las siguientes:

“a. Liquidacion Oficial n.° 2020534260102700E del 1 de septiembre de
2020, mediante la cual se efectu6 el cobro de la contribucion especial para
la vigencia del afio 2020, liquidada con fundamento en el articulo 18 de la
Ley 1955 de 2019, que a su vez fue declarado inexequible por la Corte
Constitucional mediante las sentencias C — 464 y C — 484 de 2020.

b. Resolucion n.° SSPD - 20215300233875 del 16 de junio de 2021, que
resolvio el recurso de reposicion interpuesto por Petromil Gas S. A. S. E.
S. P. contra la Liquidacion Oficial n.° 2020534260102700E del 1 de
septiembre de 2020.

c. Resolucién n.° SSPD — 20215000394055 del 12 de agosto de 2021, que
resolvio el recurso de apelacion interpuesto por Petromil Gas S. A. S. E.
S. P. contra la Liquidacion Oficial n.° 2020534260102700E del 1 de
septiembre de 2020.

2. Que, a titulo de restablecimiento del derecho, se supriman las
obligaciones tributarias contenidas en dichos actos administrativos, y se
reliquide la contribucién especial para la vigencia del afio 2020 con base
en el articulo 85 de la Ley 142 de 1994 en su tenor original.

3. Que se condene en costas y agencias en derecho y gastos del proceso a
la entidad demandada si a ello hubiere lugar. (...)
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Radicacion No. 110013337043-2021-00220-00
Demandante: PETROMIL GASS. A.S. E.S. P.
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

CONSIDERACIONES

Sobre la competencia de los jueces administrativos en primera instancia dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo 155 del
CPACA, establece:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia: [..]

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda
de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes ”. (Resalta el
Despacho)

Visto lo anterior, es claro que los juzgados administrativos de Bogota son competentes
para conocer en primera instancia los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho en que se controviertan actos administrativos de los procesos que se
promuevan sobre el monto, distribucidn y asignacion de impuestos, contribuciones y
tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales, en que la cuantia no
sobrepase los 100 SMLMV, siendo esta para el periodo 2021! la suma
$90.852.600.00. M/cte.

Analizado el asunto bajo estudio, del contenido de los actos acusados, se logra
evidenciar que la cuantia o suma discutida por el demandante asciende a
Cuatrocientos Noventa y Dos Millones Novecientos Ochenta y Un Mil Pesos
($492.981.000 m/cte) por concepto de Contribucion Especial del Servicio de Gas
Combustible por Redes Vigencia 2020.

A efectos de establecer la cuantia del presente asunto debemos remitirnos al CPACA,
el cual establece:

“4RTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA
CUANTIA. <Ver Notas de Vigencia> Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
anicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.” (Subraya el Despacho)

! La determinacion de la cuantia en el presente caso se toma en consideracion el valor determinable del salario minimo
legal vigente a la fecha de la presentacion de la referida nulidad y restablecimiento del derecho, como resultado de
multiplicar $90.852.600 (S.M.L.V.) por 100.
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Radicacion No. 110013337043-2021-00220-00
Demandante: PETROMIL GASS. A.S. E.S. P.
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

Visto lo anterior, el Despacho constata que la suma discutida por la empresa
demandante respecto de los Actos Administrativos demandados asciende a
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y UN MIL PESOS ($492.981.000 m/cte)

Con base en lo expuesto, es evidente que la cuantia de que tratan las resoluciones
relacionadas en el acapite de pretensiones, supera la cuantia equivalente a 100
SMLMYV de que trata el numeral 4° del articulo 155 del CPACA, en consecuencia,
este Despacho se declarard incompetente para conocer de la demanda y se ordenara
la remision del expediente ante el H. Tribunal de Cundinamarca Seccion Cuarta, a
través de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Por la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bogota, REMITASE por competencia por factor cuantia el expediente
de lareferencia ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta
(Reparto), por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase como
presentada la demanda el 27 de agosto de 2021, fecha en la que se radico por los
medios virtuales habilitados.

TERCERO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestaciones,
apelaciones, impugnaciones, solicitudes o entregas de informacion y demas) deben
ser enviados via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de que sean registrados en el
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Alfz

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C. — SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia anterior,
hoy 06 DE OCTUBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.
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ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
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JUZGADO CUARENTA'Y TRES (43) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., cinco (05) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacién No. 110013337043-2021-00225-00
Demandante: JUANCAMARY CIASENC

Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y LA
COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS -
CREG

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho la demanda, interpuesta por la sociedad JUANCAMAR Y
CIA S EN C, quien actlia a través de apoderado judicial, contra la NACION -
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y LA COMISION DE REGULACION
DE ENERGIA Y GAS — CREG radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, el 30 de agosto de 20211,
correspondiendo el conocimiento a este Juzgado.

Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“PRIMERA: Que se declare la nulidad total de la Liquidacion Oficial de
Contribucion Especial a favor de la Comision de Regulacion de Energia y
Gas — CREG No. CS-2021-007505 de la vigencia 2020, por medio de la
cual el Director Ejecutivo de esta entidad requiere como sujeto pasivo a mi
representada para fijar y pagar una suma total de $14.824.837 por
concepto de la contribucion especial de la vigencia 2020 a favor de la
CREG, toda vez que esta liquidacién se encuentra viciada de nulidad por
los fundamentos de derecho expuestos en la seccion anterior.

SEGUNDA: Que se declare la nulidad total de la Resolucion No. 064 del
05 de mayo de 2021, por medio de la cual el Director Ejecutivo de la CREG
resolvio el recurso de reposicion interpuesto por JUANCAMAR en contra
de la Liquidacion, toda vez que este acto se encuentra viciado de nulidad
por los fundamentos de derecho expuestos en la seccion anterior.

1 Ver expediente digital
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Radicacion No. 110013337043-2021-00225-00
Demandante: JUANCAMAR Y CIASEN C
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TERCERA: Que, como consecuencia de la declaratoria de nulidad
solicitada en las anteriores pretensiones, a titulo de restablecimiento del
derecho se declare que JUANCAMAR no adeuda suma alguna ni por
concepto de la contribucion especial a favor de la CREG para la vigencia
fiscal 2020.

CUARTA: Que, como consecuencia de la declaratoria de nulidad
solicitada, a titulo de restablecimiento del derecho se declare responsable
a la Nacion de los perjuicios patrimoniales generados a mi representada en
virtud de los actos administrativos anulados a los que se hace referencia.

QUINTA: Que se condene a la Nacion a pagar a mi representada la
indemnizacion integral de los perjuicios patrimoniales generados como
consecuencia de las anteriores pretensiones en la cuantia que sea probada
en el presente proceso.

SEXTA: Que se condene a la Nacion a pagar las costas del presente
proceso.

SEPTIMA: Que no se condene a la demandante a agencias en derecho ni
costas procesales.

OCTAVA: Subsidiariamente, que no se condene en costas a mi representada
en caso de que sean denegadas las pretensiones anteriores.”

Por lo anterior y analizada la demanda, se tiene que la misma, retne los requisitos
legales exigidos por el articulo 162 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
para activar el aparato jurisdiccional, este Despacho procedera a su ADMISION.

En consecuencia, se DISPONE:

1. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico a
la NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y LA COMISION DE
REGULACION DE ENERGIA Y GAS — CREG o a quienes se haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, enviando copia de la misma junto con sus anexos,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Debe advertirse a la entidad demandada, que la contestacién a la demanda, debera ser
enviada via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y con copia a la parte
demandante, en virtud de las disposiciones adoptadas para la administracion de justicia
a raiz del aislamiento preventivo obligatorio y con fundamento en los articulos 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales de la admision de la demanda al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este Despacho judicial y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado enviando copia de la misma junto con sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Se aclara a la parte demandada y demas intervinientes gue la notificacion de este auto
se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021;y a partir del dia
siquiente al de la notificacion empezara a correr el término comun de treinta (30) dias
de que trata el articulo 172 ibidem para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, en su caso, presentar demanda de reconvencion

4. LIBRESE oficio mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones, a la COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS -
CREG para que, con destino al expediente de la referencia, allegue copia auténtica de
los antecedentes administrativos de la Liquidacion Oficial de Contribucion Especial
a favor de la Comision de Regulacion de Energia y Gas — CREG No. CS-2021-
007505 de la vigencia 2020 y de la Resolucién nro. 064 del 05 de mayo de 2021;
via correo electronico a la direccion: Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato PDF, y con copia a la parte demandante, en virtud de las disposiciones
adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los articulo 186 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

5. En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este Juzgado a la
direccion de correo electronico jadmin43bta@notificacionesrj.gov.co.

6. Respecto de los gastos procesales estos no se ordenaran, por existir medios
electronicos para efectos de notificaciones a las partes tal y como lo estatuye la Ley
1437 del 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, no obstante, si son necesarios en
alguna eventual etapa del desarrollo normal del proceso estos se fijaran por parte de
este operador judicial a cargo de la parte demandante.

7. RECONOCER PERSONERIA para actuar al doctor David Alberto Valbuena
Lozano identificado con cédula de ciudadania nro. 1.020.798.894 y portador de la T.P.
nro. 320.517 del C.S. de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de la sociedad
JUANCAMAR Y CIA S EN C de conformidad con los términos otorgados en el
poder allegado al proceso.
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8. Téngase como parte demandante a la sociedad JUANCAMAR Y CIASEN C.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Alfz

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO notific6 a las partes la

providencia anterior, hoy 06 DE OCTUBRE DE 2021,

alas 8:00 a.m.

" Ry "11:- T -
E .

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRERTARIO




