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Realizado el estudio de admisién de la demanda, el Despacho, resuelve
INADMITIR la presente demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente al de notificacion por estados del

presente auto, corrija lo que a continuacion se relaciona.

1. Debera adecuar los hechos de la demanda de conformidad con el nim. 3

del articulo 162 de la ley 1437 de 2011, especialmente los relacionados en
los numerales 1.8 a 1.10 porque no hacen relacién a circunstancias
facticas de la demanda sino a consideraciones e interpretaciones
normativas y jurisprudenciales. La parte actora debe tener presente que
los hechos del libelo demandante, ademéas de tener relacion directa con

las pretensiones, deben ser expuestos de forma clara, y detallada.

2. De otro lado, encuentra el Despacho que en la relacién de hechos
expuesta, la parte demandante hace alusién a la interposicién de los
recursos de reposicion y apelacion contra la decision proferida por la
UGPP. Sin embargo, tales circunstancias no son desarrolladas
facticamente en la demanda, y sélo se allega al expediente el acto
administrativo mediante el cual se resolvio el recurso de reposicion, por lo
que desconoce esta agencia judicial qué sucedié con el de apelacién

también interpuesto, y frente al cual, la entidad demandada informo
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| respectiva resolucion. En ese orden de

informe al Despacho si tal
ecision, 0 en caso
y la fecha

haberlo remitido al superior para st
ideas, se requiere que la parte demandante,
recurso ya fue desatado y cual fue el sentido de la d
contrario, si conoce cual es el estado actual de dicha peticion
elacion. Es necesario que la parte aclare
la demanda encuentran

y debe existir

probable de respuesta a dicha ap
tal circunstancia pues las pretensiones de
fundamento en los hechos expuestos en la demanda,
congruencia, claridad y precision entre las primeras y éstos ultimos.

. Conforme a lo expuesto en el articulo 163 del CPACA, debera la parte

demandante aclarar las pretensiones contenidas en los numerales 2.1y
2.2, como quiera que son confusas e incongruentes con las circunstancias
de hecho expuestas y el medio de control impetrado. En relacion con la
declaratoria de nulidad solicitada, la parte actora hace alusion a la
“restitucién” del derecho a la peticién de la sefiora Ibarguen Mosquera,
cuando. de acuerdo a los hechos y la documentacion obrante en el
expediente, no es posible restituir aquello que no se ha otorgado, esto es,
no puede ordenarse la restitucion de la pension gracia, cuando se denego
el reconocimiento de tal prestaciéon. En esa medida, es desacertada la
enunciacion que alli hace la parte demandante, debiendo adecuarla al

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho impetrado.

Tratandose de la solicitud de restablecimiento de derecho enunciada en el
numeral 2.2, por un lado, debera darse cumplimiento a lo antes expuesto,
pues en tal pretension también s e hizo alusion a una ‘restitucion”de

derechos, cuando se trata del reconocimiento de una pension. Y por el otro
lado, porque la redaccion implementada es confusa e incongruente con el
medio de control invocado. En esa medida, basta identificar el derecho que
pretende restablecer, y con base en él, solicitar las ¢rdenes a que haya

lugar.

El articulo 162 del CPACA establece en su ordinal 6°: “La estimacion
razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.” Como quiera que en el caso a estudio la parte demandante
no estimé razonablemente la cuantia, pues sélo indicd que la misma
equivalia a 30 salarios minimos legales mensuales vigentes, sin indicar de
donde proviene tal suma de dinero, qué conceptos tuvo en cuenta para
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senalarla, y el lapso que consideré para determinar tal cuantia. Todo ello
teniendo en cuenta lo expuesto en el articulo 157 que reza asi “Cuando se
reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como

pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda por tal

concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin

pasar de tres (3) afios”. (Subraya fuera del texto original).

5. En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, y para los efectos previstos en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la parte
demandante debe indicar la direccion electronica de la entidad demandada
para notificaciones personales. Igualmente, informara cual es la direccion
en donde el demandante, a través de su apoderado judicial, podra recibir

notificaciones.

6. Finalmente debera allegarse copia de la demanda en medio magnético
(preferiblemente en formato WORD o PDF), a efectos de proceder con la

notificacion electrénica a la parte demandada, intervinientes y terceros.

7. Del escrito que dé cumplimiento a los defectos senalados en esta
providencia se allegara en fisico y medio magnético las copias necesarias

para los correspondientes traslados.

8. Vencido el término otorgado, sin que se haya subsanado los aspectos

sefialados en este proveido, la demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(,9\3
CLAU CIA OTALVARO BERRIO
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO QUINTO ADMIN’ISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADO N@- |
el auto anterior.

Medellin, 2 u AGD 2013

)

ALEJAN AREZ CASTILLO
Secretaria

. Fijado a las 8 a.m.
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