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PROCESO MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL-

DEMANDANTE | NESTOR ENRIQUE VALENCA LOPEZ
DEMANDADO | MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO

| NACIONAL B - -
RADICADO 05001-33-33-005-2013-00192-00
AUTO INADMITE DEMANDA

Por conducto de apoderada judicial, el sefior NESTOR ENRIQUE VALENCA
LOPEZ promovié demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho =
instancia de los Juzgados Administrativos de la ciudad de Bogota, contrz £l
Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, pretendiendo se declare la Nulidad ds!
acto administrativo mediante el cual, aduce, se le nego el la correccion de su hojz

de servicio para la inclusién de tiempo de servicio.

El Juzgado Once (11) Administrativo Oral de Bogota, a quien correspongis =l
conocimiento del presente asunto, mediante auto del 28 de Junio de 2013 decisia
remitir el proceso por competencia territorial al Circuito Judicial Administrativo de
Medellin, toda vez que, la ultima unidad de servicio del actor fue el batalion gd=
ingenieros “PEDRONEL OSPINA" del municipio de Bello — Antioquia.

Por reparto correspondié al Juzgado el presente asunto.

Revisada la demanda, encuentra e| Despacho, que le asiste razén al Juzgado
Once (11) Administrativo Oral de Bogota, por cuanto a FI.10 del expedie;-n:e se
aprecia claramente que la ultima unidad de servicio del demandante fus &
batallén de ingenieros "PEDRONEL OSPINA" del municipio de Bello — Antinauiz.

En este orden, realizado el estudio de admision de la demanda, el Despé:ha

resuelve INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsio

en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de i
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Contencioso Administrativo, para que la parte demandams. D00 =

diez (10) dias, contado a partir del dia siguiente 2/ de notficzcon 2

LA et -

presente auto, corrija lo que a continuacion se relacions

ST o
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1. De conformidad con el articulo 162 num. 2 y el At 752 02 i 3

gue exigen individualizar con toda precision el acto aSmiInisT= =iwe DEFTETCEIC 2
iD= osranEE

iy

parte actora debera definir claramente en el poder y 1000
cual es el acto administrativo cuestionado, por cuzms &7 & TDDF ¥F AT
demandar el OFICIO No.6541 del 22-03-2013 MDN-CGFI-CE-ED=-3.0
en la demanda se censura el OFICIO No. 20135820Z3£54° Wom-CW-C=-
JEDEH-DIPER-SJU. Por lo tanto, no hay clandad respesit 2 200 20T IMET=0s

demandado, el indicado en el poder especial y el gliegans oo™ = 327&"==

2. Atendiendo lo preceptuado en el nuim. 2 del aticuiz "2 Doz, JuE =NgS
determinar con suma precision y claridad las pretensiones o2 & 22TECE 2
parle accionante deberd organizar y expresar ciaramemEs @ IEETEOTES
enlistadas en los numerales 2 y 4 del acapite 9= TDEZ_SSLDIONEZ
CONDENAS - PRETENSIONES™ del libelo introductor. Dorgus s 2 2532rc

e T e

i

ih

chieto de estas pretensiones, soélo refind aplicaziones

normativas que no precisan lo pretendido.

Aunado a lo anterior, debera adecuar las pretensidnNss SOTSIITEIES
ordinales 6, 7 y 8, porque se sustentan en normas QuS DENEN=CET =
de 1984, el cual que fue derogado con la entrada €n vipenNziE 22 & = "1 =

2011 el dia 02 de julio del 2012.

En este orden, también debera explicar la pretensidn snisasz =~ 2 umE= =

1

donde solicita el reconocimiento de perjuicios materiaies v MO2ES I0ETVIE
gue esta pretension no encuentra sustento en Ics hachos 2xDueRDs &= 2 250700

introductor y los documentos allegados con el.

iy -

3. Atendiendo lo preceptuado en el nim. 3 del aricuic "2 22 @ & "LIT =
2011, que exige que los hechos de la demanda estén b0 2 Irads I8
actora debera adecuar los fundamentos facticos de iz pamanz: ssoscar ==

los relacionados en los numerales quinto y sextd pOIUS NI TEXET =EDOT

(N
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;;:E:E:E Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

Dadeado 05001-33.33.005-2013.00192-00

g ante. NESTOR ENRIQUE VALENCIA LOPEZ
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Circunstancias especificas de la demanda, sino a aplicaciones e merDreEsorEs
normativas.

4. De acuerdo con el nim. 6 del articulo 162 de la ley 1437 o= 2077 & 2=

-

come B

actora debera hacer una estimacion razonada de la cuantz
determinante de la competencia, que se ajuste a lo dispuesio em & mz T 2=
articulo 157 ibidem, toda vez que, la normatividad exige razonz® 2 ZJ2rtE
respecto a los tres (3) anos previos a la presentacion de la demancz =
sentido, la parte accionante debera razonar la cuantia en relacion z ios T&s FTCs
(3) anteriores al 24 de mayo de 2013, que fue la fecha de presemizzo” 22 &

demanda.

- g

5. En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 182 oe iz Lev "2
de 2011, en concordancia con los ariculos 197 y 188 ibidem 2= Jfrc
medificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. ceberz mdcar =
direccién electronica de la parte demandada para efectos de notfczcores

personales.

6. Del escrito que dé cumplimiento a los defectos sefalados en esiz povioenceE
se allegara en fisico y medio magnético las copias nagssanas na= s

correspondientes traslados.

Vencido el término otorgado, sin que se haya subsanado los aspacias safz@ocs

en este proveido, la demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
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i NOTIFICACION POR ESTADO
I JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

‘ CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO NE_éa_
| el auto anterior.

‘I Medellin, 2 3 SEP 2913 . Fijado a las 8 a.m.
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!. ALEJANDRA AL CASTILLO
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