REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, Noviembre quince (15) de dos mil trece (2013)

Proceso Medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Maria Benigna Vergara Valencia

Demandado Ese Hospital San Vicente y el Municipio de San Vicente de

Ferrer

Radicado 05001-33-33-005- 2013 — 00185 00

Auto ORDENA ADECUAR LA DEMANDA AL MEDIO DE
CONTROL ADECUADO

Analizadas las circuntancias de hecho y de derecho expuestas por el
apoderado judicial de la parte demandante, tanto en el escrito de la demanda
como en el de subsanacion, el Despacho advierte que las declaraciones y
condenas pretendidas no responden a las finalidades previstas en la ley para el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho invocado en el

presente caso, en virtud de los siguientes argumentos.

El apoderado judicial sefiala que su poderdante laboré al servicio de la entidad
hospitalaria demandada, bajo la modalidad de empleada publica inscrita en
carrera administrativa. Sin embargo, en virtud de la decision proferida por el
Consejo de Estado mediante providencia del 02 de diciembre de 2010, en la
que se precis6 que la naturaleza juridica del Hospital San Vicente de Ferrer, era
privada, se dispuso la desvinculacién de la sefiora Vergara Valencia de dicha

institucion, previo reconocimiento y pago de una indemnizacion.

Pues bien, el Despacho encuentra, que el apoderado judicial, prevé que el oficio
mediante el cual se comunicé a la actora su retiro de la institucion hospitalaria,
constituye un acto administrativo, suceptible de ser demandado en esta sede

jurisdiccional.
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Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia del 23 de febrero de 2012,

reiterd la definicidn de acto administrativo de la siguiente manera:

“El acto administrativo es la manifestacion unilateral de la voluntad
de una autoridad, en ejercicio de wuna funcién o potestad
administrativa, que contiene una decision expresada en la forma
prevista en la ley, con efectos juridicos vinculantes para crear,
modificar o extinguir derechos y obligaciones en situaciones
generales o particulares para los administrados o para la propia
Administracién, y que en el orden juridico se presume su legalidad,
es decir, su veracidad y, ademas, que fue dictado segtn la ley y que
su contenido es ajustado a derecho, mientras no sean anulados por
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”

Se tiene entonces, que los actos administrativos respecto de los cuales puede
la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo ejercer el control de legalidad,
son los proferidos por una entidad estatal o un particular que desemperie
funciones publicas, en ejercicio de una funcién administrativa dentro de un
procedimiento administrativo iniciado con una peticién, en cumplimiento de un
deber legal o de oficio. En esa medida, la comunicacion proferida por el director
del Hospital San Vicente no es constitutiva de un acto adminstrativo, suceptible
de control en esta sede judicial, en razon a la naturaleza privada de dicha
institucion, y por ende, el medio impetrado para dar tramite a la demanda no
responde a la realidad del caso, siendo necesario la adecuacion del mismo por

la parte demandante.

El articulo 171 del CPACA dispone que el juez debera admitir la demanda que
reunan los requisitos de ley, y le dara el tramite que corresponda, ain cuando la
parte demandante haya indicado una via procesal inadecuada, Sin embargo,
dicha facultad no es absoluta, pues al operador judicial solo le asiste la
posibilidad de determinar el medio de control correcto, mas no disponer de las
pretensiones de la demanda, pues éstas responden a los intereses de quienes
conforman la parte actora, y sélo a ellos estan en la facultad de senalar las

declaraciones y condenas que pretende sean concedidas en sede judicial.

Asi las cosas, como quiera que las pretensiones expuestas por la sefiora
Vergara. Valencia, a través de su apoderado judicial, no son congruentes ni

concordantes con el medio de control que corresponde, ya que la decision cuya

! Radicacién nimero: 05001-23-26-000-1994-00558-01(20810)
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nulidad se pretende, no es constitutiva de un acto administrativo, sino de una
operacién administrativa (un acto y un hecho que devienen en la generacion de
un dafio), la via idénea es la Reparacion Directa, y en consecuencia,
atendiendo al articulo 171 de la Ley 1437 de 20112, el apoderado de la
demandante, debera adecuar la demanda, concretamente las pretensiones, a
dicho medio de control, de conformidad con lo dispueston en el articulo 140 de
la citada normatividad: asi mismo determinara con precision y claridad los
hechos u omisiones que dan lugar a solicitar la reparacion del dario ocasionado
a la sefiora Vergara valencia; Y prescindira en la demanda, de aquellos
contenidos propios de la nulidad y el restablecimiento del recho. Para ello, se
concede término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacién por estados del presente auto. Vencido el término otorgado, sin que

se hayan subsanado los aspectos sefialados en este proveido, la demanda sera

rechazada.

NOTIFIQUESE

IA PA (QALVARO BERRIO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha sBe nﬁtl(f]cé por. F1 TADO N> el auto anterior.

. Fijado alas 8 am.

ALEJANIDRA ALV, ASTILLO
S ria

Medellin,

2 E] cual dispone que el Juez dara el trémite que corresponda a la demanda aunque el demandante haya

indicado una via procesal inadecuada.
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