REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, Julio diecinueve (19) de dos mil trece (2013)

WW
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W No concede el recurso de apelacion 1

ANTECEDENTES

FEDERICO HERNAN QUINTERO ESTRADA, FRANCISCO JAVIER
QUINTERO VALENCIA y CRUZ ELENA ESTRADA ALZATE quien actia en
nombre propio y de su menor hija CATHERINE ANDREA QUINTERO
ESTRADA, mediante apoderado judicial, presentaron demanda contra la
NACION — MINISTERO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Y POLICIA
NACIONAL, en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA
consagrado en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, solicitando declarar |a
responsabilidad del estado por la muerte de YOHANNA ASTRID QUINTERO
ESTRADA ocurrida el dia 16 de marzo de 2011, en la via que de Frontino
conduce a Dadeiba (Antioquia), a manos de miembros de las FARC.

La demanda correspondié a este Juzgado por reparto, y fue rechazada
mediante el auto No 001 del 28 de junio de 2013 notificado por estados del 2
de julio de la misma anualidad’, pues se advirtié que la demanda fue
interpuesta por fuera del término establecido en el articulo 164 numc’eral 2)
literal i) de la Ley 1437 de 2011, y en consecuencia, ha operado el fenomeno

de la caducidad.

Mediante memorial radicado ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Medellin el dia 5 de julio de 2013, el apoderado de la parte
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demandante i -
Interpone recursg de apelacién contra el auto por el cual se
rechazé la demanda, e| cual,

segun lo manifestado en el escrito, sustentara
ante gl Superior g

momento de surtir el traslado. En consecuencia, el

Despacho resolvera sobre |g concesion o no del recurso.

CONSIDERACIONES

La i¢ i I H o N . -
apelacion de las providencias dictadas por los Jueces Administrativos, asi

€OMO su oportunidad y tramite se encuentra regulada en la Ley 1437 de 2011.

El articulo 243 de la norma enlista las providencias dictadas por los tribunales y
los jueces administrativos que son susceptibles de apelacién.

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los tribunales y de los jueces. También seran apelables
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda

)

PAR. La apelacion sélo procederé de conformidad con (as normas del
presente codigo, incluso en aquellos tramites que e incidentes que se
rijan por el procedimiento civil”.

Respecto de la oportunidad y tramite del recurso de apelacion que se

interponga contra los autos dictados por el Juez, el articulo 244 ibidem,

consagra:

i o] tra autos. La
“Arti  Tramite del recurso de ap_glac:on con . :
/'r:‘tg;;z/soicigrf ‘;/ decisién del recurso de apelacion contra autos se sujetara

a las siguientes reglas:

(@)

ifi rso debera interponerse y

j notifica por estado, el recu S cbel :

Gl gre escrito dentro de los tres (3) dias s:gwenstes ngiae/ ajl;g;

s o De la sustentacion se daré t(aslado pord dec;um S

i prqf/r/o. esales por igual término sin necesidad de de s
delmess o elaron los términos seran comunes El J

i ambas partes ap te y haya sido
o Ordege,'éséf Tecurgo en caso de que sea procedente y hay
concede

sustentado.”
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De conform;
ormid ol :
ad con la normatividad en cita, el auto por medio del cual se

rechaza la ¢
e : =
i manda es susceptible de apelacion; cuando la providencia se
rotiere or S X
POT escrito y es notificada por estados el recurso debe interponerse y

Sustentarse ante el Juez que la profirié dentro de los tres (3) dias siguientes.
/'\d-emés, el recurso de apelacion debera ser analizado por el operador judicial
unicamente bajo los lineamientos de la Ley 1437 de 2011, pues la norma
excluye el tramite previsto en el Codigo de Procedimiento Civil incluso para los

tramites e incidentes que anteriormente eran regidos por éste Gltimo estatuto.

En el presente asunto, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de apelacion contra el auto que rechazé la demanda dentro del término
senalado en la norma, pues la notificacién por estados de la providencia fue del
2 de julio de 2013 y la radicacion del recurso en la Oficina de Apoyo de los

Juzgados Administrativos es del 5 de julio de la misma anualidad.

Sin embargo, dentro del escrito el abogado manifiesta: “..que interpongo
Recurso de Apelacion contra el auto que rechaza la demanda, el mismo que
sustentaré ante el Superior al momento de surtir el traslado...” olvidando que
conforme lo dispuesto por el articulo 244 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
corresponde a quien apela el auto que rechace la demanda, presentar y
sustentar el recurso ante el Juez que lo dicto.

Asi las cosas, si bien en el presente caso el recurso de apelacion es
procedente y fue interpuesto oportunamente, el apoderado de la parte
demandante no cumplié con la carga de sustentar el mismo, y en este orden,
en aplicacion de la norma en cita, no se concedera el recurso de apelacion
presentado contra del auto del 28 de junio de 2013, por el cual, se rechazé la

demanda de la referencia, pues no fue presentado en debida forma.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO ADMINSTRATIVO ORAL

DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO. NO CONCEDER el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante contra el auto No 001 de fecha 28 de junio de 2013, por el cual,







