REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2.020)

Expediente: 2018-00064
Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Presidente de la Republica, en uso de sus facultades excepcionales en el
marco del estado de emergencia economica, social y ecologica declarado,
expidio el Decreto 806 de 2020, por medio del cual, entre otros, adopto
medidas para agilizar los procesos judiciales y hacer mas flexible la atencion

de los usuarios del servicio judicial.

En el articulo 13 del citado Decreto, regula la sentencia anticipada en
materia contencioso administrativo y se establecio en el numeral 1°, lo

siguiente:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
0 no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito”.

Atendiendo lo reglado en el Decreto 806 de 2020 y su aplicacion inmediata
para los procesos que se encuentran para (i) citar a audiencia inicial; (ii) que
sean asuntos de puro derecho y (iii) que las pruebas obrantes resultan ser
suficientes para proferir una decision de fondo, este Despacho considera
que en el proceso de la referencia cumple con los presupuestos para proferir

sentencia anticipada.
Por tal virtud, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten

sus alegaciones finales por escrito de conformidad con lo establecido en el

inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A.
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Expediente: 2018-00064
Demandante: Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén
Demandado: Nacién — Ministerio De Educacién - Fonpremag

En razon y mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- SE ORDENA que el presente asunto se tramite en esta
instancia conforme al procedimiento previsto en el articulo 13 del Decreto

806 de 2020.

SEGUNDO.- SE CONCEDE el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de la presente providencia, para que las partes presenten sus
alegatos de conclusion y el Ministerio Publico emita concepto si a bien lo
tiene, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
debera ser remitido a la siguiente direccion de correo electronico

jadminO2fac@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF, teniendo en cuenta

que no se aceptaran compartidos en DRIVE.

TERCERO.- SE ADVIERTE que de conformidad con lo previsto por el inciso
4° del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes de
cierre del Despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de las
cinco de la tarde (5:00 p.m.), los presentados por fuera del horario anterior,

se entenderan presentados al dia habil siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA JULIO IBARRA
UEZ

lccf
Republica de Colombia
Rama judicial del poder pablico
Juzgado Segundo 2° Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Facatativa

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 34

DE HOY 30 DE OCTUBRE DE 2020

EL SECRETARIO,
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Consejo Superior De La Judicatura
Direccion Ejecutiva Seccional De Administracion Judicial
Oficina judicial
BOGOTA - CUNDINAMARCA

DATOS PARA RADICACION DEL PROCESO

Corporacion [ j117GADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BOGOTA (REPARTO) )
. | ACCION DE NULIDAD Y
rupo/Clase Proceso
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Nitmero de Traslados | 4 | Folios Cuaderno Original | [gi U 0225
DEMANDANTE (S)
Nombres ler Apellido 2do Apellido No. Cédula o Nit,
GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON 20.996.236
APODERADO
Nombres ler Apellido 2do Apellido No. Cédula Tarjeta Profesiona
OSMAN HIPOLITO ROA SARMIENTO 19.384.581 31.571 C.S.de J

Direccion Notificacion Transversal 242 # 59-20 barrio san luis telefono 2176220 — 320 830 34 82

Correo electronico: hogotacentro@roasarmientoabogados.com

DEMANDADO (S)

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
FIDUPREVISORA

Firma del Apoderado
LOS ANTERIORES DATOS CORRESPONDEN A LOS CONSIGNADOS EN LA DEMANDA

NUMERO DE RADICACION DEL JUZGADO

«C12440»
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ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

CLIANYIAY  SANCIUN MORATORIA PARCIAT LS - Cddign en Prdusito 1154
0= 2- 185-5. 440 Coitigo: 50- 248807

ART. 162 Cédigo de Procedimiento Administrativo y

162 C. de P.A. y de C.A.

de lo Cantencioso Administrative

Designacién del Juzgado competente a quien se dirige

JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA (REPARTO)

162. C. de P.A. y de lo C.A.
Numeral 19

Parte Demandante

Nombre

Edad
Identificacion
Sociedad

Representante Legal :

NIT

Apoderado Judicial
Identificaciéon
Domicilio

Parte Demandada

Entidad

Representado por
Nombre
Domicilic

Interviniente

Designacion de las partes y sus representantes

GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.
Mayor de Edad

C.C. No. 20.996.236.

ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS.
ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARREAL.
900265429-8.

OSMAN HIPOLITO ROA SARMIENTO.

C.C. No. 19.384.581 de Bogots .

BOGOTA D.C. (CUNDINAMARCA).

tA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL.

Dra. YANETH GIHA, o quien haga sus veces.

Bogota D.C. {Cundinamarca).

Nombre Agente del Ministerio Publico.
Representante Procurador Judicial para Asuntos Administrativos.
Domicilio BOGOTA D.C. {CUNDINAMARCA).

162 C. de P. A. y de lo C.A. PRETENSIONES.
Numeral 290
163 C. de P. A.ydelo CA. DECLARACIONES

1. Declarar la nulidad del acto administrative ficto o presunto, proveniente de! silencio
administrativo negativo configurado el 7 de Junio de 2017, respecto de la peticion radicada
el dia 7 del mes de Marzo de 2017, mediante el cual la entidad demandada SECRETARIA DE
EDUCAION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA negé el reconocimiento,
liguidacion y pago de la Sancidn Moratoria establecida en el articulo S de la Ley 1071 de
2006, por no haber cancelado a tiempe el valor reconocido por cesantias definitivas. La
entidad accionada ante quien se presento la peticion, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, no emitid pronunciamiento de fondo alqguno de su parte, frente
a lo pedido.

163 C. de P, A. y de lo C.A. CONDENAS

Como consecuencia de la declaracién anterior y a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO:

— s .\ .
BOGOTA DO Tansversad 2408 Noo 59 - 29 Baceio Saa Lnis Tell (D2176220 Cel. 5208305482
Bogara D.C Lransversa) 248 Noo 59229 areio Sun Lo Poléfong (090) 217 02 20 Bax Bxe 107 Celulag 320 830 34 80

e bogavwentenld rodsarmicidonbeeadus cam P UGN AN T B s wecoasinnnienteohogsidios.com



ROA SARMUFNTO ABOGADOS ASOCIADOS S A S,

1. CONDENAR a LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO SECRETARIA DE
EDUCAION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA 3 reconocer, liquidar y pagar a
favor de mi poderdante, la SANCION MORATORIA establecida en el articulo 5 de la Ley
1071 de 2006 par no haber cancelado a tiempo el valar reconacida por cesantias reconocidas.

2. Condenar a la entidad demandada a reconocer, liquidar y pagar la indexacion de la suma
solicitada en el numeral anterior, desde la fecha de pago de 1as cesantias y hasta la fecha de
pago efectivo de la sancion moratoria.

3. Condenar a la demandada a reconocer, liquidar y pagar los intereses de mora, sobre las
sumas adeudadas, conforme a lo establecido en el Articulo 192 dei Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. Condenar a la entidad demandada a que de estricto cumplimiento a la sentencia conforme lo
dispone el articulo 189 y 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

5. Condenar en costas a la demandada tal y como lo dispone el articulo 188 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La anterior peticion tiene como fundamento:

162 C.de P. A.ydelo C. A. HECHOS U OMISIONES FUNDAMENTO DE LA ACCION
Numeral 30

1. Mi poderdante GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON el 29 DE JULIO DE 2014,
bajo el T‘I’I:ImerO de radicacion 2014-CES-027339 salicito el reconocimiento y pago de la
CESANTIA PARCIAL a que legalmente tiene derecho.

2. EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - REGIONAL
CUNDINAMARCA, a través de la RESOLUCION N° 001841 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE
2014, reconace y ordena el pago de la prestacion solicitada.

3. El anterior acto administrativo fue debidamente notificado el 02 DE OCTUBRE DE 2014, se
encuentra ejecutoriado

4. £l DIA 25 DE JUNIO DE 2015, se procedié al pago del capital reconocido como CESANTIA
PARCIAL. por el valor de SESENTA MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE
{$60.000.000).

5. El articulo 4 de la Ley 1071 de 2006 establece: Términos. Denfro de los quince (15) dias
habiles siquientes a la presentacion_de_la _solicitud de liquidacion de las cesantias
definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aguella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, deberd expedir la resolucion
correspondiente, si regne todos los requisitos determinados en ia ley.

6. El articulo 5 de la misma norma preceptia: Mora_en el paqgo. La entidad publica
paqgadora tendra un plazo maximo de cuarenta v cinco (45) dias habiles, a partir de
fa _cual quede en firme el acto administrativo que ordena la fiquidacion de las

cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacion
social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondoc Nacional de Aborro.

Quiere decir entonces que (3 Entidad demandada debfa haber resuelto la peticion el dia 21
DE AGOSTO DE 2014 y haberla cancelado el dia 31 DE OCTUBRE DE 2014.

1. En consecuencia a partir de! 01 DE NOVIEMBRE DE 2014 hasta el 25 DE JUNIO DE 2015,
se generd 1a sancién moratoria de que trata la Ley No. 1071 de 2006, que debe cancelarse a
mi mandante a razon de un dia de salario por cada dia de mora.

7. Posteriormente mediante derecho de peticion radicado en el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia 7 de marzo de 2017 se solicitdo a la
entidad demandada el reconocimiento, liquidacion y pago de la Sancidn Moratoria establecida

6 - 2- 185-5.44h Cadiga: 50-248867
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en el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, por no haber cancelado a tiempo el valor recanocido
por cesantias definitivas.

8. La entidad demandada, ante quien se presenté la peticion NQ EMITIO PRONUNCIAMIENTO
DIRECTO ALGUNO_ Y DE FONDQ FRENTE A tO SOLICITADO DENTRO DREL TERMINO LEGAL
CONCEDIDO PARA TAL EFECTO, CONFIGURANDOSE ENTONCES EL ACTO ADMINISTRATIVQ
FICTO O PRESUNTO, PRODUCTO DEL SILENCIO ADMINISTRATIVO NEGATIVO,

9. Mi poderdante, se encuentra inscrita en el grado de escalafén 14.

162 C.de P. A. y de lo C.A. FUNDAMENTOS DE DERECHO, NORMAS VIOLADAS Y
Numera! 40 CONCEPTO DE VIOLACION

Constitucion Palitica, articulos 25 y 53: Ley 244 articulos 1 y 2 parédgrafo, subrogados por los
articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 2006.

"ARTICULO 25. Ef trabajo es un derecho y una obligaciéon social y goza, en todas sus
modalidades, de la especial proteccion del Estacdo.....

Los actos demandados violan la Constitucién, par cuanto desconocian que el trabajador tenia el
derecho de rango censtitucional, de recibir el pago oportuno de las cesantias.

En este caso es el fruto del trabajo de una perscna que ha ahorrado sus cesantias, para poderlz
invertir en aguello que esta autorizado o para cuando se retire tener un ahorro que le permit
subsistir: sin embargo en este caso la entidad demandada vulnera este derecho fundamental
pues simplemente a pesar de haber realizado la peticién de sus cesantias a tiempo se tomd el
tiempo que quiso sin tener en cuenta las necesidades de mi representado debiendo por ello
asumir en este caso las consecuencias de su negligencia y no seguir trasladando al administrado
su culpa.

La Declaracidén Universal de Derechos Humanos (1948), establecio:

“Articulo 23. 1. Toda persona...3._Toda persona que trabaja tiene derecho_a una
remuneracion_equitativa y satisfactoria, que fe asequre, asi como_a su familia, una
existencia conforme a la dignidad humana y que sera completada, en caso necesario,
por cualesquiera otros medios de proteccidon social...

En este caso debe aplicarse este principio universal en el sentido de que la remuneracion al
trabajo de afnos debe ser equitativa al tiempo dedicado aj estado y tal y como lo estabiece ia
declaracion debe ser completada en caso de ser necesario, es decir si el estado paga tarde
debe asumir el pago de los emolumentos que se causen por la demora en el pago, pues por lo
menos debe actualizar las sumas que en su momento debié recibir el trabajador por los afos de
trabajo.

ARTICULO 53. El Congreso expedira el estatuto del trabajo. ta ley correspondiente tendra en
cuenta por lo menaos los siguientes principios minimos fundamentales:

lgualdad de oportunidades para fos trabajadores; remuneracion minima vital y movil,
proporcional a fa cantidad y calidad de trabajo; estabilidad en el empleqg;_irrenunciabilidad a los
beneficios minimos_establecidos_en normas faborales; facultades para transigir y conciliar sobre
derechos inciertos y discutibles; situacién mas favorable al trabajador en caso de duda en ia
aplicacion e interpretacion de las fuentes formales de derecho; primacia de la realidad sobre
formalidades establecidas por los sujetos de fas relaciones laborales; garantia a la seguridad
socral, la capacitacicn, el adiestramiento y ef descanso necesario; proteccion especial a la mujer,
a la maternidad y al trabajador menor de edad.

Ff estado garantiza el derecho at pageo oportunoc y al reajuste periédico de {as pensiones legales.
Los convenios internacionales del trabajo debidamente ratificados, hacen parte de la leqislacion
interna.

La ley, Jos contrates, fos acuerdos y convenios de trabajo, no pueden menoscabar 13 libertad, la
dignidad humana ni los derechos de los trabajadores.

6 - 2- 185-5.346 Coigo: 5U-218867
tgina 3 de 9



&

ROA SARMIENTO ABOGADON ASOCIADOS S ALK,

Es decir el reconocimiento oportuno de las cesantias y de la mora, es consustancial al estado
social de derecho. Es inconcebible que, bajo los principios y preceptos superiores, el pago tardio
de las cesantias no genere sancién moratoria alguna; y a la vez, injustificable que el trabajador
deba soportar los perjuicios ocasionados por la mara, asi como la pérdida de poder adquisitivo de
la moneda.

Se vulnera igualmente la Ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la Ley 1071 del
31 de Julio de 2006, en virtud de las cuales se ha regulado el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores plblicos, estableciendo sanciones y fijando
términos para su cancelacién asi:

En el articulo 4 se determiné que "Dentro de /os quince (15) dias habiles siquientes a la
presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o parciales, por parte de los
peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de
las cesantias, deberd expedir la resolucién correspondiente, si redine todos fos requisitos
determinados en fa ley.”

ARTICULO 59 MORA EN EL PAGO. (a entidad publica pagadora tendrd un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar
esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de
servidores publicos, ls entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios recursos,
beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las
mismas, para cual solo bastara acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este
articulo. Sin embargo fa entidad podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestra que la
mora en el pago se produjo por culpa impultable a este.”

Por su parte tenemos al Honorable Consejo de Estado, Corporacion que analiza la aplicacian de
las leyes 244 de 1995 y 1071 de 2006 y en los eventos en que la administracién no se pronuncie
o se pronuncie tardiamente frente a la solicitud del pago del auxilio de cesantia, dicha situacian,
no la exime de la sancion moratoria correspondiente a un dia de salario por cada dia de retraso.
En este sentido se ha pronunciado la Seccidn Segunda de esa Corporacion estableciendo el
momento a partir del cual se configura la sancion moratoria:

"la Sala ha venido expresando que para lograr la efectividad de la previsién normativa
contemplada en ef paragrafo del articulo 2° de la Ley 244 de 1995 el momento a partir def
cual comienza a correr ef término para que se genere 1a indemnizacidon moratoria por el no
pago oportuno de las cesantias definitivas en los eventos en que no exista acto de
reconocimiento debe contabilizarse en la siguiente forma:

Se toma fa fecha en la cual el interesado radicé ls peticion de reconocimiento y pago de 1as
cesantias definitivas con los anexos que corresponda. Desde esa fecha deben computarse,
conforme a los términos a los que alude la Ley 244 de 1995, quince (15) dias habiles para
"expedir la Resolucién correspondiente” de liquidacién de las cesantias definitivas, mas
cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en firme dicha
resolucion, para efectuar el pago de la prestacion social. Esto implica que deben
contabilizarse en total sesenta (60) dias habiles a partir de fa peticién, mas el término de
ejecutoria de 1a resolucion correspondiente, que ordinariamente corresponde a cinco (S) dias
habiles, para un gran total de sesenta y cinco (65) dias habiles.

En conclusidn, cuando la entidad no se pronuncie frente a la solicitud de recanocimiento y
pago de las cesantias definitivas, el término para el célculo de la indemnizacién moratoria
comenzard a computarse a partir del dia siguiente a los sesenta y cinco (65) dias habiles
posteriores a la radicacion de la peticion de cesantias...”.

Respectc al tema bajo estudio, tenemos la postura adoptada por el Consejo de Estado, en
reiteradas oportunidades, en donde ha precisado que resulta viable el cobro de la sancion
moratoria de que trata los articulos 10 y 29 de la Ley 244 de 1995, subrogados por los articulos
4% y 50 de la Ley 1071 de 2006, a través de la via de nulidad vy restablecimiento del derecho.

En 13 sentencia de Sala Plena de lo Contencioso Administrativo de 27 de marzo de 2007, también
se senald:

6 - 2- 185-5.446 Coidigo: 50-248867
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El Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, en sentencia de 27 de marzo

de 2007, expediente No. 2777-2004, M.P. Dr. Jestls Maria Lemos Bustamante, se ocupd del
terna, asi:

“(..) 5.3. Formufacion de las distintas hipdtesis para el reconocimiento de la indemnizacion
moratoria por ia falta de pago oportuno de las cesantias definitivas.

=)

Conforme al texto de la norma se presentan varias hipltesis, a partir de la peticién del
interesado, que pueden dar fugar a 1a existencia de un conflicto, asi:

5.3.1 La administracion no resuelve el requerimiento del servidor piablico sobre Ia liguidacion de
‘sus cesantias.

5.3.2 La administracion no reconoce las cesantias y, por ende, no las paga.

5.3.3. La administracion efectda el reconocimiento de las cesantias.

En este caso pueden ocurrir varias posibifidades:
5.3.3.1. Las reconoce oportunamente pero no las paga.
5.3.3.2. Las reconoce oportunamente pero las paga tardiamente.
5.3.3.3. Las reconoce externporaneamente y no 1as paga.
5.3.3.4. Las reconace extemporaneamente y 1as paga tardiamente.

5.3.4. Existe pronunciamiento expreso sobre las cesantias y/o sobre ia sancidn y el interesado no
estd de acuerdo con el monto reconocido.

En las situaciones aludidas que impliquen discusion respecto del contenido mismo del derecho la
Sala considera que la accion procedente es la de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, en razon de que el origen de la suma adeudada es una acreencia laboral.

En las hipdtesis en que no haya controversia sobre el derecho, por existir fa resolucién de
reconocimiento y la constancia o prueba del pago tardio, que, en principio, podrian constituir un
titulo ejecutivo complejo de caracter laboral, el interesado puede acudir directamente ante la
Justicia ordinaria para obtener el pago mediante la accion ejecutiva. V.gr. hipétesis 5.3.3.1 y
5332 (.)

En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias y el reconocimiento de fa sancién
moratoria es la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que exista certeza del -
derecho y de la sancion, porque, se repite, en estos eventos procede la ejecucion del titulo
complejo. (...)

En conclusion:

{i) El acto de reconocimiento de las cesantias definitivas puede ser controvertido, cuando el
administrado no estd de acuerdo con la liquidacion, mediante la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho.

{ii) Ese mismo acto constituye titulo ejecutiva y puede ser reclamado por la via judicial
correspondiente, gue €s la accion ejecutiva, pero en lo que respecta a la sancién moratoria
debera demostrarse, ademas, que no se ha pagado o que se pagd en forma tardia.

{iii) El acto de reconocimiento de la sancidon moratoria puede ser cuestionado a travds de la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho si el administrado se encuentra inconforme con
él, pero si hay acuerdo sobre su contenido y no se produce ef pago de fa sancion fa via indicada
es la accion ejecutiva.

(iv) Cuando se suscite discusion sobre algunos de los elementos que conforman el titulo
‘ejecutivo, como que no sean claros, expresos y exigibles, dehe acudirse ante esta jurisdiccion
para que defina el tema. De [0 contrario la obligacion puede ser ejecutada ante fa jurisdiccion
ordinaria por la accidon pertinente.

Conviene precisar que en fa accion de nulidad y restablecimiento del derecho siempre existira un
acto atacable. Los expresos de reconocimiento de las cesantias definitivas y de reconocimiento

b - 2- 185-5.446 Codiye: 50-245867
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de la sancién moratoria, o los fictos frente a la peticion de reconocimiento de ias cesantias
definitivas o frente a la peticion de reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria, por o
que la accion que debe impetrarse es la de nulidad y restablecimiento del derecho. (..)" (Se
resalta)

Asi las cosas, la via judicial adecuada para reclamar el reconocimiento y pago de la cesantia
definitiva y la sancién moratoria consagrada en el articulo 2° de la Ley 244 de 1995, es la Accion
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, dado que no existe titulo ejecutivo.

Con esta accion, tal como fo ha sostenido la Jurisprudencia, se busca fa proteccién de un interés
particular, con 13 finalidad de obtener el resarcimiento de un perjuicio causada con, el acto cuys
nulidad se pretende, es decir, que se encuentra legitimado para instaurar esta accién toda
persona a quien se le vulnere un derecho protegido por el ordenamiento juridico a través de un
acto administrativo gque afecte un derecho en particular.

"..Conforme al texto de la Ley 244 de 1995, se presentan varias hipétesis, que pueden dar lugar
a la existencia de un conflicto, respecto de 13 indemnizacién moratoria por la falte de pago
oportuno de las cesantias definitivas: a) La administracién no resuelve el requerimiento del
servidor publico sobre la liguidacién de sus cesantias. b) La administracién no reconoce las
cesantias y, por ende, no las paga. ¢) La administracién efectua el reconocimiento de las
cesantias. En este caso pueden ocurrir variar posibilidades: c.1) Las reconoce oportunamente
perc no las paga. c.2) Las reconoce oportunamente pero 1as paga tardiamente. c.3) Las reconace
extemporaneamente y no las paga. c.4) Las reconoce extemporaneamente y las p=<¢
tardiamente. d) Existe pronunciamiento expreso sobre las cesantias y/o sobre la sancién y
interesado no estd de acuerdo con el monto reconocido. La via procesal adecuada para discutir
las cesantias y el reconocimiento de la sancién moratoria es Ia accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, salvo gue exista certeza del derecho y de la sancién, porgue,
en estos eventos procede la ejecucion del titulo complejo. Ahora, la accion de grupo no es 1a via
idonea para reclamar la indemnizacion moratoria por el pago tardio de 1as cesantias definitivas
toda vez que su finalidad es indemnizatoria. En conclusion: 1) El acto de reconocimiento de [as
cesantias definitivas puede ser controvertido, cuando el administrado no estd de acuerdo con ia
liquidacion, mediante la accion de nulidad y restablecimiento del derecho...”,

Se trata entonces, de que por via judicial se conceptie sobre la legalidad del acto administrativo
que negod el reconocimiento del pago de una sancién moratoria originada en el pago tardio de esa
prestaciéon 3 mi mandante.

“..Para una mejor comprension conceptual de lo aqui sefisladae y en aras de
establecer que no es el proceso de cobro el escenario indicado para obtener el
reconacimiento y pago de la sancién reclamada por el demandante, habrd de traerse
a colacion lo consideradeo por el Consejo de Estado, al momento de conocer de un
proceso judicial fundado en similares pretensiones a las consignadas en la demanda
que dio inicio al presente tramite veamos:

“.(-.) en los casos en gue se discuta la viabilidad del reconocimiento de Ia
indemnizacion moratoria por pargo tardio de cesantias, la accion adecuada es la de
nulidad y restablecimiento del derecho, requiada en el articuio 85 de! C.C.A...

La reclamacion judicial de reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria, consagrada en
la Ley 244 de 1995, es viable adelantaria ante la jurisdiccion contencioso administrativo por via
de fa accién de nulidad y restablecimiento del derechio, dado que ella permite no sélo obtener ia
nulidad del acto sino 1a reparacién de i10s perjuicios por él acasionados.”™

En este caso la parte demandada vulnero entonces fa Ley 1071 de 2006 por cuanto:

1. Mirepresentado radicd su solicitud de cesantias el 29 DE JULIO DE 2014.

2. La misma se resolvié mediante la RESOLUCION N° 001841 DEL 25 DE SEPTIEMBRE
DE 2014, es decir después de los 15 dias otorgados por la ley. El pago de las cesantias
ocurrié el dia 25 DE 1JUNIO DE 2015, es decir después de mas de los 45 dias hahiles
establecidos en ia norma contados a partir de que dicho acto administrativo haya quedado
en firme.

1Folio 26 c.0. Corte Suprema de Justicia.
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3. De acuerdo a la ley los términos se reducen a un gran total de sesenta vy cinco (65) dias
habiles incluidos el término de ejecutoria del acto.

4. Quiere decir entonces que la Entidad demandada debia haber resuelto la peticién el dia
21 DE AGOSTO DE 2014 y haberla cancelado el dia 31 DE OCTUBRE DE 2014.

5. Sin embargo el pago ocurrié hasta el dia 25 DE JUNIO DE 2015, en consecuencia 2
partir del 01 DE NOVIEMBRE DE 2014 hasta el 25 DE JUNIO DE 2015, se generd la
sancién moratoria de que trata la Ley No. 1071 de 2006, que debe cancelarse a mi
mandante a razén de un dia de salario por cada dia de mora.

TRAMITE DEL PROCESO, PROCEDIMIENTO Y COMPETENCIA

Contencioso establecido en el Titulo V, Capitulo I articulos 159"y subsiguientes, del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, Sirvase Sefior Juez imprimir a la presente accién el tramite indicado en el Titulo
V del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el proceso
contencioso.

En virtud al domicilio de las partes y ia naturaleza del acto atacado, es competente el Juzgado
Administrativo.

162 C. de P. A. yde lo C.A. PRUEBAS QUE HAGO VALER
Numeral 50

De conformidad al numeral 5 del articulo 162 y numeral 2 del articulo 166 del Cédigo de
Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, anexo los siguientes
documentos que tengo en mi poder:

Ruego al sefior Juez tener y practicar como tales las siguientes:

Me permito adjuntar a |a presente solicitud, los siguientes documentos probatarios:

1. Copia de la RESOLUCION N°001841 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2014, dehidamente
notificada y ejecutoriada.

2. Copia de la RESOLUCION N°002343 DEL 20 DE ENERO DE 2015, por medio de la cual se
aclara la resolucién N°001841 del 25 de septiembre de 2014.

3. Copia de la RESOLUCION N°000577 DEL 16 DE ABRIL DE 2015, por medio de la cual se
aclara la resolucion N°Q02343 del 20 de enero de 2015.

4, Ccpia del Derecho de Peticidn radicado el 07 DE MARZO DE 2017.

5. Copia del Desprendible de pago.

6. Acta de Audiencia celebrada el 07 DE FEBRERO DE 2017.

7. Certificacion expedida por la Procuraduria 88 de haberse agotado el REQUISITO D

PROCEDIBILIDAD.
ANEXOS

Poder conferido por la Representante Legal de la Organizacion de acuerdo a la clausula cuarta del
contrato de mandato celebrado que establece: CUARTA: FACULTADES DEL MANDATARIO: a)
FACULTAD EXPRESA DE APODERAMIENTO: EL MANDANTE faculta expresamente AL
MANDATARIO a cotorgar y revocar poderes, para adelantar los tramites administrativos y/o
judiciales o extrajudiciales que sean necesarios para el cumplimiento del objeto del presente
cantrato.

1. Capia del Contrate de Mandato otorgado.

2. Certificade de Existencia y Representacion Legal.

3. Copia del traslado de la peticién de canciliacidon prejudicial enviada a la Entidad Solicitada
LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

4. Copia del traslado de la peticion de conciliacién prejudicial enviada a la Entidad Solicitada
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA- SECRETARIA DE EDUCACION.

5. Copia del traslado de la solicitud de conciliacién prejudicial enviada a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DE LA NACIéN, de conformidad al articulo 613 de
la ley 1564 de 2012, para los fines aqui previstos el cual fue remitido al correo
electrénicoconciliaextrajudicial@defensajuridica.qov.co.

6 - 2- 185-5.446 Codigo: 50-248567
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162 de P. A. y de lo C.A. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA
163 Numeral 69

De conformidad con los derechos pretendidos, razono la cuantia en la suma de VEINTE
MILLONES SETECIENTOS VEINTI CUATRO MIL SEICINETOS QUINCE PESOS M.L CON
TREINTA Y TRES CENTAVOS ($ 20.724.615,33m/cte.), la cual se toma teniendo en cuenta
la fecha en que ha debido cancelar Ia demandada y en la que efectivamente canceld la prestacion
reclamada a razén de un dia de salario por dia de mora y teniendo en cuenta que mi
representado se encuentra en el grado CATORCE (14) del escalafén nacional docente al cual le
corresponde mensualmente |la asignacidn bisica de DOS MILLONES SEICIENTOS TREINTA Y
CUATRO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M.L ($ 2.634.485777 m/cte.):

FECHA DE RADICACION FECHA TERMINO DE PAGO FECHA DE PAGO
29 de julio de 2014 31 de octubre de 2014 25 de junio de 2015
SANCION MORATORIA
T  BASE DIAS DE TOTAL SANCION
SALARIO LIQUIDACION MORA MORATORIA
$2.711.939.00 $90.397,97 238 $21.514.716,86

166 C. de P. A. y de lo C.A.ANEXOS

1. Poder conferida por la Representante Legal de la Organizacién de acuerdo a la clausula

cuarta del contrato de mandato celebrado que establece: CUARTA: FACULTADES DEL

MANDATARIO: a) FACULTAD EXPRESA DE APODERAMIENTO: EL MANDANTE faculta

expresamente AL MANDATARIQ a otorgar y revocar poderes, para adelantar los tramites

administrativas y/o judiciales o extrajudiciales que sean necesarics para e} cumplimiento
del objeto del presente contrato.

Copia del Contrato de Mandato otorgado.

Certificado de Existencia y Representacian Legal.

Les relacionados en el acapite de pruebas.

Copia de la demanda para el archivo del Despacho.

Copia de la demanda y sus anexos para la entidad demandada LA NACION -

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

7. Copia de la demanda y sus anexos para la entidad demandada SECRETARIA T -
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

8. Copia de la demanda y sus anexas para el traslado al sefior PROCURADOR DELEGADO
ANTE LA JUSTICIA ADMINISTRATIVA.

9. De acuerdo a lo establecido en la Ley 1564 de 2012 articulo 613, copia de la demanda y
sus anexos para el traslade a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DE LA
NACION.

10.En virtud de lo contemplado en el incisa 5 del articulo 612 de la ley 1564 de 2012, que
modificd lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, copia de la demanda vy
anexos, para que quede en el despacho de LA SECRETARIA a disposicién del notificado.

11.Un CD que contiene la solicitud y sus anexos en medio magnética en PDF,

! wN

166. C. de P.A. y de lo C.A. NOTIFICACIONES PERSONALES A LAS PARTES Y
APODERADO
Numeral 11

v Parte Demandada.

» NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL En el Edificio del Ministerio -
Despacho de La Sefiora Ministra — Centro Administrativo Nacional — CAN - Avenida el Darado
- Bogeta D.C. Teléfonos: Linea gratuita Bogotd +57 (1) 2220206. Conmutador: +57 (1)
2222800. Fax: +57 (1) 2224953, E-mail: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

6 - 2- 185-5.446 Codigo: 50-248867
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« FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO EN Calle 72 No. 10-03 Piso 4,
5, 8,9., Tel 594511 Ext. 1555.

* SECRETARIO DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA EN BOGOTA
D.C.

+ AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DE LA NACI()N, en la calle 70 No. 4-60,
teléfono 2558955, de la ciudad de Bogotd D.C. E-mail procescs@defensajuridica.qov.co.

< El suscrito apaderado, en la Transversal 24A No. 59 - 29 Barrio San Luis, teléfonos
(1)2176220 / 3208303482 de la ciudad de BOGOTA D.C. { CUNDINAMARCA).
E:mail:bogotacentro@roasarmientoabogados.com.

NOTIFICACION ELECTRONICA
El Articulo 205 de la Ley 1437 del 2011, establece: “...Notificacién por medios electronicos.

Ademas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podran notificar las
providencias a traves de medios electronicos, a quien haya aceptado expresamente este medio
de notificacién. En este caso, la providencia a ser notificada se remitird por el Secretaric a la
direccion electrénica registrada y para su envio se deberan utilizar los mecanismos que
garanticen la autenticidad e integridad del mensaje......".

En razdn a lo anterior, por medio del presente escrito, MANIFIESTO DE MANERA EXPRESA,
mi autorizacién de ser notificada (o) a través de medio electrénico de todas y cada una de las
providencias judiciales proferidas por su despacho, al interior del proceso de la referencia.

Al respecte, el CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
QUINTA Consejera ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ Bogoti, D.C., en
providencia de fecha veintiuno (21) de abril de dos mil dieciséis {2016) Radicaciéon nimero:
11001-03-15-000-2015-02509-01(AC), entre otras cosas, considerd:

™..Por otra parte, el articulo 205 del CPACA, regula la notificacion por medios electréonicos para
aquéllos que no estan obligados, de conformidad con el articulo 197, a tener un buzdn para tal
fin, al establecer que ademas "de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podran
notificar 1as providencias a través de medios electrénicos, a quien haya aceptado expresamente
este medio de notificacién”; disposicidén que se debe estudiar en concordancia con el articulo 162
del CPACA, que al fijar los requisitos y contenido de la demanda, establecié en el numeral 7° que
el demandante debe fijar en ella el “lugar y direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su
direccion electrénica”,

Para este juez, las anteriores normas son claras y no generan duda alguna, que en aquellos
casos en que las personas naturales o juridicas que no estan obligadas a tener un buzén
electronico para notificaciones judiciales y deseen ser notificadas de tal forma deben indicarlo de
forma expresa, para lo cual suministraran el correo electrdnico donde la autoridad judicial
remitira la notificaciones del caso...”

Para tal efecto, la DIRECCION ELECTRONICA 2 la cual AUTORIZO la remision de las
providencias es: bogotacentro@roasarmientoabogados.com

Cordialmente,

IPOLITO RQA SARMIENTO
“No.-19:384 de Bogota .
T.P. No. 31.571 del C.S. de |a 1.

M
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ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARREAL, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.085.254.003 de Pasto, portadora de la T.P. No. 185.476 del C. S. de |la
J., obrandec en mi calidad de representante leqal de ROA SARMIENTO .ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S., con Nit. 900.265.429-8, conforme se acredita con el certificado de
existencia y representacion legal, comedidamente manifiesto a Usted, que en uso de
las facultades conferidas en la Clausula Cuarta del contrato de mandato suscrito entre
GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON y ROA SARMIENTO ABOGADOS
ASCCIADOS S.A.S., CONFIERO PODER, especial, amplio y suficiente al Doctor OSMAN
HIPOLITO ROA SARMIENTO, identificado con la cédula de ciudadania 15.384.581 de
Bogotd, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado-No. 31.571 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura., para que en nombre y representacion del
MANDANTE, inicie o lleve hasta su terminacién el tramite de ACCION DE NULIDAD
DEL ACTO FICTO O PRESUNTO PRODUCTO DE LA PETICION RADICADA EL 07 DE
MARZO DE 2017, MEDIANTE LA CUAL SE NIEGA EL RECONOCIMIENT -
LIQUIDACION Y PAGO DE CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES ¢
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO EN CONTRA DE LA NACION -MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION.

El profesional del derecho aqui designado, queda ampliamente facultado para sustituir,
desistir, transigir, conciliar, renunciar, reasumir, notificarse, solicitar copias de los actos
administrativos; pedir inspecciones judiciales. Este poder inciuye la facultad para
solicitar liquidacién, ejecucién y cumplimiento de sentencias, y en general todas las
acciones tendientes a obtener |la defensa de los derechos del mandante, de conformidad
con el articulo 77 del Cdédigo General de! Proceso sin que pueda decirse en algun
momento que acttia sin poder suficiente. La facultad de recibir es exclusiva de ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

Atentamente,

IS

l‘naéjo %rjﬁ’ﬁ\_,f‘[ A
ANGELA PATRICIA'RODRIGUEZ VILLARREAL
C.C. No. 1.085.254.003 de Pasto.
T.P. No. 185.476 del C.S. de 1a 1].
Representante Legal de ROA SARMIENTO ABOGADOS S.A.S.

Acepto,
. ARMIENTO.
$ 581 de Bogota.
T. P. No. 31571 del C.S. de la .
Bl
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CONTRATO DE MANDATO PROFESIONAL

| nresente contrata de mandato se celebra enlre ‘as siguientes PARTES, 8 saber ROA SARMIENTD ABOGADOS
ASbCIADOS SAS sociedad colombiana, debdamenie constiluida, identificada con e NIT. Numera S0U265429-8, canm
matricula de camara de comercio No. 81866604 registrada ei 03 de febrera del 2003, represeniada logalmente por quién.
aparezca en2} certificado existencia # repiese; tacion legal, avien en delante se dencrmnara EL MANDATARIO y el(ia)
sefiora) <2/0r1® \d civmelin “rmnge? in 20 . mayor de edad,
identificado{a) como aparece al pie de su firma, quien en o sucesivo se denaminara EL MANDANTE, canvienen tbre y
espontaneamente celebrar el siguiente confrato de MANDATO para la PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES:;
que se iige por lo dispuesto en el Cadigo Civil Colombiano, por las siguientes clausulas: PRIMERA: OBJETO. EL
MANDATARIO se cbliga con EL MANDANTE a a PRESTACION QSERWCIOS/PROF%%AL‘ES JURIBICOS,; para
obtener @l reconocimiento y pago de CEOnTISS re)a /eh N NEADRIR
a favor DEL MANDANTE, sin que por este EL MANDATARIQ gatanlice el exito del mandato. SEGUNDA: DURACION. —
Le duracién del presente confrato se encuentra cordicionada @ la ocurrencia y posterior manidfestacion de dar por
terminado et contrato con base en alquna de jas caussles de terminacion del presente conirato. PARAGRAFO: Es s
estrictamente necesario ia comunicacién por escrito, para dar por tarminado el contrato y la cancetacion de cdos los, .
valores paciados en las clAusuias del presente contrato por pare de! Mandsrte. TERCERA: OBLIGACIONES DEL=""
MANDATARIO: a) Realizar lodas las acluaciones juridicas posibles con el sentidc de diligencia y resnonsabilidad
conlractual, 2poriandn cenaeimiento y experiencia, en defensa de tos derechios DEL MANDANTE. La naluralera de esta
obligacian es de madio y no de resuilado. por 1a tanta en ninguD momento EL MANDATARIO estd garantizande un
resultado favorabte. b) Maniener un conirel canstarie sobeg el profesional det deracho designado por EL MANDATARIO
scbre el trabajo que este desanolle. ¢} Requerr oportunamente Al. MANDANTE cuando sea necesario, con ¢! fin de
informar el estacdo del abjeto del contrate, sea en farma, personal o por el medio mas expedilo de comuaicacion, verba!,
escrita ¢ por el correo electranico. CUARTA: FACULTADES DEL MANDATARIO: a) FACULTAD EXFRESA DE
APODERAMIENTO: EL MANDANTE faculta expresamente Al MANDATARIQ a otargar, revocar, modificar poderes, para
adetantar los framites administrativos yfo juridicos que sean necesarios para el cumplimiento del objeto del presente
contrato by EL MANDATARIO queda empliamente facultado para decidir sobre 13 presenlacion de demandas.y r2cursos o
instancias de acuerdo a la idoneidad y experienciz. ¢} El otofesionzl del gerecho designado por EL MANDATARIO sera
faculiado para desistir, Iransigir, sustituir, concitiar. rerunciar, reasumir, solicitar copias de los actos administrativos; pedir
inspecciones judiciales, e interponer los recursos @ qe haya lugar y @n general un poder especial, amplio y svficente para
adelantar lodas las aceiones tendientes a obtener 1 defensa de los derechos DEL MANDANTE, de conformidad con al
estatulo de procedimiento civil (Art. 77 C. G del P). d) El profesional el derecho designadn por £L MANDATARIO queda
expresamente facultado para presentar les acdonas de control o de los recursos en les distintas inslancias de tramite, que
considere a su fibre oninion y que conlteven al cumplimiento del presente conicaic de 2cuedo Al manejo y experiencia del
mismo. e) El profesional del derecho designada por EL MANDATARIO queda e/ presamente facultado para designar a un
delegado, el cual tendra la abligacién de concurrir a ias entidades, a la verificacion judicial y administrativa del procese. f)
EL MANDATARICO queds expresamente facullado, de manera discrecioral, para designar 2 un delegado, diferente al
profesional del derecho, el cual tendrs ia obligacion de concurnir a ias entidades, a ia verificacién judicial y administeativa
del procaso. g) El presente mandato lleva implicito !a facuitad del mandafario de constituir apederados con ef fin de fograr
el cumplimiento de una sentencia judicial, o 2cto administrativo. QUINTA: OBLIGACIONES DEL MANDANTE: Son
obligaciones DEL MANDANTE: 2) Suminisirar en tode momenio de manera unilateral e inmediata AL MANDATARIO
todos los documentes, datos, informes y demas quie sean necesarios para el cumptimianto del abjeto del presente coniratce.
Al igua! que todos los documentos y/o comunicaciones gue cualquier entidad nctilique directamente AL MANDANTE sobre
el abjeto del presente contrata, b) Abstencrse de realizar cualquier tipo de actuacién yic notiticacion por cuenta prapia, sin
@l consentimiento previo DEL MANDATARIO. ¢) Suministrar el paz y salvo del o los apoderados, tenienda en cuenta la
clausula séptima del presente contrala. 4) Maniener una comunicacion constante cor EL IMMANDATARIO para informar y |
suminisirar todos los documentos, datos, infarmes, hechos relevantas y demas, nuevos o antiguros, que EL MANDATARIO [
f

-

asi requiera o que EL MANDANTE posea o adquigra referentes al objetc del presente contralo. ey Acudic de maners
innediata a las oficinas DEL MANDATARIO cuando sea sequerido por EL MANDATARIC por cuaiquier medio de
comunizacién. B Informar AL MANDATARIO do manera inmediate cualguier eambio o actushzacicn de los datos
personales DEL MANDANTE, especiaimente aquelios de conlacts que garantice una comtnicacion répida e inmediala
entre fas panles. (Teléfona (ijp, celuler, correo elecironice, domisilio, dicecciin de residencia, direccion de trabajc). @) .
Comenicarse desde ! momento de la fimna del prascoie contralo de manera peritdica, como miriine cada tres meses; con
L MANDATARIO, para cue EL MANDANTE s2 informe snbre et estade dil mandato y cancele los valores de las
notificaciones. aranceles judiciales, gasios procesalas y/n dereas coslos, para evilar que, una vez iniciado el proceso &
via judicial y/o administrative, se termine de manera @normal, Las comunicaciones se podran hacer por el comeo
electronico que suministre €l mandante. h) Carcelar maximo dentro de los 1§ dias siguientes @ su fijacion, (as
natificaciones, aranceles judiciales, gastes procesales o demnds rosios que llegaren a resultar por 1a gestion juridica que se )
adelante, tanic adminisirativa como judicialmente, en 1azdn at mandato confenda y una vez efectiiada ia consignacion y de vl
manera inmediata el mandante debera allegar a ia oficina del mandatario, ef respeclivo comprobanie, para ser aporado &
la entidad que cormresponda. De igual manera EL MANCANTE debe asumir y cancelar los valores que hace referencia la
ley 1437 de 2011 tales como costas, agencias-en derecho y cuslquier otra que se cause. i) Cancelar los valores”
comespondientes a tasas, impuestos, contribuciones, iva y demas ordenados por ja Ley. SEXTA: PRESCRIPCION DE ..
{ OS DERECHOS OBJETO DEL CONTRATO: EL MANDANTE manitiesta que sus derechos nbieto de! confrato, no eslar
prescrilos o las acciones caducadas, en casc contraro s1 el Mandataria o ef abogado designado observen que hay
prescripcion de derechos o caducidad de acciones quedaran autarizados para no realizar diligencia alguna .PARAGRAFO:
En caso que EL MANDANTE manifieste por escrilc AL MANDATARIO su voluntad de no desistir de 1a reclamacion aun
estando prescritos sus derechos o caducada ia accion, EL MANDANTE asumird los vaiores que se generen por ia
condena en costas que impangan por la acadn judicial. SEPTIMA: EXCLUSYWIDAD: EL MANDANTE celebra el presente
contrato de manera exclusiva con EL MANDATARIQ, por lo tanlo en ningin monenta posterior a la firma del presente
contrato EL MANDANTE nodra celebrar otro conirato sobre el mismo objeta, ni olorgar poder 2 un prefesicnal del derecho
respecto det obieto del presente contralo, so pena de gus EL MANDATARIO de por terminado de manera unilateral ei
presente contrato y que EL MANDAMYE pague las rneomespondientes indemnizacionas. OCTAVA: VALOR DEL
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&35 CONTRATO: El valor del page se pacta 3 GUOTA LITIS teniendo en cuenta Jos siguientes aspectos: EL MANDANTE se
obligara a pagar AL MANDATARIO como coniraprestacién por los servicios prestados a titulo de honorarios el porcentaje
pactado sobre todas las sumas que le resvlten y le sean desembalsadas cualquiera que sea su destinacién y que pudieran
corresponderle AL MANDANTE como resultado de los derechos a que se refiere el objeto del presente contrato, sin los
descuentos que par ley o cualquier otra circunstancia se le hagan AL MANDANTE. El porceniaje de honorarios, se
delerminara de la siguiente forma: a) Si el framite finaliza favorablemente solo con el agotamiento de |1a via administrativa o
reclamacion ante la entidad, el valor sera del 25%.b} Cuando e! tramite finalice acudiendo a la via judsicial, bien sea por
tramite especial u ordinario por cualquier jurisdiccion sea en primera o en sequnda instancia el 30%.PARAGRAFO
PRIMERO: EL MANDANTE pagara Al. MANDATARIO dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la inclusién en
némina o pago directo, el valar comespondiente de los honorarios en Ja forma indicada en Iz presente clausula, dicho pago
se realizara en el ndmero de cuenta que para tal efecto informa EL MANDATARIO o de manera personal en’las oficinas
de ia organizacion. PARAGRAFO SEGUNDQ: En caso de ser desfavorable para EL MANDANTE |2 decision final. este no
tendra que cancelar valor alguno por honorarios, a excepcion de los estipulados en la Ley 1437 de 2011, 12les como
gastos, costas, agencias en derecho y cualquier otra que se cause. NOVENA: TERMINACION DEL CONTRATO: Son
causales de terminacion del presente contrato: 3) El cumplimiento del objelo del presente contrato ¢ la obtencion de una
respuesta definitiva de la administracidn 6 en casa de que procedz ante la rama judiciai en cualquier instancia o en la que
el mandatario o el profesional del derecho designada par este considere prudente par su experiencia e idoneidad. b) De
manera unilateral por el incumplimienta de cualquiera de las obligaciones conienidas en el presente conirato, sin perjuicio
de reclamar las indemnizaciones que dicho incuomplimiento cause. ¢) En cualquier momento, de comdn acuerdo entre |as
partes, para ello es esldctamente necesaria que la voluntad de las partes se encuentre contenido en un documento escrito
ratificado por estas. d) La terminacién sin justa causa implicar 1a cancelacién proporcional de los honoranos tasades de
acuerdo a las acciones adelantadas y a los periodos inlerrumpidos para efectos de prescripcion de derechos, penmitiendo
que EL MANDATARIO pueda hacer uso de |2 accion comespondienta mediante el praceso ejecutivo, para obtener el
reconocimients v pago de los mismos. PARAGRAFO: Sin imporiar 1a causal de terminzcion dei contrdd.es necesaria fa
cancelacion, por parte DEL MANDANTE, de honorarios y/o demas valores contenidos en &l presenie contrata y en la ley
\_ 1437 de 2011 tales como costas, agencias en derecho y cualquier otra que se cause? DECIMA: AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD: En caso de incumplimiento de alguna de las obligaciones DEL MANDANTE, EL MANDATARIO y el
profesional del derecha designado por EL MAN DATARIG quedaran exentos de cualquier tipo de responsabilidad generada
por este incumplimierio. DEGIMAPRIMERA: CES!ION. EL MANDATARIC queda facultado si lo considera necesano para
ceder e presente conlrato a persona alguna que considere, notificando al MANDANTE, por una carla al correa electrdnico,
o por caria enviada a la direccidn suministrada con este. DECIMO SEGUNDA: Domicilio contraciyal se enfiende como
- domicilio contractual para el mandante la direccién suminisirada y escrita en la hoja de informacion due hace parte anexa
del contrato y para el mandatario en la fransversal 24 A No. 59 - 29 Barric San Luis de Bogota. DECIMOTERCERA: EL
MANDANTE manifiesta que no ha adelantado proceso con otro abogado, anle cualguier ente de la rama jurisdiccional
sobre este mismo asunto. DECIMO CUARTA: MERITO EJECUTIVO. El presente cantrate incarpara ohligacione$validas y
vinculantes para las partes, de tal manera que prestara merito ejeculivo para hacerlas valer, en los 1énminos de ley. Para
constancia se firma e! presente contrate a los 2 wlho 7013 5
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***********')r*****'k******'***************************************i—******

LA MATRICULA MERCANTIL PRCPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS. .
******************************************'k***************************
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW. CCB.ORG.CO
*************************************************k*********i-**********
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASAE U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA ¥ SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
******-k*******&***************************'k**************i‘*-&‘***i****'h*
PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LR VALIDEZ Y AUTENTIGIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCRB.ORG.CO/CERTIFICADGSELECTRONICOS/

I R R R L e R R R E E R R R Ry TR iy

CERTIFICADC DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION CE
DOCUMENTOS.
LA CAMARA DX COMERCIO DE BOGCTA, CCN FUNDAMENTO EN 1AS MATRICULAZAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTII

CERTIFICA:
NOMBRE : ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS
N.T.T. : 500265429-8 ADMINISTRACION : DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS
DE BOGQOTA, REGIMEN COMUN
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 01866604 DEL 3 DE FERRERO DE 2009

CERTIEFICA:
RENCVACION DE LA MATRICULA :30 DE MARZO LCE 2017
ULTIMO ANO RENOVADO : 2017
ACTIVO TOTAL : 3,580,928,297
TAMANO EMPRESA : FPEQUENA

CORTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : TV 24 A NO. 59 29
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL DE NOTIIICACION JUDICIAL : amora@roasarmientoabogados.com
DIRECCION COMERCIAL : TV 24 A NO. 59 29 '
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL COMERCIAL : amorafroasarmiesntoabogados.com

CERTIFICA:
CONSTITUCION: OQUE POR DCCUMENTO PRIVADO DE JUNTA DE SOCIOS DEL 15 DE
OCTUBRE DE 20408, INSCRITA EL 3 DE FEBRERO DE 2009 BAJO EL NUMERO
012722%5 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYC LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA
ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS LTDA.

CERTIFICA:

11 g
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QUE POR ACTA NO. 2 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2010,
INSCRITA EL 23 DE DICIEMBRE DE 2010 BAJO EL NUMERO 01439106 DEL LIBRO
IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU NCMBRE DE: ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS
LTDA POR EL DE: ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS. -
; o CERTIFICA:

QUE POR ACTA NO. 2 DE LA JUNTA DE SOCIOS, DEL 30 DE SEPTIEMBRE DE
2010, INSCRITA EL 23 DE DICIEMBRE DE 2010 BAJO EL NUMERO 01439106 DEL
LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA SE TRANSFORMO DE SOCIEDAD
LIMITADA A SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA BAJO EL NOMBRE DE: ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS

CERTIFICA:
REFORMAS:
DOCUMENTO NO. FECHA ORIGEN FECHA NC. INSC.
2 2010/09/30 JUNTA DE SOCIOS 2010/12/23 01439106
3 2011/02/01 ASAMBLEA DE ACCIONIST 2011/02/24 01455760

CERTIFICA:
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO

CERTIFICA:
OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO PRINCIPAL ACTIVIDADES
JURIDICAS QUE INCLUYEN EL ASESORAMIENTO Y REPRESENTACION JURIDICA EN
CONFLICTOS O DERECHOS JURIDICOS EN LAS TODAS LAS DISTINTAS RAMAS DEL
DERECHO COMO  ADMINISTRATIVO, CIVIL, LABORAL, ADUANERO, MINERO.
REPRESENTACIONES 0  APORDERAMIENTOS ESTRAJUDICIALES DE PERSONAS
NATURALES 0 JURIDICAS, NACIONALES (O EXTRANGERAS ANTE ENTIDADES
PUBLICAS O PRIVADAS. LA PROVISION DE CONCEPTOS EN RELACION CON
CONFLICTOS LABORALES, ASESCRAMIENTO DE TIPO GENERAL. ASI MISMO, PODRA
REALIZAR CUALQUIER OTRA ACTIVIDAD ECONOMICA LICITA TANTO EN COLOMBIA
COMO EN EL EXTRANJERO. LA SOCIEDAD PODRA LLEVAR A CABO, EN GENERAL,
TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER NATURALEZA QUE ELLAS FUEREN,
RELACIONADAS CON EL OBJETC MENCIONADO, ASI COMO CUALESQUIERA
ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS © COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN
FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O LA INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD.

CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:
6910 (ACTIVIDADES JURIDICAS)
CERTIFICA:
CAPITAL:
** CAPITAL AUTORIZADO *=*
VALOR : $30,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 1,000.00
VALOR NOMINAL : $30,000.00
) ** CAPITAL SUSCRITO **
VALOR : $30,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 1,000.00
VALOR NOMINAL : '$30,000.00
** CAPITAL PAGADO #** -
VALOR : $30,000,000.00
NC. DE ACCIONES : 1,000.00
VALOR NOMINAL ¢ $30,000.00

CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O
JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN TENDRA REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE,
DESIGNADO PARA UN TERMINC DE UN ANC POR LA ASAMBLEA GENERAL DE
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ACCIONISTAS. ¢
CERTIFICA:
** NOMBRAMIENTOS **
QUE POR ACTA NO. 008 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 26 DE MAYQO DE
2014, INSCRITA EL 2% DE MAYO DE 2014 BAJO EL NUMERO 01839490 DEIL LIBRC
IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL
RODRIGUEZ VILLARREAL ANGELA PATRICIA C.C. 000001085254003

QUE POR ACTA NO. 3 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 1 DE FEBRERQ DE
2011, INSCRITA EL 24 DE FEBRERO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01455763 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMERE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE
ROA SARMIENTO YINILICETH C.C. 000000052054881
CERTIFICA:

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 2 DE
ABRIL DE 2016, INSCRITO EL 5 DE ABRIL DE 2016, BAJO EL NO. 02090091
DEL LIBRO IX, YINILICETH ROA SARMIENTO RENUNCIO AL CARGO DE
REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, CON LOS
EFECTOS SENALADOS EN LA SENTENCIA €-621/03 DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.

CERTIFICA:
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA,
ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE  ANTE TERCEROS POR FEL
REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR
RaZON DE LA NATURALEZA NI DE LA CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE. POR
LO TANTO, SE ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL
O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EI FUNCTONAMIENTO
DE LA SOCIEDAD. EL REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERA INVESTIDO DE LOS
MAS AMPLIOS PODERES PARA ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE
DE LA SOCIEDAD, CON EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE ACUERDO
CON LOS ESTATUTCS, SE HUBIEREN RESERVADO 10OS ACCIONISTAS. EN 1AS
RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS
ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE ESTA
PROAIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD, POR SI O POR
INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O MODALIDAD JURIDICA
PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA SQOCIEDAD
AVRAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES
PERSONALES.

CERTIFICA:
** REVISOR FISCAL **
QUE POR ACTA NO. 010 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 25 DE FEBRERO DE
2015, INSCRITA EL 26 DE FEBRERO DE 2015 BAJO EIL NUMERO 01915480 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):



NOMBRE IDENTIFICACION
REVISOR FISCAL PRINCIPAL

ANZOLA AGUILAR CESAR EVELIO C.C. 000000079243171
REVISOR FISCAL SUPLENTE
SILVA BAYONA DANIEL ESTEBAN C.C. 000000080174770
CERTIFICA:

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONSTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y DE LA LEY 962 DE
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN
EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE IA
CORRESPONDIENTE ANOTACION. SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. (LOS
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA DE

COMERCIO DE BOGOTA) ”
A A % EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE * k%
* k% FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO *ok

INFORMACION COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE RIT Y PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS
CONTRIBUYENTE INSCRITO EN EL REGISTRO RIT DE LA DIRECCION DISTRITAL DE
IMPUESTOS, FECHA DE INSCRIPCION : 16 DE SEPTIEMBRE DE 2008
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 31 DE MARZO DE
2017

SENOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMILMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% EN EL PRIMER ANO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL
SEGUNDO ARO Y DE 25% EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

‘k*****-k-k*********************-k*************************************f**
jold ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA ol
*x SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION... *x

B R R R R R R R e R R R L e R R EE R k3

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : § 5,200

L e R g R R R R R R R R R R R R R

PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

******-k*****************‘k*******w**i‘*‘**i‘******************************
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
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CUOENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999, °

Tk ko ok ko ko k ok kR A A A A A Ak k ko kR Ak h kk kb sk k ok ko k kb ok A E ok khk k ok kdsk k% kb
FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.

S



1m11
132287347

mmwmwp-mmmmmsdmumamamg d |
mm.umm-—-mﬂ




Owwbmdm-tn-m‘Mnu'MMWWmdmwmb
“dm«aumma1m¢um

ummomacmam mmmm:-w-mmm
presmuestsl pore 1 efeces” .

m.mmmmuhmsmm.mmaam.umaaaa.mmqmmm

En viriud de jo expuesko,
MEBUELVE:

mmamdmmmmawm-(amnbmmu
m1‘ﬁhl.ly3“ﬂ1m

mmmnmmmu—u&mdummmuu
uuqum—m-umamudmamumm.

mmummmamabmuwm
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 25 ST il

D.C.akwe

fad e Uondy Wiao

Dada
PTEDAD CABALLERO PRUETO
Sacretaria de Educacion

5
'

e PERN \OION 2 STADINAMARGY
- fSesrataria de Tdouseotdn

__g_-n! 7im.

QQPIA BIL ORIGENAL QT

K] P

Secrotaria de Fdurackin, Sademnd)
- (! } Callo 288 51-53. Tome Educacién Peo 3, FONPREMAG
- Eogotd, .C. Tel. (1) 745 1344 744 5439

W, cundinamarca nov.co




GODERNAZIONDE CUNDINAMARCA
Seerctoria de EducadiSn/Ofitkie Raglorrai de PrestaTs

Notfficzcidn Persenal
"+ 1o inded g Togrea DL, siende ks P:70 8.4  zim 0 2 HET.. Zﬂﬁ-
fifica persticirDmE 8 éZoﬂb Nt .rzm‘ﬁ ﬁgﬁd Plazos
dn_fés-.q-ﬁ-

M‘m&n[ﬂmu&hdﬁﬁﬁﬁa_’zﬁi__u__
A ER drla L del cortenida &

 portadar () & PR
dbk}@mdrﬂﬂmdum-eu,
reEuRSh A2 roEps d et

asplucie Ho oL ﬂ
-ivedo ett mgxtralivd mn
gy il ek i Sy ol T

ﬂ"'[:rs!lwr:ﬂ'm e 2stE
nektammwnhmmmwmyg‘MoﬂamMmm_

]

Frmn o9l neificade

«

f/nur/;a 22 T s s 3 a’é d"/f{:f?%rﬁ?«

IQC(/D/; /




Q@Gobemadén de ﬁ
UNDINAMARCA @

1 Kt artnts  $ 00 musaross "',ﬂ w [

RESOLUCIONN} 323 4 2 DE 20 CHE 7075
“Por ia cual se aclara la resclucidn No. 001841 de 25 de Septiembre de 2014

LA SECRETARIA DE EDUCACGION DE CUNDINAMARGCA

En nomive y ropresentacitn aum-rmwaﬁmwwm.
Imcisddodn‘.ﬁlnhl:qmlemios articuios § Ce ta tey 91 de 1889, 56 de la Ley 962 de

CONSIDERANDC

mammbmdwammummw del 25 do sepiembre de
wu.mdmaw mdmdwdubmmth
mocmm:cc:ouaumymuwammommum‘

Queenvi-h.tddaioaxmwtn,
“ RESUELVE: ﬁ
.ARTICULO PRIMERQ: ACI.ARAR 2 resolycion 001841 ded 25 de Septiambre de 2014, s=

feconoce y ordens af &tm.mﬂamemﬁMﬂMteGLom
mmf:él’m con la cadula de ciudadania No, 20.9m

Cobetnacién de Condrmenrecn, Sede AdminisisGya.
- Case 24 51-53. Tore de Educacitm Piso 3.
— - é b3 Beaotd, D.C. Tel (1) 749 1313
waw.cundinamama
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"Por |a cual se aciara Ia reaolucidn No. 002343 de 20 de Enero de 2015°

LA SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARC A,

En nombro y repeesentacitn anmommwnms«uumw,
&N ejertico de ias facuRades que le confiarmn los meaummaam,auhmmu
2005, Decretn 2831 de 2005 y, :

CONSIDERINDO
Que por resolucidn 002343 dei 20 da Enerode2015.'mho.nluad:nhmoo1u1 cda 25
&MMM4'GQMMGIMA-HMAFWDBPMOH, Kentdicada
Con la céduta de ciudadanta N* 20.896 236 de Thacty.
Quela mencionada resoludian ee encuenira cebldamanta siscutoriada

Que por emor involuntatic se omitd o Mumero del Nt del beneficiario de MANKRO
CONSTRUCCIONES LTDA

QuedeamamnmnbamnmanmmmlaﬂmmanZWﬂﬂmdeEﬂmdo

2015, en ¢l santido de expresar que e Nit del beneficiaric de MAKRO CONSTRUCCIONES LTDA
es 3320085400

Que en virtud de io expusstn,

RESUELVE:;

adaralamudénm1841ﬁ25demnm@2014'dehdocenlaGLORlAmE.MDA
FERNANDEZ PINZON identificada con W cédula de cludadenia No. 20996238 expedids en

Txbawy.cneimdom que of Nit de! mbnmconmucaonssv.m
£3 8320085400

Gobemacitn de Cundinamarcs, Sade Adeirisirasve.
@ m Calle 28 51-53. Tame de Educacién Pise 3.
- & mo.c Tel, (V) 740 1213

S —— i .

pov.co

ARTICULC PRIMERO: ACLARAR la resolucidn 002343 del 20 de Enerc de 2015, "por & cual se

ARTICULO SEGUNDO: Las demss partes de 1a mencionada resolucion no  son objeto de
adaracién.

ARTICULO TERCERD: Ennviar copia Ge In presents resolucién 3 ka Flduciaria La Previsora S.A. pars
ios fines perfinentes,

o







En Su Despacho
Asunto DERECHO DE PETICION. @
_ Sollcitante GLORIA HERMELINDA F

—————
———
—

—~—

Anxdr 4 cmcﬁam 2017029068

Mcu vl
mamas-sana;‘nm’

LRl Y

6~ 2- 195-5 485 Coddigor: S0-24R857

Senor
SECRETARIO DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
LA NACION -MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SQOCIALES DEL MAGISTERIO. H
‘:s >J‘; ?E A

NDEZ PINZON.
Identificacién

Solicitado

C.C. No. 20.996.2386.

LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACICNES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
SECRETARIO DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA.

BEATRIZ HELENA PARRA NAVAS, identificada con |a cédula de ciudadania 63.545.009
de Bucaramanga, portadora de ia Tarjeta Profesional de Abogado No. 233.550 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada de GLORTA HERMELINDA
FERNANDEZ PINZON, segiin poder que adjunto conferide por el Representante Lega! de ia
ORGANIZACION ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS §.A.S., sociedad debidamente
constituida, identificada con el NIT. Namero 900265429-8, con matricula de cdmara de comercio
No. B1866604 registrada el 03 de febrero del 2009 y debidamente facultada para constituir
apoderados segn contrato de mandato anexo, respetuosamente manifiesto a usted, que a
través del presente escrito, en gjercicio de la Garantia Fundamental consagrada en el Articule 23
de la Constitucion Nacionai, y articulo primero de la Ley 1755 de 2015, por medio de la cual se
reguia el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo I1I del Cédigo de
Procedimienta Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, me permito formular las
siguientes:

PETICIONES
1. Ordenar el reconocimiento, liquidacién y pago de la Sanddn Moratoria- establecida en el

articulo 5 de la a 1071 de 2006 por no haber cancelado a tie PO I valor reconocido por
85 v ol ~

cesantias en la RE IREAD 20140

2. Como consecuencia de la anterior peticién, se ordene el reconacimiento, liquidacién y pago
de |a indexacion de la suma solicitada en el numeral primero, desde la fecha de pago de las
cesantias y hasta la fecha de pago efective de |2 sancion moratoria.

3. Se expida copia autentica de ja RESORDCIONENG DU BRI DERIZSIDESSEPTIEMBRE-DE

@) que reconoce las cesantias 2 mi representado.

HECHOS

1. Mi poderdante GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON el dia 29 DE JULIO DE
. radicacién 2014-CES-027339, SO I eRt v Inaas
3 3 que legaimente tiene derecho.

4. LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de la RESORDCIONIN O0I84T
: e MBE R D 2 U, reconace y ordena el paga de |a prestacion solicitada.

- 2. El anterior acto administrative fue debidameﬁte notificado el 02 DE OCTUBRE DE 2014, se

encuentra ejecutoriado; generando una obligacion clara, expresa y exigible.

BOGOTA D.C. Transversal 24A No. 59 - 29 Barrio San Luis Tel. {1)2176220 Cel. 3208303482
Bogotd D.C. Transversal 244 Neo. 59-29 Barrio San Laris Teléfono {891) 217 62 20 Fax Ext. 107 Celulze 320830 34 §2
Emadl: bogotacentro@roasarmientoabogadns.com PAGINA WEER: www.roaszrmientaabogados.com
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ROA SARMIENTO ABOGADOS Asocggm PII

4,

Quiere decr entonces que la Entidad demandada debia haber resuelto la peticién el dia 21
DE AGOSTO DE 2014 y haberla cancelado ef dia 31 DE OCTUBRE DE 2014. Sin embargo,
como  antenormente se dejé anotado, solo se notificdé el acto administrativo de
reconocimiento el 02 DE OCTUBRE DE 2014 y el pago efectivo de la prestacidn fue ef dia
25 DE JUNIO DE 2015.

En consecuencia a partir del 01 DE NOVIEMBRE DE 2014 hasta e} 25 DE JUNIO DE 2015,
se genero |a sancién moratoria de que trata la Ley No. 1071 de 2006, que debe cancelarse a
mi mandante a razén de un dia de salaric por cada dia de mora.

Mi poderdante, se encuentra inscrito en el grado de escalafén 14.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La anterior solidtud la hago haciendo uso del derecho de peticlén consagrado en el articulo
23 de la Constitucidn Nacional, ley 1755 de 2015, asi como I3 Ley 1071 del 31 de Julio de
2006, articulo 5°.

La Ley No. 1071 31 de Julio de 200§, adiciond y modificd la Ley 244 de 1995, requlando
el pago de las cesantias definltivas o parciales a los servidores piblicos, estableciendo
sanciones y fifando términos para su cancelacién.

En su articule 4 determind que "Dentro de los quince (15) dlas habiles siguientes a la
presantacién de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por parte de
tos peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
pago de las cesantias, deberd expedir la resolucion correspondiente, si redne todos los
requisitos determinados en ia ley.”

ARTICULO 5° MORA EN EL PAGO. La entldad pUblica pagadora tendrs un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias hébiles, a partir de Ia cuai quede en firme el acto administrativo
que ordena la liquidacidn de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para
cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para e! Fondo Nacional de
Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los
servidores plblicos, ta entidad obligada reconocers y cancelard de sus propios recursos, al
beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efective ef pago de
las mismas, pare cual solo bastard acreditar /a no cancelacion dentro del término previsto an
este articulo. Sin embargo la entidad podrd repetir contra ef funcionario, cuando se
demnuestra que la mora en el pago se produjo por culpa imputable a este."

El Honorable Consejo de Estado al analizar la aplicacién de las leyes 244 de 1995 y 1071 de
2006 v en los eventos en gue la administracion no se pronuncie o se pronuncie tardiamente
frente a la solicitud del pago del auxilio de cesantia, dicha situacién, no ka exime de la sancién
moratoria correspondiente a un dia de salario por cada dia de retraso. En este sentido se ha
pronunclade la Seccldn Segunda de esa Corporacién estableciendo el momento 2 partir del
cual se configura la sancién moratoria:

"La Sala ha venido expresando que para lograr s efectividad de la previsién normeativa
contempiada en el parégrafo def articulo 29 de Ia Ley 244 de 1995 el momento a partir del
cual comienza a correr el término para que se genere la indemnizacién moratoria por el no
pago oportuno de las cesantias definitivas en fos eventos en que no exista acto de
reconodmiento debe contabilizarse en ia siguiente forma:

Se toma la fecha en la cual el interesado radicS I3 peticién de reconocimiento y pago de Ias
cesantias definitivas con los anexos que corresponda. Desde esa fecha deben computarse,
conforme & los términos a los que alude la Ley 244 de 1995, quince (15) dias hébiles para
“expedir la Resolucidn correspondiente” de liquidacdién de las cesantias definitivas, mas
cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en firme dicha
resoiucién, para efectuar el pago de ja prestacion social. Esto implica que deben
contabilizarse en total sesenta (60) dias habiles a partir de la peticion, mas el término de
ejecutoria de la resolucion correspondiente, que ordinariamente corresponde a cinco (5) dias
habiles, para un gran total de sesenta y cnco (65) dias habiles.
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En conclusion, cuando la entidad no se pronuncie frente a ia solicitud de reconocimiento y
pago de fas cesantas definitivas, el término para el cilculo de fa indemnizacién moratoria
comenzara a computarse a partir de! dia siguiente a los sesents Y cinco (65) dias habiles
posteriores 3 1a radicacion de la peticién de cesantias.”.

PRUEBAS

Solicito se tenga como pruebas:

1. Copia de la RESOEICIONINSOU
notificada y ejecutoriada.

2. Copiadels RESOLUCION N°002343 DEL 20 DE ENERO DE 2015, per medio de [a
cual se aclara la resolucién N°C01841 del 25 de septiembre de 2014.

3. Copia de la RESOLUCION N°000527 DEL 16 DE ABRIL DE 2015, por medio de 12 cual
se aclara [a resofucion N°002343 del 20 de enero de 2015.

4. Copia del cheque entregado por el Banco BBVA.

8 debidamente

AMEXOS

1. Poder conferido por la Representante Legal de la Organizacidn de acuerde a la clausula
cuarta del contrato de mandato celebrade que establece: CUARTA: FACULTADES DEL
MANDATARIO: a) FACULTAD EXPRESA DE APODERAMIENTO: EL MANDANTE facuita
expresamente AL MANDATARIO a otorgar, revocar, modificar poderes, para adelantar los
tramites administrativos y/o juridicos que sean necesarios para el cumplimiento del objeto
del presente contrato,

2. Copia del Contrato de Mandato otorgado

3. Certificado de Existencia y Representacién Legal.

PETICION ESPECIAL

Solicito redbir |la documentacién presentada respetupsamente y hacer sobre ellos {n
prenunclamiento de fondo si es aceptada o negada la peticidn, por acto administrativo
susceptible de impugnaciones o recursos para poder asi agotar la via administrativa.

No se anexan documentos adicionales de conformidad con lo establecido en el ARTICULO 9 del
Decreto Ley 19 de 2012 que establece: "PROHIBICYION DE EXIGIR DOCUMENTOS QUE
REPOSAN EN LA ENTIDAD: Cuando se esté adelantando un trdmite ante la administracion, se
prohibe exigir actos administratives, constandias, certificaciones o documentos que ya reposen
en la entidad ante la cual se estd tramitando la respectiva actuacion”,

NOTIFICACIONES

Tanto mi poderdante y solicitante, comg el Suscrito recibimos natificaciones en la Secretaria de
su Despacho o en la Transversal 24A No. 59 - 29 Bamio San Luis, teléfonos (1)2176220 /
3208303482 de ia ciudad de BOGOTA D.C. {CUNDINAMARCA)

MANIFIESTO DE MANERA EXPRESA, mi autorizacion de ser notificada a2 través de medio
electronico, para tal efecto, la DYRECCION-ELECTRONICA a la cuzl AUTORIZO I3 remisién de
1as providencias es: bogotacentro@roasarmientoabogados.com

Atentamente,
T e T PN G Ay = IR s U e g S o s T
. = -'_:.._-_";-l.'}‘;“ ";:.7.'"“‘ HRAGNAVAS S “_L__mﬂ."&::".-'i‘.ll o K W ST A e O

C.C. No. 63.545.009 de Bucaramanga.
T.P. No. 233.550 del C.S. dela ).

BPN.

6-2- 185 5446 Cé&go: 50-248867
Pigins 3 de 3



zo@ww

o . | . 000QR:

BB\/A I oo comai e

R ¥ PAGO NACKONAL @
3q{mmmuw Mo  us m (0

1nrv 165-FACATATIVA [ | [015}04-25 TXITX2360, 000, 0. o

HAXRO CONSTRUCCIONES LT0A t=:ssssesTersyt
000D00832008548 NIT PSRSONA JURIDICA

SESENTE MILLONES PESOS 00/100 M.l .&8(!t‘ttllttttx!ttl“:ttllttll! tar
11'at:|hxl-li(1§zt:(x.

N el T

0013424

15
FA A-J

PAOAN () WWrUESIO DE m«m
i
)

SR Lk ¥ PR

| a—
e
“-LA

daae Tt

L uoooamaolauoaﬂquuouuxgmooliueu

et - —
v oe P '

.‘ - - : . -
- ' \-

chféjdu 0 5
- Jox faies

- -




PROCESQ ReTERVENCION Facha da Revintén | 24D6:20¢5
SUBPROCESD CONCHILOKEN EXTAAFODICIAL Frche do Aprobocitn A4
FORRATO ACTA DE AUC:ENCI . Yorsion s
REG-N-CE-002 Pégina A
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA No. 147 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacién No. 81973  Radicacion interna No. 177-2017

Cohvocants: GLORIA HERMEL INDA FERNANDEZ PINZON.

Convocado:  ~ NACION-MINISTERIO DE EDUGAGION NACIOMAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto: NULIDAD Y RESTABLECIENTO DEL DERECHO.

Fecha de radicacién: 29 DE JUNIO DE 2047

En Bogota, D.C., hoy tres (03) de agosto de (2017), siendo !as once de la mafiana {11:00
a.m.) procede el despachio de la Procuraduria 147 Judicial Il para Asuntos Admmistrativos
a celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de la refersncia.
Cemparece a la diligencia {a doctora BEATRIZ HELENA PARRA NAVAS identificada con
cedula de ciudadania No. 63.545.009 de Bucaramanga y tarjets profasional No. 233.550
del Consejo Superior de 1a Judicatura, apoderada de la parte convocante, reconocida
mediante aute del 10 de julio de (2017}, comparece el doctor CESAR AUGUSTO
HINESTROSA ORTEGON identificado con fa C.C. No. §3.136.482 cel Espinal ytarieta
profesional No. 175.007 del C.S. de la J., an representacion de la entidad convocada
Nacion-Ministerio de Educacidon Nacionz! de conformicad con el poder de suggitucion
otorgada: per la doclera Diana Maritza Tapias Cifuentes & quien e otorgd poder |a doctora
Gloria Amipard Romiero GaitAn quien actia en cjercicio de 1a delegacién efeciuada a
través de'iaResalucitn No. 09445 de! 9 de wmiayo dei 2017; el docier Hnestrosa Gtegén
también attia B raphesentacibn de fa entiiad convocada Fiduciarisi a Previsoras §.A- de
conformidad con &1 poder otergadoe por fa dogtors Diana Marit>a Tapias Ciluentest erxsu
calidad de Apoderada General de la enfidad; comparece fa doctora MIRYAM ARLETH
RODRIGUEZ DIAZ identificada con la C.C. Nu. 21.061.285 y tarjeta profesional No.
77.566 del C.S. de la J, en representacién de la entidad convocada Secreimia de
Educacién de Cundinamarca de conformidad con st poder otorgade porda doctorsMaria
Stella Gonzalez Cubillos en su calidad de Divactora Operativa de 1a Directitin de Defensa
Judicial y Extrajudiciai de la Secretaria Juridica del Departamento de Cundinamarca. El
memdorlesremnocepusonenaalosapodemdosdelaspanasomvomdasanbs
témminos indicados en los poderes que apoitan. Acto sequida el Procurador con
fundamento en fo establecido en el articulo 23 de 1a Ley 640 de 2001 en concordancia con
lo senalado en el numeral 4 del articulo 44 del articulo 44 de! Decreto 262 de 2000,
declara abierta Ja audiencia e instruye a las partes sobre los abjetives, alcance y limites
de [a conciliacién extrajudicial en maferia contenciosa administrativa como mecanismo
alternativo para la solucién de conflictos. En este egtado de la digencia se concede el
uso de |a palaba a [as parfes para que expongan sucintamente sus posiciones, en virtud
de lo cual 1a parte convocante manifiesta: Las pretensiones de la solicitud son: PRIMERA:
“LA NULIDAD DEL OFICIO N°. 20170170542621 del 09 DE MAYO DE 2017, mediante a!
cual se atiende en forma desfavorable la sdiicitud presentada para el recondcimiento,
liquidacién y pago de la SANCION MORATORIA astablecida en el ariculo 5 de 1a Ley
1071 de 2008. SEGUNDA: DECLARAR LA NULIDAD DEL ACTO FICTO O PRESUNTO,

Lugar de Archive: Procuradnta | Tiempn O Rederoon: Daposicin Final:
N 147 ducicial W 5 afins Archivo Cantral
Admintsineliva
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producto de ia peticion radicada el 07 DE MARZO DE 2017, ante el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION
DE CUNDINAMARCA, por medic del cual se presume negado a mi representada el
reconocimients, liquidacién y pago de la SANCION MORATORIA establecida en el
articulo 5 de ia Ley 1071 d 2008. TERCERA: Reccnacer, liguidar y pagar ia sancion
moratoria por no haber cancelado a tiempo el valor reconocide por concepio de
CESANTIAS PARCIAL en la RESOLUCION No. 001841 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE
2014. CUARTA: Como consecuencia de (a anterior peticion, se ardene el reconacimiento,
liquidacién y pago de la indexacion de la suma solicitada, desde la fecha de pago de las
cesantias y hasta la fecha de pago efectivo de la sancian moratoria”. Seguidamente, se le
concede el uso de (a palabra al apoderado de la parte convocada Ministerio de Educacion
Nacional, con el fin de gue se sirva indicar la decisién tomada por el comité de
conciliacién de la entidad en relacidén con Ia solicitud incoada: En sesidn celebrada los
dias 13 y 14 de julio del 32017 se ratifico la politica de conciliacion, fa cual aprobé que
para aquellos casos en gque se controviertan asuntos relacionados con prestaciones
sociales y servicios de salud de docentes que se encuentren afiliades al FONPREMAG,
no le es factibie conciliar con fundamento en Ya Ley 962 del 2005 y Decreta 1075 del
2015, dada la descentralizacidén del sector educativo en virtud de la Ley 60 de 1983 y la
Ley 715 del 2001. En constancia de lo antericr allego certificacion suscrita el 18 de julio
de! 2017 por la Secretaria Técnica del Comité en un (1) folio. Sequidamente se le
concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada Fiduciaria La Previsora
S.A.. con el fin de que se sirva indicar ia decision tomada por el comité de conciliacién de
la_entidad en relacién con la solicitud incoada: Los miembros del Comitée manifiestan su
ausencia de anime conciliatorio frente a los casos derivados de las obligaciones
atribuibles al FONPREMAG, por no ser de su competencia dado que la Fiduciaria actia
exclusivamente en calidad de vocera y administradora del patrimonic autdonomo del
mencionado Fondo mas no esta obligada a reconocer prestaciones sociales que no estén
a su cargo. En constancia de lo anterior allego certificacién suscrita el 18 de abril del 2017
en dos (2) folios. Sequidamente, se le concede el uso de la palabra a |2 apaderada de ia
parte convocada, Departamento de Cundinamarca-Secretaria de Educacién can el fin de
que se sirva indicar la_decision tomada por el camité de conciliacion de |a entidad en
relacion con la solicitud inceada: Me permito aportar certificacién suscrita por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacién del Departamenta de Cundinamarca de fecha 31 de
julio del 2017 donde hace constar la decision del Comité de no conciliar por cuanto el
Departamento no cuenta con la capacidad legal por faita de legitimacion en la causa por
pasiva. Es de anotar que el Departamento no es e! llamado a responder por una eventual
condena que se liegue a proferir en su conlra sino la Fiduciaria encargada del manejo y/o
de los recursos del Fondo Nacional de Magisterio quien aprueba o no el proyecto de
resolucidon por medio del cual se reconocen las prestaciones sociales y que por su
conducto realiza el pago de las mismas. Apono certificacién en un {1) folio. Se le concede
el uso de [a palabra a |la apoderada de |a parte convacante para que manifieste su
posicidn frente a lo expuesto por la parte convocada: Debide a gue a las entidades no les
asiste animo conciliatorio solicito la canstancia de agotamiento del requisito de
procedibilidad para acudir a Ja jurisdiccidn contenciosa administrativa. Consideraciones
dge! Ministerio Pablico: El Procurador judicial, en atencion a la falta de animo conciliatorio
de la entidad convocada y evidenciando la improcedencia de sclicitar 1a reconsideracion
adoptada por el comité de conciliacion teniendo en cuenta que existe postura juridicas
contrarias frente a las pretensiones del convocante, declara fallida la presente audiencia
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de conciliacién y da por surtido el framite conciliatorio extrajudicial; en consecuencia,
ordena la expedicion de la constancia de Ley, a devolucion de los documentos apertades
con la solicitud y el archivo del expediente. En constancia se firma el acta por quienes en
ella intervinieron, stendo [as once y treinta de la maiiana {11:30 a.m.).

il . |
CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON
Apoderado
Ministeno de Educacion Nacional

Fiduciaria La Previsora S A

RODRIGUEZ DIAZ
parta de Cundinamarca-Secrelaria de Educacion

/\3(:0\&12 ?53232: i).
BEATRIZ HELENA PARRA NAVAS

Apoderada de Ia parte convocante

e

FABRICIO PINZON BARRETO

Procurador No. 147 Judicial |l para Asuntas Administrativos

Lugas de Archive: Procuraduria | Tempo de Retencdn:
N 147 Judicial Il 5 afios

Drtsposicon Final:
Archivo Central
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA No. 147 JUDICIAL il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacion No. 81973  Radicacién Interna No. 177-2017

Convocante: GLORIA HERMEL INDA FERNANDEZ PINZON. o

Convocado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONALFONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOC) DEL MAGISTERIO,
SECRETARIA DE EDUCACION ODE CUNDINAMARCA Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -

Asunto: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Fecha de radicacién: 29 DE JUNIO DE 2017

En los términos del articulo 2.° de fa Ley 840 de 2001, en concordancia con b dispuesto
en e! numeral 6.° de! articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015", la Procuradora 147
Judicial Il para Astittos Administrativos expide 1a siguiente

CONSTANCHA:

1. Mediante apoderada, la convocante ‘Glotia Hermelinda Femandez Pinzon, presentd
solicihxd ‘de  conciliacion extrajuifidial ef dia veintinueve “(28) de junio de 2017,
convocando a la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional y otros.

2. Las pretensiones de la solicitud fueron las siguientes: PRIMERA: “LA NULIDAD DEL
OFICIO NN°. 20170170542621 del 08 DE MAYO DE 2017, mediante el cual se atiends
en forma destfavorable {a solicitud presentada para el reconocimiento, fiquilacion y
pago de la SANCION MORATORIA establecida en el articulo 5 de la Ley 1071 de
2006. SEGUNDA: DECLARAR LA NULIDAD DEL ACTO FICTO O PRESUNTO,
producto de la peficidn radicada el 07 DE MARZO DE 2017, ante el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC — SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA, por medio del cual s& presume negado a mi
representada el reconocimiento, liquidacién y pago de la SANCION MORATORIA
astablecida en el articulo 5 de la Ley 1071 d 2006. TERCERA: Reconocer, bquidar y
pagar 'a sancién moratoria por no haber cancelado a tiempo el valar reconocido por
concepto de CESANTIAS PARCIAL en la RESOLUCION No. 001841 DEL 25 DE
SEPTIEMBRE DE 2014. CUARTA: Como consecuencia de la anterior pelicion, se
ordene el reconocimiento, liquidacién y pago de la indexacién de ia suma solicitada,
desde 1a fecha de pago de las cesantias y hasta la fecha de pago efectivo de (a
sancion moratoria’™.

! Decreto 1069 del 26 de mayn de 2015 “Por media del cual sa axpide af Decreio Unico Regiamentario dal Sector Justica y ded
Derecho”, Arbiguo arficudo 9° del Decrefo 1716 de 2009,
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3. El dia de la audiencia celebrada ei tres (03) de agosto de 2017, la conciliacién se
declard fallida ante la imposibilidad de liegar a un acuerdo, por no existir animo
conciliatorio entre ias partes.

-

4. De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccian de 16 contencioso administrativo, de
acuerdo a lo dispuesto en los articules 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

5. En los términos de la Ley 6§40 de 2001, en concordancia con lo establecido en el
Decreto 1069 de 2015, se devolveran a la parte convocante los documentos
aportados con la congiliacidn.

Dada en Bogota, D.C., a los tres (03) dias del mes de agosto del afio 2017.

P

Fabricio Pinzén Barreto

i

Procurador 147 Judicial ll para Asuntos Administrativos

Lugar de Archive: Procuraduria
N.* 147 Judicial
Administrativa
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JUZGADO SEPTIMO (7) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA.

INFORME AL DESPACHO

FECHAzgﬂoﬂ,qta
" Dr. FABIAN ALEXANDER PINZON CASTELLANOS

l EXPEDIENTE: 11001333500720180002300,

SE INFORMA AL SENOR JUEZ QUE LE CORRESPONDIO POR REPARTO
ACCION  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  No.
11001333500720180002300, DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA
FERNANDEZ PINZON, DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
PRESENTADA ANTE (A OFICINA DE APOYO PARA LOS JUECES
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C EL 26/01/2018 EN 25F 4T 1CD FOLIOS.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGGOTA,
D.C., SECCION SEGUNDA

Febrero quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: Exp. N y R 110013335007201800023-00

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL

Analizada la documental visible a folio 7 dei expediente (Resolucidén 001841 de 25 de septiembre de
2014), observa el Despacho que el Departamento de Cundinamarca Secretaria de Educacion en dicha
resolucion establece que la sefiora GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON, labora en el plantel de
Sasaima, ubicada en el municipio de Sasaima (Cundinamarca); en consecuencia, aplicando las reglas de
competencia por razdn de territorio establecidas por el articulo 156, numeral 3. Del C.P.A.C A., que a su tenor

iteral indica;

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por
el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Le corresponde conocer por competencia factor territorial de éste proceso al Sefior Juez Contencioso

Administrativo del Circuito de Facatativa Cundinamarca.

Cabe observar que fa norma transcrita, es clara al determinar los factores que se deben considerar a fin
de establecer Ja competencia del Juzgado Administrativo que ha de conocer el asunto, sin hacer ningln tipo de
precision respecto a la categoria del ente administrativo que profiera el acto acusado; no permitiendo, que se
efectle una eleccién entre el domicilio principal de fa entidad demandada y el Gitimo lugar donde se debieron

prestar los servicios, tratandose de asuntos de caracter laboral.

Asi mismo el Acuerdo No. PSAADB-3321 de febrero 09 de 2006, “Por el cual se crean los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala

Administrativa, dispone:



“El Circuito Judicial Administrativo de Facatativa, con cabecera en el municipio de Facatativa
y con comprension tertitorial sobre los siguientes muricipios:

()

Sasaima’

Por lo anterior, y de conformidad con las citadas normas, se dispondra remitir por competencia este

proceso al Sefior Juez Administrativo del Circuito de Facatativa Cundinamarca — {Reparto).

En consecuencia, el Juzgado Séptimo Contencioso Administrativo de Oralidad del Circuito Bogota, D.C.,
-Seccidn Segunda

RESUELVE

PRIMERO: Remitir por competencia factor teritorial, esta diligencia al Sefior JUEZ CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA CUNDINAMARCA - (REPARTOQ), previas las
anofaciones a que haya lugar.

SEGUNDO: Por secretaria Oficiese para que por intermedic de la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos se realice la remision del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

—
[/’i”; — s
ALEXANDER PINZON CASTELLANOS 3

JUEZ

JJZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUTODEBOGOTADLC.

ESTADONog DEL 1@@ DE 2018
LASECRETARIA —

o~

—




Juzgado 07 Administrativo - Bogota

De: Juzgado 07 Administrativo - Bogota
Enviado el: viernes, 16 de febrero de 2018 7:47 a. m.
Para: ‘a.p.asesores@hotmail.com’; 'notificacionesjudiciales.ap@gmail.com’;

‘a.brian.sic@gmail.com’; ‘natificacionesjud@sic.gov.co’; ‘asesoriasjuridicas504
@hotmail.com’; ‘'notificaciones@asejuris.com’;
‘notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co’; ‘defensajudicial@ugpp.gov.co’,
‘abaez.conciliatus@gmail.com’; 'notificacionesjudiciales®colpensiones.gov.co’
‘asojundicos2010@hotmail.com’; 'abogadobogotaugpp@gmail.com’;
‘danielsancheztorres@gmail.com’; 'dmdugpp@gmail.com’; ‘cirocastellancs@gmail.com’;
jesolerabogados@gmail.com’; 'judiciales@casur.gov.co’; .
‘notificacioneshogota@giraldoabogades.com.co’;
‘notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co’; 'notjudicial@fiduprevisara.com.co’;
‘procesosjudiciales@procuraduria.gov.co’; ‘procesosnacionales@defensajuridica.gov.co’;
'Ichocontab@gmail.com’; 'gerencia@aintegrales.co’;
‘notificacionesjudiciales@cremit.gov.co’ "alvarorueda@arcabogados.com.co’;
jperea@cremil.gov.co’; ‘conciliaciones@cremil.gov.co’;
‘abg.fernandorodriguez@agmail.com’; ‘oscar.rodriguez666@casur.gov.co’;
jycpensiones@hotmait.com’; 'vreinosoc.conciliatus@gmail.com’;
notificacionescundinamarcalinfgab@gmail.com’; 'info@roldanabogadoes.com’;
‘danfenixr@hotmail.com’; 'bogotacentro@roasarmientoabogados.com’;
'info@ramosbitar.com’ C

sunto: ENVIO ESTADO NO. 016 DEL 16 DE FEBRERO DE 2018

Datos adjuntos: ESTADO 016.pdf
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RAMA JUDICIAL

S K,

R R
* L TARTM

! 3" ¥
=

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 No. 43-91Piso 4
Teléfono 5553939 extension 1007
admin07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

jadmin07bta@notificacionesri.qov.co

or medio del presente correo me permito informales que en Estado No.__016__del 16 de __ febrero__ de 2018,
>ali¢ auto en un proceso donde usted hace parte. adjunto al presente correo encontrara copia del Estado, agradezco su
atencién prestada y cualguier inquietud sera resuelta con el mayor gusto en la Secretaria del Despacho. Lo anterior en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del CP.A.CA.

DANIELA CATALINA VEGA GOMEZ

SECRETARIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Teléfono 5553939 extension 1007

CARRERA 57 No. 43-91Piso 4
admin07bt@cendoj.ramajudicial.gov.cc
iadminQ7bta@notificacionest).gov.co
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JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C., SECCION
SEGUNDA

CARRERA 37 No. 57-81 Fiso 4
Talefono 5553939 extension 1007
agdm 0 7bt@cendej ramajudicial.gov.ce
|aminly Ra@nctiticacicnesr.qev.co

URGENTE

BCGCTA, 28 DE FEBRERC DE 2018

OFICIC NO. 2018-3304

Seficr
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA - REPARTO
CALLF 747 40

FACATATH A o uNLINAMARCA

REFERENCIA; EXPEDIENTE NO.11001333500720180002300

DEMANCANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ RINZON

DEMANDADO: NACION. MINISTERIO OE EDUCACION NACIONAL- FONDC NACIONAL DE
PRESTACIONES SCCIALES  DEL  MAGISTER!C- SECRETARIA DE  EDUCACION
DEPARTAMENTAL

En cumpiimiento a !0 ereenado en auro de fecha guince {15) de febrerc del afio 2018, me permito
remitir 3 usted e. expedienie de 'a referencia, POR COMPETENCIA, en un (1) cuaderno principal
con “remnta y ur (31! folios, cualro * 24; trasiados con veinticinco {25) folios cada uno y un (01)cd a
folic 26.

De manerz cordial

EXP. RECIBIDO PARA REPARTO
ARMA: -

-.an,_mzma /
Un{1) mo con
a5 g‘““ ?;3‘;‘};5 mﬁi,‘%é“*‘&v

( 1 )od.y Coanbaa- (é]_).msladas
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JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

INFORME SECRETARIAL AL DESPACHO

Facatativa, 14 de marzo de 2018.

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NUMERO: 252693333002 2018 00064 00 )

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FONPREMAG

Al Despacho de la sefora Juez informando:

» El presente proceso fue recibido por reparto, recibido entre los dias cinco (5) a
nueve (9) de marzo de 2.018, sometido a reparto en cumplimiento a lo dispuesto
en el Acuerdo No. SACUNA16-890 de 7 de julio de 2016.

» No se ha dispuesto sobre la admision de la demanda.

Sirvase proveer.

Atentamente,

ALEJANDRQO OSPINA CUEVAS
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE FACATATIVA

Facatativa, veintidos (22) de marzo de dos mil dieciséis {(2.018)

Expediente: 2018-00064

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Allegado el proceso de referencia, y recibido por reparto de acuerdo con el informé

secretarial que antecede, se encuentra para proveer sobre la admisién de la
demanda.

Advierte el Despacho, que en los documentos aportados con la presentacion de la
demanda, no se allegd el poder canferido por el demandante sino un contrato de
prestacion de servicio en copia simple visible a folio (2 a 3), por el contrario reposa
a folio (1) del expediente poder de |a representante legal al Dr. Osman Hipolito Roa
Sarmiento, por lo que es de advertir que debe reposar poder de la demandante
hacia el apoderado principal y este, podra, de conformidad con su mandato, sustituir
poder a otro(s) abogado, no como se pretende en este caso, el cual no opera el
otergamiento de poder principal del representante legal a otro abogado para la
defensa de un tercero, es decir, de la sefiora Gloria Hermelinda Fernadndez Pinzén,
para lo cual debera allegarse el poder debidamente otorgado con el fin de subsanar
la falencia sefialada, de conformidad a lo establecido en el articulo 74 del Codigo
General del Proceso, por lo que se le concede el término de diez (10) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido para allegar lo requerido.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de

Facatativa, \

RESUELVE:

PRIMERO.- SE INADMITE el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por la Sefora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén, contra la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag , para que dentro del
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia subsane los defectos indicados anteriormente.

.'\

NOTIFIQUESE Y COMPI.ASE /”

KA‘ \Q\k\ lb\)*"‘
\_/MARL JULIETHJ BARRA
JUEZ

34
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE FACATATIVA

Facatativa, veintidés (22) de marzo de dos mil dieciséis (2.016)

Expediente: 2018-00064 .

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Aliegado el proceso de referencia, y recibido por reparto de acuerdo con el informe
secretarial que antecede, se encuentra para proveer sobre la admisidén de la
demanda.

Advierte el Despacho, que en los documentos aportados con |a presentacion de la
demanda, no se allegé el poder conferido por el demandante sino un contrato de
prestacion de servicio en copia simple visible a folio (2 a 3), por el contrario reposa
a folio (1) del expediente poder de Ia representante legal al Dr. Osman Hipolito Roa
Sarmiento, por lo que es de advertir que debe reposar poder de fa demandante
hacia el apoderado principal y este, podra, de conformidad con su mandato, sustituir
poder a otro(s) abogado, no como se pretende en este caso, el cual no opera el
otorgamiento de poder principal del representante legal a otro abogado para la
defensa de un tercero, es decir, de la sefiora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén,
para lo cual debera allegarse el poder debidamente otorgado con el fin de subsanar
la falencia sefialada, de conformidad a lo establecido en el articulo 74 del Cadigo
General del Proceso, por lo que se le concede el término de diez (10) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido para allegar lo requerido.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Facatativa, '

RESUELVE:

PRIMERO.- SE INADMITE el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por la Sefiora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén, contra la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag , para que dentro del
termino de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia subsane los defectos indicados anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

34
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H “.  ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. A

CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES
6 -2- 185- 5446 Cédigo: 50-248867
Sefior:
JUEZ 02° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA.
En Su Despacho. -
Referencia  : SUBSANACION DEMANDA. 5 \ 5
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 3
Demandante ° GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON. oq j“’g
Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FORD
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.
Radicado ¢ No. 20180006400.

ALBERTO LOPEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.854.896
expedida en Bogotéd D.C. y portador (a) de la T.P. No. 232.897 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado de GLORIA HERMELINDA FERNANDE2
PINZON, segun pader que adjunto conferido por el Representante Legal de la QRGANIZACION
ROA SARMIENTO ABOGADQOS SAS sociedad debidamente constituida, identificada con el NIT.
Ndmero 900265429-8, con matricula de cdmara de comercio No. 81866604 registrada el 03 de
febrero del 2009 y debidamente facuitada para constituir apoderados segiin contrato de mandato
anexo, dentro del término legal can el fin SUBSANAR LA DEMANDA, con fundamento en los
siguientes argumentos:

£l Despacho entre otras cosas ha manifestado que:

“...en los documentos aportados con la presentacion de Ja demanda, no se allegé el poder
conferido por el demandante sino un contrato de prestacion de servicio en copia simple visible a
folio (2 a 3), por el contrario reposa a folio (1) del expediente poder de ia representante legal al
Dr. Osman Hipdllito Roa Sarmiento, por lo que es de advertir gue debe reposar poder de la
demandante hacia el apoderado principal y éste, podrd, de conformidad con su mandato,
sustituir poder a otro (s) abogado, no como se pretende en este caso, el cual no opera el
otorgamiento de poder principal del representante legal a otro abogado para /s defensa de un
tercero, es decir, de la sefiora Gloria Hermelinda Ferndndez Pinzén, para lo cusl deberd allegarse
el poder debidamente otorgado con el fin de subsanar la falencia sefialada, de conformidad a lo
establecido en el articulo 74 del Codigo General del Proceso...”

Asi las cosas, me permito subsanar |la demanda en los siguientes términos:

El poder de la demandante, Seficra Gloria Hermelinda Ferndndez Pinzén, ya se encuentra
debidamente conferido a la persona juridica ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.,
conforme quedd establecido en la CLAUSULA CUARTA del contrato de mandato profesional
allegado con la demanda (folio 2 a 3 mencionado por el despacho), que establece: "... CUARTA:
FACULTADES DEL MANDATARIO: ...cseoeex ) EL MANDATARIO queda ampliamente facuitado
para decidir sobre la presentacion de demandas y recursos o instancias de acuerdo a la idoneidad
y experiencia. ¢) El profesional del derecho designado por EL MANDATARIO serd facuitado para
desistir, transigir, sustituir, conciliar, renunciar, reasumir, solicitar copias de los actos
administrativas; pedir inspecciones judiciales, e interponer los recursos @ que hsya lugar y en
general un poder especial, amplio y suficiente para adefantar todas las acciones tendientes a
obtener la defensa de los derechos DEL MANDANTE, de conformidad con e! estatuto de
procedimiento civil (Art. 77 C. G def P)....".

En razén a lo anterior, con la presentacion de la demanda, se allegd el peder de la Representante
Legal de ta persona juridica Roa Sarmiento Abogados Asociados S.A.S., al Dr. Osman Hipélito
Roa Sarmiento, y mas aun, cuando EN LA MISMA CLAUSULA CUARTA LITERAL A) del respectivo
contrato de mandato, tenia la facultad para hacerlo, asi: “ a) FACULTAD EXPRESA DE
APODERAMIENTO: EL MANDANTE faculta expresamente AL MANDATARIO a otorgar,
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revocar, modificar poderes, para adelantar los tramites administrativos y/o juridicos
que sean necesarios para el cumplimiento del objeto del presente contrato...”

En otras palabras, EL MANDANTE sefiora Gloria Hermelinda Ferndndez Pinzén, con la suscripcién
del documento allegado con la demanda, canfirid el respective poder a la persona juridica ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.AS., y ésta dltima, a través de su representante legal
otorgd poder al profesional del derecho para adelantar la demanda de ia referencia, en
cumplimiento a la facultad cuarta del contrato.

Al respecto debe tenerse en cuenta que: el contrato de mandato es un acto negocial en el que
las partes en pleno ejercicio de su autonomia suscriben un acuerdo que les obliga y del cual se
derivan responsabilidades y obligaciones que seran de abligatorio cumplimiento. Stendo ast Jas
cosas, el poderdante faculté de manera clara y taxativa al representante legal de ia Sociedad
Roa Sarmiento Abogados Asociados S.A.S., para otorgar poderes con el fin de obtener el
reconocimiente, liquidacién y pago de las CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES.

Aunado a {o anterior, en reciente providencia proferida por el CONSEJO DE ESTADO SALA
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCiON CUARTA Consejero PonentE' MILTON
CHAVES GARCGIA Bogota D.C., veintiséi
(2017) Radicacidon numero: 11001-03-15-000-2017-00923-0t Demandante: LIBIA DEL
CARMEN LOPEZ CHAVEZ Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA y OTRO,
manifesto entre otras cosas que:

... En este orden de ideas, para la Sala la demandante suscribié un contrate de de mandato con
la sociedad Roa Sarmiento Abogados SAS., para la prestacion de servicios profesionales de
cardcter juridico. La sefiora Libia del Carmen Lépez Chavez, quien figura como mandante, otorgd
la facultad de apoderamiento al mandatario para que la represente tanto en tramites
administrativos como juridicos, asi como la de otorgar, modificar o revocar poderes. A su turno,
se encuentra el poder conferido por la representante legal de la anotada sociedad a Carmen
Lopez, para que actie como apoderada en el asunto. El contrato de mandato tiene presentacién
personal por parfe de la sefiora Libia del Carmen LOpez Sudrez ante la Notaria Ocho del Circulo
de Medellin el 29 de septiembre de 2015'°, y el poder suscrito por la representante fegal de ia
firma, quien otorgo poder a la abogada de su firma, en uso de las facultades conferidas en I
Clausula Cuarta del contrato de mandato, tal como fo indico expresamente en el poder que obra
a folio 13 del cuaderno de nulidad y restablecimiento del derecho y al gue le hizo presentacion
personal en la Notaria 62 el Circulo de Bogota. De esta manera, para la Sala no podia entenderse
qgue se trataba de un poder general que debia ser elevado a escritura publica, toda vez que en
este caso quedo expresamente contemplado que el objeto del mandato era para obtener el
reconocimiento y el pago de fa pensién de jubilacion de la sefiora Libia del Carmen Lépez
Chavez, gestion para la que la representante legal de Ia firma otorgé poder a una de sus
abogadas, para que representara 0s intereses de la accionante y demandara en ejercicio def
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la nulidad parcial del acto de
reconocimiento pensional y, como consecuencia de lo anterior, se incluyera /a totalidad de ios
factores salariales, con lo que se entiende la realizacién de un negocio determinado.

Asi las cosas, fos documentos aportados al medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho Wzmmmwwm
aniendoQ € y ‘r g : : 5 2 2 7

ndici b!ece / d man Por lo antenor, se adwerte que

el Tribunal Administratwo de Ant:oquia, incurrio en defecto procedimental por exceso

ritual manifiesto, dad { conirato mand ito_en ) fora Lopez

hdvez y R rmiento A i A /] s ] rgd_a la

Como lo ha sostenido la jurisprudencia constitucional, el exceso ritual manifiesto desconoce
el principio segin el cual, debe primar lo sustancial sobre las formalidades, de tal
suerte que Jas formas no deben convertirse en un obsticulo para la efectividad def
derecho sustancial, pues el procedimiento es solo un medio para lfograr la efectividad
de derechos subjetivos.
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Por esta razon, la Sala encuentra que en el presente caso se configuré un exceso ritual
manifiesto por las autoridades judiciales accionadas, lo cual afecta el eventual derecho
sustancial que reclama la sefiora Lépez Chivez ante el juez ordinario.

De esta manera, es claro que se vulneraron los derechos fundamentales al debido
proceso, prevalencia del derecho sustancial sobre las formas y de acceso a Ia
administracién de justicia de la actora, proteccién que se garantizé en los mismos tdrminos
por esta Sala en otros €asos de tutela con identidad factica

11. En consecuencia, fa Sala tutelard los derechos al debido proceso y de acceso a fa
administracion de justicia del accionante y se revocara la decisién del 23 de mayo de
2017 Consejo de Estado, que negd el amparo y se dejardn sin efectos la decisién del 26 de
enero de 2017, en la que el Tribunal Administrativo de Antioquia, decidié confirmar el rechazo de
la 11 M.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez. Rad. N° 11001-03-15-000-2016-03515-00. M.P.
Stella Jeannette Carvajal Basto. Rad. N° 11001-03-15-000-2016-03167-00. 15 Radicacién
numero: 11001-03-15-000-2017-00923-01 Demandante: Libia del Carmen Lépez Chavez Accién
de Tutela Fallo de Segunda Instancia demanda del proceso con No. de radicacién 05001-33-33-
033-2016-00311- 01. En su lugar, se ordenard al Tribunal Administrativo de Antioquia,
para que en el término de quince (15) dias contados a partir de la notificacién de Ia
presente providencia, decida sobre Ia admision de la demanda, siempre que se cumpla
con la totalidad de los requisitos para su admrsrbmdad y ademds, teniendo en cuenta las
consideraciones hechas en 1a presente sentendia...

Con base a la reciente decision emitida por el Consejo de Estado, es valido el contrato de
mandato allegado con ia demanda, por cuanto el poder se encuentra inmerso en la
facultad de apoderamiento establecida en la cldusula cuarta, para actuar
juridicamente. De insistirse en dicha exigencia, el Juzgado incurre en UN EXCESO RITUAL
MANIFIESTO, tal y como se definié en la citada jurisprudencia por la Oltima autoridad en lo
Contencioso Administrativo.

En ese orden de ideas, y en aras de dar cumplimiento el articulo 229 de la Constitucién, que
garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion de justicia, es
suficiente ei documento allegado con la demanda, a fin de que se praceda con |a admision de la
misma, mas aln cuando se debe dar prevalencia al derecho sustancial sobre las formas.

Aunado a ello, debe tenerse en cuenta que se allegd el documento (folios 2 a 3) en copia simple,
en virtud a que: El Articulo 244 de la ley 1564 del 2012 reza:

. Documento auténtico. Es_auténtico un documento cuando existe certeza sobre la
gg sona gue Io ha e gggrggo‘ manuyscrito, fi rmggo, 0 cuando exista certeza respecto de

Ji] uien a el documen

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes 0 de terceros, en original o en

copia, elaborados, firmados o manpuscri itos, y los gque contengan la reproduccion de la voz o
de fa imagen, se men Sn¢ic mientras no h ido tachad 4
conocid un el caso.....

. Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jurisdicciones....”

Lo anterior quiere decir, que el documento que ya reposa en el expediente, es valido, perque
tratandose de un documento privado, el mismo articulo 244 ya citado, permite allegarlo en
copia, pues existe la presuncién de autenticidad.

Conforme al mandato de ia Constitucidn que obliga a la administracién de justicia a sujetarse a la
prevalencia al derecho sustancial sobre las formas, en el caso concreto el despacho judicial debe
proceder a la admisién de la demanda.

6 - 2- 185- 5.446 Codigo: 50-243867
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En los anteriores términos SUBSANO la presente demanda, solicitdndole se sirva admitirla y darle
el trémite procesal correspondiente, aportando copias del presente escrito y SuUs anexos, para el
traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico, al archivo del Juzgado y al despacho de la
secretaria a disposicion del notificado.

Oel Senor Juez,

Atentamente,

-~

ALBERTO LOPEZ MORA
C.C. No. 80.854.896 de Bogota D.C.
T.P. No. 232.897 del C.S. de la ).
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CESANITAS - SANCION MOBRATORIA PARCIALES
6 - 2- 185 5.H6 Codigo: 50-248867
Senor
JUEZ 02 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA.
En su Despacho

ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ YYLLARREAL, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.085.254.003 de Pasto, portadora de la T.P. No. 185.476 del C. S. de la
]., obrando en mi calidad de representante legal de ROA SARMIENTO ABOGADOS
ASOCIADROS S.A.S., con Nit. 900.265.429-8, conforme se acredita con el certificado de
existencia y representacion legal, comedidamente manifiesto a Usted, que en uso de
las facultades conferidas en la Clausula Cuarta del contrato de mandato suscrito entre
GLORTA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON y ROA SARMIENTO ABOGADOS
ASOCIADOS S.A.S., CONFIERO PODER, especial, amplic y suficiente al Doctor
ALBERTO LOPEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.854.896
expedida en Bogota y portador de la T.P. de abogadec No. 232.897 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura., para que en ‘nombre y representacion del
MANDANTE, inicie o lleve hasta su terminacion el trémite de ACCION DE NULIDAD
DEL ACTO FICTO O PRESUNTO PRODUCTO DE LA PETICION RADICADA EL 07 DE
MARZO DE 2017, MEDIANTE LA CUAL SE NIEGA EL RECONOCIMIENTO,
LIQUIDACION Y PAGO DE CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO EN CONTRA DE LA NACION -MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION.

-

E! profesional del derecho aqui designado, queda ampliamente facultado para sustituir,
desistir, transigir, conciliar, renunciar, reasumir, notificarse, solicitar copias de los actos
administrativos; pedir inspecciones judiciales. Este poder incluye la facultad para
solicitar liquidacién, ejecucion y cumplimiento de sentencias, y en general todas las
acciones tendientes a obtener |la defensa de los derechos del mandante, de conformidad
con el articulo 77 del Cdédigo General del Proceso sin que pueda decirse en algun
momento que actla sin poder suficiente. La facultad de recibir es exclusiva de ROA
SARMIENTO ABOGADQS ASOCIADOS S.A.S.

/\'\QM YVI‘“J €L l\\

ANGELA PATRICTA RODRIGUEZ VILLARREAL
C.C. No. 1:085.254.003 de Pasto.
T.P. No. 185.476 del C.S. de la 1.
Representante Legal de ROA SARMIENTO ABOGADOS S.A.S.

Acepto, __-———";_'TL-_
AL

o 7 P it
\C" ' -

ALBERTO LOPEZ MORA,
C. C. No. 80.854.896 de Bogota.
T. P. No. 232.897 del C.S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

INFORME SECRETARIAL AL DESPACHO

Facatativa, 16 de mayo de 2018.

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
NUMERO: 2526933333002 2018 00064 00

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

Al Despacho de la sefiora Juez informando:

e El apoderado de la parte demandante presenté en tiempo escrito de
subsanacion de la demanda. No aporté traslados para las parte, no aporto medio
magnético PDF.

Sirvase proveer.

Atentamente,

ALEJANDRO OSPINA CUEVAS
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE
FACATATIVA

Facatativa, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2.018)

Expediente: 2018-00064

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZQN

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del 22 de marzo de 2017, se inadmitié la demanda para que
el apoderado de la demandante la subsanara allegando el poder debidamente
otorgado por la sefiora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén.

Para el efecto, el apoderado de |la actora presento en tiempo escrito de subsanacion
de la demanda, sin embargo, no allego el poder debidamente ctorgado por la
demandante, sino que presentd nuevamente un contrato de prestacion de servicio,
donde la representante legal de Roa Sarmiento abogados S.A, otorga poder a un
abogado para que lo represente en el proceso sin que se encuentre el poder de |a
sefiora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzo6n a la firma de Roa Sarmiento S A.

Es necesario traer a colacion la Sentencia de Constitucionalidad 1178 de 8 de
noviembre de 2001, Magistrado Ponente Alvaro Tafur Galvis, donde definié lo que
es contrato de mandato y el acto de apoderamiento:

“El contrato de mandato es uno entre los diversos negocios juridicos de
gestion y consiste en que el mandatario se encarga de adefantar negociog
juridicos o actos de comercio, por cuenta del mandanie, con representacion
o sin effa. En tanto el apoderamiento es un acto unilateral, que puede ser
aceptado ¢ no, en virtud del cual una persona autoriza a otra para actuar a
su nombre y representacion”

En ese sentido, teniendo en cuenta que lo ordenado en el auto inadmisorio no
guarda coherencia con lo senalado en la subsanacién presentada por la actora,
razéon par {a cual no puede el Despacho tenerla por subsanada.

4t



Expediente: 2018- 00064
Demandante: Gioria Hermelinda Fernandez Pinzdn |
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag

Con fundamento en lo anterior, y toda vez que la demanda no fue subsanada dentro
de término, se configura la causal de rechazo de la demanda prevista en el numeral
segundo del articulo 169 del Cédigo Contencioso Administrativo.

(.-

Art. 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

(--)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalimente establecida.

(..)"
Por las consideraciones anteriores, el Juzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Facatativa:
RESUELVE:
PRIMERO. RECHAZAR el medio de control de |a referencia interpuesto por la
sefora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén, por no haber subsanadc la demanda,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO. Por Secretaria devuélvase a |a accionante la demanda y sus anexos
sin necesidad de desglose y déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE\.'

Republica de Colombia
Rama judicial del poder ptiblico
Juzgado Segundo 2° Administrative Oral del Circuito
Judicial de Facatativd
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CLSANTIAS « SANCION MUORATORIA PARCIALES
B-2-185-5.496 Cédigo: 50-218867

Sefior
JUEZ 02 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITC DE FACATATIVA.
En Su Despacho.

Referencia RECURSO DE APELACION. :

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,. % 7 5
Demandante GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.
Demandado LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,
Radicado 5 No. 20180006400.

ALBERYO LOPEZ MORA , identificadec con la cédula de ciudadania 80.854.896 de BOGOTA
, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 232.897 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, actuande en calidad de apoderado de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ
PINZON, segun poder que adjunto conferido por el Representante Legal de la GRGANIZACION
ROA SARMIENTO ABOGADOS SAS sociedad debidamente constituida, identificada con el NIT.
Ndmero 900265429-8, con matricula de cdmara de comercio No. 31866604 registrada el 03 de
febrero del 2009 y debidamente facultada para constituir apoderados segin contrato de mandato
anexg, de manera respetuosa me dirijo a Usted, deotro de! término legal con e! fin INVTERPONER Y
SUSTENTAR RECURSO DE APELACION, contra la providencia emitida el 24 de mayo de 2018,
notificada por estado electrénico el dia 25 de mayo de 2018 por medic de la cual se RECHAZO LA
DEMANDA de la referencia.

Se discurre lo anterior, en la medida que, 13s razones esbozadas por el Despacho para proferir el auto
de requerimiento de poder de representacion judicial, se encuentran en contravia con las disposiciones
constitucionales, legales vy jurisprudenciaies vigentes, teniendo en cuenta las siguientes
consideraciones:

EL CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
SUBSECCION C Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO 29 de marzo de 2012 Radicacién: 20001-
23-31-000-2000-00048-01 (24.102), ha expresado que:

El contrato de mandato, es un negocio juridico en virtud del cual una persana (mandante) confia a otra
(mandatario) la gestion de uno o varios negocios juridicos por cuenta y riesgo de la primera.

Sobre este negocio juridico, ha dicho la doctrina que: "Lo que constituye la razén de ser del mandato

es la representacion del mandante por el mandatario, en el sentido de que los actos ejecutados por

este dentro de los iimites del mandato producen sus efectos juridicos es con respecto a aguel, el cual

por fo mismo queda obligado per ellos. Esta idea fundamental campea a todo o largo del estatuto lega!
el mandato representativo, precisamente porque es esencial al mismo {...). "

En ese orden, el contrato del mandato es un negocio juridico intuitu personae, ya que es celebrado en
consideracion a las calidades det mandatario y confianza dispensada por el mandante (articulo 2142
Codigo Civil) en efecto "... el mandatario habla, escribe y obra, en nombre del mandante, cuyo organo
y portavoz es; sifigura en la escena juridica, es en nombre de él, de suerte que los actos a que procede
producen sus efectos en el patrimonio del comitente, no en ef suyo propio. 2.

Al respecto, el CODIGO GENERAL DEL PROCESQ puntualiza en ef inciso segundo del ARTICULO 75.
DESIGNACION Y SUSTITUCION DE APODERADOS.

"Igualmente podra otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la
prestacion de servicios juridicos. En este evento, podrd actuar en el proceso cualguier profesional del
derecho inscrito en su certificado de existencia y representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de que
la persona juridica pueda otorgar o sustituir €l poder a otros abogados ajenos a la firma. Las Camaras
de Comercio deberan proceder al registro de que trata este inciso.

" GOMEZ ESTRADA, César; De los Principales Contratas Civiles. Editorial Temis, 32 ed., 1996, pag. 392.
2 JOSSERAND, Louis; Derecho Civil Obligaciones y Contratos, Tomo I1. Edicianes Juridicas Europa — América,
Reimpresion 1984 Buenos Aires, pag 354
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ROA SARMILENTO ABOCADOS ASQOCIADUS SA LS.

Asi mismo, en la copia del Certificado de existencia y representacién legal que fue aportado con la
demanda, se establece como objeto social de la firma Roa Sarmiento Abogados Asaciados S.A.S. “La
sociedad tendrd como objeto principal, actividades juridicas o que incluyan el asesoramiento 1%
representacion juridica en conflictos o derechos juridicos en todas (as distintas ramas de! derecho...”

En la misma linea, el contrato de mandato aportado en su clausula “CUARTA: FACULTADES DEL
MANDATARIO: a) FACULTAD EXPRESA DE APODERAMIENTQ: Fit MANDANTE faculta
expresamente AL MANDATARIO 3 otorgar, revocar, modificar poderes, para adelantar {os trédmites
administrativos v/o juridicos que sean necesarios para el cumpliirniento del objeto det presente contrato.
b) £EL MANDATARIO queda ampliamente facultado para decidir sobre 1a presentacion de demandas y
recursos o instancias de acuerdo a la idoneidad y experiencia. ¢) El profesional del derecho designado
por EL MANDATARIO serd facultado para desistir, transigir, sustituir, conciliar, renunciar, reasumir,
solicitar copias de los actos administrativos, pedir inspecciones judiciales, e interponer los recursos a la
defensa de los derechos DEL MANDANTE, de conformidad con el estatuto de procedimiento civil (Art.
77 C.G. del P). d) EI profesional del derecho designado por EL MANDATARIO gueda expresamente
facultado para presentar las acciones de controf o de los recursos en las distintas instancias de trémite,
que considere en su libre opinion y que conlleven al curmnplimiento del presente contrato de acuerde al
manejo y experiencia del mismo.(subrayado fuera del texto).

Frente a lo anterior, y en virtud de curmplimiento a lo estipulado en el literal de la clausula Cuarta del
contrato de mandato firmado por GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON y Roa Sarmiento Abogados
Asociados S.A.S., la Representante Legal de Roa Sarmiento Abogados Asociados S.A.S. me confiere
poder para actuar dentro del presente tréamite, ya que el mandato lleva impiicita Ia facultaed de
apoderamiento.

Ahora bien, el derecho de postulacidn en palabras del Dr. Hernando Devis Echandia, se entiende como
el derecho que se tiene para actuar en los procesos, como profesional del derecho, bien sea
personalmente en causa propia 0 como apoderado de otra persona. Agrega e) autor, que no se trata de
disminuir la capacidad para comparecer en procesgs, sino de reglamentar su ejercicio en defensa de los
mismos interesados y de la profesidn de abogado que, por su contenido social merece proteccidn.

El apoderado judicial es el mandatario que la parte designa para el proceso y que lo representa mediante
un poder general o especial. Vemos asi, como el articulo 74 del C.G.P., indica que Jos poderes generales
para toda clase de procescs solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para unc o
varios procesos podrd conferirse por documento privado. En las poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados.

Es pertinente sefialar que el articulo 75 del Cédigo General del Proceso establece que “Igualmente
podra otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la prestacidn de servicios
Juridicos. En este evento, podrd actuar en el proceso cualquier profesional del derecho inscrito en su
certificado de existencia y representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de gque la persona juridica
pueda otorqar o sustituir el poder a otros abogados ajenos a la firma. Las Cdmaras de Comercio
deberan proceder al registro de que trata este inciso.” Manifestaciones, que aplicadas al caso baio
estudio no son ajenas, pues en_ el contrato de mandato profesional el mandante facult

expresamente al mandatario a otorgar, revocar, modificar poderes, para adelantar los
tramites administrativos y/o juridicos que sean necesarios para el cumplimiento del objeto
del contrato, el cual es firmado por ia Dra. ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARREAL, quien
aparte de ser la representante legal de dicha persona juridica, es ABOGADA INSCRITA y es

quien en su calidad me otorga poder para_ la presente demanda.

A su vez, se debe tener en cuenta, que la capacidad procesal se encuadra dentro de la capacidad de
ejercicio en derecho sustancial y se particulariza en materia procesal en la aptitud para hacer actos
procesales en nombre propio, ya que el representante legai de una sociedad tiene facultad para
celebrar o ejecutar todos los actos y contratos dentro del objeto social o que se relacionen
directamente con {a existencia y el funcionamiento de la sociedad® , |o cual se puede perfectamente
observar en el certificado de existencia y representzcion legal aportado con la demanda en el caso bajo
estudio, que indica:

“OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJIETO PRINCIPAL ACTIVIDADES JURIDICAS
QUE INCLUYEN EL ASESORIAMIENTO Y REPRESENTACION JURIDICA EN CONFLICTOS O
DERECHOS  JURIDICOS EN TODAS LAS DISTINTAS RAMAS DEL DERECHO..
REPRESENTACIONES O APODERAMIENTOS EXTRAJUDICIALES DE PERSONAS
NATURALES O JURIDICAS (...)"

SLEAL Pérez, Hidelabardo. Teoria General de las Sociedades Mercantiles. Leyer. 1999. Pg, 29.
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ROA SARMIENTG ABOGADOS ASOCIADOS 5.A.S.

En ese orden de ideas, el requerimiento efectuado por el despacho se encuentra plenamente en
contravia del articulo 229 de la Constitucidn, que garantiza el derecho de toda persona para
acceder a la administracién de justicia; mas aun cuando dentro del rigorismo procesal se le estd
dando prevalencia al derecho procesal sobre e) sustancial, dejando de un lado la calidad de abogada
inscrita que recae sobre la Dra. ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARREAL, quien en calidad de
representante legal de la persona juridica ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.AS. me ha
otorgado poder con plena capacidad juridica y legal para actuar dentro del proceso que en ésta
oportunidad nos acupa. '

En los anteriores términos y dentro de la oportunidad legal, INTERPONGO Y SUSTENTO RECURSO
DE APELACION, contra la providencia emitida el pasado 24 de mayo de 2018, por medio de la cual se
-rechazé la demanda, solicitando, se sirva REVOCAR e! auto recurrido Yy como consecuencia de ello, se
ADMITA LA DEMANDA dando aplicacion al procedimiento invocado.

Atentamente,
prmamssar—e =",
ALBERTO LOPEZ MORA /.
C.C. No. 80.854.896 de BOGOTA .
T.P. No. 232.897 del C.S. de 1a J.
ALP,

6 - 2- 185- 5.446 Codigo: 50-248367
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Senor
JUEZ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA.

&n su Despache e

\W,

L

Peferenain : AUTHRIZACION DEPENDIENTE JUDICIAL

ALBERTO LOPEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadania 80.354.896
de Booold, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 232.887 expeaida
nor =l Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de abogade,
mediante el presente cscrito a ustedes manifiesto que AUTORIZO bajo mi
responsabilidad a EDIER ESMEIDER PINEDA RAMOS, mayor de edad,
identificaclo cen la Cedula de Ciudadanta No. 1.039.695.072, de Puerto Berrio, en
su condicidn de estudiante o cursante de derecho en universidad oficialmente
reconocida, vy acreditada como dependiente, por escrito vy hajo mi
responsabilidad, de canformidad al literal f del articule 26 del Decreto 196 de
1.971, para que actie ante su despacho judicial como: Dependiente Judicial y
como consecuencia de ello pueda tener acceso, conacer y examinar el expediente
en el cual actdio como apoderado, guedando igualmente facultado para solicitar
copias, retivar demandas, Despachos Comisorios y Oficios, si es del case hacerlo;

e iqualmente para conocer las fechas para las diligencias. en las cuales debo

| - MK

Respetuasaments,

ALBERTO LOPEZ MORA /.
C.C. No. 80.854.896 de BOGOTA w“w’
T.P. No. 232.897 del £.5.dela 2.

#
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

INFORME SECRETARIAL AL DESPACHO

Facatativa, 18 de junio de 2018.

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NUMERO: 2526933333002 2018 00064 00

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONPREMAG

Al Despacho de la sefiora Juez informando:

» Elapoderado de la demandante, presentd en tiempo recurso de apelacion contra
la providencia de 24 de mayo de 2018, por medio de la cual se rechazo el medio
de control de la referencia.

HAGO CONSTAR: El traslado del recurso de apelacién se surtio por Secretaria en
debida forma entre el ocho (8} y el catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Sirvase proveer.

Atentamente,

ALEJANDRO OSPINA CUEVAS
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA

- "

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
FACATATIVA

Facatativa, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2.018)

Expediente: 2018-00064 ] .

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por haber sido interpuesto en tiempo, sustentado y por ser apelable el auto proferido
por este Despacho el veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2.018),
mediante el cual se rechazé la demanda, de conformidad con el articulo 243 de|
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 153 ibidem:

RESUELVE:

PRIMERO.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por fa parte demandante, el veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho {2.01 8),
mediante el cual se rechazo la demanda.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia enviese el expediente en forma
inmediata al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, previo
registro de salida de! mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

A IETH JU IBARRA
JUEZ !

LCCF

Republica de Colombia
Rama judicial del poder pithiico
Juzgado Segundo 2° Administrativo Oral del Circuifo
Judicial de Facatativi

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFIQ0 POR ESTADO N°'+: 24, .
TR .

DE HOY 6 DE JULIO DE

EL SECRETARIO,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, 13 de julio de 2018

Doctor

GUSTAVO VALENZU ELA RUEDA

Secretario General - § sl Repartol

Av. Calle 24 N°, 33 - 28 Torre C Segundo piso, oficina 211
Bogota-D.C

REF. OFICIO 2018-1002

Expediente: 2526 9333 3001 £k OOO’V 00
Demandante: GLORIA HERMELI FERNANDEZ PINZON
Demandado: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En cumplimiento a lo dispuesto por este Despacho en auto de fecha 5 de julio de 2018, remitimos el
expediente de {a referencia, a fin de que se surta recurso de apelacion.

El expediente consta de:
1. Un (1) cuaderno principal con cuarenta y seis (46) folios;

v Un (1) CD-R aportado por el apoderado demandado a folio uno My,
v" Un (1) DVD-R que contiene la audiencia inicial de fecha 28 de enero de 2015 a folio sesenta y
siete (67).

2. Cuatro (4) traslados con treinta (30) folios cada uno (1).

Atentamente,

ELABCRD EDU.

Calle 7N22-36Piso 3
Telefono 8 90 59 06



REPUBLICA DE COLOMBIA

%1 JUL 18 A FU3

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JBDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, 13 de julio de 2018

Doctor
GUSTAVO VALENZUELA RUEDA
Secretario General — & e - (R
Av, Calle 24 N°. 53 - 28, Torre C, Segundo piso, oficina 211
Bogota-D.C
REF. OFICIO 2018-1002
Expediente: 2526 9333 3001 Z7F 000200
Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En cumplimiento a lo dispuesto por este Despacho en auto de fecha 5 de julio de 2018, remitimos el
expediente de la referencia, a fin de que se suria recurso de apelacion.

El expediente consta de:
1. Un (1) cuaderno principal con cuarenta y seis (46) folics;

¥ Un (1) CD-R aportado por el apoderado demandado a folio uno (1) y;
v Un (1) DVD-R que contiene |a audiencia inicial de fecha 28 de enero de 2015 a folio sesentay
siete (67).

2. Cuatro (4) traslados con treinta (30) foligs cada uno (1).

Alentamenta

\ L]

Calle 7 N2 2 - 36 Piso 3
Teléfono 8 90 59 06
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ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO
18/jul/2018

NUMERO DE RADICACION 25269333300220180006401

CORPORACION GRUPO  ORAL - APELACION AUTO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA CD. DESP SECUENCIA:

REPARTIDO AL DESPACHO ) 001 4825
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
APELLLIDO
FERNANDEZ PINZON

IDENTIFICACION
20996236

NOMBRE
GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ
PINZON
LA NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
OSMAN HIPOLITO ROA SARMIENTO

NM™ 'NPSM- DEL 2008

19384581
BOGSITASS16A

PSR ST DT} ASTYOY o3 e
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FECHA DE REPARTO
18/07/2018 10:54:29

PARTE
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DEMANDADO s

APODERADO gy o=
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A
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CUADERNQOS 01 FOLIOS 47+4 TRASLADOS+] CDS
APELACION AUTO
BOGOTA D.C. REPARTIDO AL PROCURADOR JUDICIAL

PROCURADURIA DE REPARTO




INFORME AL DESPACHO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”

Al Despacho del Honorable Magistrado:
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA

viernes, 13 de agosto de 2018

SE INFORMA AL HONORABLE MAGISTRADO QUE LE
CORRESPONDE EL PRESENTE PROCESO POR REPARTO.

PARA PROVEER.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”
Bogota, D.C., ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIAS

EXPEDIENTE No: 25269-33-33-002-2018-00064-01
DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
ASUNTO: REMITE EXPEDIENTE .

Conforme a la decisién tomada en Sala realizada el 6 de marzo de 2019, en la
que se derrotd la ponencia que resolvia de fondo el asunto de la referencia, por
Secretaria de la Subseccién “C” remitase el presente expediente al Despacho
del Honorable Magistrado Doctor Carlos Alberto Orlando Jaiquel.

CUMPLASE

tvC
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INFORME AL DESPACHO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccion Segunda - Subseccion “C”

Al Despacho de la H. Dr.(a) CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL

lunes, 18 de marzo de 2019

EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN AUTO DE FECHA
OCHO (8) DE MARZO DE DOS MiL DIECINUEVE (2019). DEL
MAGISTRADO SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA, PASA AL
DESPACHO DEL SIGUIENTE MAGISTRADO EN TURNO.

PARA PROVEER.

@A T 115\ \\;.“’ o
mﬁﬁw P’dtme ms,m

ESCRIBIENTE MOMINADOC

252693333002201800064



REPUBLICA DE COLOMBIA

My&m .
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUB-SECCION “C”

Bogota D.C., Tres (03) de Abril de dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL.

Referencia:

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
Expediente: No0.25269-33-33-002-2018-00064-01

Asunto: Resuelve Apelacidon Auto

Habiendo sido derrotado la ponencia presentada por el doctor Samuel José
Ramirez Poveda, procede la Sala a resolver de plano el recurso de
apelacion interpuesto oportunamente por el apoderado de la parte
demandante, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
244 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, contra el auto de 24 de mayo de 2018, proferido por el
Juzgado Segundo (02) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Facatativa,
mediante el cual se rechazd la demanda presentada por la sefiora Gloria
Hermelinda Fernandez Pinzon contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fonpremag, mediante el cual se resolvid Rechazar ila demanda
por no haber subsanado la demanda dentro del término otorgado, segtn lo
dispone el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

EL AUTO APELADO

El Juzgado Segundo (02) Administrativo de Oral del Circuito Judicial de
Facatativa, mediante proveido de 24 de mayo de 2018, rechazé la demanda,
por considerar que la actora no subsané los defectos anotados en el auto
inadmisorio de 22 de marzo de 2017, en cuanto no allego el poder
debidamente otorgado por la demandante, sino que presentd nuevamente un
contrato de prestacion de servicio, en donde la representante legal de Roa
Sarmiento Abogados, otorga poder a un abogado para que lo represente.

EL. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la actora, interpuso oportunamente recurso de apelacion,
contra el referido auto que rechazd la demanda, para que se revoque v, en
su lugar ésta sea admitida. Como fundamentos de su recurso, trajo a
colacion la Sentencia del Consejo de Estado del 29 de marzo de 2012,
expedido por la Seccion Tercera, subseccion “C” dentro del expediente con




EXPEDIENTE No 2018-00064-01
Actora: Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén

Radicado No. 20001-23-31-000-2000-00048-01 (24.102) estudio lo relativo al
mandato. Asi mismo puso de presente el contenido del inciso segundo del
articulo 75 del Cadigo General del Proceso.

Senala que del certificado de existencia y representacion legal que fue
aportado en copia con la demanda, se establece como objeto social
principal, de la firma Roa sarmiento abogados S.A.S.| actividades juridicas o
que incluyan el asesaramiento y representacion juridica en conflictos o
derechos subjetivos en todas las distintas ramas del derecho.

Que asi mismo, el contfrato de mandato aportado, en la clausula cuarta
otorga facultad expresa de apoderamiento, y en virtud de ello el contrato de
mandato firmado por la sefiora Gloria Fernandez Pinzén y Roa sarmiento
Abogados Asociados S.A.S, permite que la representante legal le confiera
poder para actuar dentro del presente tramite, ya que el mandato lleva
implicita la facultad de apoderamiento.

Sostiene que el apoderado judicial es el mandatario que la parte designa
para el proceso y que lo representa mediante un poder general ¢ especial,
asi el articulo 74 del C.G.P, indica que los poderes generales para toda clase
de procesos sclo podran conferirse por escritura publica y el poder especial
para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.

Pide tener en cuenta que |a capacidad procesal se encuadra dentro de la
capacidad de ejercicio en derecho sustancial y se particulariza en materia
procesal en la aptitud para hacer actos procesales en nombre propio, ya
que el representante legal de una sociedad tiene facultad para celebrar o
gjecutar todos los actos y contratos dentro del objeto social 0 que se
relacionan directamente con la existencia y el funcionamiento de la
sociedad.

Finaliza diciendo que el requerimiento del juzgado se encuentra plenamente
en contravia del articulo 228 de |la Constitucién, mas alun cuando dentro del
rigorismo procesal se le esta dando prevalencia al derecho procesal sobre el
sustancial.

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se presenta demanda donde se solicita se
declare la nulidad del acto administrativo ficto proveniente del silencio
administrativo negativo configurado el 7 de junio de 2017, respecto de la
peticion radicada el 7 de marzo de 2017, mediante |la cual la Secretaria de

54



EXPEDIENTE No 2018-00064-01
Actora; Gloria Hermelinda Fernandez Pinzon

Educacién del Departamento de Cundinamarca negd el reconocimiento de
la sancion moratoria establecida en el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006.
Como restablecimiento del derecho se pretende, se disponga el
reconocimiento, liquidacién y pago de dicha sancién moratoria.,

El conocimiento de esta demanda, correspondid en un principio al Juzgadc
7 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C., que por
Auto de 15 de Febrero de 2018' lo remiti6 por competencia
correspondiendole al Juzgado 2 Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Facatativa, que no le dio tramite y le concedié al demandante el término de
10 dias, de conformidad con los articulos 169 y 170 de la Ley 1437 de 2011,
para que corrigiera los defectos de que adolecia la demanda.

En el citado auto se ordené allegar el poder otorgado por la demandante
Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén al apoderade principal de la firma, esto
es a la Dra. Angela Patricia Rodriguez Villareal, para que esta a su vez
conforme su mandato, pudiera sustituir poder a otro abogado, en razén a
que a juicio del juez no opera el ctorgamiento de poder principal del
representante legal a otro abogado, para la defensa de un tercero.

Este proveido fue notificado por anotacion en estado, fijado el 23 de marzo
de 2018, y dentro del término de ejecutoria la parte actora allegé escrito de
subsanacion, en el que se manifestd que el poder de la sefiora Gloria
Hermelinda, ya se encuentra debidamente conferido a la persona juridica
ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.AS., conforme quedé
establecido en la clausula Cuarta del contratc de mandato profesional
aliegado con la demanda a folios 2 y 3, la cual transcribid, y en virtud de ello,
sostiene que con la presentacidon de la demanda se allegd el poder, e insiste
que la representante legal de la citada firma se lo confirid al Doctor Osman
Hipdlito Roa Sarmiento, es decir, la mandante sefiora Fernandez Pinzén, con
la suscripcion del contrato de servicios allegado, confirié el respectivo poder.

Arguyo gque el contrato de servicios es un actc negocial en el gue las partes
en pleno ejercicio de su autonomia suscriben un acuerdo que les obliga y del
cual se derivan responsabilidades y obligaciones que se deben cumplir, por
lo que queda claro que el poderdante faculto de manera clara y taxativa al
representante de la sociedad Roa Sarmiento Abogados Asociados S.AS.,
para ctorgar poderes con el fin de obtener el reconocimiento, liquidacion y
pago de las cesantias-sanciéon moratoria parciales.

' Folios 29 y 30

g
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EXPEDIENTE No 2018-00064-01
Actora: Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén

Sin embargo, mediante providencia de 24 de mayo de 2018% el A quo
consideré que la demanda debia ser rechazada, por cuanto la parte y
accionante no subsané lo correspondiente a la suficiencia del poder.

Contra la anterior decision ia parte actora interpuso recurso de apelacion®,
que fue concedido por el Juez de primera instancia el 5 de julio de 2018.*

CONSIDERACIONES DE LA SALA

La sala considera procedente, para los efectos de resolver el asunto motivo
de apelacion, traer a colaciéon sentencia de tutela del Consejo de Estado, del
9 de marzo de 2017°, Consejero ponente: JORGE OCTAVIO
RAMIREZ RAMIREZ, en un casc de iguales supuestos facticos y
juridicos, en la cual se expreso siguiente:

“3. Analisis del caso concreto

3.1. Corresponde a la Sala determinar si en el presente caso el
Tribunal Administrativo de Antioquia incurié en Defecto procedimental
“por exceso ritual manifiesto” al confirmar la decision de primera instancia
de rechazar la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el accionante, por considerar
que el poder de la abogada que prefendia representario en el proceso, no
cumplia con los requisitos establecidos en las normas procesales.

(..)

3.4.2. Revisados fos documentos con los que la doctora Paula Andrea
Lopez Suadrez prefendia ser reconocida como apoderada del actor,
observa la Sala que se aportaron los siguientes documentos:

v Contrato de mandato suscrito entre e! sefior ORLANDO DE
JESUS SANCHEZ RAMIREZ y Ia firma de abogados ROA SARMIENTO
ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S., concretamente suscrito por fa doctora
Angela Patricia Rodriguez Villareal quien firmd en condicién de
representante legal.

v Certificado de Camara de Comercio de Bogota del 8 de
julio de 2015, en la que se encuentra la mencionada doctora Rodriguez
Villareal como representante legal de la sociedad y donde se encuentra
dentro del objeto social lo siguiente: “La sociedad tendréa comoc objeto

% Folio 41 y 41 vto.
° Folios 42 y 43
? Folio 46
® Sentencia del Consejo de Estado, del 9 de marzo de 2017, Sala de lo Contencioso
Administrative, Seccion Cuarta, Radicacidon No.11001-03-15-000-2016-03515-00 C.P: Dr.
JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ, demandante: Orlando De Jesus Sanchez
Ramirez, demandada: Tribunal Administrativo De Antioquia Y Otro
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principal actividades juridicas que incluyen el asesoramiento y
representacion juridica en conflictos o derechos juridicos en todas las
distintas ramas del derecho como administrativo, civil, laboral, aduanero,
minero. (...)" (fl. 25, expediente en préstamo).

v Poder otorgado por la doctora Angela Patricia Rodriguez
Villareal a la abogada Paula Andrea Lépez Suarez, con el fin de que inicie
y lleve hasta su ferminacién accién de nulidad parcial del acto
administrativo de reconocimiento pensional del mandante ORLANDO DE
JESUS SANCHEZ RAMIREZ “mediante el cual se reconoce la pensién de
Jjubilacion sin la inclusidn de la totalidad de los factores salariales y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA” (fi
13, expediente en préstamo).

3.4.3.  De conformidad con el articulo 2142 del Codigo Civil, el mandato
‘es un contrato en que una persona confia la gestién de uno o mas
negocios a otra, que se hace cargo de eflos por cuenta y riesgo de la
primera. La persona que concede el encargo se llama comitente o
mandante, y la que lo acepta apoderado, procurador, y en general,
mandatario”,

Por su parte, el articulo 75 del Codigo General del Proceso, admite la
posibilidad de otorgar poder a una persona juridica cuyo objeto social
principal sea la prestacion de servicios juridicos. La norma textualmente
indica lo siguiente:

ARTICULO  75. DESIGNACION Y  SUSTITUCION  DE
APODERADOS. Podra conferirse poder a uno o varios abogados.

lgualmente podra otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto
social principal sea la prestacién de servicios juridicos. En este evento,
podra actuar en el proceso cualquier profesional del derecho inscrito en
su certificado de existencia y representacién legal. Lo anterior, sin
perjuicic de que la persona juridica pueda otorgar o sustituir el poder a
ofros abogados ajenos a la firma. Las Camaras de Comercio deberan
proceder al registro de que trata este inciso. (...)"

De acuerdo con lo anterior, puede actuar en el proceso cualquier
profesional del derecho inscrito en el certificado de existencia y
representacion legal o puede incluso, oforgar o sustituir el poder a otros
abogados ajenos a la firma.

Sobre el particular, la doctrina® ha estudiado esta novedosa figura del
nuevo estatuto procesal civil y ha indicado que “la innovacién permite

5 Codigo General del Proceso. Parte General. Hernan Fabio Ldpez Blanco. Parte General.
2016. Pagina 415.
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otorgar poder, ora general, ya especial, a una sociedad de abogados
quien debera indicar en su certificado de existencia y representaciéon qué
abogados de los adscritos a la firma estan destinados a la atencién de
diversos procesos y su representante legal podra delegar la actuacion
propia de la representacién judicial en uno de efios o, incluso en cua!quier‘
abogado ajeno a la firma se podra hacerio, sin que para nada intervenga
el sujeto de derecho que sera representado”.

3.4.4. En el presente caso, observa la Sala que entre el accionanfe
ORLANDO DE JESUS SANCHEZ RAMIREZ y Ia firma de abogados “Roa
Sarmiento Abogados Asociados S.A.S.” se celebré un contrato de
mandato, cuyoc objelo descrito en fa Clausula Primera fue “la prestaciéon de
servicios profesionales juridicos, para obtener el reconocimiento y pago
de pensiones - revision pension jubilacién’, y en la Clausula Cuarta del
mencionado contrato, dentro de las facultades otorgadas por el mandante
al mandatario, estuvo la de “oforgar, revocar, modificar poderes, para
adelantar los framites administrativos y/o juridicos que sean necesarios
para el cumplimiento del objeto del presente contrato” (fl. 14, expediente
en préstamo).

El mencionado escrito cuenta con presentacién personal por parte del
sefior Orlando de Jesus Sanchez Ramirez ante la Nofaria Octava de
Medellin (fl. 15 vuelto, expediente) y la representante legal de la firma,
doctora Angela Patricia Rodriguez Villareal otorgé poder a la abogada
Paula Andrea | 6pez Suéarez, en uso de las facultades conferidas en la
Clausula Cuarta de! Contrato de Mandafo, tal como lo indico
expresamente en el poder que obra a folioc 13 del cuaderno original y al
que le hizo presentacion personal en la Notaria 62 el Circulo de Bogota.

3.4.5. De esta manera, para la Sala no podia entenderse que se trataba
de un poder general que debia ser elevado a escritura publica, pues en
este caso quedd expresamente contemplado que el objetfo del mandato
era para la revision de pension de jubilacion del sefior Orlando de Jestis
Sénchez Ramirez, gestion para la que la representante legal de la fimna
oforgd poder a una ahogada, para que representara los intereses del
accionante y demandara en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la nulidad parcial del acto de reconocimiento
pensional y, como consecuencia de lo anterior, se incluyera la totalidad de
los factores salariales, con lo que se entiende Ia realizacion de un negocio
deferminado.

3.4.6. Visto lo anterior, concluye la Sala que en el presente asunto, e!
Tribunal Administrativo de Antioquia incurrié en un defecto procedimental
por “‘exceso ntual manifiesto” al negar al sefior Orlando de Jesis
Sanchez Ramirez la posibilidad de acudir a la administracién de justicia
para demandar la reliquidacion de su pension, por un requisito de orden
procesal en relacion con el poder, que como queda dicho, fue satisfecho
por la firma quien tenia a su cargo la obligacion de adelantar la respectiva

6
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actuacion judicial y, a través de la representante legal de la sociedad, se
otorgd poder a una profesional del derecho con el fin de llevar a cabo la
gestion de la demanda respectiva en pro de los intereses del accionante.

Como lo ha sostenido la jurisprudencia constitucional, el exceso nitual’
manifiesto desconoce el principio segun el cual, debe primar lo sustancial
sobre las formalidades, de tal suerte que las formas no deben convertirse
en un obstaculo para la efectividad del derecho sustancial, pues el
procedimiento es solo un medio para lograr la efectividad de derechos
subjetivos.

Por esta razon, la Sala encuentra que en el presente caso se configuré un
exceso fitual manifiesto por las autoridades judiciales accionadas, lo cual
afecta el eventual derecho sustancial que reclama el sefor Sanchez
Ramirez ante el juez ordinario.”

De la sentencia trascrita, es claro que la actora cumplié con |la carga procesal
impuesta por el a quo, ya que tal como lo establecio el Consejo de Estado, el
contrato de mandatc si constituia un poder especial y para ello adujo “De
conformidad con el arficulo 2142 del Cédigo Civil, el mandato “es un contrato
en que una persona confia la gestion de uno 0 mas negocios a otra, que se
hace cargo de ellos por cuenia y riesgo de la primera. La persona que
concede el encargo se llama comitente o mandante, y la que lo acepta
apoderado, procurador, y en general, mandatario” y a continuacién indicd que
el articulo 75 del Codige General del Proceso “admite la posibifidad de otorgar
poder a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la prestacién de
servicios juridicos.

Establecido que dentro del caso sub lite se observa que i) en el contrato de
mandato consta diligencia de presentacion perscnal del manante ente la
Notaria 62 del circulo de Bogota’, ii) que el poder otorgado por la firma Roa
Sarmiento Asociados S.A — fruto del contrato de mandato— al sefior Osman
Hipdlito Roa Sarmiento, se evidencia claramente el asunto, medio de control
y acto a demandar —acto ficto o presunto producto de la peticion radicada el
7 de marzo de 2017°— es claro que la actora cumplié con la carga procesal
impuesta por el a quo

De lo expuesto, se debe concluir que el a quo, erré en exigir la actora la
subsanacion de la demanda, con el fin de que se allegara poder
debidamente otorgado por la demandante. Siendo asi, es evidente que no
era procedente requerir a la actora, la subsanacion de la demanda, en
cuanto al poder requerido, razén por la cual se procedera a revocar el auto
de 24 de mayo de 2018, proferidc por el Juzgado Segundo (02)

7 Folio 3 vto
® Folio 1
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Administrativo Oral del Circuito Judicial de Facatativa, mediante el cual se
rechazé la demanda presentada por la sefiora Gloria Hermelinda Fernéndez
Pinzon contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag.

~

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el auto de 24 de mayo de 2018, proferido por el
Juzgado Segundo (02) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Facatativa,
mediante el cual se rechazé la demanda presentada por la sefiora Gloria
Hermelinda Fernandez Pinzén contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional — Fonpremag, en consecuencia se ordena a dicho Despacho
Judicial proveer sobre la admisién de la demanda, a través de apoderado, si
es que esta reune las exigencias que consagra el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Una vez en firme este proveido, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen.

LASE
E\t

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CU

CARLOS ALB
AMPARO OVIEDO PINT

—
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota D.C., tres (03) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIAS

EXPEDIENTE No: 25269-33-33-002-2018-00064-01
DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL
ASUNTO: APELACION AUTO-RECHAZO DEMANDA

SALVAMENTO DE VOTO

Con el acostumbrado respeto, me permito salvar voto en el presente asunto, para

cuyo efectc me permito manifestar lo siguiente:

REPRESENTACION EN LOS PROCESOS JUDICIALES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo en el articulo
162 sefialé que debia contener el escrito de la demanda, indicando, que debe incluirse el

nombre de |las partes y sus representantes:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. { as varias prefensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
fa acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sfrvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las prelensiones. Cuando se trate de ia impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION“C"

EXPEDIENTE No. 25269-33-33-002-2018-00064-01

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de Jla cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. Et lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn fas
notificaciones personales. Para tal efecfo, podran indicar también su direccion
electrénica.

-

Por su parte el articulo 166 ejusdem, sefald cuales deccumentos se debian acompanar con

la demanda, especificamente la norma reza:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberé acompafiarse:
1. Copia del actc acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion ¢ ejecucion, sequn el caso. Sise alega el silencio administrativo, las pruebas
que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la
obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara
prestado por la presentacion de fa misma, con la indicacion de la offcina donde se
encuentre ef original o ef periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de
la admision de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acfo demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarnos
para probar su derecho.

3. Ef documento iddneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho
que reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, ia prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacion,
los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucion
y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Pablico.

Por su parte, el articulo 84 del Codigo General del Proceso estipulé:

“ARTICULO 84. A la demanda debe acompaiiarse:

1. El poder para iniciar el proceso, cuando se actue por medio de apoderado.
(=)

De las normas descritas anteriormente, queda claro, que con el escrito de demanda se
debera allegar el poder ctorgado por la parte que pretende demandar, siendo que el
articulo 84 del Codigo General del Proceso, consagré que las personas que hayan de
comparecer al proceso debian hacerio por conducto de abogado inscrito, exceptuando los
casos en que la ley permita la intervencidn directa, razén por la cual en el articulo 74 de la

citada norma, se reguld lo referente a los poderes, disponiendo dicha norma:
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“ARTICULO 74. PODERES. L os poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. £n los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido af juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debers ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo, o
notario. L as sustituciones de poder se presurnen auténticas.

Los poderes podréan extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el funcionario que ia
ley local autorice para ello; en ese dftimo caso, su autenticacion se harad en la forma
establecida en el articuio 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que o autentica o ante quien
se oforga hace constar que tuva a fa vista las pruebas de la existencia de aguella y que quien
lo confiere es su representante, se tendran por establecidas estas circunstancias. De la misma
manera se procederd cuando quien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital

Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

A su vez, vez sobre la designacion y sustitucion de apoderados, el articulo 75, dispuso:

“DESIGNACION Y SUSTITUCION DE APODERADOS. Podra conferirse poder a
uno o varios abogados.

iguaimente podra otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social
principal sea la prestacion de servicios juridicos. Fn este evento, podra actuar en
el proceso cualquier profesional del derecho inscrito en su certificado de existencia y
representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de que la persona juridica pueda
otorgar o sustituir el poder a otros abogados afenos a la firma. Las Camaras de
Comercio deberan proceder al registro de que trata este inciso.

En ningtin caso podra actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de una
misma persona.”

Ahora bien, el A quo rechazo la demanda de |a referencia, debido a que no se aportd
poder otorgado por la sefiora Gloria Hermelinda Fernandez Pinzén a quien formulé la
demanda a su nombre, decisién que cuestiona el abogado de la firma Roa Sarmiento
Abogados Asaciados S.A.S., quien no allegd poder, pero se basa en que en la clausula
cuarta del contrato de un Mandato Profesional celebrado con la actora aportado en copia
a folios 2 y 3, se facultd al mandatario a otorgar, revocar, modificar poderes, para
adelantar los tramites administrativos y/o juridicos que sean necesarios para el

cumplimientc del objeto del contrato, y en virtud de ello, bien podia ella, como

~_
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representante legal de esa sociedad, otorgar poder a cualquier abogado que formara
parte de la firma.

En el Sub lite, se aporta copia simple de un contrato denominado de “Mandato
profesional”, donde la empresa Roa Sarmiento Abogados Asociados SAS se obliga a
prestar servicios profesionales juridicos a la actora, a cuota Litis, y describe los términos
que rigen dicha relacidn, de lo que claramente, se observa que este es un acuerdo de
voluntades que solo rige la relacion entre las partes, donde se establece un compromiso
de prestacion de servicios profesionales, mas no es un mandato que obligue al juez,
ya que se trata de un convenio privado de asesoria profesional cuyos efectos son

interpartes, y precisamente en desarrollo de dicho contrato, lo que correspondia era gue

se hubiese constituido un poder especial donde la demandante facultare a la empresa o

a uh abogado de la empresa para su representacion judicial en el caso especifico,

indicando |a parte demandada y el objeto de la misma, pues recuérdese que ante el juez
acude es un abogado en gjercicio que representa al demandante, en virtud del especifico
mandato que se otorga para ese caso particular. De otro modo, no se cumple la exigencia

del apoderamiento y representacion judicial.

LA POSIBILIDAD DE OTORGAMIENTO DE PODER A PERSONA JURIDICA SEGUN
EL ART 75 CGP

En primer lugar, debe destacarse que el actual art. 75 del CGP, como novedad, faculta
para otorgar poder a una persona juridica, cuyo objeto social principal sea la prestacion
de servicios juridicos, mientras que en el C de P C.| solamente podia canferirse poder a

una persona natural.

Pese a algunas criticas de los doctrinantes, por ejemplo, en la obra CODIGO GENERAL
DEL PROCESO ESQUEMATICO dirigido por Pedro Alfonso Pabén Parra Ediciones
Doctrina y Ley - Bogota - 2016 se considera que “La persona juridica puede otorgar o
sustituir el poder a ofros abogados, o cual parece desdibujar fa finalidad de seriedad y
respaldo institucional gue reviste esta aulorizacion normativa", lo que se observa es que
ya no se otorga el poder necesariamente a una persona natural sino puede también a

una persona juridica. Sin embargo, ello no gquiere decir que desaparecio el deber de

otorgar poder pues este es un presupuesto indispensable para actuar dentro de un

procesa. Es un error cansiderar que el poder puede ser reemplazadc por un contrato de

mandato, pues eso no es lo que pretendid la norma. El derecho de postulacion se traduce
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en la eleccion del apoderado, sea una firma o un abogado, y el otorgamiento del
respectivo poder.

En efecto, a partir de la interpretacion del articulo 229 de la Constitucion Politica, la
jurisprudencia de la Corte Constitucional ha resaltade que el acceso a fa administracién
de justicia, por voluntad del constituyente, debe hacerse por regla general a través de un
representante judicial, sea persona juridica o natural, pero mediando poder expreso
donde se indiquen las facultades de manera clara y el asunto para el cual se otorga el

mandato, tal y como la jurisprudencia sefala.

Ademas, la figura del mandato es independiente de la posibilidad que trae el citado art.
75, y siempre ha existido, como un contrato en que una persona confia la gestién de uno
0 mas negocios a otra, que se hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera,
incluidos los negocios juridicos. Sin embargo, existe diferencia entre lo que es mandato
y poder. La Corte Constitucional en Sentencia C-1178/01, precisé la diferencia entre el

mandato vy el poder, que juridicamente no pueden confundirse, puesto que, "Ef contrato
de mandato es uno entre los diversos negocios juridicos de gestién y consiste en que el
mandatario se encarga de adelantar negocios juridicos o actos de comercio, por cuenta
del mandante, con representacion o sin ella. En tanto el apoderamiento es un acto
unilateral, que puede ser aceptado o no, en virtud del cual una persona autoriza a otra
para actuar a su nombre y representacién.” Continua la Corte: "Lo que ordinariamente
ocurre es que el contrato de gestion precede y genera el acto de apoderamiento,
pero esta intima relacién no permite confundir los efectos de uno y otro, porque
mientras el acto de apoderamiento es oponible a quienes por causa del mismo se
relacionan con el poderdante y con el apoderado, el contrato de gestion rige las
relaciones internas entre estos de manera preferente al acto de apoderamiento, pero
sin trascender a quienes se vinculan con el apoderado y el poderdante por razén de la
representacion, porque con respecto de aquellos el contrato de gestion viene a ser res

inter alios acta.” (Se resalta)

El mismo C.C. en su Articuio 2159, Clausula de libre administracién, recuerda que el
mandatario no podra actuar en aquellos actos que exigen poder especial. Es decir, por
esta clausula se entendera solamente que el mandatario tiene la facultad de ejecutar

aquellos actos que las leyes designan como autorizados por fa misma.
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Si bien, se confunden los términos "poder" y de "mandato” como si se tratara de
equivalentes, a la luz de la doctrina, tal equivalencia no existe ni en la propia conformacién
del acto (puesto que el poder, es unilateral, donde una persona faculta a su representante
judicial, mientras que el contrato de mandato es bilateral, y se caracteriza por obligaciones

de cada parte).

Por tanto, queda claro que el contrato que fue aportado, solo sirve para verificar el
cumplimiento de las obligaciones entre las partes, lo que la Corte denomina relaciones
internas entre el mandante y el mandatario, en el caso de un eventual incumplimiento de
alguna, pero no sustituye las exigencias de la normatividad que se cité en precedencia,
esto es, constituir en favor de la persona juridica un poder. Como se dijo, dicho
contrato no ata al juez, ni excluye el deber de otorgamiento de un poder especial para la
litis respectiva, y en desarrollo de ese contrato se debid constituir el apoderado especial
para el caso. Incluso de manera caprichosa, €l abogado apelante desatendié la
oportunidad dada por el juez de primer grado en el auto inadmisorio de allegar poder por

parte de la sefiora Fernandez Pinzdn, exigencia que pudo cumplirse.

Por consiguiente, considero se debid revocar el Auto recurrido.

Atentamente, /\

JOSE RAMIREZ POVEDA
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Seccion 02 Subseccion 03 Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Cundinamarca
L. T I S e L R ————

De: Seccion 02 Subseccion 03 Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Cundinamarca
Enviado el; miércoles, 10 de abril de 2019 10:01
Para: Notificaciones Direccion Ejecutiva Deaj; 'mantoyapulido@gmail.com’; Marybeli

Rincon Gomez; ‘notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co';
‘notificaciones@asejuris.com’; jmahecha@ugpp.gov.co’;
'notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co’;
‘notificajuridicased@educacionbogota.edu.co’;
‘natificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co’; jairosarpa@hotmail.com’:
‘notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co’;
‘notificacionesjudiciales@innovacyd.com'’; ‘juanp.nova@innovacyd.com'’;
‘notificaciones bogota@mindefensa.gov.co'; 'contacto@statuscansultores.com”:
‘kellyeslava@statusconsultores.com’; ‘ejecutivosacopres@gmail.com’;
‘claudiacubaque@gmail.com’; 'notificaciones@asejuris.com’;
‘apulidor@ugpp.gov.co’; ‘carraleslarrarte@hotmail.com’; ‘marycorrales1@yahoo.es’;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’; ‘jur.novedades@fiscalia.gov.co’;
‘jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’; ‘jaimeduqueabogado@gmail.com’;
‘carolina.torresp @fiscalia.gov.co’; ‘notjudicial@fiduprevisora.com.co’;
‘notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co’;
‘bogotacentro@roasarmientoabogados.com’; 'mimumar3s@hotmail.com’:
‘'omoreno@ugpp.gov.ca’; 'yolandavas2004@yahoo.cam.mx’;
‘'notificacionesjudiciales@caprecom.gov.co’;
'orlandopachecocoronado@hctmail.com’; ‘abogadabogotaugpp@gmail.com’;
loreaced.canciliatus@gmail.com’; 'prada.c@gmail.com’;
‘diogenes.pulido@mindefensa.gav.ca’; 'santos-jumenez@hotmail.es’;
‘marilurdemedina@hotmail.com’; 'notificacionescolpensiones@gmail.com’;
Jcamacho@ugpp.gov.ce’; "radriguezdiazabogados@gmail.com’;
'abogadobogotaugpp@gmail.com’; 'acunacovo@yahoo.com’;
‘notificacionesjudiciales@fonprecon.gov.co’; ‘alcismed @hotmail.com’;
‘ivan_acuna@yahoo.com'; ‘acuna_abogados@yahoo.com’;

‘a.cisneros. m@hotmail.com’; ‘notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co’;
Jmillan@minsalud.gov.co’; ‘jpino@minsalud gov.co';
‘'ricardoalvarezabogados@gmail.com’

CcC: ‘cmolina@procuraduria.gov.co’; ‘marmolbetancur@hotmail.com’;
‘procesos@defensajuridica.gov.co’; ‘agencia@defensajuridica.gov.co’;
‘Procesosnacionales@defensajuridica.gov.co'; 'procjudadm138
@procuraduria.gov.co’; ‘egonzalez@procuraduria.gov.co';
‘phiguera@procuraduria.gov.co’; 'pibima@hotmail.com'

Asunto: ESTADO No. 063 10/ABRIL/2019
Datos adjuntos: ESTADO ORALIDAD No. 063 10ABRIL2019.pdf
Seguimiento: Destinatario Entrega
Notificaciones Direccion Ejecutiva Dea) Entregada: 10/04/2019 10:05

‘montoyapulido@gmail.com’
Marybeli Rincon Gomez Entregado. 10/04/2019 10:05
‘notificacionesjudicialesugpp@ugpp gov.co’
‘notificaciones@asejuris.com’
jmahecha@ugpp.gov <o’
‘notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co’
‘notificajuridicased @educacionbagota.edu.co’
‘notificacianesjudiciales@secretariajuridica.gov.co’
‘Jairosarpa@hotmail.com’
‘natificacionesjudiciales@bomberosbagota.gov.co’
‘notificacionesjudiciales@innovacyd com’
juanp.nova@innovacyd.com’
‘notificaciones.bogata@mindefensa.gov.co’

‘contacto@statusconsultares.com’

kellyeslava@statusconsultores com'




Destinatario Entrega

‘gjecutivosacopres@gmail.com’
‘claudiacubague@gmail.com’
‘notificaciones@asejuris.com’
‘apulidor@ugpp.gov.co’
‘corraleslarrarte@hotmail com’
‘marycorralesl @yahoo.es’
‘jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’
‘jur.novedades@fiscalia.gov.ca’
‘jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’
Jjaimedugueabogado@gmail.com’
‘caralina torresp@fiscalia.gov.co’
‘neotjudicial@fiduprevisora.com.co’
'notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co’
‘bogotacentro@roasarmientoabogados.com’
‘mimumar35@hotmail.com'
‘omoreno@ugpp.gov.co’
‘yolandavas2004@yahoo.com.mx’
‘notificacionesjudiciales@caprecom.gov.co'
‘arlandopachecocoronado@hotmail.com’
‘abogadobogotaugpp@gmail.com’
‘loreaced.conciliatus@gmail.com’
‘prada.c@gmail.com’
‘diogenes.pulido@mindefensa.gov.co’
‘santos-jumenez@hotmail.es’
‘marilurdemedina @hotmail.com’
‘notificacionescolpensiones@gmail.com’
jcamacho@ugpp.gov.co’
‘rodriguezdiazabogados@gmail. com'’
‘abogadobogotaugpp@gmail.com’
‘acunacovo@yahoo.com’
‘notificacionesjudiciales@fonprecon.gov.co’
‘alcismed @hotmail.corm’
‘ivan_acuna@yahoo.com’
‘acuna_abogados@yahoo.com’
‘a.cisneros.m@hotmail.com’
‘notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co’
‘jmillan@minsalud.gov.co’
‘jpino@minsalud.gov.co’
‘ricardoalvarezabogados@gmail.com’
‘emolina@procuraduna.gov.co’
‘marmolbetancur@hotmail.com’
‘procesos@defensajuridica.gov.co’
"agencia@defensajuridica.gov.co’
"Procesosnacionales@defensajuridica.gov.ca’
‘progjudadmi38@procuraduria.gov.co’
‘eqonzalez@procuraduria.gov.co’
‘phiguera@procuraduria.qgov.co’

‘pihima@hotmail.com’
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SUBSECCION C
Calle 24 N° §3-28, Torre “C” - Oficina 1-11, Bogota D.C. - Tel: 4233390 Ext. 8169

Correo Electrénico: scs02sb03tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO

La suscrita OFICIAL MAYOR con funciones de SECRETARIA, atendiendo lo preceptuado en la Ley 1437
de 2011, Titulo V, Capitulo VII, Articulo 201; INFORMO, que por ESTADO No. 063 de fecha DIEZ (10) de
ABRIL de DOS MIL DIECINUEVE (2019) el proceso en el cual usted es apoderado y/o hace parte, se
encuentra NOTIFICADO POR ESTADO el cual podra ser consultado en el documento adjunto de este
correo electrénico y/o a través del siguiente enlace: http://www.ramajudicial.gov.co/web/sta-de-
cundinamarca-seccion-sequnda/estados-eiectronicos/subseccion-c .

\RA COLLAZOS

mifl



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCAL '+
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION C

66

.

Calle 24 N° 53-28, Torre “C” - Oficina 1-11, Bogota D.C. . \$
Tel: 4233390 Ext 8169 é, 6 D
Correo Electrénico: scsﬂZsbO3tadmincdm@notificacionesri.gpv.co f/

24/04/2019

Sefores:

OFICIO N° 176/SJRP

JUZGADO SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

FACATATIVA

Calle 7 No. 2 - 36 Piso 3
Facatativa — Cundinamarca

Adjunto al presente remito a usted, el expediente de la referencia, para lo de su

competencia

EXPEDIENTE No.

DEMANDANTE

APODERADO

DEMANDADO

CUADERNOS
FOLIOS

MAGISTRADO

Atentamente,

Anexo lo anunciado

252693333002201800064 01

GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
C.C.209%6236

OSMAN HIPOLITO ROA SARMIENTO C.C.19384581 T.P.
31571

LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

1C,1CD 4T
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SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA

Escribiente\Jominado.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

INFORME SECRETARIAL AL DESPACHO

Facatativa 9 de mayo de 2019.

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NUMERO: 2526933333002 2018 00064 00

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONPREMAG

Al Despachao de la sefora Juez informando:

= Regresa del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, revocando la providencia
de 24 de mayo de 2018, por medio de la cual se rechazé el medio de control de
la referencia y ordeno a este despacho proveer sobre la admision de la misma.

Sirvase proveer.

Atentamente,

ALEJANDRO OSPINA CUEVAS
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE FACATATIVA

Facatativa, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2.019)

Expediente: 2018 - 00064 .

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Obedézcase y Cumplase, lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccién “C”, en providencia del tres (3) de
abril de dos mil diecinueve (2.019), obrante a folios 53 a 60 del cuaderno principal,
mediante |z cual se revocé el auto proferido el veinticuatro (24) de mayo de dos
il diecdiocho (2.018), por medic del cual se rechazd la demanda.

Per e anterior:

PRIMERO.- SE AVOCA el conocimiento del presente medic de control de nulidad
y restablecimiento del derecha de conformidad con lo establecido en el articulo 138
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

SEGUNDO.- SE ADMITE por reunir los requisitos de forma, el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora Gloria Hermelinda
Fernandez Pinzén en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la demandante como Id
dispone el articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente a la Ministra de
Educacion Nacional, o a quien haga sus veces, como lo dispone €l articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al Director del Fondo
Nacional de Prestacicnes Sociales del Magisterio, 0 a quien haga sus veces, como
lo dispone el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al Representante
Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado 0 a quien haga sus
veces, como lo dispone el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.



OCTAVO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al agente del Ministerio
Publico delegado ante los juzgados administrativos del circuito judicial de
Facatativa.

NOVENO.- La demandante consignara dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria del presente proveido, en la cuenta de ahorros N° 4-0900-0-07021-7
convenio 13651 del Banco Agrario de Colombia, la suma de CIEN MIL PESOS
($100.000), por gastos de notificacién y demas ordinarios del proceso. El no pago
de las expensas aqui decretadas ocasionara la aplicacién del articulo 178 E:Iel
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. .
Téngase en cuenta que el codigo del Juzgadao para el pago de gastos procesales
cambio, ahora corresponde al numero 252693333002.

DECIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a
disposicion de las partes por el término comin de 25 dias, contados a partir dei dia
siguiente al de la ultima notificacién.

DECIMO PRIMERO.- Vencido el término anterior, correra el términos de trasl_aldo de
30 dias de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo. '

DECIMO SEGUNDO.- Se reconoce personeria al abogado Alberto ! opez Mora,
portador de la T.P. N° 95.908 del Consejo Superior de la Judicatura, €omo -
apoderado de la demandante para los fines y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lﬁs&&%

JUEZ

Repuablica de Colombia
Rama judicial del poder piiblico
Juzgado Segundo 2° Administrativo Oral del Circuito
Judicial #ﬁ\F acatativd

EL AUTO ANTERIOR SE NOT{FISQ POR ESFADO N 19
DE HOY 17DEMAYO | OF \:mr

"o l
EL SECRETARIO, \\ ( o

M -k
.




m . ROASARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

Senar
JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DFEL CIRCUITO.

Eon su Despacho

Referencia AUTORIZACION

ALBERTO LOPEZ MORA , identificado con la cédula de ciudadania 80.854.896 de Bogota,
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 232.897 expedida por el Consejo Superior de
ia Judicatura, obrando en mi condicidén de abogado, mediante el presente escrito a ustedes
manifiesto que AUTORIZO bajo mi responsabilidad a LUIS STEVEN GALLEGO MURILLO,
identificado con la cedvla de ciudadania Neo. 1.092.349.303 de Villa Del Rosario Neorte De
Santander, para que actie ante su despacho Judicial como y como consecuencia de ello pueda
tener acceso, conocer y examinar el expediente en el cual actic como apoderacda, quedando
igualmente facultado para solicitar copias, retirar demandas, Despachas Comisorios y Oficios, si

es del caso hacerlo; e igualmente para conocer las fechas para las diligencias en las cuales debo

asistir. ET LT PRS0 124 3
A
e / L N U Y O S
Respetuosamente, r,/ 7/ s Y SI9 S9G
(TL L2 amsay 2 o BSLAK
ALB] BPEZ MORA. oiitons e LuNGrs
C.C. No. 80.854.896 de BOGOTA . = ?,‘3_: 3 ”_l:f‘:—"_
T.P. No. 232.897 del C.S. de la 1. _.__ pa;;:;-é-wrrea1es Fuiada
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LE +.. ROASARMIENTO ABOGADOS ASOCIADO4

FaMil ~n

CLSANTIAS - SANCION W lq;-l PARCIALLS
b-2- G55 ofg&b&sb.mss?

Sefior
JUEZ 02 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIYO DE FACATATIVA
En Su Despacho. | ’

|
Referencia 2 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : GLORTIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON y

Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

Radicado - No. 20180006400

ALBERTO LOPEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.854.896 de BOGQOTA,
portador de la tarjeta Profesional de Abogado No. 232.897 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ
PINZON, respetuosamente a usted informo y aporto pago de gasto procesales ordenados
mediante auto del 16 de mayo de 2019, por valor de cien mil pesos ($100.000).

& Banco Agrario de Colombia

NIT. €00,037.800- @

04/07/2019 13:31:49 Cajero: rrodrge

Oficina: 900 - FACATATIVA
Terminel: BOS00CJ0427G Operacion 32491584

Transacclon: RECAUDO DE CONVENIOS

Valor: $100,000.00
Coslo de Is transeccign. $0.0n
{va del Costo: 80 00
GMF del Costo: $0 00

Medio de Pago: EFECTIVO
Convenio: 13651 CSJ-JDO SEGUNDO ADTIVO CIR
Ref 1: 252693333002201 80006400

Antes de refirarse de la ventanilla por favor verifique
que la transacg¢ion solicilade se registro correctamente
en el comprobiante. Sino esta de acuerdo informele al

[ cajero para gue la corrija Cualquier inquietud
| comuniquese en Bogota &l 5548500 resto dei pais al

018000815000
Atentamente, 7 /"'__ A7\
I D s p———
T ALBERTO LOPEZ MORA
C.C. 80.854.896 de BOGOTA
T.P. N© 232.897 del C.S. de la 1.
AL

e e e S e
BOGOYA D.C Transv. ey Lo b Tl (1) SAO7049 Cel. 3208303482
Borora 11O Transecrsad 244 N, 14 RIET Celrioan (090 217 62 20 Fax B 107 Celulae 3240 830 34 82
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' ‘_,. » ROA SARMIENTO AROGADOS ASOCIADOS S.AS.

CUSANIIAS « SANCION MORATORIA PARCIALLS
- 2- 135~ 5445 Cifigo: .?-245«6?
-~

Seidior: : —
JUEZ 02° ADMINISTRATIV(O ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA.

En Su Despacho. . . ; 7

Referencia : NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. U o

Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.

Demandado : LA NACION-MINISTERYO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Radicado : No. 20180006400.

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR , identificado con la cédula de ciudadania 7.720.293
de NEIVA , portador de |a Tarjeta Profesional de Abogado No. 316.834 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de GLORIA HERMELINDA
FERNANDEZ PINZON, seg(n poder que ad;unio conferido por el Representante Legal de la
ORGANIZACION ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S, sociedad debidamente
constituida, identificada con el NIT. Ndmero 900265429-8, con matricula de camara de comercio
N° 81866604 registrada el 03 de Febrero del 2009 y debidamente facultada para constituir
apoderados segun contrato de mandato, parte actora en el asunto de |a referencia, por medio del
presente escritc, me permito aportar a su Despacho, la nueva cuenta de correc electrdnico vy
telefanos, a la cual, deberan efectuarse las notificaciones a partir de la presente fecha, al interior
del procesa de la referencia.

E-mail : bogotacentroroasarmiento@gmail.com

Teléfonos (1) 5497649 - 3474824 cel. 3175552662

En los anteriores términos, se deja actualizada la nueva cuenta de correo electrénico para fines
judiciales.

ANEXOS:

1. Poder en original de la Representante Legal de Roa Sarmiento Abogados Asaciados S.A.S., al
abogado (a) Dr. (3) NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, a2 fin de que continde actuando y/o
representando los intereses del Sefior (a) GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZC)N, dentro
del asunto de la referencia.

Por lo anterior, salicito me sea reconocida personeria juridica para actuar como apaderada principal
dentro del asunto de |la referencia, teniendo en cuenta lo establecido en los articulos 75 y 77 del

Cddigo General del Proceso.

Atentamente, ]
NELSON ENRIQUE REYE' CUELLAR /.
C.C. No. 7.720.293 de NEIVA ,
T.P. No. 316.834 del C.S. de la ].
RER.

BGOTA D.C. ns Lelo (1 5497019 Cel, 3208303182
Bui-na . a1 ' Y 217 6220 ax B, 107 Cedulas 320 3360 34 82
! FIRTCGN T, wavw,rodveientoabogadaos,com



0001149603  ROA SARMIENTG ABOGADOS ASOCIADOS SAS

CESANTIAS = SANCION MORATORIA PARCIALLS - Cadigo v I rgiesito 2154
6= 2- i85-5.40 Cidigo: 50- 248867

Senor:
JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO {02) DE FACATATIVA
En su despacho

Referencia !  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : FERNANDEZ PINZON, GLORIA HERMELINDA

Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACION{\L—FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Proceso No., 25269333300220180006400

ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLARREAL, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.085.254.003 de Pasto, portadorz de la T.P, No. 185.476 del C. S. de Ia J., cbrando en mi calidad
de representante jegal de RGA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS, con Nit.
900265429-8, conforme se acredita con el certificado de existencia y representacion legal,
comedidamente manifiesto a Usted, que en uso de las facultades conferidas en la Clausula Cuarta
del contrato de mandato suscrito entre FERNANDEZ PINZON, GLORIA HERMELINDA y ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS, CONFIERO PODER, especial, amplio y suficiente
al (a) Doctor(a) NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR identfﬁcado(a) con la cédula de ciudadania
No. 7.720.293 expedida en NEIVA y portador(a) de la T.P, No. 316.834 del C.S. de Ia J., para que
en nombre y representacion de) MANDANTE, CONTINUE y lleve hasta su terminacién el proceso

de |a referencia.

El profesional del derecho aqui designado, queda ampliamente facultado para sustituir, desistir,
transigir, conciliar, renunciar, reasumir, notificarse, solicitar copias de los actos administrativos;
pedir inspecciones judiciales. Este poder incluye fa facultad para solicitar liquidacidn, ejecucién '
cumplimiento de sentencias, y en general todas las acciones tendientes a obtener la defensa de
los derechos del mandante, de conformidad con el articulo 77 del Cddigo General del Proceso sin
que pueda decirse en algun momento que actla sin poder suficiente. La facultad de recibir es
exclusiva de la ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS

g >3
bl
/ A
Atentamente, . / p- ot \

'lTr’\ ml' (o) lf'fx:i naué <
ANGELA pATRId:k-:{()DRIquez VILLARREAL
C.C. No. 1.085.254.003 de Pasto.
- T.P. No. 185.476 del C.S. de la 1.
Representante Legal de ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS

I
l

Acepto,

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR.
C. C. No. 7.720.293 de NEIVA.
T. P. No. 316.834 del C.S. de la ].

LAY D L eu sl (1) 597059 el 32085034082
BOLOLA DA TRANSYERS 3 AHTGEY Lo 597649 XU 107 Celular 3208303482

o —



I W | RAMA JUDICIA: DFEL PO pin 1=
C B IOFICINA DE APGV: PANA LIS 2 foNLS
'“j’. i ADMlNlSTRATJVOS 0E a:x:—r;.":i, w.C,
DILISENCIA OF PRESENTACIENBERS ) - [
I

& Dgcumeiro luf : zs nndo canc
Guien se id tiﬁ%. Nz .{
TP, No.éL

Responsable Cenfro de Servicie

Bogotd, o



CY,

b

1 R0 Y =npatf ity

IS LSS T I F e D P S e

TP 3 BH) b ER74) 08 4o

(I TTRT TR O L O TR
BULGSI03 0] D BAADIS OagES ‘BlALS

“ 0 r

AR SR 480 ODHYIDI 4O SEN30 13 KUAIIADIRE U8 OU

v ®

X

| e

e B MU -

.h

L 4

.

PRI ST e LA

(ERRS ERRTT LRSI S R

SO FU R USRS RICE TR U

IR « AN ¢ 00 UL GUNSES 59 SMANLLILDY S0ty oped oy
UM

SVAIND YHWSC ONONYEZTY

. untleg ¢
CORIUL 0 ABE w0 b1 B S0 ARy vy ¢

NP sajisEIND sajuefiz T HEEIm =g
Calading tiie anis peetapg ::.533-0 ARICY €00 D ORI AL oA e i s e Y
wn: olsu PR3 RN (RO SOOURIY E LD WIRARIRRNE s iy
OYWINANDS ¢ ’ FERLOLO . -.otfef.a). L T [ R [
USRI INPS BD VAN 0008 Y

I ey o s ieer et b BT iR e 2 S X0 .up!d.—lw-wcauc e CLE]
ol Bt A 2wl s b Y0P o T U TT 204 WIVIIMARUND - ST )

i

PBanT 0 8 Ll

L e

AN | :. ”.

fydit

OVINIYINDd - .«(28

.
LR T LRI DR R T T ...a. Sta A Nt E D

T L o R ey e e T TR | LLRSS. B St MM ST N 0o L0 1R 0 B I Sl e I

SR § IR s i D0 e LS L) TR DY) ° »
ERIS T B TRR ST S ST RS T ° S A AU 2P P 1T LS T T e LERFT TS B TR ST T RS T :.,-;.-° (7Y

aeing o st § il | Al ot

2 r () L T Zhmp 2 s e O e St AL L O AR 1 WU Bt Ly SO OO I L A2 L LA U SEPu £ ) Ap I LA O vty e cdinon i idisp nuAuo Y edigotyoanno &

a _

S HEATD | WAING - BRTIEIES - Exmumga ) - Suiditusipy dg Sesfen) mio) B




N74

<R3 TROUTCE: SD0 BB BUD | OO (P OO eaey A U0 NN ) {0 #9000 910 T00L EE8 SIST T SR SRA] | £147 20 OAEL B O] T.58; 3P QUCHILIPT CLTY NPSITIAYY 1WTY

T T
"-ES:»35..335a=3=28§35&>§o:o§88223.028.ooaaao3..885.8.23:?:832.3888

e
T RUBnIpY Oty uBeeghey, E
CREV AT D a0 RV e ey T
49 T oo | 5oy
ASITO LRI

VPRV TSR RV RS SR [ g L PERTR [40 FR00 ST0T T06E £E06 SISI ' WNEDEC [ 107 3D SR 90 5] B0 2 QLSslipy SOt UOSEIYADY ALy

isopeIRUgs e2Nkis 0| e oDanua a8 2lesusw |3

-
SISEWPY SITF UIRILUTY, =l

st rnmndssiss D oW

| DU
NS 1 PSR!
OrALD R andereaysp e eeunsod

wOIU TRIUTUES EDU SR B0 | Sy 49 Bhabaeqeaey A et [ 20 pR00Y S1CT TH0C SE06 4037 N WURSATIT £ 6107 30 oA 35 87 1008 ) Di0RUPy S U0SENA0Y KRy

2Daue SP UORTIYNOU SP UOIILLLLIOI O1AUS OU OUERP 3P JoPIAIES 19 01ed ‘sodniB o souRIRUNSP S0Ise © eBaNUe vj ojapdILod 08

UOZU|4 T2 PUEUISY CPUIRIISH €LI0|D / G320 (3P OIUS|WId3|gEIsay £ PEPNNN / 00 #9000 910T J00E £E€6 9257 "N 1US|PIAX3 / 6102 #p ofelu 9P 9L S43; 3P OLIOFIWPY 0INY UODTIION




o~

REPUBLff E c<‘)|_onnam ’“‘W . 2 3 ENE ZW%' Nﬁ / Q

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, 23 de enero de 2020

" REF. Oficio N°. 2020-2:
Sefiora
Ministra de Educacion Nacional
Calle 43 N° 57 - 14 CAN
Bogota-D.C.
Expediente: 2526 9333 3002 2018 00064 00
Demandante: ~ GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Me permito remitirle las siguientes copias, dentro del proceso de la referencia, ¢con fundamento en el
art. 199 de la Ley 1437/11, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

1. Auto admisorio de fecha 16 de mayo de 2019 y;

2. Demanda con sus anexos.

3. Correccion de |la demanda con sus anexos,

Lo anterior en un total de treinta y dos {32) folios, incluido este oficio.

Atentamente, , W'Y

" " "' n' | " \"=
ALEJANDRO B3PINA CUEVAS

Secretario

Nota:
el dia jueves, 23 de enero de 2020, Io anterior para conteo de 1érminas.

Elzbaraf O U

Calle 7 N22-36Piso 3
Teléfonag 8 50 59 06
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JUZGADO SEGUNDO 2* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FAC&‘A%A ¢ < i

Facatativa, 23 de enero de 2020

Sefior

PRESIDENTE

FIDUPREVISORA S.A. administradora del patrimonio auténomo del FONPREMAG
Calle 72N°. 10 - 03 Pisos 4,58y 9

Bogota - D.C.

Expediente: 2526 9333 3002 2018 00064 00

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Me permito remitirle las siguientes copias, dentro del proceso de |a referencia, con fundamento en el
art. 199 de la Ley 1437/11, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

1. Auto admisorio de fecha 16 de mayo de 2019 y;

2. Demanda con sus anexos.

3. Correccion de [a demanda con sus anexos.

Lo anterior en un total de treinta y dos (32) felios, incluido este oficio.

Atentamente,

Nota:
YT T el dia jueves, 23 de enero de 2020, la anterier para conteo de términos.

Calle 7 N2 2 - 36 Piso 3
Teléfono 89059 06



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, 23 de enero de 2020

_ REF. Oficio N°. 2020-2

Sefior

DIRECTOR GENERAL

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
Calle 16 N°. 68D - 89

Bogota D.C.

Expediente: 2526 9333 3002 2018 00064 00

Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Me permito remitirle las siguientes copias, dentro del procese de a referencia, con fundamento en el
art. 199 de la Ley 1437/11, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

1. Auto admisorio de fecha 16 de mayo de 2019 y;

2. Demanda con sus anexos.

3. Correccion de la demanda con sus anexos.
Lo anterior en un total de treinta y dos (32) folios, incluido este oficio.

|
/

Atentamente, ; ./‘,,,, >
|/

e

|i1

ALEJANDRO OSPﬂKﬁ.

Secretario

Nota:
PR ¢l dia jueves, 23 de enero de 2020, lo anterior para conteo de téminos.

Eanrer EN U

Caile7N22-36Piso3
Teléfono 8 90 59 06
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JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE mm DY

Facatativa, 23 de enero de 2020

_ REF. Oficio N°, 2020-27
Doctora
LEIDY CASTANO GONZALEZ
Representante
Ministerio Publico
Carrera 2 N°. 2 -89 Piso 2
Facatativa - Cundinamarca
Expediente: 2526 9333 3002 2018 00064 00
Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDE; PINZON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Me permito remitirle las siguientes copias, dentro del proceso de la referencia, con fundamento en el
art. 199 de la Ley 1437/11, modificado par el articulo 612 del C.G P.

1. Auto admisorio de fecha 16 de mayo de 2019 v;
2. Demanda con sus anexos.
3. Correccion de la demanda con sus anexos.

Lo anterior en un total de treinta y dos (32) folios, incluido este oficio.

Atentamente,

Nota:
ENEREER R el dia jueves, 23 de enero de 2020. (o anterior para conteo de téminos.

EiaboroE DL

Calle 7 N2 2 - 36 Pisa 3
Teléfono 8 90 59 06
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ﬂ\' : ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. L

RO RARMIFNT
{ -/
CESANTIAS - SANGIONMORATORIA PARCITHT ;::h_:
6 - 2- 185-5.846 Cadigo: SO-BAMY
Cas Sl
Sefior: ] bl
1UEZ 02 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA I EAfha 3
En Su Despacho. P 7~=1 L. VA . l_.:_
i J‘ < = / .
Asunto : IMPULSO NOTIFICACION DEMANDA C ,’t/f- o,
Referencia . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. S (Zrl.j
Demandante ; GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.
Demandado LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.
Radicadao . No. 20180006400.

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, identificado con la cédula de ciudadania N° 7.720.293
expedida en Neiva (H), portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 316.834 Expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de !a sefiora GLORIA
HERMELINDA FERNANDEZ P]NZ(.'JN conforme al poder adjunto que me fuera otergado por la
representante lega!l de LA ORGANIZACIDN ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S,
sociedad debidamente constituida, identificada con el NIT. NOmero 900265429-8, con matricula
de cadmara de comercio N° 81866604 registrada el 03 de Febrero def 2009 y debidamente facultada
para constituir apoderados segun contrato de mandato, parte actora en el asunto de la referencia,
por medio del presente escrito me permito referirme en los siguientes términos:

1. Que en providencia de fecha dieciséis (16) de Maya de dos mii diecinueve (2019), el JUZGADO
SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA, avoco
conacimiento del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, y por reunir los
requisitos de farma admitié la demanda de la referencia, ordenando la notificacion a los
demandadas conforme a lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Que habiéndose crdenado por el despacho judicial, a fecha cuatro (4) de Julio de dos mil
diecinueve (2019), se aporté el pago y/o comprobante de consigracién de gastos procesales,
a fin de que se proceda a |as notificaciones carrespondientes, lo cual hasta |a fecha no se ha
llevado a cabo.

3. No obstante lo anteriar, hasta la fecha, no se ha dado impulso procesal al presente asunto,
razon por la cual solicito lo pertinente en los siguientes términos:

4. Sibien es cierta el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
FACATATIVA, ordené se efectiien las notificaciones personales, hasta la fecha no existe
prueba alguna al interior del expediente de haberse llevado a caba, siendo necesario
entonces, proceder de conformidad a lo ardenado en la parte resolutiva de la providencia
mediante la cual se admitié |a demanda de |a referencia.

En efecto, el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosa
Administrative, el cual reza asi;

“Articufo 199. Notificacion personal det auto admisorio v del mandarniento de pago a entidades
publicas, al ministerio pubiico, a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares
que deban estar inscritos en ef registro mercantil.

Efl auto admisorio de la demanda y ef mandamiento de pago contra fas entidades publicas y fas
personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalmente 3
sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado fa facuitad de recibir notificaciones,
o directamente a fas personas natursles, segun el caso, y al Ministerio Pablico, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales a que se reflere el articulo 197 de este
codigo.

De esta misma forma se debera notificar ef auto admiscrio de la demanda a los particulares
inscritos en el registro mercantil en 13 direccion electronica por ellos dispuesta para recibir
notificaciones judiciates.



ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.AS,

El mensaje deberd identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la providencia a
notificar y de la demanda.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso det destinatario al mensaje. El secretario
hara constar este hecho en el expediente.

£n este evento, /as copias de la demanda y de sus anexos quedaran en ia secretaria a disposicidn
de! notificado y ef trasiado o los términos que conceda el auto notificado, sdlo comenzardn a correr
al vencirniento del térrino comtin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion.
Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de fa
demanda, de sus anexos y def auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en ef
expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una éntidad
puablica, deberd notificarse también a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica def Estade, en jos
mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articuto. En este evento se aplicard
también lo dispuesto en ef inciso anterior.

La notificacidn de la Agencia Nacionai de Defensa Juridica det Estado se hard en los términos
establecidos y con la remisién de los documentos a que se refiere este articulo para la parte
demandada.”

Con base a la precitada normatividad, es pertinente manifestar, que ai interior del asunto de la
referencia, es viable y pertinente LIBRAR la respectiva ¢omunicacion u oficio, a quien debe ser
notificado, a su representante o apoderado, informando sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de |a providencia que se debe notificar, con las previsiones legales, esto con
el fin de remitir sea a través del Juzgado via planilla, o directamente, y asi impulsar pracesalmente
el asunto de |la referencia.

Ahora, si bien es cierto en el numeral sexto de |a parte resolutiva del auto admisorio de la demanda
el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE FACATATIVﬂ,,
dispuso que las notificacianes personales se harian por conducto de 1a parte interesada de acuerdo
al articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, no
se ha expedido la respectiva comunicacion para dar pleno cumiplimiento vy proceder de conformidad
a tal ordenamiento,

Por lo anteriormente expuesta, SOLICITO se emita la respectiva comunicacion u oficio a fin de
PRACTICAR DEBIDAMENTE LA NOTIFICACION PERSONAL A LA ENTIDAD DEMANDADA, en los
términas del articule 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciaso
Administrativo, tal y como fue ordenado en la parte resolutiva de la providencia mediante la cual
EL JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA,
admitid la demanda.

A contrario sensu, en caso de considerarse improcedente ésta solicitud, por cuanto a criterio del
Juzgado va se ha efectuado la respectiva notificacién a |la entidad demandada, SOLICITO se
proceda a lo gue en derecho corresponda, a fin de cumplir con los principios de celeridad y
economia procesal.

Del Senor Juez,

Atentamente, M
Ll/(./

/
NELSOw~ ENR!QUE REYES CUELLAR
C.C. 7.720.293 de Neiva (H).
T.P. N° 316.834 del C.S. de la J.
doreza

.
T e
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rosgme - ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS

CESANTIAS = SANCION MORATORIA PARCIALES - Codigo en Trinsito 140
6 - 24 785-5.446 Codigo: 50-248567

Senor:
JUZGADO SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA.

En su Despacho.

Asunto : MEMORIAL IMPULSO PROCESAL

Referencia ORDINARIO CONTENCIOSO LEY 1437 DE 2011

Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZGN. '

Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,

Radicado No. : 25269333300220180006400.

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, identificado (a) con la cédula de ciudadania No.
7.720.293 de NEIVA, portador (a) de la Tarjeta Profesional de Abogado (a) No. 316.834
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada (a) judicial
de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON, parte actora en el asunto de la referencia,

me permito selicitar IMPULSO PROCESAL, teniendo en cuenta las siquientes consideraciones:

Revisando el historial del proceso, se observa que la Oitima actuacion fue el dia veintitrés (23) de
enero de dos mil veinte {2020) fecha en la cual se notificd Ja demanda, de conformidad a lo
ordenado por el despacho en providencia de fecha dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve
(2019).

Desde la precitada fecha a |a actualidad, el despacho judicial de conocimiento del proceso de la

referencia no ha emitido pronunciamiento alguno y reciente.

En cansecuencia, solicito respetuosamente, pasar a la siguiente etapa procesal y pronunciarse
como en derecho correspenda, tomando como base el principio de celeridad procesal, vy
garantizando el derecho al debido proceso y acceso a la administracion de justicia, de

conformidad a la normatividad vigente v la jurisprudencia de las Altas Cartes.

Atentamente,

REYES CUELLAR NELSON ENRIQUE
202102117132

Femnls

CA-AFVES FUF1 | AR NFI SEH FNRICUF

feca

C-ROA SaRNIfNTD PRECADOS ASOCHNES SAS

750 97- XNCO-N0 54954
lavemhica

REANME Ny

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR.
C.C. No. 7.720.293 de NEIVA,
T.P. No. 316.834 del C.S. de la 1.

NE®

Prayectd. Enka Villeras Medera
Revisd: Shirley De la hog

Aprobé: Dra, Angela P, Rodriguez V.
Representanle Legal

e —————— e —————= =
BOGOTA D.C. Transversal 24A Na. 59 - 29 Bacrio San Luis Cel. 3108022431
[imail: ne.reyes@roasarmienta.com.co



28/10/2020 Correa" Juzgado 02 Administrativo - Cundinamarca - Facatativa - Qutloak

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA; ALEGATOS DE CONCLUSION Y 83
ACTUALIZACION DE CORREO ELECTRONICO PARA EFECTO DE NOTIFICACIONES
JUDICIALES

Roa Sarmiento Abogados <ne.reyes@roasarmiento.com.co>

3070772020 15.67
Para: Juzgado 02 Administrativo - Cundinamarca - Facatativa <j02adminfac@cendoj.ramajudicial.gov o>
. ncmﬁcacmneSJud|caaIes@mlneducaaén,gov.co <notiﬁcacionesjudiciales@mfneducacién.gov.co:--
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>:
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co <procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co>: Notificaciones Judiciales
<notjudicial@fiduprevisora.com.co>: lcastano@procuraduria.gov.co <lcastano@procuraduria.gov.co>

¥ 3 archivos adiintos {1 MR)

ACTUALIZACION CORREO ELECTRONICO firm.pdf, ALEGATOS DE CONCLUSION firm.pdf: SOLICITUD SENTENCIA
ANTICIPADA firm pdf:

Sedfor:
JUZGADO SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
En su Despacho.

Referencia : SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA; ALEGATOS DE CONCLUSION Y ACTUALIZACION DE
CORREQ ELECTRONICO PARA EFECTO DE NOTIFICACIONES JUDICIALES.

Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.

Demandado : LA NACION-MINISTER!O DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Radicado No. : 25269333300220180006400.

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, identificado (a) con Ia cédula de ciudadania No. 7.720.293 de NEIVA.

portador (a) de la Tarjeta Profesional de Abogado (a) No. 316.834 expedida por el Consejo Superior de Ia
Judicatura, actuando en calidad de apoderado {a) judicial de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON,
por medio del presente Email me permito allegar adjunto solicitud de sentencia anticipada; alegatos de

conclusion y actualizacion de correo electrénico para efecto de notificaciones judiciales donde se deben
nacer las notificaciones a partir de I3 fecha.

Atentamente;

Nelson Enrique Reyes Cuellar.

https://outtook oﬂace.com:‘mailfsearchfideAQkAGQzNQZkYTESLTOyNGQtNGFkMitM-NjAzLWFmYTQzZTc2ODc420AQAD4qvaVOrVBpVBZBxPioHr,.. LIl
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CESANTIAS - SANCION MORATORLA PARCIAIFS - Cadign en Trausito 40
f - 7- 185-5 497 Codign: 50- 248867

Serior:
JUZGADO SEGUNDO {02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO (02) DE FACATATIVA
En su Despacho.

Asunto ACTUALIZACION CORREO ELECTRONICQ PARA
EFECTO DE NOTIFICACIONES JUDICIALES
Referencia  : ORDINARIO CONTENCIOSO LEY 1437 DE 2011
Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZAN. .
Demandado LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,
Radicado : No. 25269333300220180006400.

NELSON ENRIQUE REYES €UELLAR, identificado {a) con la cédula de ciudadania No.
7.720.293 de NEIVA, portador (a) de la Tarjeta Profesional de Abogado (a) No. 316.834
expedida por el Consejo Superior de ia Judicatura, actuando en calidad de apoderado {(a) Judicial
de GLORIA HERMELINDA FERNANDE2 PINZON, parte actora en el asunto de Ia referencia,
por media del presente escrito y de conformidad a lo establecido en el DECRETO LEGISLATIVO
NO. 806 DEL 04 DE JUNIO DEL 2020 “... Por e/ cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de ia informacidn y ias comunicaciones en las actuaciones judiciales, agifizar ias
procesos judiciales y flexibilizar Ia atencidn a los usuarios del servicio de Justicia, en el marco de!
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecofdgica”, me permita aportar a su despacho, LA
NUEVA CUENTA DE CORREO ELECTRONICO Y AUTORIZADA POR EL SUSCRITO
ABOGADO, a fin de que se efectiien y/o envien las notificaciones par estada con |a insercién de

las providencias, a partir de la presente fecha.

NUEVA CUENTA DE CORREQ ELECTRONICO: ne.reyes@roasarmiento.com.co

En los anteriores términos, vy por temas de sequridad digital del suscrito abogado, y de la
empresa o firma de abogados bajo la cual actdo o represento, se deja actualizada la nueva
cuenta de correo electrénico para fines judiciales.

Con la radicacion de éste memorial, queda sin efectos las cuentas de carreo electrénico que
anteriocrmente estén registradas en el despacho en razdén a este proceso.

Atentamente,
REYES CUF| LAR NELSCN FARIQUE

200087 WK A

NELSON ENRIQUE REYES CUFLLAR.
C.C. No. 7.720.293 de NEIVA.
T.P. No. 316.834 del C.S. de la 1.

frayecta y 2praho
fira anqela Pathinia Rodriguez
Reprecenionte lega
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CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES - Cadiga or Yransito -39
b - 2- 185-5.445 Corhager: 56-248507"

Sefior:
JUZGADO SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
En su Despacha.

Asunto : MEMORIAL SOLICITUD SENTENCIA ANTICIPADA

Referencia NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.

Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Radicado No. : 25269333300220130006400.

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, identificado (a) con la cédula de ciudadania No.
7.720.293 de NEIVA, portador {3) de la Tarjeta Prafesional de Abogado {a) No. 316.834
expedida por &l Conseja Superior de Ia Judicatura, actuando en calidad de apoderada {a) judicial
de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ2 PINZéN, segun poder conferido par el Representante
Legal de la ORGANIZACION ROA SARMIENTO ABOGAROS S.A.S. sociedad debidamente
constituida, identificada con el NIT. Nimero 900265429-8, con matricula de cdmara de comercio
No. 81866604 registrada el 03 de febrero del 2009 y debidamente facultada para constituir
apoderados segln contratg de mandato anexo, por medio del presente escrito, y de manera
respetugsa, solicito al despacho se profiera SENTENCIA ANTICIPADA, con base a lo siguiente:

El articula 13 del Decreto 806 de! 04 de Junio del 2020, reza: ".. Ef juzgadaor debera dictar
sentencia anticipada: 1.- Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho a no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correrd trastado para alegar
par escrito, en 13 forma prevista en ef inciso final del articulo 181 de 1a Ley 1437 de 2011 y ia
sentencia se proferird por escrito.,,”

El proceso de la referencia. se encuentra:
1.- En etapa anterior a la audiencia inicial.

2.- Es un asunto de puro derecho, per cuante, existe sentencia de unificacién No. CE-SUJ-SII-
012-2018 el 18 de julio de 2018, proferida por el Honorable Consejo de Estado, donde, unifica
su jurisprudencia en el sentido que a los docentes les son aplicables las Leyes 244 de 1995 y
1071 de 2006, que contemplan la sancién por mara en el reconacimienta y pago de |as cesantias
parciales o definitivas de 10s servidores piblicos.

3.- No es necesario practicar pruebas, por cuanto dehen tenerse en cuenta jas documentales
allegadas al despacho con la demanda.

En ese orden de ideas, se cumplen con las exigencias establecidas en (a precitada normatividad
para que el despacho dicte SENTENCIA ANTICIPADA.

P
Alonlamente
o b AV
B
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NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR.
C.C. No. 7.720.293 de NEIVA.
T.P. No. 316.834 del C.S. de la 1.

NER
Prowmi6 y Aprorg

Nra Aeguls Palf cia Reahgue?
Reprétantacie oeal

' Consefo de Estado, Seccion Segunda, sentencia de unificacion de 18 de julio de 2018, expediente radicado: 73001-23-33-000-2014-
00580-01(4961-2015), demandante Jorge Luis Ospina Cardona.
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CESANTIAS - SANCION MORATORIA PARCIALES - Cadign on Trausito 14
& - 2. 185-3,496 Cridigu: 50-2408A7

Sehar:
JUZGADO SEGUNDO {02) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
En su Despacho.

Referencia 2 ALEGATOS DE CONCLUSION.

Demandante : GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON.

Demandado LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Radicado No, : 25269333300220180006400,

NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR, identificado {a) con la cédula de ciudadania No.
7.720.293 de NEIVA, portador {a) de la Tarjeta Profesional de Abogado {(a) No. 316.834
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado {a) judicial
de GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PIN2ON, ge manera respetuosa y dentro del térming
legal presento escrito de ALEGATOS DE CONCLUSION, en Jos siguientes términos:

La ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la Ley 1071 del 31 de Julio de 2006, se ha
reguiado el pago de las cesantias definitivas o parciales a los servidores publicas, estableciendo
sanciones y fijando términos para su cancelacién asi:

En e ARTICULO 4 se determind que “..Dentra de ios quince (15) dias habiles siguientes a /a
presentacion de la soficitud de liquidacion de i3s cesantias definitivas o parciales, por parte de los
peticionarios, fa entidad empieadora o aquelia que tenga a su cargo ef reconocimiento y pago de
las cesantias, deberd expedir la resolucibn correspondiente, si redne todos los requisitos
determinados en 1a ley.

ARTICULO 5° MORA EN EL PAGO. [a entidad pubiica pagadora tendré un piazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar
esra‘prestac;'dn social, sin perjuicio de ilo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.
PARAGRAFQ. En caso de mora en ef pago de las cesantias definitivas o parciales de ios
servidores publicos, fa entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios recursos, al
beneficiario, un dfa de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las
mismas, para cuadl s0lo bastard acreditar 1a no cancefacion dentro del término previsto en este
articulo. Sin embargo la entidad podré repetir contra el funcionario, cuando se demuestra que 13
mora en el pago se produjo por cufpa imputable a este”.

El Honorable Consejo de Estado, en providencia del 14 de diciembre del 2015, reafirmg
su linea jurisprudencial sobre este tema asi:

"..Los docentes del sector oficial no escapan a dicha realidad, son varios los casos en los
Gue la Seccion Segunda de la Corporacidn se ha pronunciadoo en torno al reconocimiento y pago
de fa sancion moratoria a favor de docentes a quienes no se les ha cancelado en forma aportuna
ef auxilio de cesantias, entre las que vale citar.....Ademas, la sancién moratoria por el pago
tardio de las cesantias consagrada en ia 1071 de 2006 no es incompatible con ia
aplicacion del régimen especial prevista en el numeral 3 del articulo 5 de 1a Ley 91 de
1989, articuio 56 de fa Ley 962 de 2005 y Decreto 2831 de 2005, para ef
reconocimiento de las cesantias del personal docente afiliado al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, toda vez que no contraria las condiciones nj {a
competencia para el reconocimiento de la prestacion, ni tampoco se ve afectado el derecho
del empieado docente a recibir un auxilio equivalente a un mes de salaria por cada ano de
servicios o0 proporcionaimente por fraccion de ano laborado, de manera Que no se menoscaba el
régimen especial a favor de los docentes afiliados al Fondo, en cambio, si se compilementa con fa
fijacién de unos términos perentorios para el reconocimiento y pago oportuno de la
prestacion.. En conclusion, la Sala estima que no existe obstaculo legal para el reconocimiento de
ia sancion moratoria por el pago tardio de ias cesantias a favor de los docentes, toda vez que el
ambita de aplicacion de la tey 1071 de 2006 incluye a todos i0s servidores publicos, inclusive a
los del sector oficial, como se dejd sentado en la exposicién de motivos; ademas la referida
sancién no resufta incompatible con el régimen especial establecido para ef reconocimiento de las
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ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS

cesantias de los docentes, ya que no se afectan las condiciones, términos y competencia para ef
reconocirmiento de la referida prestacién no se menoscaba el derecho de los dacentes a esta
prestacion, razones que conducen a ia Sala a reafirmar la aplicacion de la Ley 1071 det
2006 a los docentes oficiales, afijfiados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”.

Adicional a lo anteriar, la Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Segunda,
mediante Sentencia de Unificacion por importancia juridica de fecha 18 de Julio del
2019, No. CE-SUJ-SII-012-2018. SUJ-012-522, dispuso entre otras cosas: ".. Unificar
jurisprudencia en la seccidn segunda de! Consejo de Estado, para sefialar que el docente
oficial, al tratarse de un servidor pdblico le es aplicable la Ley 244 de 1995 y sus normas
complementarias en cuanto a sancidn moratoria por el pago tardio de sus cesantias....”

Con base a la precitada linea jurisprudencial, a mi mandante se le debe ordenar el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria. .

1.- Mi representada radico su salicitud de cesantias el dia 29 DE JULIO DE 2014.

2.- La misma se resolvid mediante RESOLUCION No. 001841 de fecha 25 DE SEPTIEMBRE
DE 2014, es decir, después de los 15 dias otorgados por la ley,

3.- El acto administrative fue notificado el dia 02 DE OCTUBRE DE 2014 Y guedo en firme el dia
17 DE OCTUBRE DE 2014.

4.~ Los 45 dias habiles establecidos en la norma para que la entidad efectuara el pago se
cumplian el dia 31 DE OCTUBRE DE 2014.

5.- No abstante, el pago de las cesantias ocurné el dia 25 DE JUNIQ DE 2015.

6.- El total de SETENTA (70) dias habiles con las que contaba la entidad para reconocer y pagar
las cesantias, se cumplid el dia 31 DE OCTUBRE DE 2014,

7.- Es decir, desde el dia 01 DE NOVIEMBRE DE 2014 al dia 25 DE JUNIO DE 2015, se generd (2
sancién moratoria, derecho que hoy se reclama y que le asiste a3 mi mandante.

En los anteriores términos, presento alegatos de conclusién, con el fin de que sea proferida
sentencia favarable, y se restablezca el derecheo que le asiste a mi mandante,

Atentamente,

REYES CUELLAR NELSCN ENRIQUE
ML NGNS
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NELSON ENRIQUE REYES CUELLAR.
C.C. No. 7.720.293 de NEIVA.
T.P. No. 316.834 del C.S. de la ].

NER
Proyecle v agrabd:
Cra Ancela Fatnoa Rodrgusr
Represeniarra legal

i Conseja de Estado, Sala de la Cantenciosa Administrativo, Seccidn Segunda. {14 de diciembre de 2015). Sentencia 66001-23-33-000-
2013-00189-D1(1498-14). [M.P GERARDOQ ARENAS MONSALVE)

7 Magistrada Ponente. Dra. Sandra Lisset Ibarra Velez. apediente 73001-23-33-D00-2014-00580-01 No. Interno. 4961-2015.
Demandante: Jorge Luis Ospina Cardana. Demandados: Nacién, Ministersa de Eaucacion Nacional, Fande Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Departamento del Tolima.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

INFORME SECRETARIAL AL DESPACHO

Facatativa, 27 de octubre de 2020.

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
NUMERO: 2526933333002 2018 00064 00

DEMANDANTE: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONMPREMAG

Al Despacho de la sefiora Juez informando:

» Vencido el término respectivo, el demandado no contestod el medio de control de

ia referencia.

e Se observa que el apoderado de la parte demandante, allego escritos visible a
folios 83 y ss, indicando al despacho su nueva direccion de notificaciones para
el caso en mencion, a su vez allego escrito solicitando que su proceso sea
sometido a sentencia anticipada y allegd los alegatos de conclusién pertinentes

para ser tenidos en cuenta al momento de proferir una decisién de fondo.
Sirvase proveer.

Atentamente,

N P TN
) l A
LIy b k)
-\'_-. NN
ALEJANDRO OSPINA CUEVAS’

SECRETARIO '( -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
g

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, veintinueve (29] de octubre de dos mil veinte (2.020)

Expediente: 2018-00064
Demandante: GLORIA HERMELINDA FERNANDEZ PINZON
Demandado:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Presidente de la Republica, en uso de sus facultades excepcionales en el
marco del estado de emergencia economica, social y ecolégica declarado,
expidio el Decreto 806 de 2020, por medio del cual, entre otros, adoptd
medidas para agilizar los procesos judiciales y hacer mas flexible la atencion

de los usuarios del servicio judicial.

En el articulo 13 del citado Decreto, regula la sentencia anticipada en
materia contenciosc administrativo y se establecié en el numeral 1°, lo

siguiente:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inctso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferirG por escrito”.

Atendiendo lo reglado en el Decreto 806 de 2020 y su aplicacién inmediata
para los procesos que se encuentran para (i) citar a audiencia inicial; (i) que
sean asuntos de puro derecho y (ili) que las pruebas obrantes resultan ser
suficientes para profenir una decision de fondo, este Despacho considera
que en el proceso de la referencia cumple con los presupuestos para proferir

sentencia anticipada.
Por tal virtud, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten

sus alegaciones finales por escrito de conformidad con lo establecido en el
inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A.

Pagina 3 de 2
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toxpediente: 20 I18-00064
Demandame: Gloria Hermelinda Ferpandez Pinmon
Demandado: Nacion — Ministerio De Edncacion - Fonpremag

En razdén y mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- SE ORDENA que el presente asunto se tramite en esta

instancia conforme al procedimiente previsto en el articule 13 del Decreto
806 de 2020.

SEGUNDO.- SE CONCEDE el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de la presente providencia, para que las partes presenten sus
alegatos de conclusion y el Ministerio Publico emita concepta si a bien lo
tiene, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
debera ser remitido a la siguiente direccién de correo electrénico

1adminO2fadunotificacionesrj.gov.co, en formato PDF, teniendo en cuenta

que no se aceptaran compartidos en DRIVE.

TERCERO.- SE ADVIERTE que de conformidad con lo previsto por el inciso
4¢ del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes de
cierre del Despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de las
cinco de la tarde (5:00 p.m.), los presentados por fuera del horario anterior,

se entenderan presentados al dia habil siguiente.

NOTIFIQUESE Y COMP

Repuiblica de Colombia
Rama judicial del poder pitblico
Juzgado Segundo 2° Administrarivo Oral del Circunito
Judicial de Facatariva

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 34

DE QY JONEQCITBRE  DE 20

ELSECRETARIO|
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