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ACCION: TUTELA

ACCIONANTE: SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO

ACCIONADOS: NUEVA EPS y CLINICA INTERNACIONAL DE ALTA
TECNOLOGIA EN CANCER - CLINALTEC

SENTENCIA

Sin que se avizore circunstancia alguna que invalide lo actuado, procede el Despacho a dictar
pronunciamiento de fondo que en derecho corresponde, dentro de la presente Accién Constitucional de
Tutela formulada por la sefiora SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO, identificada con la C.C. No.
65.704.235, en contra de la NUEVA EPS y de la CLINICA INTERNACIONAL DE ALTA TECNOLOGIA
EN CANCER - CLINALTEC, siendo vinculada la IPS AVIDANTI SAS.

|. ANTECEDENTES

La sefiora SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO, identificada con la C.C. No. 65.704.235, formul6
accion de tutela con el fin de obtener proteccion al derecho fundamental a la vida en conexidad con la
salud, con sustento en las siguientes premisas facticas:

1.1. Sostiene que presenta cancer de estémago y de acuerdo a su historial clinico, fue remitida a cirugia
gastrointestinal oncoldgica, para la realizacion de cirugia de correccion de asa eferente sindrome
propio de cirugia realizada en septiembre de 2021.

1.2. Aduce encontrarse hospitalizada en la Clinica Avidanti — Ibagué, y al determinar la NUEVA EPS su
traslado hacia la ciudad de Manizales para la realizacion de sus procedimientos quirirgicos, no
aceptd la remision por falta de apoyo familiar en dicha municipalidad y, por tanto, solicité remision
hacia la IPS Clinaltec de esta ciudad, dado que es el lugar mas conveniente para su manejo
quirargico.

IIl.  PRETENSIONES

Dentro del escrito introductorio se plantean como pretensiones, las siguientes:

“Con fundamento en las circunstancias determinadas, solicito que el HONORABLE JUEZ DE TUTELA,
por favor proteja mis derechos FUNDAMENTALES A LA VIDA EN CONEXIDAD CON EL DERECHO A
MI SALUD:

12 Se ordene a las @ccionadgs de manera inmediata, me internen en la CLINICA INTERNA CIONAL DE
ALTA TECNOLOGIA EN CANCER para que me contintien todo el tratamiento del CA de ESTOMAGO

y Se practique en mi humanidad: cirugia de: CORRECCION DE ASA EFERENTE SINDROME PROPIO
DE LA CIRUGIA REALIZADA EN SEPTIEMBRE DE 2021.”

. PRUEBAS
Junto con el escrito de tutela, la parte accionante aporto el siguiente material probatorio:

e Copia de la historia clinica de atencion en salud recibida por la sefiora Sandra Milena Céspedes
Murillo, los dias 04 y 05 de septiembre de 2023" en la IPS AVIDANTI.

1 Archivos “4_ED_4ANEXO(.pdf)’ y “3_ED_3ANEXO(.pdf)’ - indice 3 SAMAI.
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Iv. TRAMITE PROCESAL

Presentada y asignada la accion judicial a este Despacho, mediante auto del 06 de septiembre de 20232
se dispuso su admision en contra de la NUEVA EPS y la CLINICA INTERNACIONAL DE ALTA
TECNOLOGIA EN CANCER - CLINALTEC, vinculandose al contradictorio a la IPS AVIDANTI S.A.S.,
a quienes se les corri6 traslado por el término de dos (02) dias para que contestaran la accion, solicitaran
y aportaran las pruebas que pretendieran hacer valer e informaran cuél habia sido el tramite adelantado
frente a lo peticionado por la accionante y que solucién existia a los hechos.

Surtido el término de traslado para contestar, se tiene que los accionados se pronunciaron en los
siguientes términos:

4.1. CLINICA INTERNACIONAL DE ALTA TECNOLOGIA - CLINALTEC S.A.S.3

El representante legal de la IPS Clinaltec SAS sefalo inicialmente que la usuaria ostenta 45 afios de
edad, se encuentra adscrita a la NUEVA EPS y presenta el diagndstico de adherencias (brisas)
intestinales con obstruccion intestinal.

Expuso que, al realizar el estudio del caso, encontré que Clinaltec no cuenta con disponibilidad de camas
para recibir en sus instalaciones a la accionante, lo cual fue informado el 06 de septiembre de 2023 a la
IPS solicitante, desde el area de referencia y contrarreferencia, efecto para el cual aporté pantallazo de
su sistema de informacién.

Argumenta que, en ningun momento impuso barreras administrativas para la no prestacion del servicio
de salud, pues la no aceptacion de la remisién obedece a circunstancias ajenas a la entidad, y en su
debida oportunidad realizo la gestion respectiva e informé a las entidades encargadas.

Sostiene que la presente accion es improcedente, y por tanto debe ser denegada, por adolecer del
requisito de subsidiariedad, toda vez que el extremo accionante no acudié directamente a la IPS para la
solicitud que ahora reclama, aunado a la falta de evidencia de vulneracion a derecho fundamental alguno.

Por lo anterior, solicité denegar por improcedente el amparo invocado frente a la IPS Clinaltec SAS y, en
consecuencia, desvincularle del presente tramite.

4.2. NUEVA EPS*,

La apoderada especial de NUEVA EPS inicialmente sefial6 que, verificada la base de datos evidenci6 que
la accionante se encuentra activa en el régimen contributivo, y por tanto, ha suministrado todos los
servicios médicos que ha requerido, siempre que la prestacion del servicio se encuentre dentro de la érbita
prestacional contemplada en la normatividad vigente.

Argumenta que la EPS no presta directamente el servicio en salud, sino a través de una red de prestadores
contratada y avalada por la Secretaria de Salud del Municipio respectivo, para lo cual las IPS programan
y solicitan la autorizacion para la realizacién de citas, cirugias, procedimientos, entrega de medicamentos,
entre otros, de acuerdo a su disponibilidad.

Refiere haber realizado el traslado de las pretensiones contenidas en el libelo tutelar, a la dependencia
pertinente para que realicen el estudio del caso y gestionen lo pertinente, en aras de garantizar el derecho
fundamental del afiliado.

Sostiene que la entidad no ha vulnerado derecho constitucional alguno de la parte actora, como tampoco
ha incurrido en accion u omision que ponga en riesgo sus garantias fundamentales, sino por el contrario,
ha dado aplicacion a la normatividad vigente en materia de seguridad social en salud y en ese orden, la
accién de tutela incoada carece de objeto, aunado a que el expediente adolece de cartas de negacién de
servicios en salud emitidas por Nueva EPS.

2indice 5 SAMA.
3 [ndice 7 SAMAI.
4 Indice 9 SAMAI.
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Por lo anterior, solicitdé negar por improcedente la presente accion constitucional, e instar a la parte actora
para seguir el conducto regular establecido por la entidad, para el cumplimiento de sus deberes como
afiliado a la NUEVA EPS.

4.3. AVIDANTI S.A.S - CLINICA AVIDANTI IBAGUES.

La representante legal de la IPS expuso que la Clinica Avidanti Ibagué no cuenta con el servicio de
Oncologia, por lo cual procedio a notificar a su EPS, quien es la entidad encargada de efectuar la remision
del paciente a una IPS de su red de prestadores que cuente con el servicio requerido.

Indica que al no ser competencia de la Clinica Avidanti Ibagué lo requerido por la accionante, las entidades
accionadas deben resolver de fondo sus pretensiones y, por tanto, solicita denegar la presente accion por
falta de legitimacion en la causa por pasiva, si como desvincularle del asunto.

Junto con su escrito de contestacion, aporté el siguiente material probatorio:

e Capturas de pantalla de la APP de Referencia y Contrarreferencia de la NUEVA EPS, respecto
del tramite de remision realizado para la sefiora Sandra Milena Céspedes Murillo.

Asi las cosas, en consonancia con las normas constitucionales y legales y los antecedentes narrados, se
procede al estudio de la presente accion, previas las siguientes:

V. CONSIDERACIONES

5.1. De la competencia: En los términos de los articulos 86 de la Carta Politica, 37 del Decreto-Ley 2591
de 1991, 1° del Decreto Reglamentario 1382 de 2000, modificado por el Decreto 1983 de 2017,
compilados en el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el Decreto 333 de
2021, es competente este Juzgado para conocer de la presente accion de tutela.

5.2. De la Fisonomia Juridica de la Accién de Tutela: Sin animo de soslayar el estudio de fondo de la
presente accion de tutela, huelga consultar por la fisonomia juridica de la misma para con ello arribar
a que, sin discriminacién alguna, toda persona —entiéndase natural y juridica- es titular del derecho
a reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar —con inclusion en los Estados de Excepcion-,
mediante un procedimiento preferencial y sumario, por si misma o por quien actle a su nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos
resulten vulnerados 0 amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica. En todo
caso, bajo la exaltacion del carécter residual de la accion, pues por regla general, sélo procede
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial eficaz, salvo que aquella se utilice
como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

5.3. Del Problema Juridico:

> ¢Vulnera el extremo accionado, el derecho fundamental a la vida en conexidad con la salud de la
sefiora SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO, al no realizar su traslado hacia la IPS CLINICA
INTERNACIONAL DE ALTA TECNOLOGIA EN CANCER - CLINALTEC?

Para efectuar analisis del problema juridico sefialado, es necesario realizar estudio de los derechos
fundamentales a la vida, salud y seguridad social, para luego abordar, el caso concreto.

5.3.1. Del derecho Fundamental a la vida, la salud y seguridad social.

De acuerdo con los articulos 11y 85 de la Constitucién Politica, el derecho a la vida es fundamental y de
proteccion inmediata, ademas de estar consagrado como derecho fundamental auténomo a través de la
jurisprudencia y los instrumentos internacionales, los que inclusive prevalecen en el orden interno al tenor
del articulo 93 ibidem.

Los derechos fundamentales, su respeto, garantia y vigencia marcan el sendero de una organizacion libre
y democratica, dentro de la integracion de los pueblos (predmbulo) y la solidaridad de los asociados
(articulo 1° idem).

5 indice 10 SAMAL.
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Por su parte, el derecho fundamental a la salud, considerado un derecho de primera generacion, busca
garantizar la prestacion del servicio de salud a todos los ciudadanos de una manera integral, pues con
ello se procura el bienestar y se salvaguardan los derechos a la vida e integridad personal.

En este sentido, la sentencia T-010 de 2019 afirma:

“(...) El articulo 49 de la Constitucion, modificado por el Acto Legislativo 02 de 2009, consagra el derecho a
la salud y establece que “la atencién de la salud y el saneamiento ambiental son servicios publicos a cargo
del Estado. Se garantiza a todas las personas el acceso a los servicios de promocion, proteccion y
recuperacion de la salud’.

Y, el articulo 48 de la Constitucion Nacional contempla la seguridad social como un publico de caracter
obligatorio y cuya prestacion estd a cargo del Estado en observancia a los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad.

La Corte Constitucional advierte que el derecho a la salud es de caracter autonomo e irrenunciable, como
quiera que actualmente la Ley Estatutaria de Salud, claramente reconoce la fundamentalidad de tal
derecho, dada su inescindible relacion con la dignidad humana.

Asi mismo, en sentencia T-014 del 20 de enero de 2017 la Corte Constitucional determiné el alcance de
este derecho fundamental que, teniendo como soporte el principio de integralidad, abarca no sélo el fin
técnico de curacion sino todos los elementos necesarios para garantizar al paciente una calidad de vida
digna:

“En virtud del principio de integralidad del servicio de salud, la Corte Constitucional ha sido enfatica en sefialar
que el tratamiento que debe proporcionarsele al enfermo no se reduce a obtener la curacion. Este, debe estar
encaminado a superar todas las afecciones que pongan en peligro la vida, la integridad y la dignidad de la
persona, por tal razon, se deben orientar los esfuerzos para que, de manera pronta, efectiva y eficaz reciba los
cuidados médicos tendientes a proporcionarle el mayor bienestar posible.”

Mas adelante, la misma Corporacién sefialo:

“En desarrollo de dichos mandatos constitucionales, una marcada evolucién jurisprudencial de esta
Corporacion y concretamente la_Ley Estatutaria 1751 de 2015 le atribuyeron al derecho a la salud el
caracter de fundamental, auténomo e irrenunciable, en tanto reconocieron su estrecha relacién con el
concepto de la dignidad humana, entendido este ultimo, como pilar fundamental del Estado Social de
Derecho donde se le impone tanto a las autoridades como a los particulares el “(...) trato a la persona conforme
con su humana condicion(...)

Respecto de lo anterior, es preciso sefalar que referida Ley Estatutaria 1751 de 2015 fue objeto de control
constitucional por parte de esta Corporacion que mediante la sentencia C-313 de 2014 precisé que ‘“la
estimacién del derecho fundamental ha de pasar necesariamente por el respeto al ya citado principio de la
dignidad humana, entendida esta en su triple dimension como principio fundante del ordenamiento, principio
constitucional e incluso como derecho fundamental auténomo. Una concepcioén de derecho fundamental que
no reconozca tales dimensiones, no puede ser de recibo en el ordenamiento juridico colombiano”. Bajo la
misma linea, la_Corte resaltd que el caracter autonomo del derecho a la salud permite que se pueda
acudir a la accién de tutela para su proteccion sin hacer uso de la fiqura de la conexidad y que la
irrenunciabilidad de la garantia “pretende constituirse en una garantia de cumplimiento de lo mandado
por el constituyente”

En suma, tanto la jurisprudencia constitucional como el legislador estatutario han definido el rango
fundamental del derecho a la salud y, en consecuencia, han reconocido que el mismo puede ser
invocado via accion de tutela cuando resultare amenazado o vulnerado, situacion en la cual, los jueces
constitucionales pueden hacer efectiva su proteccion y restablecer los derechos conculcados™.
(Negrilla y subraya fuera del texto original)

Establecidos entonces los lineamientos generales sobre los cuales versara la resolucion del problema
juridico sefialado en precedencia, se procedera al estudio del:

5.3.2. Del caso en concreto:

Descendiendo al caso en concreto, se entrevé que la sefiora SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO
solicitd el amparo de su derecho fundamental a la vida en conexidad con la salud, al considerarlos

6 Corte Constitucional, Sentencia T-196-18

Pagina 4 de 7



ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO.

DEMANDADOS: NUEVA EPS y CLINICA INTERNACIONAL DE ALTA TECNOLOGIA EN CANCER - CLINALTEC.
VINCULADO: IPS AVIDANTIS.A.S

RADICADO: 73001-33-33-007-2023-00339-00

SENTENCIA

vulnerados por parte del extremo accionado, al no realizar su traslado hacia la CLINICA
INTERNACIONAL DE ALTATECNOLOGIA EN CANCER - CLINALTEC, para el manejo de su patologia.

Conforme a lo anterior, el Despacho habra de dilucidar el problema juridico planteado en el asunto, acorde
con lo probado en el plenario, asi:

Revisado el Sistema de Consulta de la Base de Datos Unica de Afiliados - BDUA?, se observa que la
sefiora Sandra Milena Céspedes Murillo se encuentra afiliada al Sistema General de Seguridad Social
en Salud a través de NUEVA EPS, registrando estado de afiliacion activo en el régimen contributivo, en
calidad de cotizante:

(@R ADRZS | Salud
¢ ViDA () sal

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacidn de afiliacidn en 1a Baze de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de Seguridad Social en
Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION cc
NUMERG DE
IDENTIFICACION 65704235
NOMERES SANDRAMILENA
APELLIDOS CESPEDES MURILLO
FECHA DE NACIMIENTO T
DEPARTAMENTO TOLIVA
MUNICIPIO IBAGUE

Datos de afiliacion :

CONTRIBUTIVO 01/08/2023 3111272999 COTIZANTE

| NUEVAEPS |

ACTIVO SA

Del historial clinico aportado, se observa que la accionante se encuentra hospitalizada en la IPS AVIDANTI
SAS desde el dia 28 de agosto de 2023 (v. num. 3), recibiendo atencion para los diagnosticos de
adherencias [bridas] intestinales con obstruccion (K565) y anemia microlitica. De igual forma, se avizora
que desde el 04 de septiembre de 2023 tiene orden de remision prioritaria para el servicio de cirugia
oncoldgica y cirugia gastrointestinal, por su contexto y sindrome postgastrectomia que presenta

Asi mismo, se encuentra acreditado que el dia 05 de septiembre de 2023, la NUEVA EPS gestion6 la
remision de la accionante, la cual aceptada por Oncélogos del Occidente SAS en la ciudad de Manizales
y rechazada por los familiares del paciente. Veamos:

SEP 5, 2023, 1:4E:14 PM
CARTA DE NEGACION @

Descripcion

FAMILIARES NO ACEPTAN TRASLADO, SE ADJUNTA CARTA DE NEGACION
Tipo adjunto

Historia clinica

MNombre archivo

doc16225520230905134715.pdf

SEP 5, 2023, 11:10:27 AM
INFORMACION DE ACEPTACION

Descripcion

PSC PTE ACEPTAD@ EN IPS ONCOLOGOS DEL OCCIDENTE S.A.S. DE
MANIZALES. Solicito amablemente confirmar si paciente yfo familiares si aceptan
remision, e informar soportes, ubicacién y tipo de ambulancia para coordinar
traslado o si ustedes prestan ambulancia para traslado.

Tipo adjunto

7 https://www.adres.gov.co/consulte-su-eps
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SENTENCIA

Finalmente, esta probado que el 07 de septiembre de 2023 el area de referencia y contrarreferencia de la
IPS CLINALTEC, atendi6 via electrénica la solicitud de remision de la sefiora Sandra Milena, informando
no aceptarla por falta de disponibilidad de camas:

R x
€« 0 O "8 B0 @ o i
“—L.I__-L_____.;_...,.

i
e
i
(<]
@

F

Usuario Referancia « et sl lonte o
ey -

Buenas tardes,

Con relacicn al trimite de remision del paciente referido en el asunto y una vez validando lu informacion da s hatoria dinice NO SE ACEPTA, no contamen con disponibiided
ot on ol momento. Recomendamos que o paclente sea comentado a otra IPS y s red de apoyo.
Muchas graciss por contae con nuestrs institucidn, quedamos atentos 2 sut comentarnos.

Cordialments,
LEYO! DURAN >
REFERENCIA Y CONTRARLF ERENCIA

Yok GOR277000% Cxt. 202%
Cobutar: 1133509917

Establecidas las pretensiones y el marco probatorio que dirige el presente asunto, es del caso sefialar
que en el sub judice no se encuentra acreditada la vulneracion a los derechos fundamentales invocados
por la parte actora, habida cuenta que el servicio reclamado, esto es, la remision a cirugia oncolégica y
cirugia gastrointestinal, fue debida y oportunamente gestionada por la NUEVA EPS, a través de su red
de prestadores, siendo aceptada por la IPS ONCOLOGOS DEL OCCIDENTE SAS en la ciudad de
Manizales, lo cual denota el cumplimiento a los deberes que le asiste a la EPS, respecto de la afiliada
accionante, frente a la oportunidad y acceso a los servicios en salud prescritos por su médico tratante.

Ahora bien, como quiera que la anterior remision fue rechazada por la accionante y su familia, bajo el
argumento de carecer de apoyo familiar en dicha municipalidad, por lo que demandan que el servicio se
garantice en la IPS CLINALTEC, valga precisar que, el Sistema General de Seguridad Social en Salud
establece como sus principios: la Solidaridad y Corresponsabilidad, los cuales define de la siguiente
manera:

Ley 100 de 1993.

ARTICULO 153. PRINCIPIOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD. Articulo
modificado por el articulo 3 de la Ley 1438 de 2011. Son principios del Sistema General de Seguridad
Social en Salud:

“3.2 Solidaridad. Es la practica del mutuo apoyo para garantizar el acceso y sostenibilidad a los
servicios de Seguridad Social en Salud, entre las personas.

(..)

3.17 Corresponsabilidad. Toda persona debe propender por su autocuidado, por el cuidado de
la salud de su familia y de la comunidad, un ambiente sano, el uso racional y adecuado de los
recursos el Sistema General de Seguridad Social en Salud y cumplir con los deberes de solidaridad,
participacion y colaboracion (...)"

En consonancia, se prevé que la Ley Estatutaria de Salud - Ley 1751 de 2015, establece como deberes
de las personas relacionados con el servicio, los siguientes:

ARTI'CULO,10. DERECHOS Y DEBERES DE LAS PERSONAS, RELACIONADOS CON LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE SALUD. (...)

Son deberes de las personas relacionados con el servicio de salud, los siguientes:
a) Propender por su autocuidado, el de su familia y el de su comunidad;

b) Atender oportunamente las recomendaciones formuladas en los programas de promocién y
prevencion;
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¢) Actuar de manera solidaria ante las situaciones que pongan en peligro la vida o la salud de las
personas;

()

f) Cumplir las normas del sistema de salud;(...)”

Conforme a lo anterior, y considerando que la parte actora en ningun momento sefialo no carecer en
absoluto de algun miembro familiar, para el Despacho no es de recibo la no aceptacién de remisién hacia
la IPS ONCOLOGOS DEL OCCIDENTE SAS, bajo el argumento de no tener apoyo familiar en el
municipio de Manizales, pues bajo los principios de solidaridad y corresponsabilidad que revisten el
Sistema de Salud, aunado a los deberes que les asisten como actores participes del mismo, concierne
al grupo familiar de la parte actora, bien sea en esta municipalidad o la que cuente con la oferta y
disponibilidad del servicio que demanda la afiliada, garantizar la asistencia y apoyo que requiere para el
acceso al servicio en salud que le fue prescrito.

Si bien esta esta Judicatura comprende que la accionante requiera ser atendida en la IPS CLINALTEC,
al encontrarse ubicada en su municipio de residencia, lo cierto es que, no puede pasarse por alto que la
atencion que demanda no puede ser garantizada por dicha institucion, quien ha sido enfatica en sostener
desde el 06 de septiembre de 2023 que no cuenta con disponibilidad del servicio incoado; situacidn que
imposibilita su remisién hacia esa institucion de salud, y por ende, abre paso a la verificacion de oferta
en las demas instituciones en salud que hace parte de la red de prestaciones de NUEVA EPS, tal como
lo ha venido realizando esa entidad.

En ese orden, al no encontrare acreditada la vulneracion de derecho fundamental alguno, se negaré la
proteccién invocada, y por considerarlo necesario, se EXHORTARA a la accionante y su nticleo familiar,
a atender oportunamente las recomendaciones que genere el personal de salud que actualmente atiende
a la afiliada, en aras de propender por su cuidado y el acceso a la atencion especialidad que requiere.

Iv. DECISION

Conforme lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo de Oralidad del Circuito de Ibagué — Distrito
Judicial del Tolima, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la proteccion de los derechos fundamentales invocados por la sefiora SANDRA
MILENA CESPEDES MURILLO, identificada con la C.C. No. 65.704.235, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: EXHORTAR a la sefiora SANDRA MILENA CESPEDES MURILLO y su nucleo familiar, a
atender oportunamente las recomendaciones que genere el personal de salud que actualmente atiende
a la accionante, en aras de propender por su cuidado y el acceso a la atencion especialidad que
requiere

TERCERO: NOTIFICAR a las partes el contenido de esta decision, por el medio mas expedito,
conforme a lo previsto en el articulo 30 del Decreto- Ley 2591 de 1991. Y de no ser impugnada dentro
de los tres (3) dias siguientes, remitase la actuacion para ante la Corte Constitucional, para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/////

INES ADRIANA SANCHEZ LEAL
JUEZ
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