Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE IBAGUE (TOLIMA)
Ibagué, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

RADICACION: 73001-33-33-007-2024-00021-00

ACCION: TUTELA

ACCIONANTE: KEVIN ANDRES SERRANO BURGOS.

ACCIONADOS: DIRECCION EJECUTIVA DEL CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA y ARL POSITIVA.

SENTENCIA

Sin que se avizore circunstancia alguna que invalide lo actuado, procede el Despacho a dictar el
pronunciamiento de fondo que en derecho corresponde, dentro de la presente Accién Constitucional de
Tutela formulada por el sefior KEVIN ANDRES SERRANO BURGOS, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.033.749.789, en contra de la DIRECCION EJECUTIVA DEL CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA y la ARL POSITIVA, siendo vinculada de oficio la DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE IBAGUE - AREA DE TALENTO HUMANO.

|. ANTECEDENTES

El sefior KEVIN ANDRES SERRANO BURGOS, formulé accion de tutela con el fin de obtener
proteccion a su derecho fundamental de peticidn, con sustento en las siguientes premisas facticas:

11.Que el 06 de febrero de 2023 remit® al correo  electrénico
teletrabajoibague@cendoj.ramajudicial.gov.co, formato de solicitud y anuencia de teletrabajo, en
aras de acceder a dicha modalidad, en su condicion de secretario en propiedad del Juzgado
Segundo Penal del Circuito para Adolescentes de Ibagué.

1.2. Que el 24 de febrero de 2023 recibid visita por parte de la ARL Positiva, quien le indicd cumplir
con las condiciones para acceder al trabajo, y que en los proximos dias extenderian el concepto
favorable al area de talento humano de la Direccion Ejecutiva Seccional, para lo de su
competencia.

1.3. Que ante la falta de notificacién del concepto favorable, el 10 de marzo de 2023 elevo peticion al
area de teletrabajo, indagando sobre el tramite de su solicitud.

1.4. Que el 12 de julio de 2023 reiterd la solicitud de informacion, sin recibir respuesta a la fecha.

Il. PRETENSIONES
Dentro del escrito introductorio, la parte actora solicita que las entidades accionadas den respuesta a
las peticiones formuladas, y, emitan el concepto que le permita acceder al teletrabajo.
Il PRUEBAS
La parte accionante aport6 el siguiente material probatorio:
3.1. Impresion de mensaje de datos a través del cual el accionante remite al buzon electronico

teletrabajoibague@cendoj.ramajudicial.gov.co el 06 de febrero de 2023, formatos de solicitud y
anuencia de teletrabajo.

1 Folios 3 al 5 del archivo “3_ED_3ACCIONTUTELA(.pdf)’ - indice 3 SAMAL.
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3.2. Impresion de mensaje de datos a traves de los cual el accionante remite al email
teletrabajoibague@cendoj.ramajudicial.gov.co, los dias 10 de marzo y 12 de julio de 2023, peticién
de informacién sobre su solicitud de teletrabajo?.

3.3. Copia formato solicitud de teletrabajo®.

3.4. Copia formato de anuencia®.

Iv. TRAMITE PROCESAL

Presentada y asignada la accion judicial a este Despacho, mediante auto del 07 de febrero de 20245
se dispuso su admisién en contra de la DIRECCION EJECUTIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE
LA JUDICATURA DEL TOLIMA y ARL POSITIVA, a quienes se les corrié traslado por el término de
dos (02) dias para que contestaran la accion, solicitaran y aportaran las pruebas que pretendieran hacer
valer e informaran cual habia sido el tramite adelantado frente a lo peticionado por el accionante y que
solucién existia a los hechos.

Luego, a través de proveido calendado a 13 de febrero de 20246 se vincul6 al contradictorio a la
DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE IBAGUE - AREA DE TALENTO
HUMANO, concediéndosele el término de 24 horas para que se pronunciara sobre los hechos que
dieron origen a la accidn, solicitara y aportara las pruebas que pretendiera hacer valer, so pena de que
tener por ciertos los hechos narrados por el demandante y proceder conforme a lo estipulado en los
articulos 19y 20 del Decreto 2591 de 1991.

Surtido el término de traslado para contestar, se tiene que la DIRECCION EJECUTIVA DEL CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA, guardé silencio, mientras que las demas entidades
que conforman el extremo pasivo, se pronunciaron en los siguientes términos:

41. POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.7

El apoderado judicial de Arl Positiva informé que, la solicitud a la que hace referencia el accionante fue
allegada de manera formal a través del canal dispuesto por la ARL, y en virtud de la misma, se inicié el
proceso de contacto y agendamiento para la inspeccion del puesto de trabajo en la modalidad virtual
en lugar de domicilio, la cual tuvo lugar el 24 de febrero de 2023, y su informe fue entregado a la Rama
Judicial Seccional Ibagué, el 14 de agosto de 2023.

Esboz6 que el empleador conoce de primera mano las actividades y funciones que deben realizar sus
trabajadores, por tanto, es el encargado de gestionar las actividades de salud ocupacional, de acuerdo
a lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 4 de la Resolucion 1016 de 1989, en concordancia con los
articulos 80, 81 y 84 de la ley 9/79; articulo 2 de la Resolucién 2400/79; articulo 348 del Cddigo
Sustantivo del Trabajo; articulo 21 literal ¢ y 56 del Decreto Ley 1295/94.

Refirid, ademas que, al dar tramite a la solicitud del accionante, efectuando la inspeccion y emision del
concepto, la presente accion constitucional carece de objeto por hecho superado, y por tanto, debe
declararse improcedente el amparo formulado, ante la inexistencia de vulneracion a derechos
fundamentales.

Aunado a esto, solicitd la desvinculacién de la entidad que representa, por configurarse el fenémeno
juridico de la falta de legitimacién en la causa por pasiva, dado que no ha ejecutado accion u omision
alguna que afecte ostensiblemente las garantias constitucionales reclamadas.

Junto con su escrito de respuesta, aportd concepto favorable de validacién de condiciones de puesto
de trabajo, emitido por la ARL Positiva, respecto del sefior KEVIN ANDRES SERRANO BURGOSS.

2 Folios 6 y 7 del archivo “3_ED_3ACCIONTUTELA(pdf)” - indice 3 SAMAI.

3 Folio 8 del archivo “3_ED_3ACCIONTUTELA(.pdf)” - Indice 3 SAMAL.

4Folios 9y 10 del archivo “3_ED_3ACCIONTUTELA(.pdf)” - indice 3 SAMAI.

5 Indice 5 SAMAI.

8 indice 10 SAMAI

7 indice 9 SAMAI.

8 Véase documento con certificado No. 7E773D3DC1DCAFB5 0BB50CD7150377AE 1BC1E4D2557E3888 7C0D24960023BBBA - Indice 9 SAMAI
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4.2.  DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE IBAGUE?®.

El Director Seccional de Administracion Judicial de Ibagué sefialé qu,e desde el area de talento humano
se informo que la peticidn realizada por el accionante el 10 de marzo de 2023, fue remitida en la misma
fecha a la ARL Positiva, y dado que la entidad no generd respuesta, a través de correo electrénico de
fecha 14 de febrero de 2024 dio contestacion al accionante, desde el correo electronico
teletrabajoibague@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Argumenta que al superarse la situacién que dio lugar a la presentacion de la accion constitucional,
debe declararse improcedente el amparo formulado.

Ahora bien, en atencion a que la Direccion Seccional de Administracion de Ibagué informé en su escrito
de contestacion que el 14 de febrero de 2024 dio respuesta a la peticion formulada por la parte actora,
sin allegar soporte de ello, a través de auto del 15 de febrero de 20230 se le requirid para que aportara
dicho soporte, ante lo cual remitié impresién de mensajes de datos'! en los que se observa lo siguiente:

De: Talztrabajo - Ibagué <teletrabajolbagua@oenda).ramajudicial gov.cox

Erviado: migrcoles, 14 de febrero de 2024 15:58

Para: Jurgado 02 Penal Circuita Adalescentes Conacimiento - Talima - [bagueé <ji2petoaiba@eenda) ramajudicial gov.cox
Asunto: RY: INFOAMACION SOBRE LA SOUCITUD DE TELETRABAID FORMULADA POR KEVIN ANDRES SERRAND BURGDS

Senar,
Kevin Andrés Serrane Burgos.

En atencidn a la peticidn reslizada y en vista a su reiterada solicitud que nos permite presumir gua la ABL no remitia y
notiticd ol concepto favorable de su solicitud de teletrabajo. esta oficina allega el mismo mediante el prasente correo
glestronico.

Cordialmente,

Maria Camila Rojas Paternina

Para: kaserranob.abogado@gmail.com

] CONCEPTO IPT TELETRABA...

863 KB

v

Cordial saludo,
Seremite al correo electrénico personal la respuesta emitida desde el correo de teletrabajo ibagué para los fines
pertinentes.

Cordialmente,

Maria Camila Rojas Paternina

Profesional Universitario G9

Direccion Seccional de
Administracion Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
de Ibagué

Asi las cosas, en consonancia con las normas constitucionales y legales y los antecedentes narrados,
se procede a su estudio, previas las siguientes,

V. CONSIDERACIONES

5.1. De la competencia: En los términos de los articulos 86 de la Carta Politica, 37 del Decreto-Ley
2591 de 1991, 1° del Decreto Reglamentario 1382 de 2000, modificado por el Decreto 1983 de
2017, compilados en el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el Decreto
333 de 2021, es competente este Juzgado para conocer de la presente accion de tutela.

5.2. De la Fisonomia Juridica de la Accién de Tutela: Sin &nimo de soslayar el estudio de fondo de
la presente accidn de tutela, huelga consultar por la fisonomia juridica de la misma para con ello
arribar a que, sin discriminacion alguna, toda persona —entiéndase natural y juridica- es titular del

indice 13 SAMAI.
10 indice 14 SAMAL.
1t indice 17 SAMAL.
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derecho a reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar —con inclusion en los Estados de
Excepcidn-, mediante un procedimiento preferencial y sumario, por si misma o por quien actle a
su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que estos resulten vulnerados 0 amenazados por la accidn u omision de cualquier autoridad
publica. En todo caso, bajo la exaltacion del caracter residual de la accion, pues por regla general,
solo procede cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial eficaz, salvo que
aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

5.3. Del Problema Juridico:

De acuerdo con la situacion factica planteada, se abordaran los siguientes problemas juridicos:

Inicialmente, corresponde al Despacho determinar si estamos en presencia de un hecho superado, por
cuanto el accionado — Direccion Seccional de Administracion Judicial de Ibagué, remitio a la parte actora
y su nominador, concepto favorable a sitio de teletrabajo. En caso negativo, se estudiara si el extremo
accionado vulnera el derecho fundamental de peticion del accionante, al no brindar respuesta a su
peticion de teletrabajo.

5.3.1. De la configuracién del hecho superado y la carencia actual de objeto, segun la Corte
Constitucional:

La Honorable Corte Constitucional frente al hecho superado, en la sentencia T — 200 del 10 de abril de
2013, con ponencia del H.M. Dr. Alexei Julio Estrada, establecio:

“i- Andlisis previo: Carencia actual de objeto

El fenémeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial que la orden del/de la
juez/a de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no surtiria ningtin efecto, esto es, caeria
en el vacio[7]. Lo anterior se presenta, generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado o el
dafio consumado.

Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de
la_interposicién de la accién de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la
pretension contenida en la demanda de amparo -verbi gratia se ordena la practica de la cirugia cuya
realizacion se negaba o se reintegra a la persona despedida sin justa causa-, razén por la cual cualquier
orden judicial en tal sentido se torna innecesaria[8]. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna/9].

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha satisfecho por completo lo que se pretendia
mediante la accion de tutela, esto es, que se demuestre el hecho superado[10], lo que autoriza a declarar
en la parte resolutiva de la sentencia la carencia actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con
independencia de aquellas que se dirijian a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su
conducta y a advertirle de las sanciones a las que se hara acreedor en caso de que la misma se repita,
al tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 199”.

A su vez, sobre la carencia actual de objeto de una accion constitucional, esa misma Corporacion en
sentencia T- 423 del 04 de julio de 2017, con ponencia del H.M. Humberto Escruceria Mayolo, preciso:

“(...) No obstante lo anterior, esta Corporacion ha conocido numerosos casos en los que durante el
proceso de amparo se presentan circunstancias que permiten inferir o acreditar que las vulneraciones o
amenazas invocadas cesaron porque: (i) se materializé el dafio alegado; (ii) se satisfizo el derecho
fundamental afectado; o (iii) se presento la inocuidad de las pretensiones de la solicitud de amparo.

La Corte ha concluido que estas situaciones generan la extincion del objeto juridico de la tutela, por lo
que cualquier orden de proteccion proferida por el juez caeria en el vacio, fendmeno que ha sido
denominado como “carencia actual de objeto”, el cual se presenta por la ocurrencia de hecho superado o
de dafio consumado.

4.2. Se esta ante un hecho superado cuando durante el tramite de amparo las acciones u omisiones que
amenazan el derecho fundamental desaparecen por la satisfaccion de la pretension que sustenta la
accion de tutela, por lo que la orden a impartir por parte del juez constitucional pierde su razon de ser, en
tanto el derecho ya no se encuentra en riesgo.
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Cuando ello ocurre, la Corte ha determinado que se debe adelantar el estudio del asunto con el fin de
que en sede de revision se determine el alcance de los derechos fundamentales cuya proteccion se
solicita y se efectue un pronunciamiento sobre la vulneracion invocada conforme al articulo 24 del Decreto
2591 de 1991. Este analisis puede comprender: (i) observaciones sobre los hechos del caso estudiado;
(i) lamados de atencién sobre la situacion que origind la tutela; (iii) el reproche sobre su ocurrencia y la
advertencia sobre la garantia de no repeticion?; y (iv) la posibilidad de adoptar las medidas de proteccion
objetiva.

Lo anterior significa que en esta clase de supuestos se puede estimar conveniente abordar en la decision
observaciones acerca de los hechos para llamar la atencion sobre los mismos o para advertir sobre la
inconveniencia de su repeticion, siendo perentorio ademas que la providencia evidencie la demostracion
de la reparacion de derecho antes del momento del fallo, es decir, que se demuestre el hecho superado.

En este orden de ideas, esta Corporacion ha sefialado que cuando se presenta un hecho superado el

juez de tutela debe proferir un fallo de fondo, analizando si realmente existié una amenaza o vulneracion
de los derechos fundamentales invocados y determinando el alcance de los mismos (...).

5.3.2. Caso en concreto:

Descendiendo al caso bajo estudio, el Despacho observa que el sefior KEVIN ANDRES SERRANO
BURGOS solicitd el amparo a su derecho fundamental de peticion, al considerarlo vulnerado por parte
del extremo accionado, al omitir brindar contestacion a su solicitud de teletrabajo y/o no remitir concepto
favorable de sitio de teletrabajo.

Conforme a lo anterior, la Judicatura procedera a abordar el primer problema juridico sefialado,
consistente en determinar si estamos en presencia de un hecho superado, por cuanto la Direccion
Seccional de Administracion Judicial de Ibagué, remitid a la parte actora y su nominador, concepto
favorable a sitio de teletrabajo.

Para resolver el interrogante, encontramos que, de las piezas documentales allegadas al expediente,
se advierten los siguientes hechos probados que resultan ser de caracter relevante:

e EI 06 de febrero de 2023, el Juzgado 02 Penal del Circuito para Adolescentes con Funciones
de  Conocimiento de  Ibagué, remit6 a la  direccion  electrdnica
teletrabajoibague@cendoj.ramajudicial.gov.co, formatos de solicitud de teletrabajo y anuencia
del nominador para teletrabajar (v. num. 3.1).

e EI10 de marzo y 12 de julio de 2023, el accionante solicitd desde la direccidn electronica del
Juzgado 02 Penal del Circuito para Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Ibagué,
informacion sobre su solicitud de teletrabajo (v. num. 3.2).

e El 14 de febrero de 2024, la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Ibagué remitié
al Juzgado 02 Penal del Circuito para Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Ibagué,
y al accionante, a su direccion electronica kaserranob.abogado@gmail.com, concepto
favorable sobre el sitio de teletrabajo (v. num. 4.2).

Ahora bien, en atencion a que el asunto versa respecto de una peticion de teletrabajo, es importante
sefialar que el articulo 10 del Acuerdo PCSJA22-12024 del 14 de diciembre de 202213; modificado por
el Acuerdo PCSJA23-12042 del 01 de febrero de 202314, establece las siguientes pautas para el acceso
al teletrabajo, para los servidores de la Rama Judicial:

“.)

1. Solicitud. Hasta el 31 de marzo de la presente anualidad el servidor judicial interesado en
teletrabajar podré presentar a su nominador el formato de solicitud, el cual contiene expresamente
el compromiso del interesado de suministrar los equipos y servicios para ello.

12 Sentencia SU-225 de 2013.

13 chrome-

extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp Data%2fUpload%2fPCSJA
22-12024.pdf

14 chrome-

extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=%7e%2fApp Data%2fUpload%2fPCSJA

23-12042.pdf
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2. Anuencia. Hasta el 30 de abril de la presente anualidad, el nominador tiene plazo para verificar el
cumplimiento de las condiciones establecidas en el articulo 7 de este Acuerdo y, de encontrar viable
y procedente la solicitud, establecera con el servidor judicial: i) los dias de la semana en los que
laborara por teletrabajo, sin exceder el maximo de dias permitidos y ii) los mecanismos de
segquimiento y control, condiciones que quedaran plasmadas por escrito en el formato.

Viabilizada la solicitud por el nominador, éste remitira de manera inmediata el formato a la Unidad
de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o a las dependencias
de talento humano de las direcciones seccionales, segtin corresponda, para continuar con el
fréamite.

3. Concepto de la ARL. La dependencia competente de talento humano, sequn corresponda, enviara
la solicitud a la ARL, con el fin de que ésta expida, a mas tardar el 20 de mayo de la presente
anualidad, el concepto sobre el sitio de teletrabajo. Una vez recibido este concepto, la dependencia
competente de talento humano, sequn corresponda, la enviara al nominador.

4. Formalizacion. Si el concepto de la ARL es positivo, el nominador y el servidor judicial suscribiran
el formato de Acuerdo de Teletrabajo dentro de los tres (3) dias habiles siquientes; copia del cual
se remitird inmediatamente a la dependencia competente de talento humano, quien lo reportara a
la ARL. Si el concepto de la ARL es negativo o condicionado, el nominador lo informara al servidor
Jjudicial.” (Subraya fuera del texto).

Asi entonces, es del caso sefalar que, dado que la Direccion Seccional de Administracion Judicial de
Ibagué remiti6 al nominador de la parte actora, concepto sobre la validacion de condiciones de su
puesto de teletrabajo; conforme a las pautas trazadas en los citados acuerdos, y que, de ello dio cuenta
al sefior Kevin Andrés Serrano Burgos, es claro que la situacion expuesta en la demanda, ha cesado,
lo cual conlleva a desaparecer asi toda posibilidad de amenaza o dafio al derecho fundamental que
consideraba le venia siendo vulnerado, acarreando de tal forma que la accién de tutela en estudio
carezca de objeto actual, y, por ende, tornando innecesario el estudio del problema juridico planteado
por el accionante.

En ese orden, resta que el demandante y su nominador - Juzgado 02 Penal del Circuito para
Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Ibagué, suscriban el formato de Acuerdo de
Teletrabajo, y agotado ello, disponga de su remision a la Oficina de Talento Humano correspondiente,
quien a su vez lo reportara a la ARL.

Por lo anterior, el Despacho se abstendra de tutelar el derecho fundamental invocado, pues se itera
que en el sub lite se configura carencia actual de objeto por hecho superado, por lo que asi se declarara
en la parte resolutiva de esta decision.

VI. DECISION

Conforme lo expuesto, la Juez Séptima Administrativa de Oralidad del Circuito de Ibagué — Distrito
Judicial del Tolima, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que frente al amparo constitucional invocado por el sefior KEVIN ANDRES
SERRANO BURGOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.033.749.789, se configura
carencia actual de objeto por hecho superado, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes el contenido de esta decision, por el medio mas expedito que
asegure su cumplimiento, conforme a lo previsto en el articulo 30 del Decreto- Ley 2591 de 1991. Y de
no ser impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes, remitase la actuacion para ante la Corte
Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

////

INES ADRIANA SANCHEZ LEAL
JUEZ
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