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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y visto el trámite procesal 
adelantado hasta la fecha, el juzgado 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO lo decidido en el auto calendado el 9 
de mayo de 2023, en tanto, si bien al momento de proferirse dicha providencia, no 
estaba adosado algún memorial radicado para el proceso de la referencia, lo cierto 
es que, la parte demandante sí radicó un memorial a través del cual pretendió 
subsanar las falencias halladas en auto del 28 de marzo de los corrientes y el mismo 
fue glosado al expediente 2023-0003, en tanto así lo indicó la demandante al enviar 
el respectivo correo electrónico. Lo anterior, para efectos de cumplir el mandato 
legal de ejercer el respectivo control de legalidad y atendiendo, tal como lo tiene 
señalado vía jurisprudencial, la Honorable Corte Suprema de Justicia1, que lo 
determinante en el proceso, es el efecto definitivo que deben producir las 
actuaciones por encima de la ejecutoria de los autos, de manera que lo que hace 
inalterable los autos no es su firmeza sino su conformación integrante de la unidad 
procesal y la realidad procesal debe ser la que determine finalmente el estado del 
proceso. 
  
SEGUNDO: RECHAZAR LA DEMANDA de conformidad con el artículo 90 inciso 
1° del C.G.P., comoquiera que el memorial radicado el 11 de abril de 2023 no dio 
cabal cumplimiento a lo ordenado en los numerales 1°, 8°, 9° y 11° del auto 
calendado el 28 de marzo de 2023.  
 
En efecto, véase que la parte demandante dejó de presentar el juramento 
estimatorio que exige el artículo 206 del C.G.P., además de que no acreditó el envío 
previo de la demanda que exige el artículo 6 de la ley 2213 de 2022, o el 
agotamiento del requisito de procedibilidad de que trata la Ley 640 de 2001, e 
incluso aun cuando aportó un documento que reseñó como un poder, aquel se limita 
a una copia escaneada de un documento que presuntamente fue firmado por LUIS 
ARIEL TORRES ALVAREZ. Sin embargo, hace referencia a un tipo de proceso 
diferente al que nos ocupa y el mismo no fue acompañado de la presentación 
personal ante notario, de que trata el artículo 74 del C.G.P., ni de las constancias 
de creación de un mensaje de datos, según lo establecido en el artículo 5° de la Ley 
2213 de 2022.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 

ANGÉLICA MARÍA SABIO LOZANO 
JUEZA 

                                        
1 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil de Casación. MP. Silvio Fernando Trejos Bueno. Sentencia N°096 del 24 de Mayo  
de 2001, entre o 
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