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Revisado el expediente se observa en memorial de fecha 25 de octubre de 2019, el actor popular 
solicito la terminación del proceso por sustracción de materia, informando que la entidad 
demandada no funcionaba en ese lugar.  
 
Sentencia SU399/19, la Corte Constitucional puntualizó:  
 

La carencia de objeto en materia de acción de tutela. Reiteración de jurisprudencia. La 
Carta Política en el artículo 86 dispuso que toda persona tiene la acción de tutela como 
herramienta judicial para reclamar el amparo judicial de los derechos fundamentales, 
cuando resulten amenazados o vulnerados por la acción u omisión de las autoridades 
públicas o los particulares, siempre que no exista otro medio de defensa judicial o 
pretenda evitarse la ocurrencia de un perjuicio irreparable. La medida de protección 
para que cese la afectación se materializa con una orden que debe ser acatada en forma 
inmediata por el obligado y, por regla general, consiste en realizar o abstenerse de 
ejecutar una actuación. . Sin embargo, el recurso de amparo puede perder su esencia 
cuando durante el trámite se presentan situaciones que le permiten al juez inferir que la 
amenaza o transgresión denunciadas expiró, ya sea porque: “(i) se materializó el daño 
alegado; (ii) se satisfizo el derecho fundamental afectado; o (iii) se presentó la inocuidad 
de las pretensiones de la solicitud de amparo”  

 
65. Para este Tribunal la ocurrencia de alguna de estas eventualidades extingue el objeto 
de la actuación constitucional, por cuanto se tornaría inane el pronunciamiento judicial, 
dichos eventos son: (i) El hecho superado que ocurre cuando durante el trámite de la 
acción de tutela desaparecen los hechos u omisiones que dieron lugar a su interposición, 
es decir, se satisfizo la pretensión del recurso de amparo. En este orden, ya no habría 
riesgo que detener o vulneración que cesar. Por lo que no hay razón para emitir alguna 
orden, pues esta caería en el vacío La Corte ha sostenido que en esta hipótesis, no es 
imperioso realizar un análisis sobre la posible vulneración de los derechos invocados, 
excepto “si considera que la decisión debe incluir observaciones acerca de los hechos del 
caso estudiado, [ya sea] para llamar la atención sobre la falta de conformidad 
constitucional de la situación que originó la tutela, o para condenar su ocurrencia y 
advertir la inconveniencia de su repetición, so pena de las sanciones pertinentes, si así lo 
considera. De otro lado, lo que sí resulta ineludible en estos casos, es que la providencia 
judicial incluya la demostración de la reparación del derecho antes del momento del 
fallo. Esto es, que se demuestre el hecho superado”  
 
En este caso en particular, el actor popular informa que la entidad demandada no 
funciona en el lugar donde presuntamente estarían vulnerándose los derechos 
colectivos, entonces, la protección a través de esta acción pierde sentido, pues existe 
imposibilidad de emitir orden alguna de protección del derecho fundamental invocado.  
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Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,  
 

RESUELVE 

 

PRIMERO:  Terminar el proceso por carencia de objeto, por las razones expuesta en la parte 
considerativa de este proveído.  
 
SEGUNDO. Efectuado lo anterior archivase el expediente. 

 

TERCERO. Sin lugar a condena en costas. 

 

 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
Juez, 

 
MARINA ACOSTA ARIAS 
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