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ANTECEDENTES

Ingreso el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 16 de
mayo de 2023, con recurso de reposicion contra del auto de fecha 14 de
marzo de 2023 por medio del cual negaron unas medidas cautelares
innominadas.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION

Ensenia el articulo 318 del Coédigo General del Proceso: “Procedencia Y
Oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtn recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso el presente
recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo
anterior.
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Asi mismo ensena el articulo 319 del C.G.P. “Tramite. El recurso de
reposicion se decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte
contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a
la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El traslado se surtiéo como da cuenta el micrositio del juzgado en la pagina
de la rama judiciall.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE

Manifiesta el apoderado de la parte demandante que uno de los fines de la
medida cautelar solicitada es asegurar la protecci6bn del derecho y el objeto
del litigio, aunado a que segun lo establecido en el Articulo 384, Numeral 7
del C.G.P., las medidas cautelares en el proceso de restitucion podran
decretarse con el caracter de previas, es decir, antes de notificaci6bn del
auto admisorio de la demanda a la parte demandada.

Para efectos de concretar la proteccion del derecho y el objeto del litigio
ante un proceso de restitucion de inmueble, resulta sine qua non, tener
secuestrado previamente el predio que sera objeto a restituir, a efectos de
evitar a toda costa cualquier oposicion al momento de la diligencia de
entrega.

Es tan efectiva dicha medida en proteger los derechos del arrendador, que
especificamente el Articulo 308 Numeral 4 del C.G.P., dispone a su tenor:
"Cuando el bien este secuestrado la orden de entrega se le comunicara al
secuestre por el medio mas expedito. Si vencido el término senalado en la
providencia respectiva el secuestre no ha entregado el bien a peticion del
interesado se ordenara la diligencia de entrega, en la que no se admitira
ninguna oposicion"

Por lo anterior y en aras de evitar contingencias que vulneren la proteccion
del derecho que le asiste al demandante para que le restituyan su predio,
insisten con, decretar la medida cautelar de secuestro sobre el inmueble
que se pide restituir.

CONSIDERACIONES
En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura

dentro del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se
encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
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decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de
una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P.

De conformidad con los hechos expuestos en el recurso de reposicion,
tenemos que la controversia se centra en determinar si se debe acceder a
la solicitud de demandante de revocar la providencia atacada, y en
consecuencia decretar la medida cautelar innominada solicitada por la
parte demandante.

A fin de resolver el ataque planteado por la parte demandante, mantiene el
Despacho su posicion y se reafirma en los argumentos, expuestos en la
providencia de fecha 14 de marzo de 2023, en el entendido de que el
secuestro pretendido recaeria sobre un bien de propiedad del demandante,
pues estamos ante un contrato de leasing, aunado a que tal como se
expuso en su oportunidad lo pretendido mas alla de asegurar que el bien
dado en arredramiento se deprecie con el uso, lo que busca es que se
resuelva el fondo del asunto, no siendo la finalidad para las medidas
cautelares, pues mas que preventivas, lo que se pretende es que se prive
anticipadamente de la tenencia al locatario del predio, el cual infiere el
Despacho es siendo usado para la habitacion del demandado.

Tampoco esta de acuerdo el Despacho con el planteamiento hecho en el
recurso de reposicion, en tanto se remite el recurrente al numeral 7 del
articulo 384 del C.G.P.2, pero una vez analizada la norma, esta se refiere a
la posibilidad de embargar y secuestrar bienes del demandado,
reiterandose que en el caso en estudio el bien objeto del proceso es de
propiedad del demandante.

Por lo expuesto no revocara el Despacho la providencia recurrida, y
habiéndose presentado recurso de apelacion, por ser procedente de
conformidad con el articulo 321 del C.G.P., se confiere el mismo, en el

efecto devolutivo.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: No revocar el auto de fecha 14 de marzo de 2023, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Concédase el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, de
conformidad a lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

2 7. Embargos y secuestros. En todos los procesos de restituciéon de tenencia por arrendamiento, el
demandante podra pedir, desde la presentaciéon de la demanda o en cualquier estado del proceso, la
practica de embargos y secuestros sobre bienes del demandado, con el fin de asegurar el pago de
los canones de arrendamiento adeudados o que se llegaren a adeudar, de cualquier otra prestacion
econémica derivada del contrato, del reconocimiento de las indemnizaciones a que hubiere lugar y
de las costas procesales.



Ordénese remitir el expediente al Honorable Tribunal Superior de Distrito

Judicial de Valledupar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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