22/11/23, 11:28 Correo: Juzgado 42 Administrativo Seccion Cuarta - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: CONTESTACION DE DEMANDA EXP. 11001333704220230014100

Correspondencia Sede Judicial - CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 22/11/2023 11:27 AM

Para:Juzgado 42 Administrativo Seccién Cuarta - Bogota - Bogota D.C. <jadmin42bta@notificacionesrj.gov.co>
CC:Daniela Lucia Chapuel Tello <dchapuelt@deaj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (31 MB)

Examen de Datos adjuntos seguros en curso;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial para el proceso
relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI podra confirmar los datos del
mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

NOTA IMPORTANTE: SENOR USUARIO

Informamos que actualmente estamos en proceso de implementacion del sistema SAMAI, el canal de
recepcion de correspondencia CONTINUA siendo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para un
tramite eficiente de sus mensajes agradecemos tener en cuenta lo siguiente:

e Remitir sus mensajes individualizados por proceso. En caso de recibir un mensaje dirigido a varios
procesos se devolvera solicitando su colaboracion para individualizarlos, ya
gue SAMAI gestiona los mensajes de manera individual.

¢ |dentificar en el asunto del mensaje nimero de proceso (23 Digitos).

* Partes del Proceso.

¢ Juzgado Administrativo al cual dirige su mensaje.

* Documentos adjuntos maximo 18 megas.

e Documentos remitidos mediante link maximo 400 megas teniendo en cuenta las restricciones de
SAMAI.

Atentamente,CPGP
Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN

De: Daniela Lucia Chapuel Tello <dchapuelt@deaj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 21 de noviembre de 2023 15:14

Para: Correspondencia Sede Judicial - CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
porfirioqui@gmail.com <porfirioqui@gmail.com>

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA EXP. 11001333704220230014100

Buenas tardes,
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22/11/23, 11:28 Correo: Juzgado 42 Administrativo Seccion Cuarta - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

En mi calidad de apoderada de la entidad demandada, me permito presentar contestacion de la
demanda junto con el poder y anexos.

Para efectos de facilitar su identificacion, los datos del proceso son los siguientes:

Referencia: Contestacion de demanda

Proceso No.: 11001333704220230014100

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Edgardo Caicedo Rivas

Demandada: Nacién — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

Igualmente, de conformidad con lo dispuesto con el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso, el numeral 3° de la Ley 2213 de 2022 y en desarrollo de la lealtad procesal, se copia de la
presente actuacion a la parte demandante.

Cordialmente,

DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO

Abogada Division de Procesos - Unidad de Asistencia Legal

Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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T Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

DEAJALO23-15957

Bogota D. C., 21 de noviembre de 2023

Doctora

ANA ELSA AGUDELO AREVALO

Juez Cuarenta y Dos (42) Administrativa del Circuito de Bogota
Seccién Cuarta

Ciudad

Asunto: Contestacion de la demanda

Proceso No. 110013337042 20230014100

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Demandante: Edgardo Caicedo Rivas

Demandado: Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial

DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO, vecina y residente de la ciudad de Bogota D.C.,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.047.511.661 de Cartagena y Tarjeta Profesional
No. 404.272 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderada de la
Nacioén - Rama Judicial en el proceso de la referencia, segun poder otorgado por el director
de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, en
ejercicio de la funcidon de representacion judicial y extrajudicial que le fue delegada por la
Directora Ejecutiva de Administracion Judicial mediante Resolucion No. 7195 de 13 de
septiembre de 2023, por estar dentro del término legal procedo a CONTESTAR LA
DEMANDA, asi:

L PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas las declaraciones y condenas que sean contrarias a la Entidad que
represento, toda vez que carecen de fundamentos facticos y juridicos.

En consecuencia, solicito se declare la prosperidad de las EXCEPCIONES planteadas y se
absuelva a mi representada de todas y cada una de las suplicas de la demanda.

Il A LOS HECHOS

Al hecho 1) No me consta, en la medida que no existe claridad en el hecho. En todo caso el
17 de febrero de 2022 se realiz6 escrito de notificacion del mandamiento de pago proferido
mediante Resolucién No. 01 de 4 de diciembre de 2018.

Al hecho 2) No es cierto, toda vez el objetivo de notificarle personalmente al demandante
del mandamiento de pago proferido a través de la Resolucion 1° de 4 de diciembre de 2018
se le solicitd que se acercara en las instalaciones de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial a fin de convenir el pago de la misma dentro del término de 10 dias.
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No obstante, ante la no comparecencia del actor y vencido el referido termino, con escrito de
17 de febrero de 2022 se envid notificaciéon por correo conforme con el articulo 826 de
Estatuto Tributario y 69 del Cédigo General del Proceso. Ahora bien, se precisa que el
fenédmeno juridico de la prescripcién no opera ante dicho acto administrativo.

Al hecho 3) Es cierto, el actor presento escrito de excepciones contra el mandamiento de
cobro coactivo.

Al hecho 4) Es cierto, mediante Resolucion No. DEAJGCC22-3061 de 12 de mayo de 2022
se rechazan las excepciones de inexistencia del titulo ejecutivo y prescripcidén, al no
encontrarse probadas.

Al hecho 5) Es cierto, el actor mediante escrito de 23 de noviembre de 2022 presentd
recurso de reposicion contra la Resolucién DEAJGCC22-3061 de 12 de mayo de 2022.

Al hecho 5) Es cierto, por medio de la Resolucion No. DEAJGCC23-2139 de 7 de marzo de
2023 la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial decidié no reponer la Resolucion No.
DEAJGCC22-3061 de 12 de mayo de 2022.

lil. RAZONES DE LA DEFENSA

(i) Del titulo ejecutivo complejo

El titulo ejecutivo se entiende como aquel documento que contiene una obligacidén expresa,
clara y exigible, pues este cuenta con caracteristicas especiales que permiten ejecutar al
deudor. De modo que, para que se configure el titulo ejecutivo es necesario que se cumplan
los requisitos previstos en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso que prevé:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
ley”

De lo anterior, queda claro que para que exista un titulo ejecutivo este debe contener, (i) una
obligacion autentica que provenga del causante, quien debe aportar una plena prueba,
como lo es una decisidon condenatoria proferida por un juez; y (ii) una obligacién clara,
expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado. Conforme a ello, el
Consejo de Estado' ha afirmado lo siguiente:

“Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene
que estar expresamente declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, auto de 31 de enero de 2008, expediente
34.201, C.P. Myriam Guerrero de Escobar.
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o suposiciones. “Faltara este requisito cuando se pretenda deducir la obligacién por
razonamientos l6gico juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una
interpretacion personal indirecta”.

Ademas, a través de sentencia de 18 de mayo de 2017 proferida por el Consejo de
Estado, se indicé que:

“La obligacién es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es
exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacion
se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefialé término pero cuyo
cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que
es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicién, previo requerimiento”,

Ahora bien, por regla general el titulo ejecutivo derivado de decisiones proferida por quien
ejerza funcion jurisdiccional tiene caracter de simple, en la medida que se encuentra
conformado unicamente por una sentencia u otro proveido que imponga una obligacion; sin
embargo, el Consejo de Estado ha manifestado que existen casos en donde las
providencias por si solas no prestan merito ejecutivo, por lo que se requiere de otras
decisiones para que se integre en debida forma un titulo, asi:

“...no puede establecerse una regla Unica para determinar la existencia de un titulo
ejecutivo bien sea simple o complejo, toda vez que hay que acudir directamente al
analisis del caso concreto para poder deducir si se puede predicar o no la existencia
del titulo”?

Igualmente, en sentencia de 4 de noviembre de 2022, emitida por el Consejo de Estado?®
afirmo que:

“... existen casos en los que las providencias por si solas no prestan mérito ejecutivo,
pues se requiere de otras decisiones o documentos para que esté integrado en debida
forma el titulo base de ejecucién y con esto conformar una unidad juridica de la que se
desprenda la existencia de la obligacion a favor del ejecutante, en la que se
establezca de manera clara y expresa tanto su contenido como su exigibilidad”.

Asimismo, en sentencia de 18 de mayo de 2017 expedida por el Consejo de Estado* se dijo,
lo siguiente:

“Los titulos ejecutivos bien pueden ser singqulares o complejos. Estos dltimos, como
en el presente caso, estan integrados por un nuamero plural de documentos que dan
cuenta de la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible, que provienen del
deudor o su causante, o de una sentencia de condena proferida por un juez o tribunal.

2 Auto de 22 de mayo de 2008 proferido por el Consejo de Estado, Seccion Tercera, expediente 35.020, C.P. Myriam
Guerrero de Escobar.

3 Sentencia del Consejo de Estado, Seccion Tercera. Exp. 25000-23-36-000-2017-01343-01(68441). C.P. Marta Nubia
Velasquez Rico.

4 Sentencia de 18 de mayo de 2017 del Consejo de Estado, Seccién Tercera. Exp. 53240. M.P. Danilo Rojas Betancourth
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De igual manera, la prestacién debe ser en favor de un acreedor y su satisfaccién se
verifica por una conducta de dar, hacer o no hacer’.

De lo anterior, se puede observar que en el caso que nos ocupa, obran tres providencias
judiciales asi: (i) sentencia de 12 de diciembre de 2014 proferida por el Juzgado 16 Penal del
Circuito de Bogota, mediante la cual condendé penalmente al actor por el delito de peculado
por apropiacion e impuso una multa al actor; (ii) fallo de 9 de marzo de 2016 expedido por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala de Penal que confirma la primera
decision; y (iii) providencia de 8 de marzo de 2017 emitida por la Sala de Casacién de la
Honorable Corte Suprema de Justicia en el proceso penal No. 48381 adelantado en contra
del actor, a través de la cual se inadmitié la demanda de casacion.

Por lo tanto, al ser las referidas providencias documentos auténticos con constancia de ser
primera copia y de origen proveniente de una orden judicial, se cumplen con los requisitos
formales de un titulo ejecutivo complejo. Es decir, existe un titulo ejecutivo que contiene de
forma clara, expresa y actualmente exigible una obligacion (multa); de modo que, conforman
una unidad juridica y en efecto es procedente el cobro del mismo.

(i) Del deber de recaudo y la prerrogativa de cobro coactivo

Es preciso iniciar sefalando que conforme lo dispuesto en articulo 98 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo al referirse al deber de
recaudo y la prerrogativa de cobro coactivo, dispuso que “...Las entidades publicas
definidas en el paragrafo del articulo 104 deberan recaudar las obligaciones creadas en su
favor, que consten en documentos que presten mérito ejecutivo de conformidad con este
Codigo. Para tal efecto, estan revestidas de la prerrogativa de cobro coactivo o podran
acudir ante los jueces competentes”.,

Para lo anterior, definié en su articulo 99 los documentos que prestaran merito ejecutivo, asi:

ARTICULO 99. Prestaran mérito ejecutivo para su cobro coactivo, siempre que en ellos
conste una obligacion clara, expresa y exigible, los siguientes documentos:

1. Todo acto administrativo ejecutoriado que imponga a favor de las entidades publicas a las
que alude el paragrafo del articulo 104, la obligacién de pagar una suma liquida de dinero, en
los casos previstos en la ley.

2. Las sentencias y demas decisiones jurisdiccionales ejecutoriadas que impongan a favor
del tesoro nacional, o de las entidades publicas a las que alude el paragrafo del articulo 104,
la obligacion de pagar una suma liquida de dinero.

3. Los contratos o los documentos en que constan sus garantias, junto con el acto
administrativo que declara el incumplimiento o la caducidad. Igualmente lo seran el acta de
liquidacién del contrato o cualquier acto administrativo proferido con ocasioén de la actividad
contractual.

4. Las demas garantias que a favor de las entidades publicas, antes indicadas, se presten por
cualquier concepto, las cuales se integraran con el acto administrativo ejecutoriado que
declare la obligacion.

5. Las demas que consten en documentos que provengan del deudor.
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La facultad de cobro coactivo otorgada a las entidades publicas ha sido definida como un
"privilegio exorbitante" de la Administracion, que consiste en la facultad de cobrar
directamente, sin que medie intervencién judicial, las deudas a su favor, adquiriendo la doble
calidad de juez y parte, cuya justificacion se encuentra en la prevalencia del interés general,
en cuanto dichos recursos se necesitan con urgencia para cumplir eficazmente los fines
estatales.

Vale sefalar que conforme lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA10-6979 de 2010 expedido
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispuso en su numeral 2.1
del articulo primero que “La Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial a través de la
Divisién de Fondos Especiales y Cobro Coactivo, ejercera el cobro por jurisdiccion coactiva
de las obligaciones impuestas a favor de la Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la
Judicatura, contenidas en providencias proferidas por la Corte Suprema de Justicia, el
Consejo de Estado, la Corte Constitucional, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, los Tribunales Superiores y el Tribunal Contencioso Administrativo
con sede en la ciudad de Bogota D.C. y la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cundinamarca. (...)".

(i) Notificacion de los actos administrativos proferidos en el proceso de cobro
coactivo

Es pertinente indicar que el articulo 826 del Estatuto Tributario establece la forma en que
debe notificarse al deudor el mandamiento de pago, a saber:

ARTICULO 826. MANDAMIENTO DE PAGO. El funcionario competente para exigir el
cobro coactivo, producira el mandamiento de pago ordenando la cancelacion de las
obligaciones pendientes mas los intereses respectivos. Este mandamiento se notificaréd
personalmente al deudor, previa citacién para que comparezca en un término de diez (10)
dias. Si vencido el término no comparece, el mandamiento ejecutivo se notificara por
correo. En la misma forma se notificara el mandamiento ejecutivo a los herederos del
deudor y a los deudores solidarios.

Cuando la notificacion del mandamiento ejecutivo se haga por correo, debera informarse de
ello por cualquier medio de comunicaciéon del lugar. La omisién de esta formalidad, no
invalida la notificacién efectuada.

PARAGRAFO. El mandamiento de pago podra referirse a mas de un titulo ejecutivo del
mismo deudor. (Subrayado fuera de texto)

Al respecto, en una situacién similar el Consejo de Estado en providencia del 12 de junio de
20195, sefalo:

- En relacion con la indebida notificacion del mandamiento de pago alegada, la Sala observa
que de conformidad con el articulo 826 del ET, el mandamiento se notificara personalmente
al deudor, previa citacion para que comparezca en un término de 10 dias, al cabo de los
cuales, si el deudor no comparece, el mandamiento ejecutivo se notificara por correo.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta — Sentencia del 12 de junio de 2019 — Rad.
15001-23-33-000-2016-00906-01(24214) — Consejero Ponente Julio Roberto Piza Rodriguez
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En el caso concreto, el correo de citacion para notificacion personal del mandamiento de
pago fue entregado por correo el 29 de abril de 2016 (f. 386), lo que significa que el
demandante tenia plazo para notificarse personalmente de ese acto hasta el 13 de mayo de
2016; sin embargo, se aprecia que en esta Ultima fecha la DIAN procedié a notificar por
correo el mandamiento de pago (f. 383), por lo que claramente pretermitié el término de
notificacién personal.

No obstante, como lo ha precisado la Sala, tal irregularidad no tiene la entidad suficiente de
vulnerar el debido proceso en la medida que el conocimiento de la decisién, por parte del
deudor, no se ve afectado, como tampoco la oportunidad para formular excepciones contra el
mandamiento de pago; en otras palabras, la circunstancia descrita no menoscaba de manera
efectiva el derecho de defensa del deudor, en la medida que, en todo caso, el deudor puede
formular las excepciones contra el mandamiento de pago (sentencia del 22 de febrero de
2018, exp. 20466, C.P. Julio Roberto Piza Rodriguez).

IV. CASO EN CONCRETO:

A través del presente medio de control, el apoderado del demandante fundamenta que (i) la
providencia de 8 de marzo de 2017 no cuenta con los requisitos exigidos para que preste
merito ejecutivo, en la medida que no menciona taxativamente la imposicién de la multa; y
(i) el Despacho que le impuso la multa fue el Juzgado 16 Penal del Circuito de Bogota a
través de providencia de 12 de diciembre de 2014, confirmada por el Tribunal de Bogota
Sala Penal de 9 de marzo de 2016, de modo que, la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Penal no intervino en el presente asunto.

Sea del caso advertir que, contrario a lo sostenido por el apoderado de la parte actora, la
Divisién de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, conforme
con lo dispuesto en el articulo 99 de la Ley 1437 de 2011, efectud revision a los documentos
remitidos por la Sala de Casacion Penal, determinando que la providencia que impuso la
multa constituye titulo ejecutivo ya que la misma cuenta con todos los requisitos legales y
formales, por lo que se da apertura al proceso de cobro coactivo
11001079000020180117000 contra el sefior Edgardo Caicedo Rivas.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en sentencia de 12 de diciembre de 2014 el Juzgado 16
Penal del Circuito de Bogota condené penalmente al actor por el delito de peculado por
apropiacion, a titulo de determinador, y le impuso una multa de veinticuatro millones
cincuenta y un mil ochocientos catorce pesos m/cte2 ($24.051.814).

El 9 de marzo de 2016 el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala de Penal,
confirmd la sentencia de 12 de diciembre de 2014 proferida por Juzgado 16 Penal del
Circuito de Bogota.

Mediante constancia de 10 de julio de 2017, el Juzgado 16 Penal del Circuito de Bogota
certificd que la decision proferida por la Sala de Casacion de la Honorable Corte Suprema
de Justicia en el proceso penal No. 48381 adelantado en contra del actor es la primera copia
autentica. De alli que, el 8 de marzo de 2017 cobré ejecutoria la referida decision.

Por medio de Resolucién No. 1 de 4 de diciembre de 2018 se libra mandamiento de pago a
favor del Consejo Superior de la Judicatura y en contra del demandante, por un valor de
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$24.051.814 junto con los intereses moratorios causados desde que se hizo exigible la
obligacién hasta que se efectue el pago total.

En ese orden, con el objetivo de notificarle personalmente al demandante del mandamiento
de pago proferido a través de la Resolucion 001 de 4 de diciembre de 2018 se le solicité que
se acercara en las instalaciones de la Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial a fin de
convenir el pago de la misma dentro del término de 10 dias. No obstante, ante la no
comparecencia y vencido el referido termino, con escrito de 17 de febrero de 2022 se envié
notificacion por correo conforme con el articulo 826 de Estatuto Tributario y 69 del Cdodigo
General del Proceso.

Dentro del término legal, el sefior Edgardo Caicedo Rivas presentoé escrito de excepciones
contra el mandamiento de pago, argumentando la prescripcién e inexistencia del titulo
ejecutivo. Mediante Resolucién No. DEAJGCC22-3061 de 12 de mayo de 2022 la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial rechazé las excepciones propuestas por el accionante
y en efecto ordeno seguir adelante con la ejecucion.

Posteriormente, con escrito de radicado EXTDEAJ22-35582 de 23 de noviembre de 2022 el
actor presentd recurso de reposicion contra la Resolucion DEAJGCC22-3061 de 12 de
mayo de 2022, alegando la inexistencia del titulo ejecutivo por falta de requisitos.

Sin embargo, a través de Resolucién No. DEAJGCC23-2139 de 7 de marzo de 2023 se
resuelve el recurso de reposicion en el sentido de no reponer la Resolucién No.
DEAJGCC22-3061 de 12 de mayo de 2022 y en consecuencia, ordend seguir adelante con
la ejecucion. La anterior decision, teniendo en cuenta que existe un titulo ejecutivo
compuesto por documentos emanados de tres despachos judiciales que conforman una
unidad juridica, toda vez que se tratan de documentos auténticos, con constancia de ser
primera copia y cuya génesis es una orden judicial que goza de fuerza ejecutiva.

Del anterior recuento juridico del presente proceso, se puede colegir que existe un titulo
ejecutivo complejo, en tanto reposan tres providencias emanadas de tres despachos
judiciales diferentes que conforman una unidad juridica, estas son, (i) sentencia de 12 de
diciembre de 2014 proferida por el Juzgado 16 Penal del Circuito de Bogota, mediante la
cual condend penalmente al actor por el delito de peculado por apropiacién e impuso una
multa al actor; (ii) fallo de 9 de marzo de 2016 expedido por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, Sala de Penal que confirma la primera decision; y (iii) providencia de 8
de marzo de 2017 emitida por la Sala de Casacion de la Honorable Corte Suprema de
Justicia en el proceso penal No. 48381 adelantado en contra del actor, a través de la cual se
inadmitié la demanda de casacién. Cabe resaltar que dicho proveido cobrd ejecutoria el
mismo dia de su expedicion segun consta en el certificado de 10 de julio del mismo afio,
expedido por la secretaria del Juzgado 16 Penal del Circuito de Bogota.

En ese sentido, al ser las referidas providencias documentos auténticos con constancia de
ser primera copia y de origen proveniente de una orden judicial, se cumplen con los
requisitos formales de un titulo ejecutivo complejo. Es decir, existe un titulo ejecutivo que
contiene de forma clara, expresa y actualmente exigible una obligacién (multa).

Sobre el particular, el Consejo de Estado mediante sentencia de 18 de mayo de 2017 indicé
que:
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“13. Los titulos ejecutivos bien pueden ser singulares o complejos. Estos ultimos,
como en el presente caso, estdn inteqrados por un nimero plural de documentos
que dan cuenta de la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible, que
provienen del deudor o su causante, o de una sentencia de condena proferida
por un juez o tribunal. De igual manera, la prestacion debe ser en favor de un
acreedor y su satisfaccion se verifica por una conducta de dar, hacer o no hacer (...)”®
(subrayado y negrita fuera del texto)

Del mismo modo, a través de sentencia de 10 de noviembre de 2016 del Consejo de
Estado. C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa manifesté que:

“Tal como lo disponia el articulo 68 del C.C.A., y ahora lo dispone el articulo 99 del
C.PA.C.A., prestaran mérito ejecutivo, “siempre que en ellos conste una
obligacion clara, expresa y exiqgible”, entre otros, “todo acto administrativo
ejecutoriado que imponga... la obligacion de pagar una suma liquida de
dinero...”; “...Los contratos o los documentos en que constan sus garantias, junto
con el acto administrativo que declara el incumplimiento o la caducidad. Igualmente lo
seran el acta de liquidacion del contrato o cualquier acto administrativo proferido con
ocasion de la actividad contractual...” y “las demas garantias que a favor de las
entidades publicas, antes indicadas, se presten por cualquier concepto, las cuales se
integraran con el actos administrativo ejecutoriado que declare la obligacion...”.
(negrita y subrayado fuera del texto)

Asimismo, el articulo 297 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo determina los requisitos para que se constituya un titulo ejecutivo, asi:

Articulo 297. Titulo ejecutivo. Para los efectos de este CdAdigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucién de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran meérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través
del cual se declare su incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier
acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten
obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales
actuaciones.

6 Sentencia de 18 de mayo de 2017 del Consejo de Estado. Radicado 25000233600020140007801(53240). C.P. Danilo
Rojas Betancourth.
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4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en
los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion
clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La
autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la
copia auténtica corresponde al primer ejemplar. (subrayado y negrita fuera del texto)

Igualmente, el articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, afirma que:

“Articulo 99. Documentos que prestan mérito ejecutivo a favor del estado.
Prestaran mérito ejecutivo para su cobro coactivo, siempre que en ellos conste una
obligacion clara, expresa y exigible, los siguientes documentos:

1. Todo acto administrativo ejecutoriado que imponga a favor de las entidades
publicas a las que alude el paragrafo del articulo 104, la obligacion de pagar una suma
liquida de dinero, en los casos previstos en la ley.

2. Las sentencias y demds decisiones jurisdiccionales ejecutoriadas que
impongan a favor del tesoro nacional, o de las entidades publicas a las que
alude el paragrafo del articulo 104, la obligacidon de pagar una suma liquida de
dinero.

3. Los contratos o los documentos en que constan sus garantias, junto con el acto
administrativo que declara el incumplimiento o la caducidad. Igualmente lo seran el
acta de liquidacion del contrato o cualquier acto administrativo proferido con ocasion
de la actividad contractual.

4. Las demas garantias que a favor de las entidades publicas, antes indicadas, se
presten por cualquier concepto, las cuales se integraran con el acto administrativo
ejecutoriado que declare la obligacion.

5. Las demas que consten en documentos que provengan del deudor”. (negrita y
Subrayado fuera del texto)

Precisado lo anterior, queda claro que el titulo ejecutivo contenido en las aludidas
providencias cuentan con los requisitos formales, al ser una obligacion clara, expresa y
exigible, razén por la que la multa impuesta al actor presta merito ejecutivo, en tanto
materializo las ordenes impartidas por las autoridades judiciales.

Asi las cosas, es menester precisar que, mediante proveido de 8 de marzo de 2017, la Corte
Suprema de Justicia inadmitié el recurso de casacion interpuesto por la parte actora, de alli
que las decisiones adoptadas por las autoridades judiciales en el marco de un proceso penal
que impusieron una multa contra el sefior Edgardo Caicedo Rivas se encuentran en firme y
debidamente ejecutoriadas. De manera que, es procedente ejecutar el cobro coactivo de la
obligacion contenida en las sentencias, las cuales conforman un titulo ejecutivo complejo.
Asi lo certificd el Juzgado 16 Penal del Circuito de Bogota al indicar lo siguiente:
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JUZGADO DIECISEIS PENAL DE CIRCUITO BOGOTA D.C.
Calle 19 No 6 - 48. PISO 6
Telefax No. (1) 2862099
Email: pctolébi@cendoj.ramajudicial.gov.co

[CAUSA N° 2011-000369
SENTENCIADOS: EDGARDO CAICEDO RIVAS
Bogotd D.C., 10 de julio 2017. ‘

La suscrita Secretaria del Juzgado Dieciséis Penal de Circuito de
Bogotd, hace constar que la presente es PRIMERA COPIA AUTENTICA
de la decisién de casacién de fecha ocho (8) de marzo de dos mil
diecisiete (2017), proferida dentro del radicado 48381 porla Sala de
Casacién de la H. Corte Suprema de Justicia, en el proceso penal
adelantado en contra de EDGARDO CAICEDO RIVAS por el delito |
de PECULADO POR APROPIACION, la senfencia consta de 18 folios. |
La cual se halla debidamente ejecutoriada.

DICHA SENTENCIA COBRO EJECUTORIA EL OCHO (8) DE MARZO DE |
DOS MIL DIECISIETE (2017), POR TANTO PRESTA MERITO EJECUTIVO.

Se expide las presentes copias a los diez (10) dias del mes de julio

de 2017.
t\g;, A Cea”
ELIZABETH PERILLA FINO

Lo secREaRA

B

Por otro lado, en relacion con el argumento del accionante, frente a que en el presente
proceso opera la prescripcion del titulo ejecutivo, nétese que dicho argumento es
improcedente, en la medida que la sentencia quedo ejecutoriada el 8 de marzo de 2017, por
lo que al realizar el conteo de los cinco afnos este prescribiria el 8 de marzo de 2022,
conforme con el articulo 2536 del Cédigo Civil, asi:

“ARTICULO 2536. <PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA Y ORDINARIA>.
<Articulo modificado por el articulo 8 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el

siguiente:> La accion ejecutiva se prescribe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por diez
(10).

La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) afos, y
convertida en ordinaria durara solamente otros cinco (5).

Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzara a contarse
nuevamente el respectivo término”.

Conforme con lo anterior, es claro que en el caso bajo estudio NO SE CONFIGURA LA
PRESCRIPCION, pues el mandamiento de pago se efectud a través de la Resolucién 001
de 4 de diciembre de 2018 y ante la no comparecencia del actor, con escrito de 17 de febrero
de 2022 se envio notificacion por correo segun con lo previsto en el articulo 826 de Estatuto
Tributario y 69 del Cédigo General del Proceso. Motivo por el cual, el titulo ejecutivo que le
impone la multa al sefior Edgardo Caicedo Rivas es exigible.

Ahora bien, se aclara que si bien el auto de 8 de marzo de 2017, proferido por la Corte
Suprema de Justicia se limitd a resolver sobre la procedencia del recurso de casacion en el
marco del proceso penal, lo cierto es que el objeto del recurso esta intimamente relacionado
con la sancion impuesta al accionante por el delito de peculado de apropiacion, la cual tuvo
como consecuencia la multa por un valor de $24.051.814 en primera y segunda instancia
(sentencias debidamente ejecutoriadas), por lo que, al inadmitirse el recurso de casacion,
los efectos de los referidos fallos quedaron en firme, motivo por el cual habilita a esta entidad
a realizar el cobro de la sancion pecuniaria impuesta al actor.
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Finalmente, se advierte que la sancién de multa es clara en la medida que la misma fue
remitida por una alta corte y cuenta con una constancia secretarial que certifica la ejecutoria
del titulo, conforme con lo previsto en la Resolucion No. 2041 de 20 de agosto de 2020, por
la cual se adopta el reglamento interno para el recaudo de cartera a favor de la Nacion —
Rama Judicial, en consonancia con lo dispuesto en el articulo 3° del Acuerdo PSAAQ07 -3927
de 15 de febrero de 2007.

Es asi que, contrario a lo que aduce el demandante, la multa se encuentra en firme y
debidamente ejecutoriada, no debiendo accederse a las pretensiones.

IV. EXCEPCIONES.

(i) Legalidad de los actos administrativos demandados

Es pertinente advertir desde ya que la Resolucion 001 de 4 de diciembre de 2018, acto
administrativo enjuiciado, se encuentra amparado bajo la presuncién de legalidad, en tanto
fue expedida con fundamento en la Constitucion y la Ley y por el funcionario competente
conforme el articulo 83 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo que a la letra establece:

“ARTICULO 88. PRESUNCION DE  LEGALIDAD DEL ACTO
ADMINISTRATIVO. Los actos administrativos se presumen legales mientras no
hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. Cuando
fueren suspendidos, no podran ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente
sobre su legalidad o se levante dicha medida cautelar”.

De tal suerte que la resolucion fue expedida conforme a derecho y notificada como dispone
el Estatuto Tributario.

(i) Improcedencia del medio de control invocado para cuestionar requisitos
formales del titulo ejecutivo

Es improcedente a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
formular reparos en relacion con requisitos formales del titulo ejecutivo, toda vez que la
oportunidad procesal para proponer tal excepcion era a través del recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo dentro del proceso de cobro coactivo, conforme con el
articulo 430 del Cédigo General del Proceso que indica:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo: Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la
que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante
recurso de reposicidon contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de
dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
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De conformidad con el Articulo 187, inciso 2° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
lo Contencioso Administrativo, solicito se declare cualquier otra que el fallador encuentre

de

reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, segun fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el
mandamiento de pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el
demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto, podra
presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro del
mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciara sobre la
demanda declarativa y, si la admite, ordenara notificar por estado a quien ya estuviese
vinculado en el proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podra formularse en
proceso separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguira
teniendo vigencia la interrupcion de la prescripcion y la inoperancia de la caducidad
generados en el proceso ejecutivo.

El trdmite de la demanda declarativa no impedira formular y tramitar el incidente de
liquidacion de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar.” (negrita 'y
subrayado fuera del texto)

(iii)  La innominada.

probada en el curso del proceso.

1.-

VI. PRUEBAS

DOCUMENTAL: Solicito a su sefioria, decretar y tener como pruebas las

documentales que se aportaran como antecedentes administrativos.

De conformidad con el articulo 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, me permito aportar como antecedentes administrativos el

VII. ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS

cuaderno del proceso coactivo 11001079000020180117000.

Me permito anexar los documentos relacionados en los acapites de pruebas y de

VIIl. ANEXOS

antecedentes administrativos, asi como los siguientes:

1. Poder otorgado por el Director de Unidad de la Unidad de Asistencia Legal de la

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.
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2. Resolucion No. 7195 de 13 de septiembre de 2023, por la cual el Director Ejecutivo
de Administracién Judicial delega la funcion de representacion judicial y extrajudicial
en el Director de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

3. Resolucion No. 3288 de 6 de febrero de 2023, por medio de la cual se hace un
nombramiento en provisionalidad.

4. Acta de Posesion del doctor Alejandro Campos Pajaro.

IX. PETICIONES

Se declare la prosperidad de las excepciones de mérito planteadas y en consecuencia se
nieguen las pretensiones de la demanda, por las razones de hecho y de derecho expuestas
en este escrito. Asi mismo, que se condene a la parte demandante en el pago de las costas
y agencias en derecho conforme las tarifas fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura.

X. NOTIFICACIONES
Las recibiré en la Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, Carrera 7 No. 27-18 Piso 15°. Tel. 555 3939, Ext. 1078 o 1080 de Bogota. Buzén

electrénico de notificaciones: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; correo electrénico propio
institucional: dchapuelt@deaj.ramajudicial.gov.co; Celular; 3016486508.

De la honorable juez,

el Qe T

DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO
C.C. No. 1.047.511.661 de Cartagena.
T.P. No. 404.272 del C.S de la J.
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Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

DEAJALO23-13897

Bogota D.C., jueves, 5 de octubre de 2023
Sefiores

JUZGADO 042 ADMINISTRATIVO

SECCION CUARTA
BOGOTA - CUNDINAMARCA

Asunto: Poder al doctor(a): DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO
Proceso No. 110013337042202300141-00
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante(s): EDGARDO CAICEDO RIVAS
Demandado(s): NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

ALEJANDRO CAMPOS PAJARO, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con la cédula de ciudadania 8851306 de Cartagena, director de la Unidad de
Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, de conformidad con la
Resolucion 3288 del 6 de febrero de 2023 y a la Resolucion 7195 del 13 de septiembre de 2023,
en ejercicio de la funcién de representacion judicial y extrajudicial que fue delegada, confiero
poder especial, amplio y suficiente al doctor(a) DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO abogado(a)
de la Division de Procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de
Administraciéon Judicial, identificado(a) con cédula de ciudadania 1047511661 y tarjeta
profesional 404272, para que asuma la representacion y defensa de la Nacién — Rama Judicial,
en el proceso de la referencia.

El (la) apoderado(a) queda facultado(a) para conciliar y sustituir, en todas las etapas
administrativas y judiciales, asi como realizar todo cuanto sea necesario para cumplir
debidamente este mandato, exceptuando las facultades de recibir y desistir, las cuales seran
previamente autorizadas de manera expresa por el representante legal o su delegado en la
Entidad, todo ello, conforme a lo previsto en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y en
concordancia al articulo 5 de la ley 2213 de 2022.

Sirvase reconocerle personeria.

ALEJANDRO CAMPOS PAJARO
C. C. 8851306 de Cartagena
Director de la Unidad de Asistencia Legal

Acepto:

DANIELA LUCIA CHAPUEL TELLO
C.C. 1047511661 de Cartagena

T.P. No. 404272 del C.S. de la J.
dchapuelt@deaj.ramajudicial.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Iniciales de quien elabora: ALGC
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7f5c788a1357266d495626dc4bbd360a6b0cd4039336f27b86d8c778a5e070b0
Documento generado en 09/10/2023 12:42:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



&

Rama Judicial ] . .
Consejo Superior de la Judicatura ~ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

RESOLUCION No. 3288 06 FEB. 2023

“Por la cual se efectia un nombramiento en provisionalidad
por el término de una licencia no remunerada”

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
En ejercicio de sus facultades legales estatutarias, especialmente las conferidas en el
articulo 99 de la Ley 270 de 1996.

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con el numeral 4° del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, es funcién
de la Directora Ejecutiva de Administracién Judicial nombrar y remover a los empleados
del Consejo Superior de la Judicatura y definir sus situaciones administrativas, en los
casos en los cuales dichas competencias no correspondan a las Salas de esa
Corporacion.

Que mediante Resolucién No. 3205 del 31 de enero de 2023, le fue concedida una
licencia no remunerada, hasta por el término de dos (2) afios, a partir del 1° de febrero de
2023, al doctor PEDRO JULIO GOMEZ RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania No. 19.465.402, quien ocupa en propiedad el cargo de Director de Unidad de
la Unidad de Asistencia Legal de la planta global de la Direcciobn Ejecutiva de
Adminitracion Judicial.

Que con el fin de garantizar la continuidad del servicio, el empleo en vacancia temporal
debe ser provisto, previa verificacion del cumplimiento de los requisitos exigidos para el
desempefio del empleo.

Que el numeral 2° del articulo 132 de la Ley 270 de 1996, establece como una forma de
provision de los cargos en la Rama Judicial el nombramiento en provisionalidad y sefiala
que “El nombramiento se hara en provisionalidad en caso de vacancia definitiva, hasta tanto se
pueda hacer la designacién por el sistema legalmente previsto, que no podra exceder de seis
meses, 0 en caso de vacancia temporal, cuando no se haga la designacién en encargo, o la misma
sea superior a un mes.”.

Que el doctor ALEJANDRO CAMPOS PAJARQO, identificado con cédula de ciudadania
No. 8.851.306, cumple con los requisitos de educacion y experiencia establecidos en el
Acuerdo No. PCSJA20-11700 de 2020, para ocupar el cargo de Director de Unidad de la
Unidad de Asistencia Legal de la planta global de la Direccién Ejecutiva de Adminitracion
Judicial.

Que por lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Nombrar en provisionalidad, al doctor ALEJANDRO CAMPOS
PAJARO, identificado con cédula de ciudadania No. 8.851.306, en el cargo de Director de
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Hoja No. 2 de la Resolucion No0.3288 de fecha 06 FEB. 2023 Por la cual se efectda un
nombramiento en provisionalidad por el término de una licencia no remunerada.

Unidad de la Unidad de Asistencia Legal de la planta global de la Direccién Ejecutiva de
Adminitracion Judicial, por el término de la licencia no remunerada concedida al titular del
cargo, doctor PEDRO JULIO GOMEZ RODRIGUEZ, de confomidad con la parte motiva.

ARTICULO SEGUNDO. - Para efectos de la posesion, el doctor ALEJANDRO CAMPOS
PAJARO, debera acreditar el lleno de los requisitos exigidos para el ejercicio del cargo.

ARTICULO TERCERO. - La presente resolucion rige a partir de la fecha de su
expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los 06 FEB. 2023

Aprobé: Nelson Orlando Jiménez Pefia/Director URH
Reviso: Sandra Maritza Giraldo C/PU URH
Elaboro: Iris P. Cabrera Montoya/PU URH

Firmado Por:
Naslly Raquel Ramos Camacho
Directora Ejecutiva
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Despacho Direcci6n
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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@ Reptiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion ludicial

ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogota, D.C., el 13 de febrero de 2023, ante el, C :spacho de la Directora
Ejecutiva de Administracion Jud|0|al se hizo presente el doctor \LEJANDRO CAMPOS
PAJARO, identificado con cédula de ciudadania No. 8.851.306, con el fin de tomar posesién
en provisionalidad del cargo de Director de Unidad de la Unidad d : Asistencia Legal de la
planta global de Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, por el término de la licencia
no remunerada concedida al titular del cargo, doctor PEDRO JULIO 3OMEZ RODRIGUEZ.

De conformidad con lo anterior, se tomo el juramento de rigor orde nado en la Constitucion
Politica y la Ley, y prometié cumplir fielmente la Constitucion, las L yes y las funciones que
le sean asignadas.
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- - Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatu . . .
el ”F'“”_”f_'”_“i_m Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colambia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
RESOLUCION No. 7195

(13 SEPT. 2023)

“Por medio de la cual se delegan unas funciones”

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

En ejercicio de sus facultades legales estatutarias y en especial las conferidas en el
articulo 99 de la Ley 270 de 1996, y

CONSIDERANDO

Que en virtud de lo establecido en el numeral 8 del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, le
corresponde a la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial, “Representar a la Nacién-
Rama Judicial en los procesos judiciales para lo cual podra constituir apoderados
especiales”.

Que el cumplimiento de las funciones a cargo de la Directora Ejecutiva de Administracion
Judicial, debe inspirarse en los principios consagrados en el articulo 209 de la Constitucién
Politica de Colombia, y en particular de los postulados de eficacia, celeridad y economia.

Que para asegurar la oportuna defensa judicial y extrajudicial de los intereses de la Nacién
— Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, se hace indispensable
delegar en el director de la Unidad de Asistencia Legal de la entidad, la funcién de recibir la
notificacion personal de las demandas y/o acciones que se presenten en contra de la
entidad y la de otorgar poderes a los abogados que deban representarla en los procesos
judiciales, en las acciones de tutela, cumplimiento, populares o de grupo y en los tramites
de conciliacion judicial o extrajudicial en los cuales aquella deba actuar o participar en
calidad de parte o tercero interviniente.

Que le corresponde a la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial “Adelantar la representacion judicial de la Nacion - Rama Judicial -
Consejo Superior de la Judicatura en los procesos judiciales y extrajudiciales en que esta
ultima deba comparecer, previo otorgamiento del respectivo poder.”

Que en virtud de lo establecido en el articulo 209 de la Constitucion Politica de Colombia,
en concordancia con lo preceptuado en la Ley 270 de 1996, concordante con el articulo 9°
de la ley 489 de 1998, la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial, mediante acto de
delegacién, transferir el ejercicio de funciones a sus colaboradores o a otras autoridades,
con funciones afines o complementarias.

En mérito de lo anterior,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Delegar en el director de la Unidad de Asistencia Legal de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, la funcion de recibir notificacion personal de
las demandas y/o acciones que se presenten en contra de la Rama Judicial, y la de otorgar
poderes a los abogados que deban representarla en los procesos judiciales, en las acciones
de tutela, cumplimiento, populares o de grupo y en los tramites de conciliacién judicial o
extrajudicial en los cuales aquélla deba actuar o participar, en calidad de parte o tercero
interviniente.

ARTICULO SEGUNDO - El director de la Unidad de Asistencia Legal de la presentara
semestral ante el Despacho de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, una
relacion de los poderes conferidos.
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Hoja No. 2 de la Resolucion No. 71 95 del 13 SEPT 2023 “Por medio de la cual se delegan unas
funciones”

ARTICULO TERCERO- La presente resolucion rige desde la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los 13 SEPT. 2023

%)//ﬁ/

NASLIA/RAGYEL RAMOS CAMACHO

Desp.
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MANUAL DE FUNCIONES

DENOMINACION: DIRECTOR DE UNIDAD
GRADO: NOMINADO
NUMERO DE CARGOS: 1
DEPENDENCIA: UNIDAD DE ASISTENCIA LEGAL
CARGO JEFE INMEDIATO: QUIEN EJERZA LA JEFATURA DE LA DEPENDENCIA
AREA FUNCIONAL: UNIDAD DE ASISTENCIA LEGAL
FUNCIONES

1. Prestar asesoria juridica y ejercer control legal en la ejecucion de las actividades
administrativas propias de la Rama Judicial, con sujecién a las directrices del Director

Ejecutivo y bajo las politicas y decisiones del Consejo Superior de la Judicatura.

2. Liderar, previo el trdmite y otorgamiento del respectivo poder, la representacion
Judicial de la Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura, en los
procesos Judiciales y extra Judiciales en que esta Ultima deba comparecer, e informar

a la Direccion Ejecutiva sobre el desarrollo y los resultados de su gestion.
3. Establecer y gestionar los asuntos relacionados con prevencién de dafio antijuridico,

politicas de defensa judicial, conciliacién y representacion judicial de Nacion - Rama
Judicial - Consejo Superior de la Judicatura, en los procesos Judiciales y

extrajudiciales.

4. ldentificar la situacion juridica de los inmuebles de propiedad de La Nacién - Consejo

Superior de la Judicatura, sanearla, cuando hubiere lugar a ello.

5. Realizar estudios de los titulos de propiedad y legalizar los mismos a nombre de La

Nacién - Consejo Superior de la Judicatura.
Asesorar a las Direcciones Seccionales en la legalizacién de predios.

~No

Coordinar vigilancia y control que ejerce la Division de Procesos Judiciales, de las

conciliaciones, demandas y acciones constitucionales, que se tramiten en contra de

los intereses de la Rama Judicial, asi como interponer y llevar hasta su culminacion
las acciones judiciales y administrativas necesarias.

8. Formar parte del Comité Nacional de Defensa Judicial y Conciliacion de la Rama
Judicial, en el cual contara con voz y voto, salvo que dispongan algo diferentes leyes

posteriores y/o el Director Ejecutivo.

9. Asumir la defensa Judicial en casos de importancia juridica y econémica por decision

del Director Ejecutivo.

10. Estudiar y conceptuar sobre las consultas de contenido juridico que se formulen a la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, por parte de las Entidades publicas y

privadas y las personas particulares que aduzcan un interés juridico.

11. Emitir conceptos y asesorar juridicamente a las dependencias de la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y a las Direcciones Seccionales, en temas
requeridos por estas o cuando se produzcan normas que impacten las competencias

de las dependencias de la Direccion Ejecutiva.

12. Dirigir la gestion de cobro coactivo y por ende procurar hacer efectivas directamente

las obligaciones pecuniarias a favor de la Nacién-Rama Judicial.

13. Asesorar a las Direcciones Seccionales de Administracion Judicial, Despachos

Judiciales, Oficinas Judiciales, de apoyo o de servicios en la gestion de cobro coactivo.

14. Proponer y difundir criterios y lineamientos a nivel nacional sobre cobro coactivo a

favor de la Nacién-Rama Judicial.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Efectuar seguimiento y control a los indicadores establecidos para la gestion de cobro
coactivo.

Dirigir la gestion de cobro coactivo de las obligaciones contenidas e (i) providencias
Judiciales emitidas por Altas Cortes, Tribunales de Bogot4 y Cundinamarca, Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota y Cundinamarca y demas despachos judiciales
(i) Actos Administrativos que impongan obligaciones pecuniarias a favor de la Rama
Judicial.

Coordinar y supervisar el cobro coactivo de las multas impuestas por las
Corporaciones y despachos Judiciales no mencionados en el literal anterior, cuya
competencia corresponde a las Direcciones Seccionales de Administracion Judicial.
Certificar la autenticidad de las copias de los actos administrativos y demas
documentos publicos, de acuerdo con las Tablas de Retencién Documental de la
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

Liderar el tramite a las sentencias, conciliaciones y Procesos Ejecutivos que se reciban
en contra de la Nacion — Rama Judicial.

Revisar y aprobar los actos administrativos que ordenen el cumplimiento de las
sentencias, conciliaciones y laudos arbitrales, cuando impliquen obligaciones a cargo
de la Nacion — Rama Judicial.

Revisar y aprobar la liquidacion de las sentencias proferidas en contra de la Nacion.
Formar parte y concurrir con voz y voto a la Junta de Contratacion de la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y participar en las audiencias de adjudicacién de
los procesos contractuales o en las que se requiera.

Proponer pautas para la implementacion, adaptacion y mejoramiento continuo de los
procesos de seleccion amplios y transparentes de contratistas de la Direccion
Ejecutiva, de conformidad con la normatividad vigente.

Conformar los Comités Directivo, de Sostenibilidad Contable, de Calidad y demas que
requiera la Direccion Ejecutiva.

Revisar, en coordinacion con la Unidad de Recursos Humanos, los actos
administrativos que resuelven recursos de apelacion presentados por servidores y ex
servidores judiciales contra las decisiones tomadas en primera instancia por las
Direcciones Seccionales, en temas de competencia de la Divisibn de Bienestar,
Seguridad y Salud en el Trabajo.

Formar parte y concurrir, con voz y/o con voto, a las juntas, comités y reuniones a los
que sea designado.

Revisar, aprobar y/o expedir los actos administrativos que se generen en la Unidad y
suscribir los que le correspondan o le sean delegados.

Definir necesidad de compra y atender las inquietudes que se presenten frente a la
misma, dar respuesta a las observaciones, evaluar la experiencia y aspectos técnicos
de las ofertas, participar durante las audiencias de adjudicacion y realizar las demas
gestiones de interaccion interna y externa que se requieran durante la fase
precontractual de los contratos a cargo de la dependencia, en coordinaciéon con la
Unidad de Compras Publicas.

Asistir al Director Ejecutivo de Administracion Judicial en el desarrollo de sus
funciones.

Representar a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial en reuniones, juntas

y comités, de cardcter oficial interno o externo, cuando sea convocado o delegado
por el Director Ejecutivo.

Preparar y presentar los informes que le sean solicitados, de acuerdo con su
competencia, con la oportunidad y periodicidad requeridas.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Ejercer la supervision de los contratos que le sea asignada, de conformidad con las
normas vigentes y los procedimientos establecidos por la Entidad.

Efectuar la evaluacion de desempefio de los empleados a su cargo.

Participar en la formulacion, implementacion, ejecucién y control de procedimientos,
acciones e instrumentos y tareas definidas en los planes y programas de la Entidad
y los sistemas integrados de gestidbn en los asuntos de competencia de la
dependencia, conforme a la normativa vigente y a los lineamientos definidos por el
Consejo Superior de la Judicatura y al Grupo de Proyectos Transversales.
Orientar, asesorar y disefar lineamientos y recomendaciones para mejorar la
gestion de las Direcciones Seccionales en temas de competencia de la
dependencia.

Recopilar, proveer, consolidar y analizar informacién, estadisticas e indicadores,
para que la Entidad cuente con un diagnéstico actualizado de los temas de su
competencia y como insumo para estudios, informes y documentos institucionales.
Implementar los lineamientos establecidos por el Grupo de Proyectos Transversales
en materia de atencién al usuario interno y externo, politicas de transparencia y
estandares y procedimientos para optimizar los procesos de la Direcciéon Ejecutiva.
Las demas que le sean asignadas por su jefe inmediato y que estén acordes con la
naturaleza del cargo, el &rea de desempefio y las competencias requeridas.

REQUISITOS DE FORMACION ACADEMICA Y EXPERIENCIA

FORMACION ACADEMICA EXPERIENCIA

Titulo Profesional en Derecho Ocho (8) aflos de experiencia

Posgrado en derecho administrativo,
derecho procesal, derecho
constitucional, derecho laboral o en
areas relacionadas con las funciones
del cargo.

profesional en el area juridica
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