REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Auto Interlocutorio N° </E

RADICACION: 76001-33-33-004-2017-00182-00
DEMANDANTES: Jose James Rodriguez Otero
DEMANDADOS: Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de la

Judicatura y Fiscalia General de la Nacion
MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa
Procede este Despacho a pronunciarse sobre la admision, inadmision o rechazo del
medio de control de reparacion directa, formulado por el sefior José James Rodriguez
Otero, en contra de la Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura y
la Fiscalia General de la Nacién, con el fin de que se les declare patrimonialmente
responsable, por los perjuicios causados al demandante por el presunto defectuoso

funcionamiento de la administracion de justicia en un proceso ejecutivo hipotecario.

Como consecuencia de la declaracion anterior solicité se condene a las Entidades
demandadas a pagar al sefior José James Rodriguez Otero los siguientes perjuicios: i)
por dafio emergente la suma de $300.000.000 que corresponden al valor de los
inmuebles perdidos por el demandante, ij) por concepto de lucro cesante solicité el pago
de $3.000.000 mensuales, contados desde la fecha en que se dio la liquidacion del crédito
en el proceso ejecutivo hipotecario, esto es desde el 14 de junio de 2012 hasta el dia de
la presentacion de la solicitud de conciliacion para un total de $112.000.000, sumas que
deben ser indexadas juntos con los intereses causados de conformidad como lo indica la
Ley 1437 de 2011, jii) por concepto de perjuicios morales solicitd la suma de 100 salarios
minimos mensuales legales vigentes y iv) por dafo a la vida de relacién solicitd la suma

de 100 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Para decidir lo pertinente, es necesario tener en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El sefior José James Rodriguez Otero instaura el medio de control denominado

reparacion directa en contra de la Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
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Judicatura y la Fiscalia General de la Nacién por defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia.

Asevero la parte actora que era propietario de unos bienes inmuebles identificados con
matricula No. 370-378737 y que el sefior Rodriguez Otero fue demandado en un proceso
ejecutivo hipotecario el cual le correspondié por reparto al Juzgado 16 Civil Municipal de
Cali bajo el radicado 2010-00629.

Asegur6 la parte actora que en el proceso judicial en referencia se cometieron
inconsistencias que generaron flagrantes violaciones al debido proceso y afectacion al
patrimonio del demandante, una de las inconsistencias alegadas sefiald el demandante
ocurrié debido a que el inmueble se encontraba arrendado al momento de iniciarse el
proceso ejecutivo, razon por la cual el secuestre nombrado de |a lista de auxiliares de la
justicia por el Despacho de conocimiento debia llevar el control e inventario de los dineros
causados a raiz del arrendamiento y el estado de los mismos, sin embargo, afirmé la
parte actora, dicho control no se realizd ni tampoco fueron exigidos por el Despacho
Judicial, razén por la cual los dineros que debieron recaudarse Y que hubiesen servido
para abonar a la obligacion no fueron reportados, asi como tampoco se tuvieron en
cuenta los dineros pagados por el sefior José James de forma directa al ejecutante.

Adujo el libelista que la anterior irregularidad fue comunicada al Juez, en donde se le
informé que desde el dia 22 de febrero de 2011 hasta el dia 25 de abril de 2012 habian
transcurrido 14 meses y tres dias, que en canones de arriendo por ese pericdo
conformaban un total de $15.388.800, puesto que el canon mensual pactado ascendia a
la suma de $1.087.000, pero al revisarse los extractos de los dineros depositados en el
Banco Agrario solo aparecia reportados $5.388.800, sin que el Juzgado realizara el
control necesario frente al secuestre para determinar que estaba sucediendo con los
canones de arrendamiento que generaba el inmueble secuestrado, ni se le pidiera una
rendicién de cuentas.

Sefialé la parte activa de la Litis que por lo anterior presenté denuncia en contra del Juez
ante la Fiscalia General de la Nacién por un presunto prevaricato por omision, al igual
que se expusieron estos hechos ante la Procuraduria General de la Nacién a modo de
queja, la cual fue remita al Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca — Sala
Disciplinaria.

Manifest6 que el dia del remate el sefior Rodriguez Otero tenia la opcion de realizar pago
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total de la obligacion en mora para evitar dicho procedimiento, pero para ello contaba con
el dinero que debia recaudarse de los arrendamientos que nunca fueron reportados por
el secuestre.

Que el sefior Jose James emitid cheques de gerencia a favor del demandante por valor
de $ 35.000.000, ello sumado a $2.500.000 que fueron consignados de forma directa al
ejecutante, mas lo que debia estar consignado por concepto de canones de
arrendamiento por la secuestre, cubria la deuda y asi se podia evitar el remate, sin
embargo, sefialo que por la mala intencién del ejecutante y la falta de control del proceso
por parte del Juez, no se pudo evitar dicha gestion, puesto que no pudo completarse el
monto de la obligacién y en consecuencia el demandante no pudo evitar el remate de sus
bienes.

Indicé que, luego del remate de sus bienes emprendié un sinnimero de acciones
judiciales y quejas disciplinarias con el fin de hacer valer sus derechos y retrotraer el dafio
patrimonial que le fue causado, tales como acciones disciplinarias en contra del Juez de
conocimiento y el secuestre, acciones penales y acciones de tutela, siendo la Gltima de
estas archivada en el mes de noviembre de 2016 por parte del Juzgado Penal de
Conocimiento, aduciendo que dicha decision de archivo de las diligencias impidio la
reparacion del dafo del demandante como victima como lo indica la Ley 906 de 2004,
por lo que se adujo que por esta razén se imputa en esta demanda el dafio a la Rama
Judicial y a la Fiscalia General de la Nacién.

Asever6 que, la actitud activa del demandante para evitar la consumacion del dafio, por
lo que hasta el momento sus peticiones no se encontraban frustradas, puesto que existia
mecanismos judiciales para reclamar sus derechos como victimas, por lo tanto no se
podia iniciar el conteo del término de caducidad, toda vez que, el dafio no estaba
consumado.

Concluyé manifestando que, la Rama Judicial, la Fiscalia General de la Nacion y en
general el Estado, no le garantizaron al demandante un acceso efectivo a la
administracion de justicia, lo que termind en una lesion significativa a sus derechos y
afiadio que, la pérdida significativa del patrimonio del sefior José James, representada
en el inmueble rematado le generé un dafio completo en sus condiciones de vida, al igual
que le causé daios de indole moral.

Dilucidado lo anterior, procede el Despacho a exponer sus
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CONSIDERACIONES:

Es del caso precisar que el medio de control de reparacion directa es el mecanismo
judicial para obtener la reparacion del dafio antijuridico causado por el hecho, la omision,
la operacién administrativa y la ocupacién de inmuebles para trabajos publicos o por
cualquiera otra causa imputable a una Entidad publica o a un particular que haya obrado
siguiendo una expresa instrucciéon de la misma, tal como se preceptua en el articulo 140
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (En
adelante CPACA).

Igualmente, consagra el Estatuto Procesal en cita en su articulo 155 numeral 6° que “/los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos: (...) 6.
De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision
de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes”.

Frente a la oportunidad para incoar el medio de control, el numeral segundo del articulo

164 ib, establece que la demanda: “debera presentarse dentro del término de dos (2)
arnios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién

causante del dafo, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberio
conocido en la fecha de su ocurrencia.

Por su parte, el H. Consejo de Estado en reciente providencia del 18 de mayo de 2017,
Rad. 76001-23-33-000-2016-00075 (56968), C.P. Dr. Hernan Andrade Rincén, sobre la
forma de contabilizar el término de caducidad en los casos en que se alega un defectuoso
funcionamiento de la Administracién de Justicia, reiteré lo siguiente:

‘(...) En cuanto a la contabilizacion del término de caducidad en eventos en los
cuales la accion de reparacién directa se fundamenta en el error judicial o en el
defectuoso_funcionamiento de la Administracion de Justicia, cuya causa se
encuentre constituida por la expedicién de providencias judiciales ~tal como ocurre
claramente en este caso—, la Jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado ha sostenido, en forma reiterada y uniforme, lo siguiente:

“La accidn de reparacion directa con fundamento en el error judicial o en el
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, caduca al
vencimiento del término de dos (2) afios, contado a partir del acaecimiento del
hecho que causé el dafio, que para estos casos generalmente se hace evidente
o _se _ concreta mediante la providencia judicial que determina la
inexistencia del fundamento juridico que justificaba la_decisién o el
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procedimiento adelantado por la autoridad judicial”’. (Resaltado del
Consejo de Estado)”. (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Igualmente, la Corporacion en cita en asunto similar al que nos ocupa, en providencia del
18 de mayo de 2017, proferida dentro del proceso de radicacién No. 44001-23-31-000-
2006-00922-01 (37898), C.P.,, Dr. Jaime Enrique Rodriguez Navas, sobre la
contabilizacién del término de caducidad considerd

“(...) La_caducidad es un fenémeno juridico que se presenta en los eventos en que los
personas dejan transcurrir el tiempo sin ejercen su derecho en el término establecido por

la ley, y en consecuencia pierde su facultad de accionar ante la jurisdiccion. Este término
se consagra como uno de los desarrollos del principio de seguridad juridica, puesto que
asegura la existencia de un plazo objetivo para que el ciudadano pueda hacer efectivos
sus derechos; tradicionalmente se ha considerado que no puede ser materia de
convencion antes de su cumplimiento, o de renuncia, una vez cumplido.

La caducidad es una figura procesal que extingue la accion por el no ejercicio de la
misma en el término perentorio establecido por el legislador, no admite renuncia ni

suspension, salvo_en el evento de presentacion de la solicitud de conciliacién
extrajudicial en derecho y_se interrumpe con la demanda.

Su consagracion en el ordenamiento juridico esté orientada a ofrecer certeza juridica
a quienes tienen interés en acudir a la justicia para obtener la proteccién de sus
derechos y también a la colectividad a la cual debe garantizarsele la seguridad
Jjuridica, de tal modo que cuando se desconoce el término de caducidad se vuinera el
derecho al debido proceso.

El articulo 136 numeral 8 del Decreto 01 de 1984, establecié que la accién de
reparacion directa debe intentarse dentro de los dos afios siguientes a la ocurrencia
del hecho, la omision o la operacién administrativa que de origen al perjuicio, pero la
Jjurisprudencia ha considerado que en algunas ocasiones, cuando el hecho no se hizo
visible, el término se cuenta a partir del conocimiento del hecho dafiino y no a partir
de su ocurrencia.

En la intervencion de la entidad demandada en el proceso propuso como excepcion
la caducidad de la accion, la cual fue declarada por el Tribunal de primera instancia,

quien contabilizé el término de los dos afios a partir de la ejecutoria de la
providencia que aprobé el remate, esto es el 15 de junio de 2004, por considerar
que esa decision fue la que dio origen al daiio sufrido por los demandantes, ya
que con ella se concreto la pérdida del derecho de propiedad sobre el inmueble.

Contra dicha decision se alzé el demandante, por considerar que en el fallo no
se tuvo en cuenta que, el dafio cuya reparacion se pretende, solo adquirié
certeza al resolverse sobre la nulidad planteada en el proceso, lo cual fue
decidido en segunda instancia por el Tribunal Superior de Riohacha.

En primer lugar, debe serfialarse que en los casos en que se demanda una falla en la
administracion de justicia, la jurisprudencia ha establecido que la caducidad debe
contarse desde la ejecutoria de la decisién de instancia que pone fin al proceso pues
es alli que se materializa el dafio, “es decir, a partir de la eficacia de la providencia
judicial que determind la inexistencia del fundamento juridico que justificaba la

' Providencias de julio 19 de 2007, exp. 33.763 y de 12 de diciembre de 2007, exp. 33.583, ambas reiteradas por esta
Subseccion, en proveido de 21 de noviembre de 2012, exp. 45.094; M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez, entre muchas
otras decisiones de la Sala.
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detencion preventiva o la decision judicial, pues s6lo a partir de este momento se hace
antijuridica la situacién del privado de Ia libertad o se concreta la ocurrencia del error
judicial”.?

De igual manera, en otra providencia respecto del recurso extraordinario de revision,
la Corporacién ratificé que el término de caducidad debe ser “contado a partir
de la ejecutoria de las providencias judiciales que agoten las instancias sin
hacer depender dicho plazo del resultado del recurso o de Ia accién de revision,
salvo que se afirme que el error se encuentra contenido en la providencia que
desata dicho recurso o accion”®.

De otro lado, el articulo 537 inciso 2 del C.P.C. dispone:

“Terminacion del proceso por pago. Si antes de rematarse el bien, se presentare
escrito auténtico proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
Jjuez declarara terminado el proceso y dispondré la cancelacion de los embargos
y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta el titulo de consignacion de dichos valores a érdenes del juzgado, el
Juez declararg terminado el proceso una vez que se apruebe y pague la
liquidacion adicional a que hubiere lugar, y dispondré la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

De acuerdo con lo anterior, el proceso ejecutivo termina por pago de la obligacién,
motivo por el cual, en algunas oportunidades, a pesar de que se rematen los bienes,
el proceso continda mientras exista un saldo insoluto.

No sucedia lo mismo en el proceso ejecutivo con titulo hipotecario, porque de
acuerdo con las normas vigentes para la época de los hechos y con la
jurisprudencia, éste culminaba cuando se remataba y adjudicaba el bien

hipotecado y si quedan saldos pendientes, ellos debian ser cobrados en otro
proceso, acudiendo a la accién personal, pero no en el hipotecario, el cual en esencia
se daba por terminado.

Asi djjo la Corte Constitucional sobre el proceso ejecutivo con titulo hipotecario o
prendario:

“Tiene como propdsito basico la venta de los bienes objeto del gravamen con el
fin de cancelar (sic) con su producto las obligaciones en dinero, de ahi que
comiunmente se le conozca como juicio de venta. Es asi como dentro de este
proceso Unicamente se pueden perseguir los bienes dados en prenda o
hipoteca y no es posible perseguir otros bienes del deudor diferentes al gravado,
pues en dicho evento se estaria en efercicio de la accién mixta™.

Asi las cosas, es claro que en el sub judice, el término de caducidad de la accion
debe contarse a partir de Ia ejecutoria de la providencia que aprobé el remate y
adjudico el bien, es decir, el auto de fecha julio 15 de 2004, mediante el cual el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Riohacha aprobé el remate, notificado por

estado_el 19 de julio de 2004 y ejecutoriado el dia 23 de julio de 2004, porque
esa_decision puso fin al proceso, sin que las partes hubieran presentado
recurso contra la misma.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia 6 de diciembre de 2010, rad 38099, C.P. Olga Mélida Valle de De
La Hoz.

3 Consejo de estado, Seccion Tercera, Sentencia del 14 de agosto de 1997, Exp. 13258.
4 Corte Constitucional, sentencia C-918 de 2001, M. P. Jaime Aratjo Renteria.
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En efecto, aceptar que el proceso pudiera revivirse porque los demandantes no
impugnaron las decisiones dentro de la oportunidad procesal pero si
presentaron solicitudes de nulidad el 24 de agosto y el 3 de septiembre de 2004,
casi un mes después de que el proceso habia culminado y considerar que es
desde ese momento que debe contarse el término de caducidad, seria tanto
como dejar librada la ocurrencia de dicho fenémeno procesal a la voluntad de
las partes, vulnerando principios tan importantes como la sequridad juridica y
la cosa juzgada.

Como corolario de lo anterior, habré de confirmarse la providencia de primera
instancia, en cuanto declaré la caducidad de la accién, por los motivos expuestos en
esta providencia. (...)" (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Establecido lo anterior, analizara el Despacho las particularidades del caso.
CASO CONCRETO:

De lo anotado en el acapite de antecedentes de esta providencia, considera esta
Instancia Judicial que, el dafio que alega la parte actora en el presente proceso se
materializ6 el dia en que el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Cali aprobé el remate
efectuado el dia 12 de marzo de 2013 del inmueble con Matricula Inmaobiliaria No. 370-
378737 que fuera de propiedad del sefior José James Rodriguez Otero, puesto que, pese
a que la parte activa de la Litis sefald que el defectuoso funcionamiento de la
Administracion de Justicia se presenté a lo largo del proceso por parte del Secuestre y el
Operador Judicial del Juzgado 16 Civil Municipal, lo cierto es que, fue con la providencia
aprobatoria del remate que se concreto la pérdida del derecho de propiedad sobre el
inmueble embargado, tanto es asi, que la indemnizacion de los perjuicios materiales
que se pide en el medio de control que nos ocupa, obedece al valor que estima el
demandante costaba el inmueble rematado y a los cédnones de arriendo que
presuntamente percibia el mismo.

Asi las cosas y en aplicacion de lo consignado en el acéapite de consideraciones,
evidencia el Despaého que operé el fendmeno de la caducidad en el medio de control
propuesto, por cuanto han transcurrido mas de dos (2) afos desde el dia siguiente a la
ejecutoria del Auto Interlocutorio No. 1573 del 11 de julio de 2013% proferido por el
Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Cali, el cual se notificé por estado el dia 15 de julio
de 2013; no obstante, como dicha providencia fue corregida mediante Auto No. 1780 del
2 de septiembre de 2013, la cual se notifico por estado el dia 04 de septiembre de 2013,
es desde el dia siguiente la ejecutoria de esta ultima providencia que el Juzgado contara

5 Visible a folios 317 y 318 cdno No. 2.
6 Visible a folio 328 cdno No. 2.
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el término de caducidad, correspondiendo dicho término al 10 de septiembre de 2013.

De este modo, el término para incoar la demanda fenecia el 10 de septiembre de 2015;
encontrandose mas que caduca la accion al momento de acudir ante esta jurisdiccion.

No obstante lo expuesto hasta aqui, tenemos que, tal como se explicé en la jurisprudencia
del Consejo de Estado que se cit en el acapite que antecede, tratdndose de procesos
ejecutivos con titulo hipotecario — como en el proceso en el que presuntamente se origind
el dafio que nos ocupa —, el mismo se culmina cuando se remata y adjudica el bien
hipotecado, y si quedaba un saldo pendiente ello debia ser cobrado en otro proceso
ejecutivo, pero no el hipotecario el cual en esencia se daba por terminado, no obstante,
como quiera que el proceso ejecutivo hipotecario que se estudia en el presente caso, solo
se dio por terminado mediante providencia del 15 de agosto de 20147, por pago total de
la obligacién, en gracia de discusion, si se contabilizara el término de caducidad desde el
dia siguiente de la ejecutoria de dicha providencia, esto es el 26 de agosto de 2014, de
igual forma el proceso estaria caduco, pues se tendria para interponer la respectiva
demanda de reparacion directa el dia 26 de agosto de 2016 y la solicitud de conciliacién
solo se present6 hasta el 18 de abril de 20178 y la demanda se radicé el 6 de julio de
2017°.

Siendo asi las cosas, se reitera que la demanda se presenté después del término de dos
(02) afios previsto en la norma, por lo tanto operé el fenémeno juridico de caducidad de
la accién, como circunstancia objetiva de la negligencia en el ejercicio del derecho que
tenian los demandantes; por tal razén, se procedera al rechazo de la demanda, en los
terminos el numeral numeral 1° del articulo 169 ibidem.

Ahora, es pertinente resaltar que, no es de recibo la forma en la que la parte actora
pretende que se le cuente el término de caducidad en el presente asunto, en primera
medida porque las multiples acciones judiciales (tutelas, investigaciones disciplinarias,
denuncias ante la fiscalia) impetradas por el sefior José James Rodriguez, ninguna
finiquitaba con la devolucién del bien inmueble rematado y en segunda medida, porque
considerar que se debe contabilizar el término de caducidad desde el archivo de la tltima
investigacion iniciada por el demandante, seria como dejar librada la ocurrencia de dicho

7 Visible a folio 457 del cdno No. 2.
8 Ver folio 236 cdno ppal.

? Ver folio 252 cdno ppal.
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fenémeno procesal a la voluntad de las partes, lo cual iria en contravia de los principio
de seguridad juridica y de cosa juzgada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la presente demanda instaurada por José James Rodriguez
Otero, en contra de la Nacién — Rama Judicial y la Fiscalia General de la Nacién, por
haber operado el fenémeno juridico de la caducidad de la accién, tal como se indico en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DEVUELVANSE sin necesidad de desglose, a la parte demandante los
documentos respectivos, y procédase al archivo del plenario y a la cancelacién de la

radicacién una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA MARI ENRiQUEZ BENAVIDES

Juez



SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso informando que, la

Secretaria del Juzgado 16° Administrativo del Circuito de Cali allegé certificacion del estado
actual del proceso de radicacion No.76001-33-33-016-2016-00207-00, al igual que copia de

la demanda constante en 196 folios. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2.017).

MAYRA ALEJANDRA ROMERO MELO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2.017).

Auto Interlocutorio N° 4 X2

Proceso N° 76001-33-33-004-2017-00219-00
Demandante: Juan Jose Cardona Lugo
Demandado: Nacion —Policia Nacional

Medio De Control: Reparacion Directa.

De conformidad con la constancia secretarial que antecede se advierte que, éste
Despacho Judicial mediante Auto N°® 631 del 2 de octubre de 2017, resolvid oficiar al
Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Cali, con el fin de que allegaran certificacion del
estado actual en que se encuentra el proceso radicado bajo partida. No.76001-33-33-
016-2016-00207-00, al igual de que enviaran copia de la demanda de dicho expediente,
con el fin de determinar si en el presente asunto procede la acumulacién con dicho

proceso con fundamento.

Establecido lo anterior, es dable para el Despacho sefialar que la acumulacién de procesos
pretende que las disposiciones judiciales sean coherentes y se eviten soluciones
contradictorias en casos analogos. De la misma forma, simplifica el procedimiento y reduce

gastos procesales, en aras del principio de economia procesal.
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Asi las cosas y como quiera que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, no contempla la figura procesal que nos ocupa,
por remision expresa del articulo 306 ibidem', se aplicaran las disposiciones del Cédigo
General del Proceso, el cual, en el articulo 148 y siguientes, regula la acumulacién de
procesos, en los siguientes términos:

“ACUMULACION DE PROCESOS Y DEMANDAS

Articulo 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran
las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podran acumularse
dos (2) o més procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se
haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en
los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulaciéon de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de senalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se
dispondré la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente
de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre
la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el
de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacion al momento de
la acumulacién.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.
(...)" (Resaltados del Despacho)

1 “Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este C6digo, se seguira el Cddigo de Procedimiento Civil, en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo contencioso administrativo.”
Entendiéndose cuando se refiere al Codigo de Procedimiento Civil que ahora fa constitucion vigente es el codigo General del Proceso.
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En atencién a la norma en cita, colige el Despacho que la acumulacién de procesos es
procedente antes de la fijacion de la fecha de la audiencia inicial, siempre y cuando gocen
de igual procedimiento, se encuentren en la misma instancia y que medie peticion de
quien sea parte en cualquiera de los procesos que se pretende acumular, salvo que el

juez considere la acumulacién de oficio.

De la lectura de la norma transcrita, concretamente del numeral primero del articulo 148

del CGP, se observan los siguientes requisitos, para acumular dos (2) o0 mas procesos:

o A solicitud de parte o de oficio.

. Que se tramiten en la misma instancia y por el mismo procedimiento.

o Que las pretensiones de cada una de las demandas hubieran podido acumularse
en una sola.

. Que las pretensiones sean conexas y las partes son demandante y demandado
reciprocos.

o Que las excepciones propuestas por el demandado se fundamenten en los

mismos hechos.

Adicionalmente, en el numeral 3° de la norma precitada, en relacién con la oportunidad,
se indica que la acumulaciéon procede hasta antes de sefalarse fecha y hora para la
audiencia inicial. Lo que significa que, si es a peticion de parte debera formularse antes
de ese momento procesal. Igual plazo tendra el Juez que pretenda decretar la

acumulacion de oficio.

Explicado lo anterior, en el caso concreto debe verificarse el cumplimiento de los referidos
requisitos, para el efecto, se hara un cuadro comparativo entre los procesos cuya

acumulacién se depreca:

RADICACION DEMANDANTES DEMANDADO ETAPA Objeto de la
PROCESAL Litis
76001-33-33-004- | Juan José | Nacion- Ministerio | Pendiente de | Determinar la
2017-00219-00 Cardona Lugo de Defensa - | admisidn responsabilidad
Policia Nacional administrativa de
la entidad

demandada, por
los hechos
ocurridos el 3 de
julio de 2015
donde fallecié la
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sefiora Luz

Carime Lugo

Campo.
76001-33-33-016- -Carmen Doris Nacion- Ministerio | Vencido el | Determinar la

2016-00207-00 Lugo Campo de Defensa - |traslado de | responsabilidad
-Belmore Rios Policia Nacional las administrativa de
Lugo excepciones | la entidad
-Erika Ramos de que trata | demandada, por
Meneses (y en el art. 175 | los hechos
representacion de num. 7° parg. | ocurridos el 3 de
los menores 2 juio de 2015

Valentina —Valeria

donde fallecié la

y Michelle Rios sefiora Luz
Ramos) Carime Lugo
-Monica Ris Lugo Campo.
(yen
representacion
del menor

Ricardo Mateo
Zarama)
-Juan Pablo
Montenegro
-Jhon Garvi
Montenegro Lugo
-Natalia Ledesma
Moreno (y en
representacion
del menor Dylan
Steven
Montenegro)
-Julieth Vanessa

Montenegro

Del anterior cuadro se observa que: (i) existe identidad en los hechos que generaron la
demanda; (ii) la Entidad demandada es la misma; (iii) se estan tramitando en la misma
instancia y por el mismo procedimiento, pues se trata de medios de control de reparacién
directa promovidos en vigencia del C.P.A.C.A; (iv) las pretensiones de cada una de las
demandas son conexas y pudieron acumularse en una sola, y v) en ninguno de los
procesos se ha fijado fecha para audiencia inicial.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho, se cumplen los requisitos para que sea

procedente la acumulacién de los dos (2) procesos que nos ocupan.



Pégina 5 de 6

Cabe advertir que, el proceso de radicacién 76001-33-33-016-2016-00207-00, que cursa
en el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Cali es el mas antiguo como quiera el auto
admisorio de la demanda se notifico el 8 de mayo de 2017,en atenciodn a lo dispuesto en
el articulo 149 del C.G.P2..

De conformidad con lo expuesto, se decretara la acumulacion de los procesos con
radicacion No. 76001-33-33-016-2016-00207-00 y 76001-33-33-004-2017-00219-00 y en
consecuencia se remitira el proceso en mencién al Juzgado Dieciséis Administrativo Oral
del Circuito de Cali para que conozca del mismo; continie con la etapa procesal
correspondiente y suspenda el tramite del proceso de la actuaciéon mas adelantada, hasta

que los mismos se encuentren en el mismo estado.
Por lo expuesto se,
DISPONE

. DECRETAR LA ACUMULACION de los procesos radicados con los Nos. 76001-33-33-
016-2016-00207-00 y 76001-33-33-004-2017-00219-00, instaurados bajo el medio de
control de Reparacién Directa contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL y en consecuencia,

. REMITASE al Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali el proceso bajo
el radicado No. 76001-33-33-004-2017-00219-00, para lo de su cargo de conformidad
con la parte motiva de ésta Providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

2 “Articulo 149. Competencia.

Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el expediente
para que resuelva y continde conociendo def proceso. En los demas casos asumira la competencia el juez que adelante el proceso mas
antiguo, lo cual se determinara por la fecha de la nofificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o de Ia prictica de medidas cautelares”. (negrillas y subrayas por fuera del texto).
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado No. , 11O
Del Qg O I_
Secretaria,
MAYRA ALEJANDRA ROMERO MELO




Constancia_secretarial: Pasa el proceso a Despacho de la sefiora Juez informando lo

siguiente:

-BANCOLOMBIA mediante comunicacion allegada el 10 de julio de 2017(fls 125-128) y el
BANCO DE OCCIDENTE mediante comunicacién allegada el 17 de julio de la misma anualidad
( fls 130-136), informan al Despacho que las cuentas que maneja el Municipio de Santiago de
Cali se encuentran amparadas por el beneficio de inembargabilidad. No obstante, solicitan al
Despacho que resuelva sobre la viabilidad de la medida cautelar en los términos del articulo
594 del CGP y adjuntan los certificados de dichas cuentas.

-El 10 de agosto del presente afio, el BANCO DE BOGOTA (fls 143-145) solicita que se remita
al banco copia de la providencia que ordend seguir adelante la ejecucién, con su respectiva
constancia de ejecutoria, y que en virtud de lo expuesto en el articulo 594 del CGP exponga los
fundamentos legales por los cuales se emite la orden de embargo y debe hacerse efectiva la
medida.

Sirvase proveer.

Santiago de Cali, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Segretaria

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-004-2016-0060-00
Demandante: Fabio Hernan Soto Canizales
Demandado: Municipio de Santiago de Cali
Medio De Control: Ejecutivo

Auto interlocutorio N° q?l

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de las solicitudes aportadas por BANCOLOMBIA, BANCO DE
OCCIDENTE y BANCO DE BOGOTA, las cuales fueron allegadas con ocasién a la



medida cautelar de embargo y retencion de sumas de dineros decretada por éste

Juzgado mediante Auto interlocutorio N° 413 del 12 de mayo de la presente anualidad.

En cumplimiento de la referida providencia se libraron los oficios N° 825, 826, 827, 828,
829 y 830 fechados 21 de junio de 2017, a través de los cuales se puso de presente a
los gerentes de los bancos BOGOTA, OCCIDENTE, POPULAR, BANCOLOMBIA,
BBVA y DAVIVIENDA, lo siguiente: i) La medida de embargo decretada y retencion de
las sumas de dinero depositadas en las cuentas de los bancos antes referidos cuyo
titular es el Municipio de Santiago de Cali; ii) Que dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacién tenian a su cargo, dar cuenta al Juzgado sobre las gestiones
realizadas en razén a la medida, so pena de incurrir en multa; iii) La Limitacion' de la
misma a la suma de ($95.775.421); iv) Que el embargo decretado solo recae como
maximo sobre la tercera parte de los dineros consignados en la cuenta?® ; v) Las sumas
retenidas debian ser consignadas a 6rdenes de este Juzgado dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacién®, y vi) Que en caso de que los dineros

depositados en las cuentas sean inembargables, se abstuvieran de realizarlo.

El Auxiliar del Departamento de embargo de BANCOLOMBIA, mediante oficio recibido
el 10 de julio de 2017, informé que las cuentas que maneja el Municipio de Santiago
de Cali en dicha entidad bancaria, se encuentran amparadas por el beneficio de
inembargabilidad y remitidé la comunicaciéon enviada por la entidad territorial, en donde
se indica que las cuentas corrientes y de ahorros que poseen, tienen destinacioén
especifica de conformidad con el Decreto 111 de 1996° Acuerdo 190 del 5 de
septiembre de 2006°, y Articulo 12 del Acuerdo No. 17 de 1996°.

En el mismo sentido, la gestora de valores y recaudos del BANCO OCCIDENTE
mediante oficio de 17 de julio de 2017, remitié certificacién de inmebargabilidad de la
cuenta que posee el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que dichos recursos
tienen destinacion especifica y hacen parte del presupuesto General de la entidad
territorial, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 48 y 63 de la Constitucion
Politica, articulos 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, articulo 19 del Decreto
Extraordinario 111 de 1996, articulo 91 de la Ley 715 de 2001, articulo 8 del Decreto
050 de 2003, articulo 36 de la Ley 1485 de 2011 y articulo 45 de la Ley 1551 de 2012.

! Conforme a Io establecido en el numeral 10 del articulo 593del CGP.

2 Conforme a lo establecido en el numeral 3 ibidem.

® Conforme a lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 ibidem

* Por el cual se compilan la Ley 38 de 1989, la Ley 179 de 1994 y la Ley 225 de 1995 que conforman el
estatuto organico del presupuesto

® Por el cual se modifica y adiciona el acuerdo 0178 de febrero de 2006, se desarrolla el concepto de
valorizacion por beneficio general y se dictan normas complementarias y conexas (...)"

® Por medio del cual se adopta el Estatuto Organico del presupuesto del Municipio de Santiago de Cali”



A su turno, BANCO DE BOGOTA solicita que se remita al banco copia de la
providencia que ordend seguir adelante la ejecucién, con su respectiva constancia de
ejecutoria y que en virtud de lo expuesto en el articulo 594 del CGP, exponga los
fundamentos ‘legales por los cuales se emite la orden de embargo y debe hacerse
efectiva la medida; sin especificar si las cuentas que tiene la entidad ejecutada en dicho

banco gozan o no del beneficio de inembargabilidad.

Finalmente, revisado el expediente se encuentra que los bancos DAVIVIENDA, BBVA
S.A y POPULAR, no hicieron pronunciamiento alguno respecto del requerimiento
efectuado por el Despacho, frente a la orden de embargo decretada. Advirtiendo que el
ultimo banco, se negé en recibir el oficio librado por el Despacho por no tener en el

mismo el nimero de cedula del ejecutante’.

De conformidad con lo expuesto, es menester estudiar el origen de los recursos que
posee la entidad ejecutada en las diferentes entidades bancarias oficiadas, toda vez
que las respuestas dadas coinciden en afirmar que las cuentas corrientes y de ahorros
que posee dicha entidad, hacen parte del presupuesto General del Municipio, son de

destinacion especifica y por tanto ostentan la calidad de inembargables.

Si bien es cierto que constitucional® y legalmente® se establece la prohibicion de
embargar los bienes y rentas de las entidades publicas, asi como los bienes de uso
publico, la Corte Constitucional en sentencia C-365 de 1997 declaré exequible el
articulo 19 del Decreto 111 de 1996, y en dicha oportunidad estimé que:

“(...) los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados
mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones,
cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las
entidades u 6rganos respectivos.” (Negritas y subrayas para resaltar)

Por otra parte, el Decreto 1101 de 2007°, determiné:

“ ..Los recursos del Sistema General de Participaciones, por su destinacion
social constitucional, no pueden ser objeto de embargo. En los términos
establecidos en la Ley 715 de 2001, los recursos del Sistema General de
Participaciones no haran unidad de caja con los demés recursos del

7 Segun por lo esbozado por el ejecutante fl 141 cdo ppal.

® Art. 63,357 C.P

9 Art 91 Ley 715 de 2001; Art. 19 del Decreto 111 de 1996

'% por medio del cual se reglamenta el articulo 19 del Decreto 111 de 1996, los articulos 1° y 91 de la Ley 715 de
2001, y se dictan otras disposiciones



presupuesto y su administracion debera realizarse en cuentas separadas de los
recursos de la entidad y por sectores.”
De acuerdo a lo anterior, se infiere que en principio los recursos que hacen parte del
sistema general de participaciones son inembargables. No obstante, la Corte
Constitucional en sentencia C-1154 de 2004 condicioné dicho principio absoluto de
inembargabilidad, permitiendo de manera excepcional el decreto de medidas cautelares

para el pago de obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia.

De otro lado, cabe resaltar que el articulo 594 del C.G.P de igual forma dispone sobre
la imposibilidad de embargar los bienes, las rentas y los recursos incorporados en el
presupuesto general de la Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del

sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social.

A su vez, el paragrafo del articulo 594 ibidem, determina: “os funcionarios judiciales o
administrativos se abstendran de decretar érdenes de embargo sobre recursos inembargables.
En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su caréacter de
inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su
procedencia.”

Del estudio de los preceptos legales y los pronunciamientos dados por la Corte
Constitucional'’, se logra determinar que la regla general es la inembargabilidad de los
recursos publicos, para que éstos sean protegidos y de esta forma se pueda obtener la
consecucion de los fines esenciales del Estado y se garantiza la proteccién de los

derechos fundamentales.

Sin embargo, el principio de inembargabilidad de los recursos publicos no puede ser
considerado como absoluto, existiendo tres (3) excepciones a la regla general, las
cuales pasaran a exponerse en los términos del pronunciamiento dado por el Consejo
de Estado en providencia fechada 08 de mayo de 2014", asi:

“...No obstante, este principio no puede ser considerado absoluto, pues la
aplicacion del mismo debe entenderse de acuerdo a los parametros fijados por
la jurisprudencia constitucional.

Es por esto que la Corte en reiteradas oportunidades ha sostenido que el citado
principio respecto del presupuesto de las entidades y 6rganos del Estado
encuentra algunas excepciones cuando se trate de™:

i) la satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laborales, necesaria
para realizar el principio de dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo

Al respecto, ver sentencias de la Corte Constitucional C-546 de 1992, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-354 de
1997, C-793 de 2002, C-566 de 2003 y C-192 de 2005.

2 Consejo de Estado, Seccion cuarta, C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, Radicacion numero: 11001-03-27-000-
2012-00044-00(19717), actor: Marlon Andrés Mufioz Guzman, demandado: Superintendencia Financiera de
Colombia.

'3 Cfr. sentencias C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.



en condiciones dignas y justas’:

i) sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto
de los derechos reconocidas en dichas decisiones™; y

iif) titulos que provengan del Estado™ que reconozcan una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible’”. Tanto valor tiene el crédito que se

reconoce en una sentencia como el que crea el propio Estado a través de
los modos o formas de actuacion administrativa que requla la ley.

Tratandose de los recursos del Sistema General de Participaciones, la Corte
Constitucional ha dicho que el articulo 21 del Decreto 28 de 2008 teniendo
en cuenta la regulacion vigente a partir del Acto Legislativo No. 4 de 2007, se
ajusta a la Constitucién, en la medida en que se consagra la inembargabilidad
de los recursos del SGP a la vez que autoriza el embargo de otros recursos
del presupuesto de las entidades territoriales, de modo que garantiza la
destinacion social constitucional del SGP sin desconocer los demas principios y
valores reconocidos en la Carta Politica, particularmente en cuanto a la
efectividad de las obligaciones de orden laboral”” (Negrilla y Subrayado del
Despacho)

Es menester precisar que en el Caso Concreto, se enmarca en la tercera (3ra.)

excepcion, que refiere a los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién

clara, expresa y exigible®, creada por el propio Estado a través de los modos o formas

de actuacién administrativa que regula la ley, como Io es la contratacién estatal; pues

seria inadmisible esperar el plazo de los diez (10) meses previsto en el articulo 192 del
CPACA, toda vez que la Ley 80 de 1993, prevé que toda entidad estatal antes de iniciar
un proceso de contratacidon debe contar con la disponibilidad presupuestal necesaria

para cubrir las obligaciones que se generen con ocasién al contrato®.

Asi las cosas, se concluye de lo expuesto, que si bien las cuentas que posee el
Municipio de Santiago de Cali en los bancos BANCOLOMBIA y BANCO DE
OCCIDENTE tienen la connotacion de ser inembargables por hacer parte del
Presupuesto General del Municipio, lo cierto es que las mismas pueden ser objeto de

embargo por parte del Despacho, toda vez que el crédito aqui reclamado hace parte de

4 Cfr. sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995,
T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-
1064 de 2003 y T-1195 de 2004.

'S Cfr. sentencia C-354 de 1997 C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005,
entre otras.

'® Que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos.

"7 Sentencia C-354 de 1997.

18 Inembargabilidad. Los recursos del Sistema General de Participaciones son inembargables. Para evitar
situaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la continuidad, cobertura y calidad de los servicios
financiados con cargo a estos recursos, las medidas cautelares que adopten las autoridades judiciales relacionadas
con obligaciones laborales, se haran efectivas sobre ingresos corrientes de libre destinaciéon de_la respectiva
entidad territorial. Para cumplir con la decision judicial, la entidad territorial presupuestara el monto del recurso a
comprometer y cancelard el respectivo crédito judicial en el transcurso de la vigencia o vigencias fiscales
subsiguientes.

Las decisiones de la autoridad judicial que contravengan lo dispuesto en el presente decreto, no produciran efecto
alguno, y daran lugar a causal de destitucion del cargo conforme a las normas legales correspondientes.
'9'Sentencia C-1154 de 2008.

% gentencias C-354 DE 1997, T-873 de 2012 y Sentencia Sala Plena del Consejo de Estado, 22 de julio de 1997,
expediente S-694, C.P. Carlos Betancur Jaramillo.

2! sentencia Consejo de Estado, Seccion tercera, auto del 13 de agosto de 1998, expediente 14.663, C.P. Ricardo
Hoyos Duque.




las excepciones consagradas jurisprudencialmente al principio de inembargabilidad,
pues a través de éste proceso ejecutivo, se pretende el pago de una obligacion
emanada de la Administracion contentiva en un titulo valor que describe una obligacién
clara, expresa y exigible, como lo es la resolucion N° 4133.0.21794-2013 del 28 de
octubre de 2013, por medio de la cual se liquid6 unilateralmente un contrato de obra
publica.

Asi las cosas, el Despacho se ratificara en la medida cautelar decretada y se requerira
a los gerentes y/o responsables de las entidades bancarias para que den cumplimiento
de manera integral a lo establecido en el Auto interlocutorio N° 413 del 12 de mayo de
2017.

Finalmente en atencion a la solicitud efectuada el BANCO DE BOGOTA, el Despacho
accede a la misma.

Por lo anteriormente expuesto, se DISPONE:

1.- RATIFICAR la medida cautelar de embargo y retencion de las sumas de dinero
depositadas en las cuentas bancarias de las entidades financieras BANCOLOMBIA y
BANCO DE OCCIDENTE, cuyo titular es el Municipio de Santiago de Cali con Nit
890399011-3, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

2.- REQUERIR a los gerentes y/o responsables de las entidades bancarias que fueron
oficiadas en el presente asunto, para que den cumplimiento de manera integral a lo
establecido en el Auto interlocutorio N° 413 del 12 de mayo de 2017.

3.- REMITIR por secretaria la informacion solicitada por el BANCO DE BOGOTA, en los
términos solicitados en el oficio visible a fl 143 cdo ppal.

4.- LIBRAR los oficios respectivos, los cudles en virtud del principio de colaboracién la
parte ejecutante debera retirarlos, radicarlos ante las entidades financieras e imprimirle

el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&%:@J >
ANGEL%I\}ARiA RIQ/U‘EZ BENAVIDES
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION: 76001 33 33 004 2017 00087 00
DEMANDANTE: Luis Espper Cuadrado Gutiérrez
DEMANDADO: Municipio de Santiago de Cali y otros.
ACCION: POPULAR

Auto Interlocutorio N° Cl§l

Una vez realizada la Audiencia Especial de Pacto de Cumplimiento, la cual se declard
fracasada, de conformidad con el articulo 28 de la Ley 472 de 1998, se abre a pruebas
la presente accién, para lo cual se concede un término de veinte (20) dias. En
consecuencia se DISPONE:

1. POR LA PARTE DEMANDANTE:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley téngase como pruebas al momento
de fallar los siguientes documentos presentados con la demanda:

- Certificado de existencia y representacion de entidad sin animo de lucro de la Junta
Administradora de Aguas vereda Laureles ( fls 9-12)

-Copia de la resolucion No. 1527 de 2012, expedida por el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo sostenible ( fls 12-18 )

-Copia del tramite adelantado por el actor popular ante la Corporacién Auténoma
Regional del Valle del Cauca el 5 de agosto de 2013, tendiente a obtener la concesion
de aguas superficiales para consumo humano de la vereda los Laureles ( 19- 28)

-Copia de derecho de peticion presentado por el sefior LUIS ESPPER CUADRADQO, el
dia 26 de septiembre de 2013 ante la Secretaria de Salud Piblica Departamental - Unidad
Ejecutora de Saneamiento en el cual solicita la autorizacion sanitaria favorable ( fl 29)
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-Oficio del 13 de noviembre de 2013, a través del cual la Directora de la Unidad Ejecutora
de Saneamiento del Valle del Cauca, da respuesta a la solicitud de expedicion de
autorizacion favorable (fls 30-31)

-Copia de derecho de peticion presentado por el sefior LUIS ESPPER CUADRADO, el
dia 20 de junio de 2014 ante la Secretaria de Salud Publica Municipal de Santiago de Cali
— Director Local de Salud Ambiental en el cual solicita apoyo para obtener autorizacion
sanitaria favorable ( fls 32-33)

-Oficio del 17 de julio de 2014, a través del cual el responsable grupo agua potable de
area rural del Municipio de Santiago de Cali, remite la solicitud de autorizacion sanitaria
al responsable de la UES rural ( fl 34-35)

-Oficio del 3 de julio de 2014 , a través del cual el responsable de la UES Rural del
Municipio de Santiago de Cali requiere al actor popular aportar la documentacion
pretendiente para dar el tramite pertinente encaminado a obtenerla autorizacién sanitaria
favorable ( fls 36-39)

- Copia de derecho de peticion presentado por el sefior LUIS ESPPER CUADRADO el 8
de septiembre de 2015, ante la Secretaria de Salud Pablica Municipal de Santiago de
Cali por medio del cual solicita informacion sobre la solicitud de mapa de riesgo ( fl 40)

-Oficio del 2 de agosto de 2016 por medio del cual la Directora Local de Salud-
responsable del grupo de salud ambiental del Municipio de Santiago de Cali, requiere al
actor popular para que realice un analisis de la calidad de agua del bocatoma del sistema
de abastecimiento ( fls 41-42)

-Copia de derecho de peticiéon presentado por el sefior LUIS ESPPER CUADRADO, el
dia 21 de octubre de 2016 ante la Personeria Municipal de Cali en el cual solicita el apoyo
necesario para la elaboraciéon de una accion popular con el fin de obtener por esta via la
concesion de aguas y la infraestructura de agua potable y saneamiento basico para la
vereda Los Laureles. ( fl 43).

-Oficio del 24 de noviembre de 2016, en el cual el responsable del grupo de agua potable
y saneamiento basico indica los aspectos tratados en la reunion y recorrido realizo el 1
de noviembre de 2016 al lugar de capacién de la fuente ( fls 44-45)
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-Derecho de peticién de fecha 8 de diciembre de 2016, presentado ante la Alcaldia
Municipal de Santiago de Cali, por medio del cual solicita la construccion de
infraestructura de acueducto, alcantarillado, suministro adecuado y suficiente de agua
potable y saneamiento basico para la vereda Los Laureles, corregimiento La Elvira
Municipio de Santiago de Cali ( fl 46-47)

A las pruebas documentales decretadas se les daran el valor probatorio que
correspondan en la sentencia.

2. POR LAS ENTIDADES DEMANDADAS:

2.1. CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA -CVC:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se decretan y se tienen como
pruebas al momento de fallar, los documentos acompariados con la contestacién de la
demanda, esto es:

-Copia de documentos que obran dentro del tramite de solicitud de concesion de aguas
superficiales expediente 0711-010-002-147-2012 (fls 65-68)

2.2. UNIDAD EJECUTORA DE SANEAMIENTO DEL VALLE DEL CAUCA:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se decretan y se tienen como
pruebas al momento de fallar, los documentos acompanados con la contestacion de la
demanda, esto es:

-Oficio del 13 de noviembre de 2013, a través del cual la Directora de la Unidad Ejecutora
de Saneamiento del Valle del Cauca, da respuesta a la solicitud de expedicion de

autorizacion favorable ( fl 72)
2.3. DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se decretan y se tienen como
pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con la contestacién de la

demanda, esto es:

-Oficio SADE 294603 del 4 de mayo de 2017 dirigido a la Secretaria Departamental de
salud ( fl 79-80)
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2.4. MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se decretan y se tienen como
pruebas al momento de fallar, los documentos acompaiiados con la contestacion de la
demanda, esto es:

-Oficio del 3 de julio de 2014 , a través del cual el responsable de la UES Rural del
Municipio de Santiago de Cali requiere al actor popular aportar la documentacion
pretendiente para dar el tramite pertinente encaminado a obtenerla autorizacion sanitaria
favorable ( fls 101-104)

Oficio del 2 de agosto de 2016 por medio del cual la Directora Local de Salud-
responsable del grupo de salud ambiental del Municipio de Santiago de Cali, requiere al
actor popular para que realice un analisis de la calidad de agua del bocatoma del sistema
de abastecimiento ( fls 105-106)

-Oficio del 24 de noviembre de 2016, en el cual el responsable del grupo de agua potable
y saneamiento basico indica los aspectos tratados en la reunién y recorrido realizo el 1
de noviembre de 2016 al lugar de capacion de la fuente ( fls107-108)

-Derecho de peticién de fecha 8 de diciembre de 2016, presentado ante la Alcaldia
Municipal de Santiago de Cali, por medio del cual solicita la construccion de
infraestructura de acueducto, alcantarillado, suministro adecuado y suficiente de agua
potable y saneamiento basico para la vereda Los Laureles, corregimiento La Elvira
Municipio de Santiago de Cali ( fl 109-110)

-Oficio del 16 de diciembre de 2016, a través del cual el responsable grupo agua potable
del area rural da respuesta a la peticion antes sefialada. (fl 111-112)

3. DE OFICIO:

En los términos y conforme a la facultad conferida por el articulo 28 de la Ley 472 de
1998, el Despacho decreta las siguientes pruebas de oficio:

-Concepto sobre condiciones de amenaza y riesgo por fendmenos naturales para un sitio
del corregimiento La Elvira y su influencia en la viabilidad para construir una planta de
tratamiento de aguas, realizado por la Subdireccion de Planificacion del Territorio-
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Departamento Administrativo de Planeacion Municipal el 11 de julio de 2017 ( fls 156-
158).

-Oficio del 24 de julio de 2017, a través del cual el Secretario de Mejoramiento Integral y
Legalizacion indica que el predio ubicado en la vereda Laureles se encuentra dentro de
la zona de reserva forestal del Municipio de Santiago de Cali ( fl 159)

-Concepto de norma urbanistica del 25 de julio de 2017 efectuado por la Subdirectora de
Espacio Publico y Ordenamiento Urbanistico ( fls 160-161).

-Se solicita a la SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI o la
Dependencia competente, para que en el término de veinte (20) dias rindan informe
técnico en el cual se determine: i) Las condiciones sanitarias de calidad del agua, en
especial la posible presencia de las sustancias de interés sanitario en el agua de
suministro, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 20 y 21 del Decreto 1594 de
1984"; ii) Andlisis fisico quimico y microbioldgico de la calidad de agua de la fuente
abastecedora objeto de la presente accidn popular y iii) Censo de usuarios de la vereda
los Laureles, Corregimiento La Elvira, actualizado a la fecha.

La anterior prueba se decreta a cargo del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, para
que en virtud del principio de colaboracion le den el tramite necesario a los oficios que al
respecto expida el Despacho, a efectos de que i) cancele las expensas necesarias para
la realizacion del concepto técnico ordenado vy ii) allegar la prueba al Despacho.

--Se solicita a la DAR SUROCCIDENTE de la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA CVC, para que en el término de veinte (20) dias
rindan informe técnico en el cual se determine: i) La viabilidad técnica para la construccién
de infraestructura para acueducto en el predio ubicado en las coordenadas WGS84
Longitud 76.6107, Latitud 3.5099 vereda Los Laureles, Corregimiento La Elvira Municipio
de Santiago de Cali , toda vez que el predio en mencion se encuentra en la Reserva
Forestal Protectora Nacional de Cali.

La anterior prueba se decreta a cargo de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL VALLE DEL CAUCA CVC, para que en virtud del principio de colaboracion le den
el tramite necesario a los oficios que al respecto expida el Despacho, a efectos de que i)
cancele las expensas necesarias para la realizacién del concepto técnico ordenado y ii)

! Por el cual se reglamenta parcialmente el Titulo | de la Ley 09 de 1979, asi como el Capitulo |l del Titulo
VI - Parte lil - Libro Il y el Titulo Ill de la Parte Ili Libro | del Decreto 2811 de 1974 en cuanto a usos del
agua y residuos liquidos.
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allegar la prueba al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~
?xu&@@ﬁ >
ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ
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JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION = 76001-33-33-004-2017-00148-00

DEMANDANTE - Liver Vélez Balanta

DEMANDADO 5 Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones-
MEDIO DE CONTROL : Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter

Auto Interlocutorio Nro.’:? 55

La sefiora LIVER VELEZ BALANTA, actuando a traveés de apoderada judicial incoa el
medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral” contra
de COLPENSIONES, con el fin de que se declare la nulidad parcial de los siguientes

actos administrativos:

1. Resolucién Nro. 7059 de 2012, del Seguro Social, que niega la pension de
jubilacién a la demandante.

2. Resolucién GNR 34134 del 7 de febrero de 2014, por medio de la cual se resuelve
el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo del numeral
anterior.

3. Resolucién VPB.11287 del 14 de julio de 2014, por medio del cual se resuelve el
recurso de apelaciéon contra la resolucion Nro. 7059 de 2012, y se reconoce la
pensioén a la accionante.

4. Resolucion GNR 274439 del 7 de septiembre de 2015, por medio de la cual se
reliquida la pension de la demandante y se ordena incluirla en némina.

5. Resolucion GNR 359493 del 13 de noviembre de 2015, por la cual se resuelve un
recurso de reposicion.

6. Resolucién VPB 10954 del 7 de marzo de 2016, por medio de la cual se resuelve

un recurso de apelacion.

Este Despacho mediante Auto Interlocutorio No. 739 del 9 de agosto de 2017 inadmitid
la demanda de la referencia, sefialando al apoderado judicial de la parte actora que debia
estimar la cuantia de conformidad con articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, por tratarse

de una prestacion periddica de término indefinido.
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Dentro del término legal, el apoderado de la parte actora a folios (55 a 56) del expediente,
allega memorial de subsanacion en el cual indica que la cuantia de la presente accion
equivale a la suma de “$70.582.992", valor que determina, partiendo de que la
demandante adquirié su estatus de pensionada el 24 de diciembre de 2013, conforme lo
sefiala la Resolucién VBP 11287 de 2014, la fecha de retiro efectivo fue el 1 de julio de
2015, el valor de la mesada pensional reconocida fue de $ 5.369.885 (Resolucion
GNR2744439 de septiembre de 2015), que el valor de la mesada que debi6 reconocerse
es de $ 8.310.842", entonces la diferencia entre la mesada que debi6 reconocerse por

valor de $ 8.310.842 y la recibida $ 5.369.885, es de $ 2.940.958, valor que multiplicado por
los dos afios -24 meses- que dejo de percibirse (2014 y 2015), da como resultado la cuantia del
proceso, arriba sefialada.

Como quiera que las pretensiones del demandante estan dirigidas al pago de mesadas
pensionales, de conformidad con el inciso final del articulo 157 del C.P.A.C.A., la cuantia
debe determinarse por el valor de lo que se pretende por tal concepto desde el momento
en que se cause y hasta la presentacion de la demanda sin exceder de tres afios, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios
que se causen con posterioridad a la presentacion de la misma.

Lo anterior a fin de que la suma fijada por el demandante no corresponda a un valor
arbitrario y/o caprichoso al momento de presentar la demanda, sino que obedezca a una
acuciosa operacion matematica que refleje la certeza de pretendido en la accion
instaurada?.

Conforme con lo enunciado es preciso advertir que a fecha actual el salario minimo
mensual legal vigente equivale a $737.717, y la cuantia estimada por el apoderado de la
parte actora en el memorial de subsanacién equivalen a 97.67 salarios MMLV, es decir
sobrepasan los 50 salarios minimos mensuales vigentes sobre los cuales los juzgados
administrativos en primera instancia tienen competencia de conformidad con el numeral
2° del articulo 155 del CPACA el cual sefiala:

“Articulo 1556 COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier

1 Promedio del ultimo afio de servicios :$ 132.973.484 / 12 = $11.081.124
Valor de la mesada :$ 11.081.124 x75%= $8.310.842.75

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso-Administrativo. Seccion-Segunda. Subseccion A. Consejero Panente: Gustave Eduardo-
Gémez Aranguren. Bogota, D.C., primero (1) de septiembre de dos mil catorce (2014). Radicacién nimero: 25000-23-25-600-2009-
00270-01(0025-12). Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién A. Consejero Ponente
Gerardo Arenas Molsalve, providencia de 10 de diciembre de 2012, exp. 0896-2011
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autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 152 ibidem, al determinar la competencia de los

Tribunales Administrativos, en el medio de control referido, establece:

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

Por lo cual es claro que el caso concreto se ajusta al presupuesto establecido en el
numeral 2 del articulo 152 del CPACA, pues el medio de control que aqui se incoa
(nulidad y restablecimiento del derecho) tiene sin lugar a dudas un caracter laboral y no
proviene de un contrato de trabajo, pues se pretende que se declare la nulidad parcial
de las resoluciones antes aludidas, y a titulo de restablecimiento del derecho que la
entidad demandada reliquide la asignacién pensional de la demandante, de conformidad
con lo previsto en el Decreto 546 de 1971, en concordancia con el articulo 12 del Decreto
717 de 1978, incluyendo todos los factores salariales, y en razén a que la parte actora
conforme con el articulo 157 de la ley 1437 de 2011, determiné el valor de la cuantia en
“$70.582.992" , suma que es superior a lo previsto en la norma que determina la
competencia de los Juzgados Administrativos para conocer del presente medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, es decir, que
excede los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio
2017 equivalen a $36.885.850.

Por lo anterior, habra de declararse la falta de competencia para conocer de la demanda
de la referencia, estimando que el competente para ello es el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, de conformidad con lo establecido en el
numeral 2° del articulo 152 y en el articulo 157 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 del 2011-.

En consecuencia para dar cumplimiento al articulo 168° ibidem se ordena remitir el
expediente al competente a la mayor brevedad posible, que en este caso es el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA.

333 En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenara remitir
el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos
legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la
remision.
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En mérito de lo expuesto y de conformidad con lo estipulado en el articulo 168 de la Ley
1437 de 2011, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali:

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR que el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali carece de
competencia, por el factor cuantia, para conocer del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia, por los motivos antes sefialados.
SEGUNDO: REMITIR por competencia al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE
DEL CAUCA (Reparto), el presente proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral promovida por la sefiora LIVER VELEZ BALANTA.

TERCERO: ANOTESE su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Mo

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto Anterior se Notifica por Estado
No._[IQ

De 25 PGsee A Iy

La Secretaria

N\

MAYRA ALEJANDRA ROMERO MELO

o




SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso informando que, el

término para subsanar la demanda corrié durante los dias habiles 25, 28, 29,30 y 31 de
agosto, y 1, 4, 5, 6,7 de septiembre de 2017, la parte actora allegé memorial dentro del

término concedido.
Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil diecisiete (2017). Sirvase proveer.

oot 00 g cndvr
J ROMERO MELO

Secyetaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion ; 76001-33-33-004-2017-00186-00
Demandante : José Alirio Londofio y otros

Demandado : Nacion-Ministerio de Defensa Policia Nacional
Medio de Control Reparacion Directa

Auto interlocutorio Nro.‘?gq

Los sefiores JOSE ALIRIO LONDONO (en calidad de padre de la victima), actuando en
nombre propio, SANDRA MILENA LONDONO CASTRO, actuando en nombre propio (en
calidad de hermana de la victima) y en representacion de las menores LAURA SOFIA
CRUZ LONDONO e ISABELLA CRUZ LONDONO (sobrinas de la victima), utilizando el
medio de control de “Reparacion Directa”, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, con el fin de declararlos administrativamente
responsables por los perjuicios generados a causa del deceso del sefior JUAN DAVID
LONDONO CASTRO, ocurrido en este municipio, el dia 4 de abril de 2015, a causa de la

herida que le propinara un agente de la Policia Nacional.

Mediante Auto interlocutorio Nro. 730 del 11 de agosto de 2017, el Despacho inadmitié
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la presente demanda concediendo a la parte actora el término de diez (10) dias para que
ésta fuera adecuada teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, so pena de dar

aplicacion a lo dispuesto por el inciso 2° del articulo 169 ibidem.

Como quiera que el Apoderado Judicial de la parte actora allegdé memorial de
subsanacion de demanda dentro del término concedido, el cual es visible a folios 46 y 47
del expediente y atendiendo a que la demanda retine los requisitos legales contemplados
en los articulos 104, 140, 155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 y 166 de la Ley 1437 de

2011, se procedera a su admisién.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado REPARACION DIRECTA
presentado por JOSE ALIRIO LONDONO (en calidad de padre de la victima), actuando
en nombre propio, SANDRA MILENA LONDONO CASTRO, actuando en nombre propio
(en calidad de hermana de la victima) y en representacién de las menores LAURA SOFIA
CRUZ LONDONO e ISABELLA CRUZ LONDONO (sobrinas de la victima), en contra de
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia de la demanda,

de sus anexos y del auto admisorio a: a) la entidad demandada, b) A la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Pablico, dentro de los 10 dias siguientes,
lo cual debera acreditar con las con las constancias de envio de los respectivos
documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con
el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la Entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico,

en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) A la entidad demandada Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) Al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion
de los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado
por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO.- No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la
parte demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan
conseguir directamente o a través de derecho de peticion. Lo anterior teniendo en cuenta
lo ordenado en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al
que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JXLW j
ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado No. {|1O

Del 29 \0LTUBRSs 2910

Secreta rim&b\

MAYRA ALEJANDRA ROMERO MELO

\




CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso
informando que, el término concedido a la parte actora, en auto que antecede, para que
cumpla con la carga procesal de notificar la admisién de la demanda, so pena de
declarar el Desistimiento Tacito, corrié entre los dias 14, 15, 18, 19,20, 21, 22, 25,26,
27, 28, 29 de septiembre y 2,3 y 4 de octubre de 2017, durante dicho término el

apoderado judicial de la entidad no aporté las constancias requeridas.
Sirvase proveer.
Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

KBl

ALEJ A ROMERO MELO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO : 76001 33 33 004 2017-00105- 00

DEMANDANTE : Nacion — Mindefensa — Policia Nacional
DEMANDADO : Julio Cesar Mesa Vasquez
MEDIO DE CONTROL Repeticion

Auto Interlocutorio N° (E)f

Mediante Auto de sustanciacion Nro. 566 de fecha 5 de septiembre de 2017 (constancia
de notificacién fls., 80-81), este Despacho requiridé al apoderado de la parte actora, para'
gue dentro del término de quince (15) dias, retire los oficios en la secretaria del Despacho
y allegue las respectivas constancias de envio por servicio postal autorizado de la
demanda, sus anexos y del auto admisorio de la misma al demandado JULIO CESAR
MESA VASQUEZ y al MINISTERIO PUBLICO, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la presente demanda, siguiendo lo establecido por el articulo 178 del C.P.A.C.A'. No

' “Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario
para continuar el tramite de la demanda, del mc:dente odec ualgu:er otra actuacion que se
promueva a instancia_de Qarte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto gue lo
cumpla dentro de los quince (15) dfas siquientes.
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DEMANDANTE: ISABEL CASTRILLON SARRIA
DEMANDADO: CREMIL

obstante, dentro de dicho término la Entidad demandada, pese a que retir los oficios,

no allego las respectivas constancias.

Conforme con lo expuesto, en el presente caso se declarara el desistimiento tacito de la
demanda, que opera como sancidén por la inactividad de la parte que promovi6 el
respectivo tramite, cuando no cumple con la carga procesal que le corresponde. Se
entiende entonces que, la parte accionante ha desistido tacitamente de las pretensiones

formuladas en la demanda.

En mérito de lo expuesto, el el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda que en ejercicio

del medio de control denominado “REPETICION”, instaura por la NACION -

MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL, en contra de JULIO CESAR MESA VASQUEZ.

SEGUNDO. Se dispone la devolucién de los anexos, sin necesidad de desglose.

TERCERO. En firme esta decision, ARCHIVESE el expediente.

M

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica por:
Estado No. [\

De '\2_9‘ ‘QI 2R ‘\’\

Vencido este uitimo término sin que el demarﬁante o quien promovio el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad...” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el siguiente
presente proceso, informandole que, el dia 3 de octubre de 2017 el apoderado de

la parte qemandante allegé solicitud de retiro de la demanda junto con sus anexos.

rx‘ '\|

? va e proVeer \\\

Q&80 foudct
A ALEJANDRA ROMERO MELO
Sﬁ{:reféma s /

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
CALI

Santiago de Cali, diez (10) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Radicacioén: 76001-33-33-004-2017-00240-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Milton Andrés Gutierrez Ospina

Demandado: Cremil

Auto de sustanciacion No. G 43

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho para
resolver la solicitud elevada por el apoderado de la parte demandante trae a
colacion lo preceptuado en el articulo 174 del CPACA el cual sefala que el

demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a

ninquno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren

practicado medidas cautelares".

Acorde con la norma transcrita, se encuentra que es procedente el retiro de la
demanda junto los anexos pues se cumple con las exigencias indicadas en la ley
para estos casos, como quiera que no se ha efectuado la notificacion de la misma

a la entidad demandada ni al Ministerio Publico y no se han decretaron medidas

cautelares.



Pagina 2 de 2

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE:

1. ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por el demandante y de sus

anexos sin necesidad de desglose.

2. ORDENAR Ia devolucién de la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, W '>
N

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

NgFELAlT Utftit

En auto anieyior sz it LU

Fstado INo.
De WS o \}O \

——

LA SECUEETARIA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMIISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION: 76001-33-33-004-2017-00185-00
DEMANDANTES: Maria Judith Rendén Lozano

DEMANDADO: Empresas Municipales de Cali Emcali EICE ESP
PROCESO: Ejecutivo

Auto interlocutorio No. 9, ?a

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte ejecutante, en contra del auto No. 895 del 12 de
septiembre de 2017, proferido dentro del proceso de la referencia por medio del

cual se dispuso no librar mandamiento de pago.

Al respecto es dable anotar que el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 consagra los

autos contra los cuales procede el recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Articulo 243. Apelacion: Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo sentido.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podra ser interpuesto por el Ministerio ptblico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decrete las nulidades procesales.

7. El que niegue la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente...” (Negrillas y subrayas fuera de texto).

El Consejo de Estado Seccién Segunda Subseccion B Consejera Ponente Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez 18 de mayo de 2017 Expediente
N°:150012333000201300870 02 (0577-2017) sefaldo que como quiera que en la
normatividad procesal administrativa, no existen normas o reglas especiales para

procesos ejecutivos tratandose de recursos!, debera cefiirse a las previsiones y

"Ver articulos 321, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328, 320 y 330 del C.G.P.
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formalidades del Cédigo General del Proceso; asi las cosas, frente al caso que no

ocupa nos remitiremos al 321 del CGP el cual consagra:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la préactica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantaria.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este codigo.” (Negrillas y subrayas
por fuera del texto).

Conforme lo descrito hasta aqui y teniendo en cuenta que la parte ejecutante
presentd y sustento el recurso de apelacion dentro de los tres (3) dias siguientes a
la notificacién del Auto recurrido, conforme lo establece el articulo 322 del C.G.P?,
resulta procedente la alzada, por lo que se remitira el expediente al Superior para

que lo decida de plano.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion

interpuesto, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

2-Articulo 322. Oportunidad y requisitos.
El recurso de apelacién se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia
o diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de
instruccién y juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siquientes a su notificacion por estado.

(...)" (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta la alzada. Anétese su salida.

TERCERO: Contra el presente proveido no procede ningtin recurso.

CA

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P
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REPUBLICA DE COLOMBIA
AR

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, tres (3) de octubre de dos mil dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00174-01

Ejecutante: Municipio de Palmira

Ejecutado: Cesar Tulio Trujillo

Medio de Control: Ejecutivo — continuaciéon de ordinario 306 CGP

Auto de interlocutorio No. i ( 5

En auto de sustanciacion No. 536 de 31 de julio de 2017, se le requirid al Municipio de
Palmira para que en el termino de diez (10) dias fuera allegado poder debidamente
otorgado al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez, en aras de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, el derecho a la igualdad' y el debido proceso, al verificar que
no se acompand con la demanda ejecutiva '(...) el poder para iniciar el proceso (...)" como
lo establece el articulo 84 CGP2.

Ahora bien, vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho observa que la
parte ejecutante guardé silencio durante el término concedido para que ésta subsanara
los defectos advertidos por el Despacho, debiendo la parte ejecutante, dentro del término

otorgado, haber allegado poder al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez presentado

' Consejo de Estado, Auto de 12 de julio de 2001, Expediente No. 2028 *(...) Asi las cosas, en los procesas gjecutivos
el juez no puede inadmitir la demanda y ordenar al ejecutante corregirfa, por ejemplo, aportando los documentos
necesarios para configurar el titulo ejecutivo. No obstante lo anterior, la Sala considera pertinente reiterar que, en
el proceso ejecutivo, si bien no es posible inadmitir la demanda para que el ejecutante complete el titulo
presentado, si lo es para que se corrifan los requisitos formales establecidos en el art. 85 del C.P.C. {...)"

? Sobre la aplicacion integra del CGP en los procesos ejecutivos ante la jurisdiccidn de lo contencioso administrativa: “
(...} un proceso ejecutivo — regulado integramente por el CGP - en virtud del principio de integracién normativa
consagrado en el articulo 306 (...)" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccion C, Auto de 29 de junio de 2016, rad. 47001233300020120007801 (56.837) CP: Dr. Jaime Orlando
Santofimioc Gamboa. Al respecto otras: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccion A, Auto de 19 de julio de 2017, rad. 25000-23-36-000-2016-01041-01(58341) CP: Dra. Marta Nubia
Velasquez Rico; Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, Consejera ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, 18 de mayo de 2017, Expediente N° 150012333000201300870 02 (0577-2017) y Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Auto de 26 de agosto de 2015, rad. 25000-23-36-000-
2013-00528-01(49335) CP: Dr. HERNAN ANDRADE RINCON.
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personalmente por el poderdante ante Juez, oficina judicial de apoyo o notario, conforme
lo dispone el inciso 2°, articulo 74 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas y como quiera que las falencias advertidas no fueron subsanadas, el
Despacho considera que quien formulé la presente demanda ejecutiva, carece de
derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso, razon ésta que impide se
libre mandamiento ejecutivo de pago en favor del Municipio de Palmira.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

1.- NO LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en favor del Municipio de

Palmira y en contra del Sr. CESAR TULIO TRUJILLO, por las razones expuestas en éste

proveido.

2.- Ejecutoriado éste proveido, ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

b))

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES

JUEZ PR R :--' .. .. ‘ '-'.—.1.:.:;’3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, tres (3) de octubre de dos mil dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00173-01

Ejecutante: Municipio de Palmira

Ejecutado: Martha Cecilia Pérez Beltran

Medio de Control: Ejecutivo — continuacién de ordinario 306 CGP

Auto de interlocutorio No. Q 2 L/'

Consideraciones:

En auto de sustanciacion No. 537 de 1 de agosto de 2017, se le requirié al Municipio de
Palmira para que en el término de diez (10) dias fuera allegado poder debidamente
otorgado al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez, en aras de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, el derecho a la igualdad’ y el debido proceso, al verificar que
no se acompano con la demanda ejecutiva "(...) el poder para iniciar el proceso (...)" como
lo establece el articulo 84 CGP2.

Ahora bien, vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho observa que la

parte ejecutante guardé silencio durante el término concedido para que ésta subsanara

los defectos advertidos por el Despacho, debiendo la parte ejecutante, dentro del término
otorgado, haber allegado poder al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez presentado
personalmente por el poderdante ante Juez, oficina judicial de apoyo o notario, conforme

lo dispone el inciso 2°, articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

' Consejo de Estado, Auto de 12 de julio de 2001, Expediente No. 2028 "{...) Asi las cosas, en Jos procesos ejecutivos
el juez no puede inadmitir la demanda y ordenar al ejecutante comregirla, por ejemplo, aportando los documentos
necesarios para configurar el titulo ejecutivo. No obstante lo anterior, la Sala considera pertinente reiterar que, en
el proceso gjecutivo, si bien no es posible inadmitir la demanda para que el ejecutante complete el tituio
presentado, si lo es para que se corrijan los requisitos formales establecidos en el art, 85 del C.P.C. (...)"

? Sobre la aplicacion integra del CGP en los pracesos ejecutivos ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativa:
(...) un proceso ejecutivo — reguiado integramente por el CGP - en virtud del principio de integracion normativa
consagrado en el articulo 306 (...}" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subsecciéon C, Auto de 29 de junio de 2016, rad. 47001233300020120007801 (56.837) CP: Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa. Al respecto otras: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccign Tercera,
Subseccién A, Auto de 19 de julio de 2017, rad. 25000-23-36-000-2016-01041-01(58341) CP: Dra. Marta Nubia
Veldsquez Rico; Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion B, Consejera ponente: Dra. Sandra Lissét Ibarra
Vélez, 18 de mayo de 2017, Expediente N° 150012333000201300870 02 (0577-2017) y Consejo de Estado, Sata-de
lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Auto de 26 de agosto de 2015, rad. 25600-23-36 000-
2013-00528-01(49335) CP: Dr. HERNAN ANDRADE RINCON.
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Asi las cosas y como quiera que las falencias advertidas no fueron subsanadas, el
Despacho considera que quien formuld la presente demanda ejecutiva, carece de
derecho de postulacién para adelantar el respectivo proceso, razén ésta que impide se
libre mandamiento ejecutivo de pago en favor del Municipio de Palmira.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:
1.- NO LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en favor del Municipio de

Palmira y en contra de la Sra. MARTHA CECILIA PEREZ BELTRAN, por las razones
expuestas en éste proveido.

2.- Ejecutoriado éste proveido, ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, -
0\’@"0 5
}\c& /

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES R
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, tres (3) de octubre de dos mil dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00168-01

Ejecutante: Municipio de Palmira

Ejecutado: Wilson Enrique Bran Rosero

Medio de Control: Ejecutivo — continuacion de ordinario 306 CGP

Auto de interlocutorio No.q 2 S
Consideraciones:

En auto de sustanciacién No. 535 de 31 de julio de 2017, se le requirié al Municipio de
Palmira para que en el término de diez (10) dias fuera allegado poder debidamente
otorgado al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez, en aras de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, el derecho a la igualdad’ y el debido proceso, al verificar que
no se acompari¢ con la demanda ejecutiva "(...) el poder para iniciar el proceso {(...)" como
lo establece el articulo 84 CGP2,

Ahora bien, vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho observa que la

parte ejecutante guardé silencio durante el término concedido para que ésta subsanara

los defectos advertidos por el Despacho, debiendo la parte ejecutante, dentro del término
otorgado, haber allegado poder al Dr. José Ignacio Rubio Sanchez presentado
personalmente por el poderdante ante Juez, oficina judicial de apoyo o notario, conforme
lo dispone el inciso 2°, articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

' Consejo de Estado, Auto de 12 de julio de 2001, Expediente No. 2028 (...) Asi las cosas, en los procesos ejecutivos
el juez no puede inadmitir la demanda y ordenar al ejeculante corregiria, por ejemplo, aportando los documentos
necesarios para configurar el titulo ejecutivo. No obstante o anterior, la Sala considera pertinente reiterar que, en
el proceso ejecutivo, si bien no es posible inadmitir la demanda para que el ejecutante complete el titulo
presentado, si lo es para que se corrijan los requisitos formales establecidos en el art. 85 del C.P.C. (...)"

2 Sobre la aplicacion integra del CGP en los procesos ejecutivos ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativa: ”
(...} un proceso ejecutivo — regulado integramente por el CGP - en virtud del principio de integracion normativa
consagrado en el articulo 306 {...)” Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccién C, Auto de 29 de junio de 2016, rad. 47001233300020120007801 (56.837). CP: Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa. Al respecto otras: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subsecciéon A, Auto de 19 de julio de 2017, rad. 25000-23-36-000-2016-01041-01(58341) CP: Dra. Marta Nubia
Velasquez Rico; Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, Consejera ponente: Dra. Sandra Lisset lbarra
Vélez, 18 de mayo de 2017, Expediente N° 150012333000201300870 02 (0577-2017) y Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Auto de 26 de agosto de 2015, rad. 25000-23-36-000-
2013-00528-01{(49335) CP: Dr. HERNAN ANDRADE RINCON.
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Asi las cosas y como quiera que las falencias advertidas no fueron subsanadas, el
Despacho considera que quien formuid la presente demanda ejecutiva, carece de
derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso, razon ésta que impide se
libre mandamiento ejecutivo de pago en favor del Municipio de Palmira.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

1.- NO LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en favor del Municipio de

Palmira y en contra del Sr. WILSON ENRIQUE BRAN ROSERO, por las razones
expuestas en éste proveido.

2.- Ejecutoriado éste proveido, ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y COMPLASEMW ")
o

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, cinco (05) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION: 76001-33-33-004-2015-00173-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: RUBIELA DIAZ PERDOMO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

REFERENCIA APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

AUTO INTERLOCUTORIO NO. @ %
Revisado el expediente y analizada la liquidacién de costas visible a folio 83 del cuaderno
principal, encuentra el Despacho que se cumplen los parametros sefalados en el articulo

366 del Codigo General del Proceso, razén por la cual debera aprobarse.

Siendo las cosas de esta manera se,
RESUELVE
APRUEBESE la liquidaciéon de costas visible a folio 83 del cuaderno principal, de

conformidad con el numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso (cédigo

que derogd el C de P. Civil), en concordancia con el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

X
ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cinco (05) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION: 76001-33-33-004-2015-00173-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: RUBIELA DIAZ PERDOMO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

LIQUIDACION DE COSTAS

La suscrita secretaria del Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali de
conformidad con el art. 188 del CPACA en concordancia con el art. 366 del CGP, procede

a practicar la liquidacién de costas a que fue condenada la parte demandada.

VALOR AGENCIAS EN DERECHO $200.000
GASTOS DE LA INSTANCIA $0
TOTAL COSTAS $ 200.000

SON: 200.000 PESOS MCTE.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRAT}VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Proceso No: 76001 33 33 004 2016 00109 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral.
Demandante: José Orley Lopez Mejia

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Protecciéon Social UGPP
Auto interlocutorio No.C]?-;L

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion, interpuesto por el apoderado
judicial de la UGPP contra el auto No. 891 del 12 de septiembre de 2017 “por el cual se

rechazo el llamamiento en garantia formulado por la UGPP al Ministerio de Transporte.

Consideraciones:

El articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, senala que los autos susceptibles de apelacién proferidos en la

misma instancia por los jueces administrativos son:

“1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. Ef que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El gque niega Ia intervencion de terceros.

8. £l que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. EI que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente”
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Por su parte, el articulo 226 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefnala que: “El auto que acepta la solicitud de intervencion
en primera instancia sera apelable en el efecto devolutivo y el que la niega en el

suspensivo. El auto que la resuelva en unica instancia sera susceptible del recurso de
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suplica o del de reposicion, segtn el juez sea individual o colegiado, y en los mismos
efectos previstos para la apelacion” (negrilla fuera de texto)

En el presente caso la providencia recurrida es susceptible del recurso de apelacion,
como quiera que la norma expresamente asi lo ha regulado.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 244 ibidem prevé que cuando el auto es notificado
por estado, el recurso de apelacion debera sustentarse e interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirio.

En el caso de autos la providencia recurrida fue notificada por estado el 03 de octubre de
2017, por lo que se tenia hasta el seis (06) de octubre de la misma anualidad para
presentar el recurso de apelacién y como quiera que el mismo fue interpuesto en termino
(05 de octubre de 2017), se concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca en el efecto suspensivo.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALL,
RESVUELVE:

Primero: Concédase el recurso de APELACION oportunamente interpuesto por el
apoderado judicial de la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP contra la providencia del 12 de septiembre de
2017, en el efecto suspensivo. '

Segundo: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo, remitase al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca el expediente de la referencia,
haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, e
/P\ O\’O:}u\/7 5

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Proceso No: 76001 33 33 004 2016 00185 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral.
Demandante: Jesus Maria Cobo lzquierdo

Demandado: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social UGPP
Auto interlocutorio No.J {3

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion, interpuesto por el apoderado
judicial de la UGPP contra el auto No. 894 del 12 de septiembre de 2017 “por el cual se
rechazé el llamamiento en garantia formulado por la UGPP al Ministerio de Transporte y

al Instituto Nacional de Vias Invias.

Consideraciones;:

El articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, senala que los autos susceptibles de apelaciéon proferidos en la

misma instancia por los jueces administrativos son:

“1. El que rechace la demanda.
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de

responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El gue ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.
8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o préctica de alguna prueba pedida oportunamente”
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Por su parte, el articulo 226 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefiala que: “El auto que acepta la solicitud de intervencion
en primera instancia seré apelable en el efecto devolutivo y el que la niega en el

suspensivo. El auto que la resuelva en tnica instancia sera susceptible del recurso de
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suplica o del de reposicién, segun el juez sea individual o colegiado, y en los mismos
efectos previstos para la apelacion” (negrilla fuera de texto)

En el presente caso la providencia recurrida es susceptible del recurso de apelacion,
como quiera que la norma expresamente asi lo ha regulado.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 244 ibidem prevé que cuando el auto es notificado
por estado, el recurso de apelacién debera sustentarse e interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirié.

En el caso de autos la providencia recurrida fue notificada por estado el 03 de octubre de
2017, por lo que se tenia hasta el seis (06) de octubre de la misma anualidad para
presentar el recurso de apelacién y como quiera que el mismo fue interpuesto en término
(06 de octubre de 2017), se concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALlI,
RESUELVE:

Primero: Concédase el recurso de APELACION oportunamente interpuesto por el
apoderado judicial de la Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP contra la providencia del 12 de septiembre de
2017, en el efecto suspensivo.

Segundo: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo, remitase al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca el expediente de la referencia,
haciéndose las anotaciones de! caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, W
/'

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ R
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO RAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-004-2016-00100-00
Demandante: Jairo Hernan Molina Rivera
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No.({?“&)

Una vez concluido el término de traslado el Despacho procede a resolver:

En primer lugar es dable aclarar que como quiera que el proceso de la referencia se
notificé personalmente el dia 05 de octubre de 2016 la terminacién del proceso no es

procedente en razén a que se encuentra trabada la Litis.

De modo que la figura procesal procedente en el caso de autos es el desistimiento de las

pretensiones de la demanda, la cual funge como figura de terminacion anormal del

proceso, de conformidad con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable
, por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
@W Contencioso Administrativo, por lo que se dara el trdmite correspondiente.

Al respecto es dable sefialar que el Desistimiento de las pretensiones de la demanda,
constituye una forma anticipada de terminacién del proceso y sélo opera cuando el
demandante luego de verificada la relacion juridico procesal y antes de que se haya
dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones

formuladas produciendo con ello el efecto de cosa juzgada.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que

comprende el del recurso.
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El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

Ahora bien, en lo atinente a la condena en costas, el articulo 316 del C.G.P, sefnala:

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

(...

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
portres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré el desistimiento sin condena en
costas y expensas.” (Negrilla y subraya del Despacho)

Revisado el expediente se constata:

¢ Que a lafecha no se ha dictado sentencia, pues el proceso se encuentra pendiente
de recaudar unas pruebas ordenadas en la audiencia inicial llevada a cabo el dia
14 de julio de 2017.

o Elapoderado de la parte actora desiste de las pretensiones de la demanda y tiene
facultad para DESISTIR conforme al memorial poder visible a folio 1 del expediente
(articulo 315 del CGP).

Acorde con lo anterior, tenemos que en el presente caso, se dan los presupuestos para
aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda y como quiera que el

Departamento del Valle guardd absoluto silencio no hay lugar a condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por la parte
demandante, en consecuencia se declara terminado el proceso de la referencia interpuesto
por el sefior Jairo Hernan Molina Rivera contra el Departamento del Valle del Cauca, con la

advertencia de que dicha declaracion produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO- ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante, por las

razones expuestas en la parte motiva.
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TERCERO- Ejecutoriada esta providencia, liquidense los gastos del proceso,
devuélvanse los remanentes si los hubiere y ARCHIVENSE las diligencias dejando las

constancias del caso, previas las anotaciones respectivas en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

© e
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-004-2016-00111-00
Demandante: Yolanda Piedrahita Rodriguez
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No.éj7 ?7

Una vez concluido el término de traslado el Despacho procede a resolver:

En primer lugar es dable aclarar que como quiera que el proceso de la referencia se
notificd personalmente el dia 19 de diciembre de 2016 la terminacion del proceso no es

procedente en razén a que se encuentra trabada la Litis.

De modo que la figura procesal procedente en el caso de autos es el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, la cual funge como figura de terminacion anormal del
proceso, de conformidad con el articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, por lo que se dara el tramite correspondiente.

Al respecto es dable sefalar que el Desistimiento de las pretensiones de la demanda,
constituye una forma anticipada de terminacion del proceso y sdlo opera cuando el
demandante luego de verificada la relacion juridico procesal y antes de que se haya
dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones

formuladas produciendo con ello el efecto de cosa juzgada.

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.
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El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de Ia sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

Ahora bien, en lo atinente a la condena en costas, el articulo 316 del C.G.P, senala:

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

(...

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.” (Negrilla y subraya del Despacho)

Revisado el expediente se constata:

¢ Que alafecha no se ha dictado sentencia, pues el proceso se encuentra pendiente
de recaudar unas pruebas ordenadas en la audiencia inicial llevada a cabo el dia
14 de julio de 2017.

¢ El apoderado de la parte actora desiste de las pretensiones de la demanda y tiene
facultad para DESISTIR conforme al memorial poder visible a folio 1 del expediente
(articulo 315 del CGP).

Acorde con lo anterior, tenemos que en el presente caso, se dan los presupuestos para
aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda y como quiera que el

Departamento del Valle guardé absoluto silencio no hay lugar a condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por la parte
demandante, en consecuencia se declara terminado el proceso de la referencia interpuesto
por la sefiora Yolanda Piedrahita Rodriguez contra el Departamento del Valle del Cauca,

con la advertencia de que dicha declaracién produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO- ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante, por las
razones expuestas en la parte motiva.

.
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TERCERO- Ejecutoriada esta providencia, liquidense los gastos del proceso,
devuélvanse los remanentes si los hubiere y ARCHIVENSE las diligencias dejando las

constancias del caso, previas las anotaciones respectivas en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Al

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ




