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76001-33-33-004-2019-00087-00
Maria Maxima Delgado Leiton y otros
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC - y otros

de control Reparacion Directa

Auto Interlocutorio No. 234

5 Maria Maxima Delgado Leiton (madre de la victima), Valdemar Arboleda Valencia
a victima), Jair Humberto Corrales Delgado, Luis Andrés Pefia Delgado, Aldemar
arabali, Graciela Arboleda Rodriguez, y William Arboleda Rodriguez (hermanos de la
ria Fatima Delgado y Leyton y Blanca Inés Delgado Leiton (tias de la victima) y Amanda

Velasco Delgado (sobrina de la victima), utilizando el medio de control denominado “Reparacion
Directa” en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC -, la Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios — USPEC - y el Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL, para que

sean decl

demandant
médica que
capital.

Como quie

ados administrativamente responsables por los perjuicios morales causados a los
B, como consecuencia en la falla del servicio, por la deficiente prestacion de la atencion
produjo la muerte de Anderson Arbey Delgado Leiton, el 12 de enero de 2017 en esta

a que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 140,

155 numerd

16, 161, 162, 163, 164 y 166 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

PRIMERO:
MARIA MA
CORRALE!
GRACIELA
DELGADO

RESUELVE:

ADMITIR el medio de control denominado “REPARACION DIRECTA" presentado por
XIMA DELGADO LEITON, VALDEMAR ARBOLEDA VALENCIA, JAIR HUMBERTO

5 DELGADO, LUIS ANDRES PENA DELGADO, ALDEMAR ARBOLEDA CARABALI,

ARBOLEDA RODRIGUEZ, WILLIAM ARBOLEDA RODRIGUEZ, MARIA FATIMA
LEYTON, BLANCA INES DELGADO LEITON y AMANDA VELASCO DELGADO, en

contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC -, LA UNIDAD DE

SERVICIO$ PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC - y el CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL.
SEGUNDQ: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).




AADCAGON: 7001 0 S3a0d 2019-00005 cern 200 3
DEMANDANTE: LW &0 G0 CARGECHEREI A Y OIRSS
DEMANDADQO: HPLO Y QITRES

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: a) a las entidades demandadas, b) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico, dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera
acreditar con las con las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar
el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a las entidades demandadas, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a las entidades demandadas, b) Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art.
172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzard a correr al vencimiento del término comin de
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo
General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente o a
través de derecho de peticion. Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado en el inciso segundo del
articulo 173 del Cadigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211
del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado MAURICIO CONTRERAS OBONAGA, identificado
con Cédula de Ciudadania Nro. 1.130.587.843 y T.P No. 302097 del C.S de la J., como apoderado
judicial de los demandantes, en los términos de los poder otorgado visible a folio 16 y 17 del
Cuaderno Nro. 01.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(\\
LARRY YE? CUESTA PALACIOS

Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de|Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

DE

RAR ICACION: 76001-33-33-004-2016-00280-00

IANDANTE: MARGARITA MARINA CHAVES ERAZO y Otros

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

El apoderag

Auto Interlocutorio No, &6

lo de la parte demandante presenté solicitud de desistimiento de las pretensiones de la

demanda pTesentada en contra del Municipio de Santiago de Cali.

Respecto d
guardo sile

El Desistin
terminacion

procesal y

e la solicitud se surtio el traslado de rigor a la entidad demandada (fl. 174), la cual

NCio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

iento de las pretensiones de la demanda, constituye una forma anticipada de
del proceso y sdlo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico

antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia

integramente a las pretensiones formuladas.

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrd desistir de las

pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando e! desistimiento
se preFente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se

entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmezZa de la_sentencia absolutoria_habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte e/

desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el esistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()
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Ddte: Margarita Marina Chaves Eraso y otros
Ddo: Municipio de Santiago de Cali

Ahora bien, en lo atinente a la condena en costas, el articulo 316 del C.G.P, sefala:

1)
No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en castas y peijuicios en los siguientes casos:

(.)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente
el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi soficitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
(Negrilla y subraya del Despacho)

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la parte de separarse
del medio de control intentado, de la oposicion que ha formulado, del incidente que ha promovido o
del recurso que haya interpuesto’, es por ello que acorde con la norma transcrita el desistimiento
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo con ello el efecto de cosa
juzgada, siendo oportuno solicitarlo mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al

proceso.

Consagra el articulo 315 C.G.P que solo los apoderados expresamente facultados pueden
DESISTIR de las pretensiones de la demanda, requisito que se cumple en el presente caso, toda
vez que en los poderes anexos a la demanda le fue conferida esta facultad al abogado de la parte

actora.

Acorde con lo anterior, tenemos que en el presente caso se dan los presupuestos para aceptar el
desistimiento y como quiera que la parte demandada guardo absoluto silencio no hay lugar a

condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado por la parte
demandante, en consecuencia se declara terminado el proceso de la referencia interpuesto por la
sefiora MARGARITA MARINA CHAVES ERASO, contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con
la advertencia de que dicha declaracién produce efectos de cosa juzgada.

' LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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Ddo: Municipio

de Santiago de Cali

SEGUNDO.; ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante, por las razones

expuestas e la parte motiva.

TERCERO.

remanentes

Ejecutoriada esta providencia, liquidense los gastos del proceso, devuélvanse los

si los hubiere y ARCHIVENSE las diligencias dejando las constancias del caso,

previas las gnotaciones respectivas en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN
LARRY YESl%CUESTA PALACIOS

JUEZ
cce

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADOQ
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se notifica,en el estado electrénico No. 35

del z 08/‘7 gé:00 A.M.

WILLIAM ANDRESOQUERPO GIRALDO
Sgcretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiag

dde Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
Bxpediente : 76001-33-33-004-2018-00228-00
Demandante : Jorge Enrique Reyes Cruz
ﬁ]emandado : UGPP
edio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio N° 6/-9

El apodgrado del demandante interpuso recurso de reposicion, el dia 16 de enero de 2019
via corrgo electronico’, contra el Auto Nro. 1095 del 18 de diciembre de 2018, por medio del

cual se

inadmitié la demanda.

Sobre elitramite de la demanda, el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisfrativo, sefiala lo siguiente:

“Atticulo 170.Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos

S

Por su

[

fialados en Ia ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para

qu el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la demanda.”

farte, el Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306

del C.P.A.C.A,, consagra:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra

log del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil

della Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

S

El'recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una
uplica o una queja.
Elrecurso debera interponerse con expresion de las razones gue lo sustenten, en forma verbal

inthediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso

d%era interponerse por escrito to dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
a

Elputo que decide la reposicion no es susceptible de ningtn recurso, salvo que contenga punfos no
derididos en el anterior, caso en el cual podrén interponerse los recursos pertinentes respecto de los

puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o
C

ofnplementacion, dentro del término de su ejecutoria [...]." (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Conforme lo anterior, se observa que, el Auto que inadmite la demanda es susceptible del
recurso de reposicion, el cual, segin lo dispuesto en el articulo 318 del Cadigo General del
Procesq en cita, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., se debe
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Demandante: Jorge Enrique Reyes Cruz
Demandada; UGPP

interponer dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia, cuando el
mismo se profiere por fuera de audiencia, como sucede en el caso que nos ocupa.

En consecuencia, se advierte que, el Auto recurrido fue notificado en estado Nro. 92 del 19 de
diciembre de 20182, por lo que, el término para interponer el recurso discurrié durante los dias
habiles 11. 14 y 15 de enero de 2019, y como quiera que, el togado recurrente, presento el
recurso de reposicion el dia 16 de enero de la presente anualidad, el mismo se torna
extemporaneo, y por tal razén debe rechazarse.

No obstante lo anterior, observa el Despacho que a folio 38 del expediente obra el certificado
de salarios del demandante, expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, donde se consigna que el (ltimo lugar donde el actor presto sus servicios fue en la
Institucion Educativa Jovita Santacoloma del municipio de Tulua (Valle del Cauca).

Asi las cosas, el Despacho trae a colacion el Acuerdo No. 3806 de 2006 que dispone en ¢l
articulo 2° dispone:

“Modificar el numeral 26 del articulo 1°. del Acuerdo 3321 del 09 de febrero de 2006, el cual quedara
asi:

(] .
b. EI Circuito Judicial Administrativo de Buga, con cabecera en el municipio de Buga y con
comprension territorial sobre los siguientes municipios:

Andalucia
Buga
Bugalagrande
Calima-Darién
Ginebra
Guacari
Restrepo
Riofrio

San Pedro
Trujillo

Tuliia
Yotoco” Negrillas del Despacho.

Asi las cosas, se concluye que este Despacho judicial no tiene comprension territorial en el
Municipio de Tulua (Valle), motivo por la cual carece de competencia por razon del territorio
para conocer del presente proceso, en consecuencia, el mismo debera ser remitido a los
Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Buga Valle (Reparto).

En mérito de lo expuesto y conforme a lo estipulado en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial de la Entidad demandada, en contra del Auto que inadmitié la demanda de

2F|. 54 del expediente.
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Demandantg. Jorge Enrique Reyes Cruz

Demandada:

la referen

UGPP

cia.
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competencia por factor teritorial para conocer del presente proceso, por las razones expuestas
considerativa de esta providencia.

enlapa

SEGUNI): DECLARAR que el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali, carece de

TERCEFJO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos Orales de Buga - Valle

del Cauc.

A (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ_uum%@

LARRY YE§ UESTMCIOS
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NQTIFIQAQIQN POR ESTADO
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se notifica en gl estado electrénico No. 35

plesi¢s




SECRETARIA. A Despacho del sefior Juez el presente proceso informando que se encuentran
recaudadas|la totalidad de las pruebas decretadas:
Sirvase proyeer.
Santiago deg Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
RA I(}ACION: 76001 33 33 004 2019 00008 00
ACCQION: Popular
DEMANDANTE: Junta de Accién Comunal del Sector Caiiaveral de la Comuna 19 del
Municipio de Cali
DEMANDADO: Municipio de Santiago de Cali — Secretaria de Salud Municipal
Auto de Sustanciacion N° 5/0 .
De confornfidad con la constancia secretarial que antecede este Auto, encontrandose el término

probatorio

as que vencido y comoquiera que el material probatorio obrante en el plenario es

suficiente para decidir de fondo el presente asunto, el Despacho ordenara correr traslado a las
partes, parg que aleguen de conclusion de acuerdo a lo establecido con el articulo 33 de la Ley 472

de 1998.

Por lo ante

CORRAS
que formul

NOTIFIQUE

or, se,
DISPONE:

EJtrasIado al Ministerio Publico y a las partes por el término comdn de cinco (5) dias para

n sus alegatos de conclusion.

SE Y CUMPLASE

Cm)@\

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ o T R T, g R M
AT DL R T L ESTADD .
SRR AR 5o nokalon pog
sindo p, 39 _ \‘
o ‘/_Z/oﬁfff? 7 A
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SADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CAL!

Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

acion: 76001-33-33-004-2015-00385-00 — acumulado 76001-33-33-015-2015-00329-00

Demgndante: GLORIA AMPARO MERA RIVERA y Otro

Dema
Mediq

Revisado e
1035 dictad
oficiar a la {
remitir i) co

encuentren

ndado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y FOMAG
de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto interlocutorio No. &[5

expediente, encuentra el despacho que de las pruebas decretadas mediante auto No.
o en audiencia inicial del 30 de octubre de 2017, aun no se ha recaudado la relativa a
Becretaria de Educacion Departamental del Valle del Cauca, “con el fin de que se sirva
pia de todos los antecedentes administrativos objeto de la actuacion, entre los que se
la resolucién No. 3583 del 16 de octubre de 2009, por la cual se reconocio y ordent el

pago de u
23 de febre

No obstants

pension de invalidez al extinto Alvaro Olvey Parra Ayala, la resolucién No. 0183 del
o de 2010, historia laboral del extinto docente Alvaro Olvey Parra Ayala.”

]
y

, obra de folio 81 a 86 del expediente 2015-00385, copias de las resoluciones 3583 del

19 de octque de 2009 y 0183 del 23 de febrero de 2010, por medio de las cuales se reconocié una

pension de
requeridos

Considera ¢
otorgamient
necesarios
reconocimie

permanentg

invalidez a favor del sefior Alvaro Olvey Parra Ayala, actos administrativos que fueron

en el mencionado auto de pruebas.

2| juzgado que si bien no se allegaron los antecedentes que sirvieron de base para el
o de la pensién devengada por el sefior Alvaro Olvey Parra Ayala, los mismos no son
para dirimir la controversia, en la medida que lo pretendido en el caso de marras, es el
nto de una sustitucion pensional reclamada por la conyuge supérstite y la compaiiera

del causante, razén por la cual el despacho prescindira de su recaudo y concluira el

periodo probatorio, previo traslado de las pruebas obrantes.

Finalmente
expediente)

prestacion

el apoderado del FOMAG presentd renuncia al poder que le fue conferido (fl. 239-240
manifestando que la demandada dispuso terminar unilateralmente el contrato de

de servicios suscrito para la representacion judicial y extrajudicial de la entidad. En
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Ddte: Gloria Amparo Mera Rivera y Otros
Ddo: Departamento del Valle del Cauca y otro

consecuencia, comoquiera que la solicitud elevada cumple con los requisitos consagrados en el

articulo 76 del C.G.P.", resulta procedente acceder a la misma.
En razén a lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1. PONGASE EN CONOCIMIENTO y CORRASE TRASLADO A LAS PARTES por el
término de tres (3) dias, del material probatorio obrante en el expediente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. PRESCINDIR el recaudo de las pruebas que alin no han sido arrimadas al plenario y concluir

el periodo probatorio, por lo expuesto en precedencia.

3. ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el Abogado Alvaro Enrique del Valle
Amaris, identificado con cédula de ciudadania No. 80.242.748 y T.P. No. 148.968 del C.S.
de la J., como apoderado de la entidad demandada — FOMAG, por lo expuesto en

precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AM\.\U@—\

LARRY YES|D CUESTA PALACIOS
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

(Art. 201 Ley 1437/2011)

CcCC

El auto anterior se notifica en el estado electronico No. 35 del

/2/«93/f‘7 ,__ 0B:0QAM.

WILLIAM ANDRES GQUENDO GIRALDO
Setretario

1 Aplicable por expresa remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, seis (6) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de ¢
Demandar
Demandag
Radicacion

Revisado
proveer, el

Encontran
considera
fondo de |

En razbn
Procedimic
para decre
la verdad,
dirigida a
portas del

En mérito

DECRETA
Civil para

ontrol.  Reparacion Directa
te: Sofia Arroyo Quifionez y otros )
o: Caprecom y otros A 9. 509
no.: 76001-33-33-004-2014-00223-00
el expediente, encuentra el Despacho necesario proferir auto para mejor

N razon de las siguientes,
CONSIDERACIONES

Hose el presente asunto al Despacho para proferir sentencia de instancia,
el Despacho que no obran suficientes elementos probatorios para decidir el
Litis.

de lo dispuesto y de conformidad con el articulo 213 del Cddigo de
anto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que faculta al Juez
tar de oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de
encuentra el Despacho necesario decretar en forma oficiosa una prueba
a Registraduria Nacional del Estado Civil, pese a encontrarse el proceso ad
proferimiento de una sentencia.

e lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

R como prueba de OFICIO dirigido a la Registraduria Nacional del Estado
que dentro de los diez (10) dias siguientes allegue copia autentica del

Registro Civil de Defuncién del menor JAMINSON ARROYO ARROYO quien se

identifico d

La anterio
los 5 diag
expensas
oficios la ¢

on el NUIP 1.192.7563.330.

[ prueba se decreta a cargo de la parte actora quien debera retirar dentro de

siguientes los oficios que para el efecto expida el Juzgado, cancelar las

que sean necesarias y allegar dentro de los 5 dias siguientes al retiro de los

onstancia respectiva de su tramitacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR
LARRY YESIO CUESTA PALACIOS _
JUEZ

AP Z AN P
Bosiy aii O IH
tis k42 3w -

D P A
S SRT PoE 4

T aute antevior se notifica por

Fatado N,

De 12(e8l¢

LA SECRETARIA,

V4



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de|Cali, cinco (5) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Procgeso No. 76001 33 33 004 2017 00231 00

Medip De Control:  Reparacion Directa

Demandante: Yamiled Jiménez Bellaiza y otros.
Dempndado: Invias y ofros. Vo

Auto Interlocutorio N°.& /\f

Por auto intg¢rlocutorio No. 477 del 11 de junio de 2019, el Despacho inadmiti6 la solicitud realizada
por ALLIANZ SEGUROS S.A, por no cumplir con los requisitos establecidos en Ley.

Revisada lafsubsanacion, se observa que la solicitud de llamamiento en garantia que hace ALLIANZ
SEGUROS|S.A a CHUBB DE COLOMBIA COMPARIA DE SEGUROS S.A, se hace en virtud del
coaseguro pactado en la péliza no. 021693822/2.

En cuanto |al llamamiento en garantia dispone el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“Artidulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total d parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir
la citapion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir Ia citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El esgrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El hombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. Lalindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitgcion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del egcrito.

3. Lds hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. Laldireccién de la oficina o habitacion donde quien hace el iamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.
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El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquellas que fa reformen o adicionen.” (Negrillas y subrayas por fuera del
texto).

De la norma transcrita, se deriva que éste tipo de llamamiento en garantia, requiere como elemento
esencial, que en razon de un vinculo legal o contractual, el llamado deba correr con las
contingencias de la sentencia, como consecuencia de la cual el demandando, o en este caso el
coasegurado, se vea obligado a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago, y asi mismo, quien realiza
el llamamiento, debera aportar la prueba siquiera sumaria del derecho a formularlo, y la existencia y
representacion legal del llamado, cuando éste se dirige contra una persona juridica.

Respecto de la oportunidad para hacer el mentado llamamiento, en virtud del articulo 227 del
C.P.A.C.A. -que en lo no regulado por el mismo remite al Codigo de Procedimiento Civil-, se debe
tener en cuenta lo previsto en el articulo 64 del Cédigo General del Proceso, que dispone:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir
de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resulftado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva
o se le promueva, 0 quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por
eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.” (Negrilla fuera del texto).

En el presente caso, ALLIANZ SEGUROS S.A en la contestacion de la demanda formuld
llamamiento en garantia en contra de CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A, para
que responda por una eventual condena del Instituto Nacional de Vias —Invias de acuerdo al
porcentaje por ella asegurado, con fundamento en el coaseguro pactado en pdliza de
responsabilidad civil extracontractual No. 021693822/0 ( fl 4-22 cdo 3 ), con cobertura desde el
29/01/2015 hasta el 28/01/2016, en la cual figura La Unién Temporal de Desarrollo Vial del Valle
del Cauca, como tomador, por lo que dicho llamamiento, estaria contemplado entonces, dentro de
lo establecido en el articulo 225 del C.P.A.C.A., en razén de una relacién contractual entre ambas
aseguradoras.

La aseguradora llamante, en la oportunidad concedida por el Despacho aporté como documentos
soportes para los fines perseguidos, copia de la poliza de seguro antes sefalada y el certificado de
existencia y representacion legal de la mencionada aseguradora.

Por lo anterior, el Despacho considera que se encuentran satisfechos los requisitos del llamamiento
en garantia establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, el articulo 227 del C.P.A.C.A. estipula que lo no regulado en la intervencion de terceros
en el citado compendio normativo se regulara con lo establecido en el Cédigo Procedimiento Civil, y
uno de los elementos no regulados es la notificacion del auto admisorio del llamamiento en garantia;
es asi que realizando tal remision se encuentra que en lo conveniente el articulo 66 del C.G.P. (Ley
1564 de 2012) determina que si el juez encuentra procedente el llamamiento en garantia, ordenara
notificar personalmente al convocado. Por lo tanto se ordenara notificar personalmente la presente
providencia a los Representantes Legales de la Aseguradora llamada en garantia, de conformidad

~
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con lo establc;cido en los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A,, este itimo modificado por el articulo

612 del C.G.

Finalmente,

de 15 dias, d
que le ha fg
ALLIANZ SE

Por todo lo

P.
e le concedera a CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE SEGUROS S.A, el término
ontados a partir de la notificacion de esta providencia, para responder el llamamiento
rmulado La Unién Temporal de Desarrollo Vial del Valle del Cauca y Cauca y
GUROS S.A-

Q
b

terior, el Juzgado en su orden,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia que ha formulado ALLIANZ SEGUROS S.A, en

consecuenci

SEGUNDO:
CPACA).

TERCERO:

NOTIFIQUESE ésta providencia por estado ALLIANZ SEGUROS S.A (art. 201

ORDENAR a ALLIANZ SEGUROS S.A que a través del servicio postal autorizado,

previo con ql oficio que al respecto expida la Secretaria, copia del llamamiento en garantia, de sus

anexos y de
lo cual deb
aplicar el d
C.G.P.

CUARTO: ¢
por Secretd
SEGUROS

QUINTO: C
SEGUROS
dela demaJ

auto que admite dicho llamamiento a las aseguradoras dentro de los 10 dias siguientes,

sistimiento tacito del llamamiento en garantia, conforme con el articulo 317 del

?;i acreditar con las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena de

na vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el numeral anterior
ria NOTIFIQUESE al Representante Legal de CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE

S.A, en |a forma y términos indicados por el CPACA.

DRRER EL TRASLADO DE LA DEMANDA a CHUBB DE COLOMBIA COMPANIA DE
S.A, por el término de 15 dias en los términos del articulo 225 del CPACA. Las copias

day los anexos, quedaran en Secretaria a disposicion de la compafiia aseguradora y el

traslado comenzara a correr una vez se notifiquen de la demanda y el llamamiento.

NOTIFIQUE

SE Y CUMPLASE

a

LARRY Y %ﬁESTA PALACIOS

JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI
NOTIFICACION POR ESTAD
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se notificg en el e

(208

LMH
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REPUBLICA DE COLOMBIA

5ADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

ANDANTE - JHON ALEXANDER MANCILLA Y OTROS

ANDADO - NACION — - RAMA JUDICIAL - DEAJ, FISCALIA GENERAL DE LA
NACION Y MINISTERIO DE JUSTICIA

IO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RAﬁE CACION : 76001-33-33-004-2018-00244-00

Auto Interlocutorio No. 63

despacho a estudiar sobre la admisibilidad o rechazo de la demanda presentada por
JHON ALEXANDER MANCILLA, actuando en nombre propio y en representacién de
hija KAROLEN VIVIANA MANCILLA FIGUEROA, ERMINDA MANCILLA, MAIRA
A MANCILLA FIGUEROA, actuando en nombre propio y en representacion de su

menor hija LOREN XIMENA SEGURA MANCILLA, YEISON ALEXANDER MANCILLA

FIGUEROA
representad
MANCILLA

apoderado

, SANDRA MILENA ASPRILLA MANCILLA, actuando en nombre propio y en
ion de su menor hijo DAVID RODRIGO RiOS ASPRILLA, OSCAR FERNANDO
CARLOS HUMBERTO MANCILLA y RUBEN DARIO ANACONA por intermedio de

udicial, en ejercicio del medio de control denominado Reparacion Directa, en contra de

la NACIO

— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, la FISCALIA

GENERAL |DE LA NACION, y la NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO a fin
que se deglaren administrativamente responsables de los perjuicios causados por la presunta
privacién de la libertad de la cual fue victima el sefior JHON ALEXANDER MANCILLA, acusado

del delito d

Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes.

El despacTo inadmitié la demanda mediante auto No. 1099 del 19 de Diciembre de 2018,

concediénd
advertidos,

la demanda

Como quie

ole a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsanara los yerros
lapso dentro del cual el apoderado de la parte actora presentd escrito de subsanacion de
(fl. 428-451 expediente)

a que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 140,

155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 y 166 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su admision.
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Ddte.: Jhon Alexander Mancilla y Otros
Ddo.: Nacion — Rama Judicial y Otros

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “REPARACION DIRECTA’, interpuesto
JHON ALEXANDER MANCILLA, actuando en nombre propio y en representacion de su menor hija
KAROLEN VIVIANA MANCILLA FIGUEROA, ERMINDA MANCILLA, MAIRA ALEJANDRA
MANCILLA FIGUEROA, actuando en nombre propio y en representacion de su menor hija LOREN
XIMENA SEGURA MANCILLA, YEISON ALEXANDER MANCILLA FIGUEROA, SANDRA MILENA
ASPRILLA MANCILLA, actuando en nombre propio y en representacion de su menor hijo DAVID
RODRIGO RiOS ASPRILLA, OSCAR FERNANDO MANCILLA, CARLOS HUMBERTO MANCILLA
y RUBEN DARIO ANACONA ASPRILLA, a través de apoderado judicial, contra la NACION -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a traves del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus

anexos y del auto admisorio al: a) entidades demandadas, b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Pablico dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera
acreditar con las con las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar

el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la Entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados
en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda asi: a). A la parte demandada; NACION -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, y la NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO b) A la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Puablico; por el término de 30 dias (art. 172
CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los

notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de

”"
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25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del
eral del Proceso.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa

e se fije sumonto en providencia posterior

FICIAR a las entidades demandadas, para que dentro del término de contestacion de
allegue las pruebas que tenga en su poder, con ocasion a la privacion de la libertad
e objeto el JHON ALEXANDER MANCILLA, identificado con cédula de ciudadania
como consecuencia del proceso penal adelantado por el delito de Trafico, Fabricacion
stupefacientes, identificado con el radicado 76-520-6000-000-2016-00051-00, a quien
h preclusion de la investigacion por parte del Juzgado Cuarto Penal del Circuito con

b Conocimiento de Palmira - Valle.

xhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
2 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente 0 a

recho de peticion. Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado en el inciso segundo

del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo
211 del CPACA.

DECIMO: RECONOCER personeria al abogado EXEQUIEL MARTINEZ RUIZ, identificado con
Cédula de Cludadania No. 16.539.541 y T.P No. 166.902 del C.S de la J., como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos de los poderes otorgados visibles de folio 12 y 15 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

LARRY YES?)UESTA PALACIOS

JUEZ
ccC

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTAD
(Art. 201 Ley 1437/2011)

notifica en el estago electrépico No.
(=l=V{d 4 08:00 /M.

WILLIAM ANDRES OQUENPO/GIRALDO
Secrefari

El guto anterior s

35 del__ 12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

»ADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No. 76-001-33-33-004-2016-00005-00

Demandante OMAIRA PIEDRAHITA CARABALI y Otros

Demandado NACION — MINDEFENSA — POLICZA NACIONAL y Otro
Medip De Control REPARACION DIRECTA

Auto interlocutorio No. 6/Z

Mediante auto No. 1009 dictado dentro de la audiencia inicial celebrada el 30 de octubre de 2017,

se ordend a
determinar |

consecuenci

la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA,
y pérdida de capacidad laboral del sefior CARLOS ERNESTO RUIZ MEDINA, como
A de los hechos acaecidos el 16 de enero de 2014 en el Municipio de Pradera, sin

./
embargo, unLa vez radicados los documentos, la Junta Regional allegd al despacho oficio del 06 de

junio de 20
dictamen re
pruebas llev
razon por la

realizar el pe

Consecuente
nuevamente
CAUCA parg

cuenta con I¢

En virtud de
despacho pr
INVALIDEZ,

18, en la que solicitaba que se aportaran unos documentos para la practica del
huerido, oficio que fue puesto en conocimiento de las partes en la audiencia de
hda a cabo el 07 de junio de 2018, sin que se diera cumplimiento al requerimiento,
ue la entidad hizo la devolucion del expediente al despacho, ante la imposibilidad de

ritaje solicitado.

con lo anterior, el apoderado de la parte demandante solicitd' que se oficie
a la a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL
que realice el dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral, comoquiera que ya

s examenes solicitados.

o expuesto, y ante la falta de realizacion del dictamen pericial ordenado, considera el
hcedente oficiar por una Gltima vez, a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
para que determine porcentaje de pérdida de la capacidad laboral del sefior CARLOS

ERNESTO RUIZ MEDINA, de conformidad con lo establecido a través de auto No. 1009 dictado en

! mediante escriHo visible a folios 486, 488 y 490 del cuaderno 2




la audiencia inicial del 30 de octubre de 2017. En consecuencia, se concedera a la parte actora, un
término de diez (10) dias para que acredite la radicacion de la totalidad de los documentos
requeridos por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL
CAUCA, incluyendo los exdmenes que necesite la entidad, so pena de tener por desistida la

prueba.
Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias para que acredite la
radicacion de la totalidad de los documentos requeridos por la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, para la determinacion del porcentaje de
pérdida de la capacidad laboral del sefior CARLOS ERNESTO RUIZ MEDINA, conforme a lo
ordenado por auto No. 1009 del 30 de octubre de 2017, incluyendo los examenes que necesite la

entidad, so pena de tener por desistida la prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&\m ™
LARRY YESID CUESTA PAEACIOS

JUEZ
CCC

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICAC v R ESTAD
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anlerior se notifica en e}estado electrénico No.gg del

(2 08/t T
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

RGP,

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

de Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

adicacion : 76001-33-33-004-2019-00092-00
emandante : Maria Bertilde Caicedo y otros
emandado : Municipio de Santiago de Cali y otros
edio de control : Reparacion Directa

Auto Interlocutorio Nro. 611

res Maria Bertilde Caicedo; Stephany Vargas Caicedo, actuando en nombre propio
resentacion de la menor Isabella Castro Vargas; Javier Caicedo, actuando en
propio y en representacion del Menor Gabriel Caicedo Meneses, Dioholmen
Tulia Aydee Mosquera Caicedo, Ferney Guzman Caicedo, Doris Amanda
Norma Constanza Mosquera, Shirley Mosquera Caicedo, Edivar Mosquera
Carlos Guillermo Caicedo y Doris Ena Caicedo, utilizando el medio de control
do “Reparacion Directa” en contra del Municipio de Santiago de Cali, Metro Cali
nco y Negro Masivo S.A., Bancolombia S.A., y la compaiiia aseguradora Allianz
, para que sean declarados administrativamente responsables por los perjuicios
a los demandantes, como consecuencia de la muerte de la sefiora Damaris
ocurrida en un accidente de transito el 11 de enero de 2017, en la avenida 3 norte
60 de esta capital.

La legitimacion en la causa de hecho es entendida como la relacion procesal que se establece

relacion
de ésta

ridica nacida de la atribucion de una conducta, en la demanda y de la notificacion
demandado. Se refiere entonces a la capacidad juridica procesal de las partes.

entre el szandante y el demandado por intermedio de la pretension procesal; es decir es una
j

La legitimacion en la causa material alude, por regla general, a la participacion real de las
personas| en el hecho origen de la formulacion de la demanda, independientemente de que
dichas personas sean demandantes o demandadas.

Entendida la legitimacion en la causa como la calidad que tiene una persona para formular o

sustanci
vehiculo
Damaris
por Allia
que el

, se tiene que, examinados los hechos relatados por la parte actora, narra que el
e placas VCV-778 involucrado en el accidente de transito, en el que fallecio la sefiora
Caicedo, se encontraba asegurado por las pélizas 21991845 y 21992603 expedias
z Colombia, segun el informe de policia de transito. Al respecto, hay que sefalar
unicipio de Santiago de Cali, Metro Cali S.A., Blanco y Negro Masivo S.A,,

contrade{r las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la relacion juridica
|
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Bancolombia S.A., han sido llamados al proceso por la parte actora, como directos
responsables de los perjuicios causados, en cuanto a Allianz Colombia, esta puede ser
vinculada al proceso en virtud de la relacién contractual’, en este caso las polizas seguro, pero
en calidad de tercero, no como parte, dada la posicion de garante que ostenta, entonces el
tomador del seguro debera llamar en garantia? a la aseguradora conforme al articulo 225 y ss
del CPACA.

En consecuencia, se rechazara la demanda presentada por los demandantes en contra de
Allianz Colombia, y se admitira la demanda en contra del el Municipio de Santiago de Cali,
Metro Cali S.A., Blanco y Negro Masivo S.A., Bancolombia S.A.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control denominado “Reparacioén Directa” interpuesto
por Maria Bertilde Caicedo, en contra de Allianz Colombia, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR el medio de control denominado “REPARACION DIRECTA” presentado
por Maria Bertilde Caicedo; Stephany Vargas Caicedo, actuando en nombre propio y en
representacion de la menor Isabella Castro Vargas; Javier Caicedo, actuando en nombre
propio y en representacion del Menor Gabriel Caicedo Meneses, Dioholmen Caicedo, Tulia
Aydee Mosquera Caicedo, Ferney Guzman Caicedo, Doris Amanda Caicedo, Norma
Constanza Mosquera, Shirley Mosquera Caicedo, Edivar Mosquera Caicedo, Carlos
Guillermo Caicedo y Doris Ena Caicedo, en contra del Municipio de Santiago de Cali,
Metro Cali S.A., Blanco y Negro Masivo S.A., Bancolombia S.A.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio a: a) a las entidades demandadas, y b) Al Ministerio Publico,
dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las con las constancias de envio
de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 317 del C.G.P.

QUINTO: una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a las entidades
demandadas y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER traslado de lademanda asi: a) alas entidades demandadas, b) Al Ministerio

' El contrato de seguro es un contralo tipico, regulado por los articulos 1036 y siguientes del Cédigo de Comercio.

Zlg figura del llamamiento en garantia, solo es procedente respecto de quienes son ajenos al proceso pero que se
encuentran relacionados legal o contractualmente con una de las partes demandadas™ Consejo de Estado, Seccién Tercera
- Subseccién B, Rad.: 410012333000201600299 01, Consejero Ponente: Dr. Danilo Rojas Betancourth, 13 de diciembre
de 2017.
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or el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificadgs y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de
veinticincp (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del
Codigo General del Proceso.

SEPTIMQ: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandapte en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO; Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas
prevista jn el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir

directam
elinciso

nte o a través de derecho de peticion. Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado en
segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia

de pruebds el articulo 211 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada Leydi Caterine Meneses Gomez,
identificada con Cédula de Ciudadania Nro. 1.061.768.653 y T.P No. 288810 del C.Sdela J.,
como apg derado judicial de los demandantes, en los términos de los poderes otorgados

visibles a

NOTIFIQ

folios 16 a 30 del expediente.

UESE Y CUMPLASE
\
AT —
ARTY%)(%ESTA PALACIOS
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADQ
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se notifica en el gstado electrénico No.

12 [o8/(F




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION : 76001-33-33-004-2019-00031-00
DEMANDANTE : LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA
DEMANDADO : UGPP

PROCES : Ejecutivo

Auto Interlocutorio Nro. 40"

Pasa a Degpacho el asunto de la referencia con el objeto de determinar si existe mérito para
decretar el [Imandamiento de pago solicitado a través de apoderado judicial por el sefior LUIS
ALBERTO YALENCIA PEREA, contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciorles Parafiscales — UGPP.

1. ANTECEDENTES
1.1 Pretensjones

Que se libreg mandamiento de pago en contra de fa UGPP por las siguientes sumas de dinero:

- La suma de DOCE MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS NOVENTA'Y
SEI$ PESOS M/ILCTE ($12.505.396) por concepto de mesadas pensionales faltantes.

- La suma de SESENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS
M/CTE (67.473), por concepto de costas y agencias en derecho del proceso, liquidadas por
el Juzgado 004 Administrativo Oral del Circuito de Cali.

- Secpndene en costas y agencias en derecho que se causen en el proceso.

1.2 Hechos
Los hechos en que se basa la demanda, se resumen de la siguiente manera:

Ante el Juzgado Cuarto Administrativo de Cali, el sefior LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA,
adelantd proceso de nulidad y restablecimiento del derecho bajo la radicacion N°
760013333(00420140027600 tendiente a obtener el reajuste de una pension; pretensiones que
fueron denepgadas por el despacho.
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Ejecutante : LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA.

Ejecutado : UGPP

En contra de fa anterior decision se interpuso recurso de apelacion, disponiéndose por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca revocar la sentencia y en consecuencia acceder parcialmente a
las pretensiones de la demanda

2. CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 155
numeral 7°, asignd a los Juzgados Administrativos el conccimiento en primera instancia de los
procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Seguidamente, el numeral 1° del articulo 297 ibidem, consagra que para los efectos de ese codigo
constituye titulo ejecutivo “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago
de sumas dinerarias’.

Cabe indicar que si bien la Ley 1437 de 2011 contempld los documentos que se consideran titulo
ejecutivo, no establecio lo referente al tramite del proceso ejecutivo, por tanto, debe realizarse la
remision normativa de que trata el articulo 306 de dicho estatuto al ser un aspecto no regulado, en ese
sentido se deben aplicar las normas del Codigo General del Proceso.

El articulo 430 del Cédigo General del Proceso expresa que Gnicamente resulta viable librar el
mandamiento de pago cuando la demanda se presente con arreglo a la ley y cuando la misma se
acompaiie del documento que preste mérito ejecutivo.

Se tienen que en el caso bajo examen se aportd como titulo ejecutivo que sirve de fundamento a la
ejecucion, los siguientes documentos:

a. Copia de la Sentencia No. 194 del 04 de diciembre de 2014, proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo de Cali, dentro del proceso adelantado por el sefior LUIS ALBERTO
VALENCIA PEREA - hoy ejecutante - en contra de la UGPP, bajo la radicacion 76001-
3333-004-2014-00276-00, a través de la cual se niegan las pretensiones de la demanda.

b. Copia de la Sentencia del 16 de febrero de 2017, proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca a través del cual revoca la decision de primera instancia,
y en su lugar, se accede parcialmente a las pretensiones de la demanda, dicha sentencia
se aport6 con su respectiva constancia de notificacion y ejecutoria (fl. 13-34).

¢. Copia de la Resolucién N° RDP 003258 del 30 de enero de 2018, a través de la cual la
UGPP da cumplimiento a la sentencia proferida, ordenando el reajuste de la pensién que
percibe el demandante, elevando su cuantia a la suma de 936.209 pesos (fl. 40-47).
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Proceso : Becutivo
Ejecutante ; LJIS ALBERTO VALENCIA PEREA.
Ejecutado : UGPP

De conform({dad con lo sefialado por el H. Consejo de Estado!, los titulos ejecutivos requieren para
su conformacion requisitos de forma y de fondo, los primeros consisten basicamente en que el
documento fue lo constituya sea auténtico, es decir, que constituya plena prueba de la obligacion.
Los requisitps de fondo, consisten en que dicha obligacién a favor del ejecutante sea expresa, es
decir, determinada, determinable o especifica; clara, esto es, inequivoca respecto de las partes y
su objeto, y[actualmente exigible, teniendo en cuenta si es una obligacion simple o sujeta a plazo o
condicion,

De los documentos aportados se desprende que en el presente caso, el titulo a ejecutar retine los
requisitos de forma, teniendo en cuenta que se aportaron las citadas providencias y que a folio 38
principal, se advierte constancia secretarial en donde se indica que las mismas se
encuentran lejecutoriadas desde el 22 de septiembre de 2017, cumpliéndose con lo requerido por
el numeral 2° del articulo 114 del C.G.P. el cual establecio6: “Las copias de las providencias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria’.

Con relacion a los requisitos de fondo, se aprecia que la sentencia contiene una obligacion clara
a favor del gjecutante LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA, en contra de la UGPP, consistente en
el reconociniento y pago de la diferencia en la liquidacion del reajuste pensional del demandante.

Asi mismo, se tiene que la obligacion es expresa, puesto que la misma esta contenida en la parte

resolutiva de la decision judicial aportada como titulo y que es actualmente exigible, toda vez que

b4

la sentencia
desde la fe
sefalado pq

De igual m
ejecutivo al
condena a |
Por tanto,

ejecutante,

En razoén dg

PRIMERO.
en contra d

quedo en firme desde el 22 de septiembre de 2017 (folio 34), pudiendo colegirse que
tha de ejecutoria hasta la fecha ha transcurrido un tiempo superior a los 10 meses,
r el articulo 299 de la Ley 1437 de 2011.

odo es pertinente mencionar que la sentencia objeto de andlisis constituye titulo
cumplir con los requisitos establecidos en la norma y no requieren que se fije la
ravés de una suma dineraria especifica para que pueda demandarse ejecutivamente.
se encuentra mérito para librar el mandamiento de pago solicitado por la parte
| reunirse los requisitos establecidos por las normas expuestas.

lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE

| IBRAR mandamiento de pago a favor del sefior LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA, y
> |la UGPP, con base en la obligacion contenida en la sentencia del 16 de febrero de

' Consejo de
octubre de 2

Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia de 22 de
D09 Radicacion N°: 68001-23-15-000-2000-01966-01(2770-08); Actor: Alfonso Maria Méndez Salas;

Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
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Ejecutante : LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA.

Ejecutado : UGPP

2017, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, por las siguientes
sumas de dinero y conceptos:

- La suma de DOCE MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y
SEIS PESOS M/LCTE ($12.505.396) por concepto de mesadas pensionales faltantes.

- La suma de SESENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS
M/CTE (67.473), por concepto de costas y agencias en derecho del proceso, liquidadas por
el Juzgado 004 Administrativo Oral del Circuito de Cali.

SEGUNDO. ORDENAR a la entidad ejecutada cumplir con la obligacién dentro del término de
cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto por el Art. 431 del C.P.G.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia a i) la parte ejecutada a través
de su representante legal o quien haga sus veces; i) al Ministerio Publico, y iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en los articulos 171 y
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado éste ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; v,
iii) por estado electrénico a la parte demandante, segun lo dispuesto en los articulos 171 y 201 de
la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE EJECUTANTE QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos
y del auto que libra mandamiento de pago a a) A LA ENTIDAD EJECUTADA, b) al MINISTERIO
PUBLICO y c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de los respectivos documentos,
so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del
C.G.P.

QUINTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, y al
Ministerio Publico, tal y como se dispuso en el numeral 3 de esta providencia.

SEXTO: CONCEDER a la parte ejecutada el término de 10 dias contados a partir de la notificacion
para que conteste la demanda, proponga excepciones de mérito y solicite pruebas (art. 442
numeral 1° del C.P.G.).

SEPTIMO: Sobre las costas se decidira en su debida oportunidad procesal, de conformidad con lo
establecido en el articulo 440 del C.G.P.

OCTAVO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su
monto en providencia posterior.
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Proceso

: Ejecutivo

Ejecutante : LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA.
Ejecutado : UGPP

NOVENO:

RECONOCER PERSONERIA a la abogada EYMI ANDREA CADENA MUNOZ,

identificada ¢on la cédula de ciudadania Nro. 67.004.067 expedida en Santiago de Cali (Valle del

Cauca) y T.

P. Nro. 97.962 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte

ejecutante eh los términos del poder conferido visible a folios 7 Y 8 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AX&D'\

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se n tifica er, el estado electrénico

No. 25 del 12(08/¢F  os:00AM.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de| Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
RADICACION 76001-33-33-004-2019-00031-00
DEMANDANTE LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA
DEMANDADO UGPP
PROCESO Ejecutivo

Procede el
la medida c
las cuentas
BBVA, Ban

Previo a reg

al

[

Auto Interlocutorio Nro. Qf

Juzgado a decidir la solicitud presentada por la apoderada de la parte ejecutante sobre
autelar de embargo y retencion de los dineros depositados por la entidad ejecutada en

bancarias del Banco de Occidente, Banco de Bogotd, Banco Davivienda, Banco
olombia, Banco Popular, Banco AV Villas, Banco Caja Social - BCSC y Citybank.

olver se haran las siguientes:

1. CO

SIDERACIONES

Respecto g las medidas cautelares en procesos ejecutivos el articulo 599 del Codigo General del
Proceso, estipula:

“Emb
secues

El juez
podra

En cuanto

rgo y secuestro. Desde la presentacion de la demanda ef ejecutante podré solicitar el embargo y

tro de bienes del ejecutado.

al decretar los embargos y secuestros, podré limitarlos a lo necesario, el valor de los bienes no

exceder el doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas (...)".

| procedimiento para el embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos

bancarios depone el numeral 10 del articulo 593 ibidem, lo siguiente:

“Art. 5
{.]

10. El
corres
maxim
(50%).
tres (3
embar

|

De la mism

ademas dell

3.- Embargos. Para efectuar embargos se procederé asi:

de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la
bondiente entidad como fo dispone el inciso primero del numeral 4°, debiéndose sefialana cuantia
@ de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas, més un cincuenta por ciento

Aquéllos deberan constituir certificado de depdsito y ponerlo a disposicion def juez dentro de los

) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado ef
0.

”

A manera preve el articulo 594 de este mismo estatuto, que son Bienes inembargables,

os sefalados en la Constitucion Politica y en leyes especiales, los siguientes:
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“1 Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de ta Nacion o de fas
entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la
sequridad social.

(...)
4. Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacion, salvo para el cobro de
obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desamollo de las mismas.

16. Las dos terceras parles de las rentas brutas de las entidades teritoriales."

Este precepto legal, ademas en el paragrafo, estipula que:

‘Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar drdenes de embargo sobre
recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decrelar la medida no obstante su
caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su
procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se indicare
el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de embargo, se podra
abstener de cumplir Ia orden judicial 0 administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos.
En tal evento, la entidad destinataria de la medida, deberé informar al dia hébil siguiente a la autoridad
que dscreté la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos
ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decretd la medida debera pronunciarse dentro de
los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede alguna
excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe
oficio alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial 0 administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta
del embargo. En todo caso, las sumas refenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando
cobre ejecuforia la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi fo ordene.”

Asi mismo se encuentra regulado en el paragrafo 2 del articulo 195 del CPACA, que los recursos
asignados para el pago de sentencias y conciliaciones, son inembargables!.

No obstante lo anterior, la Corte Constitucional ha trazado una linea jurisprudencial sobre ese
principio de inembargabilidad, estableciendo que sobre esta regla general existen excepciones, asi
lo dispuso en la sentencia C-543 de 2013 en la cual reiterd dichas reglas de excepcion en los
siguientes términos, las cuales tienen como propdsito el de armonizar la regla general de
inembargabilidad con otros principios, valores y derechos constitucionales tales como la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo?:

1. En tratandose de excepcion de inembargabilidad: De conformidad con el paragrafo
anico del articulo 594 del Codigo General del Proceso, el destinatario de la orden de embargo
debera retener los dineros de la entidad, siempre no correspondan i) al Rubro destinado para el
pago de sentencias y conciliaciones ni los de Fondo de Contingencias, ii) a los recursos del
Sistema General de Participaciones, o iii) a los recursos del Sistema General de Regalias,
congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en las mismas

' Articulo 195, Paragrafo 2° “El monto asignado para sentencias y conciliaciones no se puede trasliadar a otros rubros, y en todo
caso seran inembargables, asi como los recursos del Fondo de Conlingencias. La orden de embargo de estos recursos sera
falta disciplinaria.”

2 C-543 de 2013, M.P. Jorge Pretelt Chaljub.
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Alberto Valencia Perea

de la cuenta o producto de la cual se produce el debido por cuenta del embargo y los

dineros Unigamente se pondran a disposicion del despacho cuando cobre ejecutoria la sentencia o
la providengia que ponga fin a proceso, situacion que sera informada en el momento procesal

oportuno.

2. En
articulo 593

depbsito (ds

disposicion

3. El ¢
numeral 10

4, De

una vez retI

cuenta esp
cual se prog

Igualmente
Juzgado u

'}E
que serain

La medida
enunciadas
embargado

afectacion p

primeros 5
continuara ¢
la que esta

Por lo expu

PRIMERO:
ESPECIAL
PROTECC

taso de que la cuenta sea embargable: Siguiendo los parametros del numeral 10 del
del Codigo General del Proceso3, la entidad bancaria debera constituir certificado de
posito judicial) en la cuenta de depositos judiciales No. 760012045004 y ponerlo a
e este Juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes al recibido de este oficio.

mbargo se limita a la suma de $18.859.303°°, de conformidad a lo ordenado en el
del articulo 593 del CGP.

ronformidad con el paragrafo unico del articulo 594 del Cédigo General del Proceso,
nidos los dineros, la entidad bancaria o financiera debera congelar los mismos en una
cial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la
uce el débito.

esta norma consagra que las sumas retenidas, seran puestas a disposicion del
vez cobre ejecutoria la Sentencia o la providencia que ponga fin al proceso, aspecto
rmado en su debido momento.

cautelar no se comunicara de manera simultanea a las 9 entidades financieras
por el actor, ya que de hacerse efectivas pueden multiplicarse los recursos
5 excediendo la suma a la que aquel se esta limitado, generando con ello una
atrimonial injustificada a la ejecutada. En consecuencia los oficios se libraran a los
bancos enlistados por el ejecutante, de no materializarse la orden de embargo, se
ficiando las siguientes 4 entidades financieras hasta que se logre embargar la suma a
imitada la cautela.

esto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali.

RESUELVE

Decrétese el embargo y retencion de los dineros que la UNIDAD ADMINISTRATIVA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
ON SOCIAL - UGPP, tenga o llegase a tener en las cuentas de los siguientes

establecimientos bancarios: Banco de Occidente, Banco de Bogota, Banco Davivienda, Banco

BBVA, Ban
Cali.

colombia, Banco Popular, Banco AV Villas, Banco Caja Social - BCSC y Citybank de

3 “Articulo 593
10. £l de sumas

B

de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicaré a la correspondiente entidad como lo dispone

Embargos. Para efectuar embargos se procedera asi:

el inciso primerd del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida. que no podré exceder del valor del crédito y las costas

Mas un cincuen
dias siguientes

por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicién del juez dentro de los tres (3)

I recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.”
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Estas sumas retenidas, seran puestas a disposicion de este Juzgado dentro del término de tres (3)
dias siguientes al recibido del oficio correspondiente, mediante la constitucion de un certificado de
deposito (depésito judicial) en la cuenta de depdsitos judiciales No. 760012045004 que este
Despacho posee en el Banco Agrario de Colombia.

SEGUNDO: Con fundamento en las excepciones de inembargabilidad de los recursos publicos,
sefialadas por la Corte Constitucional en la sentencia C-543 de 2013, entre otras sentencias, el
embargo sélo podra recaer siempre que los recursos alli depositados no corresponden a rubros
por: ingresos corrientes de libre destinacion y/o recursos destinados al pago de condenas
judiciales o conciliaciones, pese a su caracter de inembargables.

TERCERO: La presente medida se limita a la suma de $18.859.303°°, de conformidad a lo
ordenado en el numeral 10 del articulo 593 del CGP.

CUARTO: OFICIAR a los 5 primeros bancos enlistados por el ejecutante, la orden de embargo
impartida en esta providencia, de no llegar a materializarse aquella, se continuara con la
comunicacion a las siguientes 4 entidades financieras hasta que se logre la retencidn de la suma
limitada por la medida cautelar.

En caso que la entidad ejecutada posea dineros que no tengan el caracter de inembargables, el
establecimiento bancario dara aplicacion a lo consagrado en el numeral 10 del articulo 593 del
Caodigo General del Proceso, es decir, deberan constituir certificado de depésito {depdsito judicial)
en la cuenta de depositos judiciales No. 760012045004 y ponerlo a disposicion de este Juzgado
dentro de los tres (3) dias siguientes al recibido de este oficio, teniendo en cuenta el monto de la
limitacion antes ordenada.

QUINTO: Se ordena a la Secretaria del Despacho que libre los oficios respectivos, a cargo de la
parte interesada, comunicando lo del caso y con las advertencias realizadas en esta providencia.

SEXTO: Abrir cuaderno separado de medidas cautelares.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AM)&Q\\

LARRY YETJ CUESTA PALACIOS

Juez
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El auto anterior ge notifica en el estado el
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WILLIAM ANDRES OZUENDO.GIRALDO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de

Mediante a

propuesto |

SERVIDO

Proceso No. 76001 33 33 004 2016 00333 00

Medio de Control: ~ Reparacion Directa

Demandante: LUIS AMILCAR CRUZ ALEGRIA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS

Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No, 608

ito interlocutorio No. 665 del 17 de julio de 2018 se admitio el llamamiento en garantia
por la RED DE SALUD DEL NORTE ESE, frente al SINDICATO ASOCIACION DE
ES DEL SECTOR SALUD A.S.S.S., comunicandose la decision al llamado en garantia

por oficio No. 970 del 09 de agosto de 2018, sin embargo, el mismo fue devuelto por no residir el

destinatarid en la direccion aportada. En atencion a lo anterior, el despacho requirio a la apoderada
de la RED DE SALUD DEL NORTE E.S.E. para que informara sobre el domicilio del mencionado

sindicato, quien afirmé en escrito del 11 de julio de 2019, desconocer una direccion diferente a la

aportada e

En consecy
Despacho
SECTOR S

la contestacion de la demanda.

Jencia, teniendo en cuenta que no ha sido posible notificar al llamado en garantia, este

brdenara el EMPLAZAMIENTO del SINDICATO ASOCIACION DE SERVIDORES DEL
ALUD A.S.S.S., a fin de ser notificado en debida forma, en virtud de lo establecido en los

articulos 291 nam. 4%, 293 y 108 del C.G.P - aplicables por remision expresa del Art. 200 del

CPACA+

Asi las cos

1. ORDEN
SALUD A}

esta provid

?

s, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

AR el emplazamiento del SINDICATO ASOCIACION DE SERVIDORES DEL SECTOR
5.5.S., de quien se desconoce su domicilio, conforme lo expuesto en la parte motiva de

encia.

' Articulo 291.

f..)
4. Si la comuni

Practica de [a notificacion personal. Para la préactica de la notificacion personal se procedera asi:

acion es devuelta con la anofacion de que la direccion no existe o que la persona no reside 0 no trabafa en el lugar, a peticién

del interesado 3e procederé a su emplazamiento en la forma prevista en este cddigo.”




Rad. 76001-33-33-004-2016-00333-00 Péagina 2 de 2
Ddte: Luis Amilcar Alegria y Otros
Ddo: Municipio de Cali y Otros

2. PUBLICAR el emplazamiento por una sola vez, previa elaboracién por parte de la secretaria del
despacho, en un medio escrito de amplia circulacion nacional o local, periodico EL PAIS, TIEMPO
O ESPECTADOR a eleccion de la demandada - RED DE SALUD DEL NORTE E.S.E., el dia
domingo; a su vez debera allegar copia informal de la pagina respectiva en donde se haya
publicado el listado.

3. SE ADVIERTE que una vez allegada la publicacion de que trata el numeral anterior, el
Despacho procedera a realizar la publicacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y
una vez transcurridos quince (15) dias después de publicada la misma, se entenderé efectuado el
emplazamiento y de no comparecer la persona emplazada al proceso, se le designara curador ad-

litem con quien se surtira la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T —
LARRY YESID{CUESTA PALACIOS
UEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADQ
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto antenor se notlﬁca en el7\ado electrénico No. 35 del

2 05 (7  sso0am.

(Y7
WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario




CONSTANGIA SECRETARIAL. A despacho el presente proceso informando que se encuentra
pendiente dg correr traslado a la parte ejecutante, de las excepciones propuestas por la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, conforme a lo dispuesto en el articulo 443
del C.G.P.

Santiago de|Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de|Cali, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Auto de sustanciacion N°. 508

RADICACION : 76001-33-33-004-2015-00291-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DENIANDANTE : LUCILA OCAMPO ARIZA

DENMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

De confornidad con la constancia secretarial que antecede, se ordena correr traslado a la parte
ejecutante [de las excepciones propuestas por la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO|NACIONAL por el término de 10 dias, para que se pronuncie sobre las mismas, de

conformidaaﬁ con lo consagrado en el articulo 443 del C.G.P.
En razon dg lo expuesto se,
RESUELVE:

1.- CORRER TRASLADO a la ejecutante de las excepciones propuestas por la entidad ejecutada, por
el término de diez (10) dias, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 de C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ATN ;N

LARRY YESID C
JUEZ

PALACIOS

CCC




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTAD
(Art. 201 Ley 1437/2011)

€l auto anterior se naqtifica e} el estado electrénico No. del

12/(08/¢9 4  os00 .

WILLIAM ANDRE DO GIRALDO
Sec) rio




