SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso informando que, la Apoderada

Judicial de la parte actora dentro del término presentd recurso de reposicion en contra del Auto
Interlocutorio No. 538 del 2 de diciembre de 2020, por medio del cual este Despacho Judicial declard
que carecia de jurisdiccién para conocer del asunto de la referencia y ordend la remisién a los

Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Cali (Reparto).
Sirvase proveer.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

WILLIAN ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2020-00170-00
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
DEMANDADO: James Gdmez Hernandez

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - lesividad

Auto interlocutorio No. 100

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial

de la parte demandante, en contra del auto No. 538 del 2 de diciembre de 2020.

1. ANTECEDENTES.

Mediante Auto interlocutorio No. 538 del 2 de diciembre de 2020, este Despacho declar6 que carecia

de jurisdiccion para conocer del presente proceso, estimando como competente a los Juzgados

Laborales del Circuito Judicial de Cali (Reparto), por lo que se ordeno su remision.
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Encontrandose dentro del término legal, la togada de la Entidad demandante interpuso recurso de
reposicion en contra de la anterior decision, manifestando en sintesis que, no resulta acertada la
decision de remitir el presente proceso a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, toda vez que, esta carece
de competencia para declarar la nulidad de actos administrativos de caracter particular y concreto,
que es lo pretendido, resaltando que no se busca la declaratoria de existencia de relaciones de
trabajo, o situaciones administrativas derivadas de relaciones legales o reglamentarias, ni el pago
de salarios o prestaciones sociales, por lo que en nada importa conocer si el demandado tuvo o0 no

la condicidn de servidor publico o trabajador particular.

Resaltd que dicha Entidad es de caracter publico, por lo que se cumple con lo consagrado en el

articulo 104 del C.P.A.C.A., y finalizé solicitando se revoque el acto recurrido.

22.CONSIDERACIONES:

Los recursos constituyen mecanismos instituidos que tienen como fin, el de impugnar las decisiones
proferidas en las instancias judiciales cuando éstas causan detrimento a los intereses de las partes
0 son adversas a su cometido, siendo su finalidad, que sean estudiadas -y si es del caso-
modificadas, adicionadas o revocadas, ya por la misma autoridad que las profirié, ya por su superior
funcional, o ya por el Magistrado siguiente en Sala en el curso de la segunda o Unica instancia

conforme a lo estatuido en Ley.

2.1. DEL RECURSO DE REPOSICION.

El recurso de reposicion estd consagrado en el articulo 242 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo® y en lo que tiene que ver con su procedencia,

establece:
“Articulo 242. Reposicion: Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil”.

1 Se aplica sin la modificacion introducida por el Art. 61 de la Ley 2080 de 2021, toda vez que el recurso que nos ocupa se interpuso
antes de la entrada en vigencia de la Ley en cita. Esto de conformidad con lo dispuesto en el Art. 86 Ibidem.
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Por su parte, el Cddigo General del Proceso, en sus articulos 318 y 319 sobre, la procedencia,

oportunidad y tramite del recurso de reposicion consagra:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una stplica o una
queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en
el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su aclaracién o complementacion,
dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez
debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte
contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias
como lo prevé el articulo 110.”

Asi las cosas, tenemos que el recurso interpuesto es procedente y fue presentado dentro del término

oportuno, por lo que se procedera a su resolucion.

Sobre el particular, debe resaltarse que, para determinar la competencia de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, en el presente asunto resulta necesario hacer referencia a lo
consagrado en los articulos 104 y 105 de la Ley 1437 de 2011, que disponen sobre las reglas de

competencia, lo siguiente:

“Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades
publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(..
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4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico.”

“Articulo 105.Excepciones. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no conocera de
los siguientes asuntos:

()

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores
oficiales.

(..)

Por su parte, el Codigo General del Trabajo y de la Seguridad Social2, consagré en el articulo 2, la
competencia general de la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y de Seguridad Social,
indicandose en su numeral 43 que conocera de:

‘Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con
contratos.”

El H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A,
en providencia del 28 de marzo de 2019, dentro del proceso identificado con radicado No. 11001-
03-25-000-2017-00910-00(4857-17) 0-245-2019, con ponencia del Dr. William Hernandez Gémez,
precisd sobre la interpretacion a las reglas de competencias con respecto a la competencia de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo en asuntos analogos al que ahora ocupa la atencion
del despacho, que:

“En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad social
como Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las prestaciones de
sus afiliados a través de actos administrativos — resoluciones -. Lo propio sucede cuando
las entidades publicas de todos los 6rdenes reconocen o niegan derechos laborales y
prestacionales a los trabajadores oficiales.

Es decir, por el solo hecho de que estos derechos y prestaciones se decidan negativa o
positivamente a través de actos administrativos, no muta o cambia la jurisdiccion
competente para conocer de la controversia. De ahi que sea la jurisdiccion ordinaria en sus
especialidades laboral y de sequridad social la competente para decidir sobre estos conflictos,
en _cuyo caso el juez laboral, mediante sentencia reconoce 0 nieqga el derecho u ordena los
paqos y compensaciones a que haya lugar, sin necesidad de anular el acto administrativo
que negd o reconocid el derecho.

En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la sequridad
social la competencia se define por combinacion de la materia objeto de conflicto y el
vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de reconocimiento o negativa del
derecho, asi:

2 Decreto Ley 2158 de 1948
3 Modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.
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LI Clase. & Condicién del trabajador - vinculo laboral
competente conflicto
L Laboral Trabajador privado o trabajador oficial
Ordinaria, ) . : o
especialidad Trabajador privado o trabajador oficial sin
laboral y Seguridad impo'nf'ar la  naturaleza de la entidad
seguridad social administr adorla. - —
social Empleado publico cuya administradora sea
persona de derecho privado.
, Laboral Empleado publico.
Contencioso , pp - —
s Seguridad Empleado publico solo si la administradora es
administrativa . e
social persona de derecho publico”.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

En el caso que nos ocupa, se observa que el acto administrativo que se ataca es la Resolucién No.
019186 del 27 de octubre de 2006 por medio de la cual se concedié indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez al demandante, asi pues, al estudiarse dicha Resolucion se observa que se tuvo
como base para liquidar la misma, la cotizacion de 663 semanas en el sector privado, razén por la
cual y en desarrollo de los lineamientos legales y jurisprudenciales descritos, concluye el Despacho
que en atencidn a que la vinculacién laboral del sefior James Gomez Hernandez durante el periodo
tenido en cuenta para el reconocimiento, fue en el sector privado, esta jurisdiccidn no es competente
para conocer el presente asunto.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que las inconformidades esgrimidas no hacen variar la
posicion adoptada en el Auto recurrido, por lo que se denegara el recurso interpuesto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI,

3.RESUELVE:

NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 565 del 16 de julio de 2019, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: 76001 33 33 004 2016- 00047-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Claudia Fernanda Garcia Giraldo
Demandado: Municipio de Santiago de Cali y Otro

Auto Interlocutorio N° 101

Surtido el emplazamiento del sefior Jean Pierre Arboleda en su condicién de demandado
dentro del presente asunto, conforme lo expresa el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, y ante la no comparecencia del mismo, este despacho procederad conforme a lo
dispuesto en el ultimo inciso del articulo en referencia a designar curador ad litem.

Asi pues, y con fundamento en lo anterior, se hace necesario designar auxiliar de la justicia,
en los términos del numeral 7° del articulo 48 el cual consagrada que la designacion de
curador ad litem debe recaer sobre un abogado que ejerza habitualmente la profesion el cual
desempefiaré el cargo de forma gratuita como defensor de oficio; aunado a ello debe
reiterarse que el nombramiento es de forzosa aceptacién, a menos que demuestre estar
actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNESE a la Dra. MARIA TERESA FERNANDEZ LOPEZ, identificada con
C.C. No 29.125.161 y T.P 116.482 del C. S de la J, abogada que ejerce habitualmente su
profesion en este despacho judicial, Como Curador ad litem de la parte demandada JHAN
PIER ARBOLEDA identificada con CC N° 14.984.455. Comuniquese al referido abogado, en
su direccion electronica para notificaciones judiciales: Email: Maria.fernandez@duqguenet.com,
la designacion que le fuere efectuada y notifiquesele personalmente la demanda. ADVERTIR
al abogado designado que el nombramiento es de forzosa aceptacién, so pena de las
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sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

SEGUNDO: SENALAR, como gastos de Curador Ad Litem, la suma de $100.000 pesos, los
cuales se encuentran a cargo de la parte interesada.

TERCERO: POR SECRETARIA, procédase a NOTIFICAR la presente providencia por
ESTADO, publicado por mensaje de datos y el portal WEB de la Rama Judicial justicia21,
Conforme lo dispuesto en el paragrafo del articulo 295 del C.G.P y el articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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’
Cabe

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio N° 102

Proceso: 76001 33 33 004 2020 00178 00

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Blanca Nubia Luna Beltran

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones
OBJETO DE LA DECISION

Ha pasado a despacho el asunto de la referencia con el objeto determinar si existe mérito para
decretar el mandamiento de pago solicitado a través de apoderado judicial por la sefiora Blanca
Nubia Luna Beltran, contra la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones.

l. ANTECEDENTES
A. Pretensiones.

Que se libre mandamiento de pago en contra de Colpensiones por la suma de $218.311.326 como
retroactivo pensional; intereses moratorios a la tasa equivalente al DTF (2.33%) desde su ejecutoria
y después de este tiempo intereses de mora al (42.97%), desde que se hizo exigible la obligacidn
hasta que se satisfagan las pretensiones y por las costas del proceso.

B. Hechos:
Los hechos en que se basa la demanda, se resumen de la siguiente manera:

Mediante Sentencia No. 04 del 24 de enero de 2018 el Juzgado Cuarto Administrativo de Cali,
resolvid en el expediente bajo radicacion No. 76001-33-33-004-2016-00242-00 condenar a
Colpensiones a reliquidar la pension de la actora con todos los factores salariales devengados en el
ultimo afio de servicio e indexar conforme el indice de precios al consumidor la primera mesada
pensional, teniendo en cuenta la fecha de retiro del servicios 04 de febrero de 2000 y la fecha en
que efectivamente cumplio con los requisitos para adquirir el status juridico de pensionada, 28 de
agosto de 2012.

Que en segunda instancia el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca' decidié
modificar el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia primigenia en el sentido de
ordenar solamente la indexacion conforme el IPC de la mesada pensional de la actora con los
interregnos descritos en la primera instancia.

Que el 3 de julio de 2019 radicé ante Colpensiones la copia auténtica de las sentencias enunciadas.
Que el 3 de septiembre de 2019 fue requerida por Colpensiones con el fin de que aporte la
certificacion de los factores salariales del ultimo afio de servicios; a lo cual accedid el 27 de

septiembre de esa misma anualidad.

El 30 de octubre de 2019 reitero la solicitud de cumplimiento de la sentencia.

" el 28 de febrero de 2019



El 24 de febrero de 2020, en razdn a la accion de tutela instaurada recibié por parte de Colpensiones
el oficio BZ: 2020_ 2551033 en el cual me informan que ademas de realizar varios procedimientos
antes del cumplimiento de la sentencia, han solicitado Al Juzgado Cuarto Administrativo el 20 de
febrero de 2020 correccion aritmética- aclaracion de la sentencia judicial proferida el 28 de febrero
de 2019 por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, toda vez que el fallo no es
claro”.

En ultimo lugar, que el 26 de marzo de 2020 Colpensiones la notificé de la Resolucion SUB 74356
del 17 de marzo de 2020, mediante la cual se resuelve que no hay lugar al reconocimiento y pago
de la INDEXACION de la primera mesada pensional por cuanto ésta ya se habia realizado desde el
momento del reconocimiento, lo que considera ajeno a la realidad.

Il. CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 155
numeral 7°, asigné a los Juzgados Administrativos el conocimiento en primera instancia de los
procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Seguidamente, el numeral 1° del articulo 297 ibidem, consagra que para los efectos de ese codigo
constituye titulo ejecutivo “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias”.

Cabe indicar que si bien la Ley 1437 de 2011 contempld los documentos que se consideran titulo
ejecutivo, no establecio lo referente al trdmite del proceso ejecutivo, por tanto, debe realizarse la
remision normativa de que trata el articulo 306 de dicho estatuto al ser un aspecto no regulado, en ese
sentido se deben aplicar las normas del Cédigo General del Proceso.

El articulo 430 del Codigo General del Proceso expresa que Unicamente resulta viable librar el
mandamiento de pago cuando la demanda se presente con arreglo a la ley y cuando la misma se
acomparie del documento que preste mérito ejecutivo.

Se tienen que en el caso bajo examen se aportd como titulo ejecutivo que sirve de fundamento a la
ejecucion: La copia de la Sentencia No. 04 del 24 de enero de 2018 proferida por este Juzgado
dentro del proceso 004-2016-00242 adelantado por la sefiora Blanca Nubia Luna Luna hoy
ejecutante en contra de COLPENSIONES, modificada en el numeral segundo por la Sentencia del
28 de febrero de 2019 proferida en segunda instancia por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, la cual se encuentra debidamente ejecutoriada desde el 01 de abril de 2019 y el
acto administrativo de cumplimiento, esto es, Resolucién SUB 74356 del 17 de marzo de 2020.

De conformidad con lo sefialado por el H. Consejo de Estado?, los titulos ejecutivos requieren para
su conformacion requisitos de forma y de fondo, los primeros consisten basicamente en que el
documento que lo constituya sea auténtico, es decir, que constituya plena prueba de la obligacion.
Los requisitos de fondo, consisten en que dicha obligacion a favor del ejecutante sea expresa, €s
decir, determinada, determinable o especifica; clara, esto es, inequivoca respecto de las partes y su
objeto, y actualmente exigible, teniendo en cuenta si es una obligacion simple o sujeta a plazo o
condicion.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia de 22 de
octubre de 2009 Radicacion N°: 68001-23-15-000-2000-01966-01(2770-08); Actor: Alfonso Maria Méndez Salas;
Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
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De los documentos aportados se desprende que en el presente caso, el titulo a ejecutar reune los
requisitos de forma, teniendo en cuenta que la providencia fue aportada en copia auténtica y con
constancia secretarial en donde se indica que la misma se encuentra ejecutoriada desde el 01 de
abril de 2019 a las 5:00 pm, cumpliéndose con lo requerido por el numeral 2° del articulo 114 del
C.G.P. el cual estableci6: “Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo
gjecutivo requeriran constancia de su ejecutoria’.

Con relacién a los requisitos de fondo, se aprecia que la sentencia contiene una obligacién clara a
favor de la ejecutante y a cargo COLPENSIONES, consistente en el pago de la indexacion de la
primera mesada pensional conforme el IPC, tomando como referencia la fecha del retiro del servicio
y cuando adquirio el status juridico de pensionada; pago que debia hacerse indexado hasta la
ejecutoria de la sentencia y de alli devengaria intereses conforme con lo dispuesto en el articulo 192
del CPACA.

Asi mismo, se tiene que la obligacion es expresa, puesto que la misma esta contenida en la parte
resolutiva de la decision judicial aportada como titulo y que es actualmente exigible, toda vez que
la sentencia del 28 de febrero de 2019 quedd en firme desde el 01 de abril de 2019 a las 5:00 pm,
pudiendo colegirse que desde la fecha de ejecutoria ha transcurrido un tiempo superior a los 10
meses sefialado por el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

Es claro entonces que existe titulo ejecutivo para librar mandamiento de pago, sin embargo, este no
podra ser librado conforme lo pedido por la parte ejecutante debiéndose tal peticion adecuar a lo
ordenado en la sentencia base de ejecucion.

Finalmente, este Despacho, se abstendra de librar orden de embargo hasta que se ordene seguir
adelante con la ejecucion, por estar en cuestion el capital adeudado y el tramite de correccion
aritmética y aclaracion ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle.

Debido a lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de la sefiora Blanca Nubia Luna Beltran
identificada con cédula de ciudadania No. 31.269.038 en contra de la Colpensiones con base en la
obligacion contenida en la sentencia proferida por este juzgado el 24 de enero de 2018, modificada
en el numeral segundo y confirmada en lo demas por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca el 28 de febrero de 2019 por concepto de indexacién de la primera mesada
pensional.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a |a parte ejecutante por estado (art. 201 CPACA).

CUARTO: Por Secretaria notificar personalmente ésta providencia a la Entidad ejecutada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: ORDENAR a la Entidad ejecutada cumplir con la obligacién dentro del término de cinco
(05) dias (articulo 431 del Codigo General del Proceso).

SEXTO: CONCEDER a la parte ejecutada el término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion
del mandamiento ejecutivo, para que conforme con el articulo 442 del C.G.P. formule excepciones.



SEPTIMO: El traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comdn de dos (02)
dias, tal como lo ordena el articulo 199 CPACA modificado por el Art. 48 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: REQUERIR a Colpensiones para que en el término de 10 dias aporte la relacién de las
mesadas pagadas a la ejecutante desde el mes de agosto de 2012.

NOVENO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, sin perjuicio de que en caso de requerirse
alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez



Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION ; 76001-33-33-004-2020-00252-00

DEMANDANTE ; Administradora Colombiana De Pensiones -COLPENSIONES-
DEMANDADO : Eugenio Caicedo Villafafie

MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Auto Interlocutorio No. 103

La Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, por intermedio de apoderada judicial incoa
el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra del sefior Eugenio Caicedo
Villafafie, con el fin de que se declare la nulidad de la Resolucion SUB 215497 del 8 de octubre de 2020
‘POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL
REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA (PENSION INVALIDEZ — CUMPLIMIENTO
A FALLO DE TUTELA)’, acto mediante el cual la Entidad demandante, en cumplimiento a sentencia de
tutela proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Cali,
le reconocio6 y orden6 el pago de una pension de invalidez al sefior Caicedo Villafafie.

CONSIDERACIONES

Para determinar la competencia de la jurisdiccion de lo contencioso Administrativo, resulta necesario hacer
referencia a lo consagrado en los articulos 104 y 105 de la Ley 1437 de 2011, que dispone sobre las reglas
de competencia, lo siguiente:

“Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas,
0 los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

()

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
Sseguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho
publico.”

Por su parte, el Cédigo General del Trabajo y de la Seguridad Social!, consagré en el articulo 2°, la
competencia general de la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y de Seguridad Social,
indicandose en su numeral 42 que conocera de:

“Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o

' Decreto Ley 2158 de 1948
2 Modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.
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prestadoras, salvo los de responsabilidad meédica y los relacionados con contratos.”

El H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccidn A, en
providencia del 28 de marzo de 2019, dentro del proceso identificado con radicado No. 11001-03-25-000-
2017-00910-00(4857-17) O-245-2019, con ponencia del Dr. William Hernandez Gémez, precisé sobre la
interpretacion a las reglas de competencias con respecto a la competencia de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo en asuntos analogos al que ahora ocupa la atencion del despacho, que:

“En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad social como
Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las prestaciones de sus afiliados a
través de actos administrativos — resoluciones -. Lo propio sucede cuando las entidades publicas de
todos los 6rdenes reconocen o niegan derechos laborales y prestacionales a los trabajadores oficiales.

Es decir, por el solo hecho de que estos derechos y prestaciones se decidan negativa o positivamente
a través de actos administrativos, no muta o cambia la jurisdiccion competente para conocer de la
controversia. De ahi que sea la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad
social la competente para decidir sobre estos conflictos, en cuyo caso el juez laboral, mediante
sentencia reconoce o niega el derecho u ordena los pagos y compensaciones a que haya lugar, sin
necesidad de anular el acto administrativo que negé o reconoci el derecho.

En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la seguridad social la
competencia se define por combinacion de la materia objeto de conflicto y el vinculo laboral, sin que
sea determinante la forma de reconocimiento o negativa del derecho, asi:

aegiccol Clase. g8 Condicién del trabajador - vinculo laboral
competente conflicto

L Laboral Trabajador privado o trabajador oficial
Ordinaria,
especialidad ) . ) P
laboral y Sequridad Trabajador privado o t'rabajadO( qﬂCIal sin importar
seguridad social la naturaleza, dg la entidad adrpln/stradora.
social Empleado publico cuya administradora sea persona

de derecho privado.
, Laboral Empleado publico.

Contencioso , A - —

s Seguridad Empleado publico solo si la administradora es
administrativa : I

social persona de derecho publico”.
(...)”
CASO CONCRETO

Revisados los anexos de la demanda aportados por COLPENSIONES via correo electrénico, se observa
en la historia laboral del demandado, que presto6 sus servicios en Empresas de caracter privado.

Asi las cosas y conforme el desarrollo de los lineamientos legales y jurisprudenciales descritos, concluye
el Despacho que en atencion a que la vinculacion laboral del sefior Eugenio Caicedo Villafafie, fue en el
sector privado, esta jurisdiccion no es competente para conocer el presente asunto, correspondiéndole en
consecuencia el conocimiento a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social.

En mérito de lo expuesto y conforme a lo estipulado en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali, carece de jurisdiccion para

conocer del presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: REMITIR por competencia a la jurisdiccion Ordinaria en su Especialidad laboral y Seguridad
Social (Reparto).

TERCERO ANOTAR su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho el presente proceso informando que se encuentra pendiente
de correr traslado a la parte ejecutante, de las excepciones propuestas por la empresa EMCALI - |.C.E.E.S.P
- conforme a lo dispuesto en el articulo 443 del C.G.P.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2.021)

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2.021)

RADICACION: 76001-33-33-004-2018- 00203-00
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HUGO ARMANDO MAGANA
DEMANDADO: EMCALI-.CEE.SP

Auto Interlocutorio N°104

Dentro del término legal (FI. 168 y sgts), el apoderado de la parte demandada Empresas Municipales de Cali
—-EMCALI- EICE ESP, propuso las excepciones de “PAGO O CUMPLIMIENTO; COMPENSACION:
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION RECLAMADA; PRESCRIPCION: BUENA FE e INNOMINADA.

En materia de excepciones al cobro de obligaciones contenidas en providencia judicial, el numeral 2° del
articulo 442 del C.G.P., establece que “...s6lo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y
de la pérdida de la cosa debida.”

Asi las cosas, el Despacho tramitara las excepciones de pago, compensacion y prescripcion. Respecto de
las demas excepciones propuestas por la parte demandada, encuentra el despacho que, al no estar
enlistadas dentro de la norma en comento, es procedente rechazarlas de plano.

En razon de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a la parte ejecutante de las excepciones de pago, compensacién y
prescripcion propuestas por la entidad ejecutada, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo

consagrado en el articulo 443 de C.G.P.

SEGUNDO: RECHAZAR de plano las restantes excepciones.
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TERCERO: RECONOZCASELE npersoneria juridica al Dr. Diego Fernando Zapata Andrade, como
apoderado judicial de Empresas Municipales de Cali -EMCALI- EICE ESP, en los términos del poder
conferido que obra a folio 159 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho el presente proceso informando que se encuentra pendiente
de correr traslado a la parte ejecutante, de las excepciones propuestas por la UNIDAD ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP-, conforme a lo dispuesto en el articulo 443 del C.G.P.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2.021)
WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO

Secretario ]
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2.021)

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00031-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO VALENCIA PEREA

DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL -UGPP-

Auto Interlocutorio N° 105

Dentro del término legal (FI. 179 y sgts), el apoderado de la parte demandada Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP-, propuso las
excepciones de “PAGO O CUMPLIMIENTO; BUENA FE e INNOMINADA.

En materia de excepciones al cobro de obligaciones contenidas en providencia judicial, el numeral 2° del
articulo 442 del C.G.P., establece que “...solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y
de la pérdida de la cosa debida.”

Asi las cosas, el Despacho tramitara la excepcion de pago. Respecto de las demas excepciones propuestas
por la parte demandada, encuentra el despacho que, al no estar enlistadas dentro de la norma en comento,
es procedente rechazarlas de plano.

En razon de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a la parte ejecutante de la excepcién de pago, propuesta por la entidad
ejecutada, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 de C.G.P.

SEGUNDO: RECHAZAR de plano las restantes excepciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&

41y
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2020-00250-00
DEMANDANTE: Fernando Gonzalez Blanco y Otros
DEMANDADO: Contraloria Municipal de Palmira

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Auto Interlocutorio No.106

Corresponde al despacho decidir sobre la admisién del medio de control denominado Reparacion
Directa, presentado por el sefior Fernando Gonzélez Blanco y Otros, por intermedio de apoderado
judicial en contra de la Contraloria Municipal de Palmira por los perjuicios causados a los
demandantes con ocasion al embargo que sufri6 el sefior Gonzalez Blanco en su patrimonio desde
el 27 de junio de 2016 al 13 de septiembre de 2018, dentro de procedimiento de cobro coactivo

adelantado por la Entidad demandada.

Establecido lo anterior, considera el Despacho pertinente hacer referencia a la procedencia
excepcional del medio de control de reparacion directa frente a los perjuicios ocasionados por un
acto administrativo, esto puesto que, se observa que el origen del dafio que aqui se reclama se dio
en el Auto de embargo No. 004 del 20 de junio de 2016 proferido por la Jefe de Oficina Asesora
Juridica y de Proceso de la Contraloria Municipal de Palmira, dentro de procedimiento de cobro

coactivo adelantado en contra del sefior Fernando Gonzalez Blanco.

Sobre el particular debe sefialarse que, en reiterada jurisprudencia, el H. Consejo de Estado ha
determinado que, en el marco de la estructura de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
la escogencia de la accion no depende de la discrecionalidad del demandante, sino del origen del

perjuicio alegado’.

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 3 de diciembre de 2008, exp. 16.054, C.P. Ramiro Saavedra Becerra, entre
muchas otras providencias.
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Ddo: Contraloria Municipal de Palmira

Asi, queda clara la postura de la Corporacion en cita, segin la cual se ha considerado que el
ordenamiento juridico distinguié la procedencia de las acciones a partir del origen del dafio,
reservando asi el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho a aquellos eventos en
los cuales los perjuicios alegados sean consecuencia de un acto administrativo y el medio de control
de reparacion directa para los que encuentren su fuente en un hecho, omisién u operacion
administrativa; sin embargo, la regla aludida encuentra dos excepciones claras en la jurisprudencia:
i) la que tiene que ver con los dafios que se hubieren causado por un acto administrativo legal y ii)
la que tiene que ver con los dafios cuya fuente sea la ejecucidn de un acto administrativo que haya
sido objeto de revocatoria directa o de anulacién por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo2.

En aplicacién de la primera hipotesis, por cuya virtud la fuente de los dafios que alega la parte actora

devienen de la expedicion de un acto legal, el Consejo de Estado ha afirmado que:

“... la jurisprudencia colombiana empez6 a admitir la hipdtesis de que un acto legalmente
expedido pudiera causar dafios y que tales dafios pudieran ser objeto de reparacion por
rompimiento del principio de igualdad ante las cargas publicas.

“Por lo que hace a la violacion de éste principio, es necesario entender, ante todo, que el mismo
es un resultado colateral, residual de una actuacion de la Administracion orientada a cumplir su
mision del servicio publico, que se traduce en un perjuicio que pone en una Situacion de
desequilibrio ante las cargas publicas a la victima o victimas del mismo, es decir, cuando un
administrado soporta las cargas que pesan sobre los demas, nada puede reclamar al Estado;
pero si en un momento dado debe soportar individualmente una carga anormal y excepcional,
esa carga constituye un dafio especial que la Administracion debe indemnizars3.

“Ha dicho la Corporacion, que responde el Estado a pesar de la legalidad total de su actuacion,
de manera excepcional y por equidad, cuando al obrar de tal modo, en beneficio de la
comunidad, por razon de las circunstancias de hecho en que tal actividad se desarrolla, causa
al administrado un dafio especial, anormal, considerable, superior al que normalmente deben
sufrir los ciudadanos en razén de la especial naturaleza de los poderes y actuaciones del
Estado, rompiéndose asi la igualdad de los mismos frente a las cargas publicas, o la equidad
que debe reinar ante los sacrificios que importa para los administrados la existencia del Estado?.

()

“En consecuencia, teniendo en cuenta los razonamientos ya expuestos, la Sala llega a la
conclusion de que la accion interpuesta por la sefiora MARIA DEL ROSARIO ARIAS es la
procedente en estos casos, mas aun si se tiene en cuenta que no se esta controvirtiendo la
legalidad de ninguna decision de la Administracion, sino la causacion de unos perjuicios

2 Sentencia de 13 de abril de 2013, exp. 26.437; M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomez.

3 Cita textual del fallo: LIBARDO RODRIGUEZ R. “Derecho Administrativo General y Colombiano”. Décimo Tercera Edicion. Edt.
Temis. Bogota. 2002.

4 Cita textual del fallo: Consejo de Estado, Sentencia de 28 de octubre de 1976, Exp. 1482.
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derivados de un acto administrativo legal, como lo sostiene la misma demanda, que en su
criterio, estéa integrado por un certificado de urbanismo y un acuerdo municipal’™.

En armonia con lo anterior, el Maximo Organo de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa ha

sefialado que:

“Asi, la Sala ha reconocido la viabilidad de la accién de reparacion directa por los perjuicios causados
por la expedicion de un acto administrativo cuya legalidad no se discuta en el curso del proceso, puesto
que se reconoce que el ejercicio de la funcidon administrativa ajustado al ordenamiento juridico puede
generar un rompimiento del equilibrio de las cargas publicas que deben soportar todos los ciudadanos;
como es evidente, en esta hipdtesis la procedencia de la accion de reparacion directa depende
principalmente de la ausencia de cuestionamiento respecto de la legalidad del acto administrativo que
genero los perjuicios alegados por la parte actora’.

Como se indic6 anteriormente, la Seccion Tercera de la Corporacion en cita también contemplé otra
hipdtesis en la cual procede la accion de reparacion directa relativa a actos administrativos, en este
segundo caso el mecanismo procesal en comento resulta procedente para demandar los perjuicios
causados con ocasion de la entrada en vigor de un acto administrativo que a la postre seria revocado

por la entidad publica o anulado por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Al respecto, se dijo:

“En la hipdtesis a la que se ha venido haciendo referencia, es decir en los eventos en que la
accion de reparacion directa cuya pretension resarcitoria la constituyan los perjuicios generados
por la vigencia del acto administrativo que a la postre seria declarado ilegal o revocado por la
propia Administracion Publica, los casos respecto de los cuales se ha pronunciado la Sala tienen
que ver principalmente con perjuicios derivados de la entrada en vigencia y ejecucion del acto
administrativo ilegal sufridos por quien vio mermado su patrimonio por la existencia misma del
acto.

()

“Asi las cosas, tres son las hipdtesis que hasta este momento se han identificado para concluir
acerca de la procedencia de la accion de reparacion directa cuando el origen del dafio lo
constituya una actuacion administrativa: i) Cuando se pretenda la reparacion de los
perjuicios causados por los actos administrativos ajustados al ordenamiento juridico,
siempre y cuando no se cuestione en sede judicial la legalidad del acto administrativo en
cuestion; ii) Cuando se pretenda la condena por los perjuicios causados por la expedicion y
gjecucion del acto administrativo ilegal que haya sido anulado o haya sido objeto de revocatoria
directa; y, iii) Cuando se pretenda la reparacion de los perjuicios causados por la anulacion o
revocatoria directa de un acto administrativo que hubiere sido favorable al actor, cuando quiera
que la anulacion o revocatoria directa hubiere sido causada por la inobservancia de las reglas
propias del procedimiento administrativo o de las normas que rigen el gjercicio de la actividad
administrativa que tiene a su cargo la Administracion Publica.” (Negrillas y subrayas por fuera
del texto original).

5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 27 de abril de 2006, exp. 16.079, C.P. Dr. Ramiro Saavedra Becerra.
6 Sentencia de 13 de abril de 2013, exp. 26.437; M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.

7 Sentencia de 13 de abril de 2013, exp. 26.437; M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.
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En el presente caso, como ya se dijo, el origen del dafio que se reclama se generd en un acto
expedido por la Entidad accionada por medio del cual se ordend un embargo, por lo que se estima
que en este caso el medio de control de reparacion directa ejercido por la parte actora es procedente
bajo la primera hipotesis descrita, pues no se esta cuestionando la legalidad de dicho acto, sino lo

dafios que presuntamente causo la expedicion del mismo.

Aclarado lo anterior, debe el Despacho referirse a la oportunidad para interponer la demanda, para
lo cual se tiene que el término de caducidad aplicable para este medio de control, es el establecido
en el literal i) del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) que dispone en lo

pertinente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera
ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siquiente al de la ocurrencia de la accion
u omision causante del dafho, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

En lo que refiere al fendmeno de caducidad, el Dr. Juan Angel Palacio Hincapié, define esta figura,

en los siguientes términos:

“Se puede decir que la caducidad es un fendmeno procesal en virtud del cual, por el solo
transcurso del tiempo sin que se haya hecho uso de la accion judicial, se pierde para el
administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via jurisdiccional. Para la
ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningun elemento adicional, basta el simple
transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada caso haya fijado la ley, para que
el acto se vuelva impugnable en la via jurisdiccional.

Para que se dé el fenémeno juridico de la caducidad, solo basta la concurrencia de dos
supuestos: el transcurso del tiempo y el no ejercicio de la accion. Es eminentemente objetivo,
pues transcurrido el tiempo limite que sefiala la ley para demandar, ya no se puede incoar la
accion.

La caducidad esta establecida por razones de sequridad juridica, para darle estabilidad al acto
expedido por la administracion, sefialandole un plazo preclusivo al interesado para demandario;
si no lo hace en ese término perentorio, ya el juez carece de competencia para pronunciarse
sobre su legalidad y en el evento de llegar a su conocimiento, tiene que declararse inhibido para
decidir®

8 Palacio Hincapié, Juan Angel, Derecho Procesal Administrativo, Sexta Edicién. Pag. 99. Ed. Libreria Juridica Sanchez



Rad: 76001-33-33-004-2020-00250-00 Pagina 5 de 7
Ddte: Fernando Gonzales Blanco y Otros
Ddo: Contraloria Municipal de Palmira

De conformidad con lo anterior, para que se configure la caducidad de la accion, basta el simple

transcurso del tiempo y la inactividad en el ejercicio de la accion.

Asi las cosas, considera el Despacho que en el presente medio de control oper6 el fenémeno de la
caducidad de la accion, toda vez que, aunque en el material probatorio aportado por la parte
demandante no esta la constancia de notificaciéon del Auto de embargo No. 004 del 20 de junio de
2016, se observa del Auto No. 063 del 31 de octubre de 2016 (fls. 20 a 23 del expediente digital),
que a parte actora en el procedimiento de cobro coactivo radicé solicitud de revocatoria directa, lo
que permite inferir, que la parte actora conocia de la existencia del proceso de cobro y de los actos

expedidos dentro del mismo.

Aunado a lo anterior se tiene que a folio 19 del expediente digital se observa certificado expedido
por el Director de Servicios de la Oficina de Pasoancho del Banco de Occidente, en la cual se informé

que la cuenta de ahorro del demandante se encontraba embargada desde el 27 de junio de 2016.

De manera que, sin necesidad de ahondar en un analisis minucioso respecto al computo de la
caducidad, se vislumbra claramente que los dos afios previstos por la norma transcrita para incoar
el presente medio de control se encuentran ampliamente vencidos, por lo que fuerza concluir que ha

operado el fenédmeno juridico de la caducidad.

Ahora, debe resaltarse que, si bien, tal y como lo sefiala la parte actora, el levantamiento del embargo
del bien inmueble y de la cuenta de ahorros del sefior Fernando Gonzélez Blanco se dio el 13 de
septiembre de 2018, el Despacho no puede tomar la fecha de la cesacion de los efectos

perjudiciales, para iniciar a contabilizar el término de caducidad.

Sobre el particular, el Consejo de Estado en providencia del 6 de noviembre de 2020, C.P. Dra.
Maria Adriana Marin, proferida dentro del proceso con radicacion No. 76001-23-31-000-2008-00222-
01 (45524), sefialo:

“1..)
Sobre el momento a partir del cual debe contabilizarse el término de caducidad, la Sala, se ha

pronunciado en los siguientes términos®:

9 Al respecto, consultar: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias del 7 de julio del 2005, exp. 14.691 y del 5 de septiembre
del 2006, exp. 14.228, M.P. Alier Herndndez Enriquez.
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Ahora bien, como el derecho a reclamar la reparacion de los perjuicios solo surge a partir del
momento en que éstos se producen, es razonable considerar que el término de caducidad en
los eventos de dafios que se generan o manifiestan tiempo después de la ocurrencia del hecho,
debera contarse a partir de dicha existencia 0 manifestacion factica, pues el dafio es la primera
condicion para la procedencia de la accion reparatoria

Para la solucién de los casos dificiles como los de los dafios que se agravan con el tiempo, o
de aquellos que se producen sucesivamente, o de los que son el resultado de hechos sucesivos,
el juez debe tener la maxima prudencia para definir el término de caducidad de la accion de tal
manera que si bien dé aplicacion a la norma legal, la cual esta prevista como garantia de
sequridad juridica, no omita por razones formales la reparacion de los dafios que la merecen®.
Debe agregarse a lo anterior que, el hecho de que los efectos del dafo se extiendan en
el tiempo no puede evitar que el término de caducidad comience a correr, ya que en los
casos en que los perjuicios tuvieran caracter permanente, la accion no caducaria jamas.
Asi lo indicé la Sala en sentencia del 18 de octubre de 2000:

‘Debe advertirse, por otra parte, que el término de caducidad empieza a correr a partir de
la ocurrencia del hecho y no desde la cesacion de sus efectos perjudiciales, como parecen
entenderlo el a quo y la representante del Ministerio Publico. Asi, el hecho de que los efectos
del dafio se extiendan indefinidamente después de su consolidacion no puede evitar que el
término de caducidad comience a correr. Si ello fuera asi, en los casos en que los perjuicios
tuvieran caracter permanente, la accion no caducaria jamas. Asi lo advirtio esta Sala en
sentencia del 26 de abril de 1984, en la que se expresd, ademas, que la accion nace cuando se
inicia la produccion del dafio o cuando éste se actualiza o se concreta, y cesa cuando vence el
término indicado en la ley, aunque todavia subsistan sus efectos’’.

Ahora bien, es posible que en determinados escenarios el dafio se prolongue o se agrave en el
tiempo, con posterioridad al momento de acaecimiento de los hechos dafiosos que le sirven de
fundamento a la accion; sin embargo, esto no puede significar que el término de caducidad se
prolongue o suspenda de manera indefinida, por cuanto la norma no consagra dicha
consecuencia.

En otros términos, la disposicion analizada (articulo 136.8 del C.C.A.) no establece que el
computo de la caducidad empieza a correr en el momento en que el dafio se concreta por
completo, sino que, por el contrario, determina que el mismo debe empezar a partir del
dia siquiente al hecho que le sirve de fundamento a la pretension, esto es, la fecha en
que acaece el suceso o fenomeno que genera el dafio, de no ser asi se confundiria aquél
con las secuelas o efectos del mismo.

Cosa distinta es que la parte demandante solo haya tenido conocimiento del dafio tiempo
después de la ocurrencia del hecho, omision u operacion, pues en tales eventos, en aplicacion
del principio de prevalencia del derecho sustancial sobre el formal (articulo 228 C.P.), el
computo del plazo debe iniciar a partir de la fecha en que la persona tuvo conocimiento
del dano. Una interpretacion contraria supondria limitar injustificadamente el derecho de accion,
y el supuesto logico de que lo desconocido solo existe para el sujeto cuando tiene la capacidad
de representarlo mentalmente.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

10 Cita del original. Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 7 de septiembre de 2000, expediente 13.126, M.P. Ricardo
Hoyos Duque.

11 Cita del original. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia 18 de octubre de 2000,
exp. 12.228.
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Por lo expuesto hasta aqui, se rechazara la demanda, conforme lo consagra el numeral 1° del

articulo 169 ibidem de la Ley 1437 de 2011, que, en su tenor literal, dispone:

“Se rechazaréa la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad.
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial’.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,

RESUELVE:

1.- PRIMERO. - RECHAZAR la presente demanda instaurada por el sefior Fernando Gonzalez
Blanco y Otros en contra de la Contraloria Municipal de Palmira, por haber operado el fenomeno

juridico de la caducidad de la accidn, tal como se indico en la parte motiva de esta providencia.

2.- SEGUNDO.- DEVUELVANSE sin necesidad de desglose, a la parte demandante los documentos
respectivos, y procédase al archivo del plenario y a la cancelacion de la radicacidn una vez en firme

este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO

Firmado Por:



LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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Cadigo de verificacion: 3e75aede9147169e40bf8c10e52a7149b09a9¢cd62163f552d657b51b71f6848¢
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto de Interlocutorio No. 107

Radicacion : 76001-33-33-004-2020-00251-00

Demandante : Néstor Raul Rivas Andrade

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Referencia : Aprobacion Conciliacién Extrajudicial

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio llevado a cabo por las partes en la audiencia
celebrada el pasado 16 de diciembre de 2020, ante la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Cali, tendiente a reajustar la asignacién de retiro del demandante, con base en
todas las partidas computables que integran dicha prestacion, incluyendo i) 1/12 parte de la prima
de navidad, ii) 1/12 parte parte de la prima de servicios, iii) 1/12 parte de la prima de vacaciones y
iv) el subsidio de alimentacion, puesto que el aumento anual solo se aplic a las partidas de sueldo
basico y prima de retorno a la experiencia.

CONSIDERACIONES

Expresa el articulo 19 de la Ley 640 de 2001, que se pueden conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion.

El articulo 64 y subsiguientes de la Ley 446 de 1998, en armonia con el Capitulo 5 de la Ley 640 de
2001, regularon temas de lo contencioso administrativo frente a la conciliacidn judicial y prejudicial
en los procesos que se adelanten en esta jurisdiccion.

De igual forma, el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 establecio que las personas juridicas de derecho
publico pueden conciliar total o parcialmente los conflictos de caracter particular y econdmico a
traveés de sus representantes o apoderados con facultades para ello.

Ahora bien, en el presente caso la entidad accionada presentd formula de conciliacion manifestando
lo siguiente (documento denominado “6. Acta del 16 de enero de 2020 del expediente digitalizado):

“(...) se encontr6 que la asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo esta siendo
liquidada con aplicacion al incremento anual decretado por el Gobierno Nacional solo respecto
de las partidas denominadas salario basico y retorno a la experiencia sin que dicho incremento
repercuta sobre las partidas de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de
servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad
devengadas en los afios posteriores al reconocimiento, segun se observa.
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En consonancia, el Gobierno Nacional para la Vigencia 2019 expidié el Decreto 1002 del 06-06-
2019, por el cual se fijan los sueldos basicos para el personal de la fuerza publica, entre otros,
disposicion que establecio un ajuste de los salarios y prestaciones del 4.5% retroactivo a partir
del 01-01-2019, situacion por la cual se dispuso la aplicacion del reajuste via administrativa a los
montos de las partidas objeto de estudio de manera paralela con el incremento de la prestacion
conforme al Decreto precedente, estrategia que subsana los reconocimientos de las asignaciones
de retiro de esta poblacion, superando en lo sucesivo el hecho causante de la exclusion de
aumento porcentual del monto de las partidas que permanecieron fijas en la prestacion reconocida.

Adicionalmente, como resultado de un esfuerzo institucional para la solucion efectiva de lo
evidenciado, previa realizacion de mesas técnicas de caracter interinstitucional, se dispuso la
realizacion del reajuste porcentual del monto de las partidas que desde su génesis permanecieron
fijas en la prestacién reconocida, de acuerdo con la base de liquidacion que conforman la
asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, actualizacion que se
realiza a partir del reconocimiento y que se evidencia en la prestacion a partir del 01-01-2020.

Acorde con lo expuesto, para el cumplimiento integral de estos propdsitos con quienes reclaman
el pago de mesadas anteriores, se ha fijado como politica de la Entidad para prevenir el dafio
antijuridico y el detrimento patrimonial la implementacion de una estrategia integral que permita la
aplicacion de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos que contempla la ley, en el
que se de a conocer una propuesta conciliatoria prejudicial que permita el reconocimiento y pago
de una manera agil los derechos prestacionales pretendidos, evitando con ello un mayor desgaste
en sede administrativa y judicial.”

Por su parte, en la liquidacion de los valores a pagar al sefior Néstor Raul Rivas Andrade, por
concepto de partidas computables del nivel ejecutivo (documento denominado “8. Liquidacion
individual del expediente digitalizado) realizada por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, se discriminaron los siguientes valores:

Valor de Capital Indexado $4.999.840
Valor Capital 100% $4.765.798
Valor Indexacién $234.042
Valor indexacion por el (75%) $175.532
Valor Capital mas (75%) de la Indexacién | $4.941.330
Menos descuento CASUR $186.620
Menos descuento Sanidad $171.141
VALOR A PAGAR $4.583.569

Asi mismo se observa que, de la relacidén de pagos efectuados a la parte demandante durante los
afios 2011 a 2019, que aport6 la Entidad demanda (documento denominado “8. Liquidacion
individual del expediente digitalizado) que, en efecto, el reajuste solo se realizé sobre el sueldo
basico y la prima retorno a la experiencia, las demas partidas - primas de navidad, de servicios, de
vacaciones y el subsidio de alimentacién — durante los afios en referencia no tuvieron ninguna
variacion.

Finalmente se pone de presente que la liquidacion practicada por la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, en la que se evidencia que para efectos de determinar el valor de la diferencia entre
lo percibido como asignacion de retiro entre el afio 2011 a 2019 y lo que deberia haber percibido,
efectivamente se aplicd el reajuste de oscilacion para estas anualidades a las partidas de subsidio
de alimentacion, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad.
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Por su parte, el apoderado judicial de la parte actora manifestd estar de acuerdo con lo presentado.
ANALISIS SUSTANCIAL

Conforme a los documentos aportados en el expediente, encuentra el Despacho procedente la
aprobacion del acuerdo conciliatorio toda vez que, este cumple con los requisitos para su aprobacion
por las siguientes razones:

1.- En cuanto a los derechos econémicos aqui discutidos estos se encuentran plenamente
disponibles por las partes.

Debe advertirse ademas que el reajuste se concilié en el 100% del capital, por ende, el acuerdo se
encuentra acorde con los principios del derecho laboral, segun el cual los derechos laborales son
irrenunciables.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la indexacion, por no tratarse de un derecho laboral propiamente
dicho, si puede ser objeto de renuncia por sus titulares, por ende, la decision de conciliar el 75% de
la indexacion, igualmente se encuentra ajustada a derecho.

2.- Respecto a la caducidad de la accion, los actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas no se encuentran sujetos a la regla de la caducidad (literal ¢) del articulo
164 del Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso administrativo.

3.- El acuerdo conciliatorio encuentra sustento en que, por medio de la citada acta, se concilio el
reconocimiento y pago del reajuste de la asignacién de retiro del convocante, el cual resulta
procedente, conforme a la normatividad y jurisprudencia que a continuacién se relaciona:

El Gobierno Nacional, en desarrollo de las normas generales sefialadas en la ley 42 de 1992, expidid
el Decreto 1091 del 27 de junio de 1995, por medio del cual se establece el “Régimen de
Asignaciones y Prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, creado
mediante Decreto 132 de 1995 en cuyos articulos 49 y 56 establecio:

“(...) Articulo 49. Bases de liquidacion. A partir de la vigencia del presente decreto, al personal
del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del servicio activo, se le liquidara las
prestaciones sociales unitarias y periddicas sobre las siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia; ¢) Subsidio de Alimentacion;

¢) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;
Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de las
demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones consagradas en los decretos 1212y 1213
de 1990 y en el presente decreto, serdan computables para efectos de cesantias, asignaciones
de retiro, pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones sociales.

()
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Articulo 56. Oscilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las asignaciones de retiro y las
pensiones de que trata el presente decreto se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que
en todo tiempo Se introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto.

En ningun caso aquellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley. (...)".

Posteriormente, respecto a la liquidacion de las asignaciones de retiro del personal de la Policia
Nacional Nivel Ejecutivo, el Decreto 4433 de 2004, por el cual se fijo el régimen pensional y de
asignacion de retiro de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares y, Oficiales, Suboficiales,
Personal del Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policia Nacional, en el articulo 23 establecido como
partidas computables las siguientes:

“(...) ARTICULO 23. Partidas computables. La asignacion de retiro, la pension de invalidez, y la
pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del personal de la Policia
Nacional, se liquidaran segun corresponda en cada caso, sobre las siguientes partidas asi: (...)
23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo 23.2.1 Sueldo basico. 23.2.2 Prima de retorno a la
experiencia. 23.2.3 Subsidio de alimentacion. 23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.
23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones. 23.2.6 Duodécima parte de la prima de
navidad devengada, liquidada con los ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro. (...)".

A su vez el articulo 42 de este Decreto en relacion con el incremento de las asignaciones de retiro
mantuvo el principio de oscilacion y en tal sentido dispuso:

“(...) Las asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para
cada grado. En ningun caso las asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario
minimo legal mensual vigente. El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran
acogerse a normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos
que asi lo disponga expresamente la ley. (...)".

Conforme a lo anterior es claro que la aplicacién de aquel sistema obedece a la finalidad de mantener
el equilibrio entre los incrementos efectuados al personal activo y los realizados al personal en retiro
que disfruta de una pension, o asignacion de retiro, para evitar la pérdida del valor adquisitivo de
éstas, de modo que cada variacién que sufran los salarios del personal en actividad se extiende
automaticamente para el personal en uso de retiro.

En este orden de ideas, de conformidad con el anterior anélisis normativo y de cara a la situacion
factica del sefior Néstor Raul Rivas Andrade, encuentra el Despacho que el reajuste de la asignacidn
de retiro, le es aplicable al referido convocante, toda vez que se demostrd que las partidas
computables de prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y subsidio de
alimentacion se mantuvieron fijas desde el reconocimiento inicial en la asignacion de retiro de la
precitada demandante y, aunque la entidad demandada ha incrementado dicha prestacion, el ajuste
solo se ha visto reflejado sobre 2 de las 6 partidas computables que componen la misma lo cual



RADICACION: 76001-33-33-004-2020-00251-00 Pagina 5 de 5

REF: Aprobacion de conciliacion

DEMANDANTE: Néstor Radl Rivas Andrade

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

repercute directamente en el valor final de la mesada pensional de la actora y que se ve devaluada

por la fluctuacién en el tiempo de cada uno de sus valores.

4.- El Despacho encuentra que en el presente caso se aplico la prescripcion en los términos de Ley
y jurisprudenciales, pues aunque la asignacion de retiro es una prestacion imprescriptible; razon por
la cual, su reconocimiento puede ser solicitado en cualquier tiempo, no ocurre lo mismo con las
mesadas pensionales que no se hallan amparadas por ésta excepcion y, por el contrario, se
subsumen dentro del régimen prescriptivo establecido para los derechos laborales, que para el
presente caso, conforme al articulo 43 del Decreto 4433 de 2004 es de tres (3) afios, y en
consecuencia, la prescripcion trienal tenida en cuenta en el acuerdo conciliatorio esta ajustada a los
parametros establecidos en dicha normatividad, la cual surtira efectos fiscales a partir del 17 de julio
de 2017 y hasta el 16 de diciembre de 2020, en razon a que la convocante elevd peticion en julio de
2020 ante CASUR solicitando el reajuste aqui conciliado.

5.- Teniendo en cuenta que la obligacion se encuentra soportada con el material documental
probatorio correspondiente, que permite establecer plenamente la obligacion reclamada, lo que
quiere decir, que la acreencia reclamada tiene vigencia juridica, conlleva a este Despacho a aprobar
la conciliacion extrajudicial celebrada entre las partes, porque entre otras cosas, evita el desgaste
procesal que igualmente determinaria el pago de lo hoy reclamado, junto con otros aditamentos
adicionales haciendo mas gravosa la situacion de la entidad.

Por las razones anteriores, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI,

RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la conciliacion extrajudicial celebrada por las partes el 16 de diciembre de
2020, ante la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos Administrativos de Cali, de conformidad a lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria y a costa del interesado, expidanse fotocopias auténticas con constancia
de ser primera copia para los fines pertinentes.

TERCERO: Una vez en firme ésta providencia archivase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
LJRO
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RADICACION : 76001-33-33-004-2020-00147-00
DEMANDANTE : CLUB CAMPESTRE DE CALI
DEMANDADO : DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO
Auto Interlocutorio No. 109
ASUNTO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver la
solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte actora, mediante la cual solicita la
“TERMINACION DEL PROCESOQ’.

CONSIDERACIONES

Previo a decidir sobre la solicitud de la parte accionante, el despacho considera necesario dejar la
claridad frente a la figura del retiro de la demanda y el desistimiento de las pretensiones.

En este orden de ideas, en el caso del retiro de la demanda se entiende que no ha habido litigio por
cuanto no se ha notificado el auto admisorio, contrario sensu, en el desistimiento de la demanda se
puede hablar de proceso, por cuanto ya se ha trabado la litis.

Asi las cosas, el desistimiento de las pretensiones como el retiro de la demanda puedan ser ejercidos
por el demandante, es una caracteristica que las asemeja, sin embargo, sus efectos son totalmente
distintos.

Como ya se habia mencionado, la oportunidad para efectuar el retiro de la demanda es totalmente
distinto a la del desistimiento; la demanda puede ser retirada mientras no se haya notificado el auto
admisorio al demandado o no se hayan practicado medidas cautelares, por su parte, el desistimiento
se puede efectuar en cualquier momento siempre y cuando no se haya dictado sentencia que ponga
fin al proceso.

Con el retiro de la demanda, el demandante se encuentra en la posibilidad de volverla a presentar
nuevamente, si asi lo desea, o por el contrario puede decidir no hacerlo, mientras que cuando se
desiste, se renuncia a lo pretendido, es decir, se pone fin a un proceso ya que el desistimiento
produce los mismos efectos que produce la sentencia.

Cuando se ha efectuado el retiro de la demanda, la misma da lugar a iniciar nuevamente el proceso
con las mismas partes, 1os mismos hechos y las mismas pretensiones ya que en este caso no hubo
proceso al no controvertirse la demanda por el demandado, por no haberse puesto ésta en
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conocimiento de él, por otra parte, en cuanto al desistimiento de las pretensiones de la demanda,
este constituye cosa juzgada, de conformidad con lo establecido en el articulo 314 del CGP.

Respecto a la solicitud de terminacion del proceso en el presente asunto, el apoderado de la parte
demandante, alternativamente hace referencia al retiro de la demanda de que trata el art., 174
CPACA., y al desistimiento de las pretensiones del art., 314 del CGP., para el Despacho la referida
solicitud debe entenderse como un retiro de demanda, toda vez que la misma aun no ha sido
notificada a la Entidad demandada, ni al Ministerio Publico!, es decir no se ha integrado el
contradictorio, por lo que de conformidad con el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, se accedera a
su retiro.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por la parte demandante, sin necesidad
de desglose.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de la demanda, previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 Constancia Secretarial anexo 5, del expediente digitalizado.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto interlocutorio No. 110

Proceso: 76001 33 33 004 2021 00023 00

Medio de Control:  Conciliacion Prejudicial

Convocante: Humberto Elejalde Rios CC No. 18.462.180

Convocado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG

Previo a resolver sobre la procedencia y legalidad del acuerdo conciliatorio al que llegd el sefior
Humberto Elejalde Rios y la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG, se hace necesario
requerir a las partes para que en un término perentorio de dos (02) dias aporten a este juzgado
certificado en donde se constante en qué fecha quedd a disposicion del convocante el pago de las
cesantias parciales por valor de $ 31.858.835 reconocidas mediante Resolucion No.03193 del 04 de
octubre de 2018 y los certificados de salarios devengados por el convocante en los afios 2017, 2018 y
2019 para efectos de constatar la base para liquidar la mora.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE

Requerir a las partes para que en un término perentorio de dos (02) dias aporten a este juzgado
certificado en donde se constante en qué fecha quedd a disposicion del convocante el pago de las
cesantias parciales por valor de $ 31.858.835 reconocidas mediante Resolucion No.03193 del 04 de
octubre de 2018 y los certificados de salarios devengados por el convocante en los afios 2017, 2018 y
2019 para efectos de constatar la base para liquidar la mora. Una vez se aporte lo requerido, se
continuara con el estudio de la presente solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:



LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b33185951143ff0772ee5fc8707664ed366043556a0ce4c28c1ff7f38ac37d13
Documento generado en 19/02/2021 01:44:21 PM



Constancia secretarial: A Despacho del sefior Juez el siguiente proceso informandole que el
apoderado de la parte demandante presenté solicitud de retiro de la demanda (18 de febrero de 2021).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO

’,
4 DE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2021-00022-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Lesividad
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Demandado: Rita Amparo Galindo Sanchez

Auto de sustanciacion No. 026

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho para resolver la solicitud
elevada por el apoderado de la parte demandante trae a colacion lo preceptuado en el articulo 174 del
CPACA modificado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021 el cual sefiala que el demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Publico v si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera
necesario auto que lo autorice.

Acorde con la norma transcrita, se encuentra que es procedente el retiro de la demanda junto los
anexos pues se cumple con las exigencias indicadas en la ley para estos casos, como quiera que no
se ha efectuado la notificacion de la misma a la entidad demandada ni al Ministerio Publico. En
consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

ACEPTAR la solicitud del apoderado de la parte demandante en consecuencia se ordena la entrega
de la demanda junto con sus anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez



Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 027

Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion : 76001-33-33-004-2016-00242-00

Ejecutante : Blanca Nubia Luna Beltran

Ejecutado : Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

La Administradora Colombiana de Pensiones mediante escritos radicados los dias 4 de febrero
de 2020 y 22 de enero de 2021 requiere la correccion aritmética y aclaracion de la sentencia
del 28 de febrero de 2019 proferida en segunda instancia por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle — Magistrado Fernando Augusto Garcia Mufioz, dentro del proceso
ordinario 76001-33-33-004-2016-00242.

Teniendo en cuenta que este operador carece de competencia para pronunciarse sobre lo

pedido en atencion a los articulos 285 y 286 del CGP, ordenara la remision al superior que

profirié la providencia en cuestion a efectos de que resuelva lo que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE

REMITIR por secretaria al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle — Magistrado

Fernando Augusto Garcia Mufioz los escritos presentados por la Administradora Colombiana

de Pensiones- Colpensiones los dias 4 de febrero de 2020 y 22 de enero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



Firmado Por:

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion N° 028

Proceso: 76001-33 -33-004- 2015-00383-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Maria Felisa Serrano de Suarez

Demandado: Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Teniendo en cuenta que la parte demandada al igual que el litisconsorte necesario interpuso en
término recurso de apelacion en contra de la Sentencia N° 16 del 26 de mayo de 2020, el Despacho
en aplicacién a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 de la ley 1437 de 2011 procedera a fijar
fecha para la audiencia de conciliacion.

Por las razones expuestas, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. FIJAR FECHA para el dia 09 de marzo de 2020 a las 10:00 am con el fin de llevar a cabo audiencia
de conciliacion.

Se informa a las partes que la audiencia publica se realizara de manera virtual a través de la plataforma
Microsoft Teams, para lo cual, de manera oportuna, se remitira a los correos electrénicos de los
apoderados de las partes que obren dentro del expediente, el respectivo link o invitacion para el acceso
a la diligencia, con la advertencia que se realizara en la fecha y hora programada, asi como el protocolo
de la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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