REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 76001-33-33-004-2016-00333-00
Demandante : Luis Amilcar alegria y otros
Demandado : Municipio de Santiago de Cali y otros
Medio de Control : Reparacién Directa

Auto Interlocutorio Nro. 452

Surtido el emplazamiento del Sindicato Asociacion de Servidores del Sector Salud A.S.S.S.1,
en su condicion de llamado en garantia dentro del presente asunto, conforme lo expresa el
articulo 108 del Cddigo General del Proceso, y ante la no comparecencia de dicha
organizacion, este despacho procedera conforme a lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo
en referencia a designar curador ad litem.

Asi pues, y con fundamento en lo anterior, se hace necesario designar auxiliar de la justicia,
en los términos del numeral 7° del articulo 48 el cual consagrada que la designacion de curador
ad litem debe recaer sobre un abogado que ejerza habitualmente la profesion el cual
desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor de oficio; aunado a ello debe reiterarse
que el nombramiento es de forzosa aceptacion, a menos que demuestre estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNESE a la Dra. Lilia Tafur Tenorio, identificada cédula de ciudadania Nro.
31.166.015y T.P. Nro. 45.847 del C. S de la J, abogada que ejerce habitualmente su profesion
en este despacho judicial, Como Curador ad litem del llamado en garantia Sindicato Asociacion
de Servidores del Sector Salud A.S.S.S. Comuniquese a la referida abogada, en su direccion
electronica para notificaciones judiciales: Email: abogadaliliatt@hotmail.com la designacion
que le fuere efectuada y notifiquesele personalmente la demanda.

ADVERTIR a la abogada designada que el nombramiento es de forzosa aceptacién, so pena
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

T Emplazamiento en el Diario El Pais, del 08/09/2019, insertado en el Registro Nacional de Personas Emplazadas el 12/11/2019 Fls.,
539 a 541 del expediente digitalizado.


mailto:abogadaliliatt@hotmail.com
http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Pres

Pagina 2 de 2

SEGUNDO: SENALAR, como gastos de Curador ad litem, la suma de $100.000 pesos, los
cuales se encuentran a cargo de la parte interesada Red de Salud del Norte ESE.

TERCERO: POR SECRETARIA, procédase a NOTIFICAR la presente providencia por
ESTADO, publicado por mensaje de datos y el portal WEB de la Rama Judicial - Justicia XXI,
Conforme lo dispuesto en el paragrafo del articulo 295 del C.G.P y el articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
7eb32e8f8f7df7543d4cd4079f6b9219f830d2309¢c1c4222f8ad394862d5f97a
Documento generado en 20/08/2021 10:55:18 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 7600133330042018-00105-00
Demandante : Jairo Escobar Fernandez

Demandado : Colpensiones

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Nro. 431

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reform¢ el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato

cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[..]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 1563 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,

contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Adicionalmente el apoderado de la parte actora solicitd que se oficiara a Colpensiones, con
el fin de que allegara copia de los antecedentes administrativos objeto del presente asunto.
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El Despacho se ABSTENDRA de decretar la prueba, toda vez que dichos documentos
fueron aportados por las partes (Anexo Nro. 2 CD expediente digitalizado).

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipdtesis:

Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intitiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

[.]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuaré el trdmite del proceso.”

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comin acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a ofras entidades publicas o privadas, que llequen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su practica y contradiccion.
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Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un

pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el Despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipdtesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si al demandante le asiste el derecho a que se le reajuste su mesada
pensional con base en el 75% del salario y factores salariales devengados en el ultimo afio
de servicios.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

NEGAR el decreto de las demas pruebas solicitadas por la parte demandada, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.
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QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Juan Carlos Mufios Montilla, identificado con
cédula de ciudadania No. 76.319.959 y tarjeta profesional No. 122.902 del C.S. de la J.,
representante legal de Mufioz y Escruceria SAS., como apoderado de Colpensiones en los
términos del poder general visible a fls., 161 a 165 del expediente digitalizado.

Reconocer personeria a la abogada Natalia Carolina Rodriguez Portilla, identificada con
Cédula de Ciudadania Nro. 1.087.194.189 y T.P No. 280.340 Del C.S de la J., como
apoderada judicial sustituta de la Entidad demandada, en los términos y para los efectos del
memorial de sustitucion allegado (fl., 159 del exp., digital).

SEXTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modificd el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electrdnico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, trece (13) de agosto dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00083-00

DEMANDANTE: Mary Cecilia Villegas Lasso

DEMANDADO: La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otro

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral

Auto interlocutorio N° 434

Procede el Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el
apoderado de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Mary Cecilia Villegas Lasso, por intermedio de apoderado, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto en el articulo 138 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, demandd los actos administrativos,
por los cuales: la secretaria de educacion departamental del valle del cauca reconoce la pension
vitalicia de jubilacion, el municipio de Jamundi — Secretaria de educacion reconocio la reliquidacion
de la Pension de Jubilacion y el cual, la misma entidad, niega la reliquidacion de la Pension de
Jubilacién de la demandante.

El proceso se habia corrido traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion, y al
Ministerio Publico para rendir el respectivo concepto en auto interlocutorio # 526 del treinta (30) de
noviembre de dos mil veinte (2020); sin embargo, el apoderado de la parte demandante allegd
memorial mediante el cual desistié de las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho promovida.’

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas que
regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacién del proceso. Para el
caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por tratarse
de un asunto no regulado en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.2 El articulo 314 de ese

'Fl1 61
2 Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo



codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(-m.)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que
lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar
suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo.

()

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las pretensiones
de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de los articulos 315
y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la
demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado expresamente para
elloy (i) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

caso concreto.

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente correr traslado a las partes para
presentar alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para rendir el respectivo concepto con el fin
de proferir sentencia anticipada, lo que significa que no se ha dictado decisiéon que ponga fin al
proceso. Asi mismo se observa — del poder que obra a folios 28 y 29 del expediente digital- que el
apoderado especial de la demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un desistimiento

contencioso administrativo.” Entiéndase cuando dice Codigo de Procedimiento Civil que ahora es el Cédigo General
del Proceso.

2



condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

El Despacho encuentra que la determinacion en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.?

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razon por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTASE el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por MARY CECILIA VILLEGAS LASSO en contra LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, MUNICIPIO DE JAMUNDI - SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE
JAMUNDI. No hay lugar a condenar en costas.

SEGUNDO. - DECLARASE terminado el proceso de la referencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM

3 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Bércenas y del 26 de
febrero de 2014, Rad. 2008-00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

g

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 76001-33-33-004-2020-00151-00
Demandante : Helmer Mauricio Pefia Pedraza
Demandado : Departamento del Valle del Cauca y otro
Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 435

Conforme a lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo del Valle, mediante providencia Nro.
51 del 24 de febrero de 2020, procede el Despacho al estudio de la presente demanda
promovida a través de apoderado judicial por Helmer Mauricio Pefia Pedraza, en contra de la
“GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA - GERENTE DE RENTAS VALLE DEL CAUCA’,
con el fin de que se declaré la nulidad de la liquidacion de aforo 1782 del 23 de febrero de
2012, de la Resolucion 012960 del 21 de mayo de 2015, de la Resolucion Nro. 031789 del 11
de noviembre de 2016, y de otra serie de actuaciones administrativas, como expedientes,
autos, notificaciones, constancias y certificaciones.

Revisada en su integridad la demanda, se observa que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admision:

1. Al estudiar el Despacho el acapite de pretensiones advierte que, no se cifie a lo previsto
articulos 162 y 163 del CPACA.

Se debe anotar que, con el fin de regular la forma en que los administrados pueden acudir a
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el CPACA establecié unos requisitos de
procedibilidad, unas formalidades que debe reunir toda demanda que se presente y unos
términos en los que se pueden interponer los medios de control regulados en este codigo.

En cuanto a los requisitos de procedibilidad el CPACA en el numeral 2° del articulo 161
consagra que “cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios...”,
asimismo sefiala el articulo 163 en el inciso primero que “cuando se pretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de
recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron”.

De otra parte, en cuanto a los actos que son susceptibles de control jurisdiccional, esto es los
actos administrativos definitivos, encontramos que el articulo 43 del CPACA consagra como
tales a aquellos que “(...) decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar con la actuacion”.
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Asi las cosas, debera la parte actora individualizar con precision los actos administrativos que
pretende se declaren nulos, conforme lo prescrito en los articulos 1621y 163 de la Ley 1437
de 2011.

2. En cuanto a los anexos de la demanda:
La parte actora debera allegar copia legible de los siguientes actos administrativos:

2.1 Resolucion Nro. 1782 del 23 de febrero de 2012 (fls., 95 a 98 del expediente
digitalizado).

2.2 Resolucion Nro. 031789 del 11 de noviembre de 2016 (fls., 102 y 103 ibidem).
2.3 Resolucion Nro. 012960 (fls., 109 y 110 ib.).

De conformidad con lo manifestado, se inadmitira la presente demanda para que la parte
demandante proceda a corregir los yerros sefialados, concediéndole para ello un plazo de diez
(10) dias de conformidad con el articulo 170 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en el Auto Interlocutorio Nro. 51 del 24 de febrero de 2020.

SEGUNDO: INADMITIR el medio de control de “Nulidad y Restablecimiento del Derecho”,
interpuesto por Helmer Mauricio Pefia Pedraza.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante un término de 10 dias, para que subsane los
errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo (articulo 169
ibidem).

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia por anotacién en estados electrénicos, a la parte
demandante conforme lo ordenado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
que modifico el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electronico de los demés

1 “Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados. [...]".
Subraya el Despacho.
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sujetos procesales, simultaneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcidén de memoriales de la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
368d7a4d99d8175f18944e113c25b766c65f43b23549b53eeb371825df339cf0
Documento generado en 13/08/2021 11:06:29 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76001-33-33-004-2021-00156-00
DEMANDANTE . Diana Lorena Vela Rojas
DEMANDADO : Municipio de Santiago de Cali hoy Distrito Especial, Deportivo, Cultural,

Turistico, Empresarial y de Servicios- Secretaria de Educacion
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 438

Procede al Despacho estudiar sobre la admisibilidad o rechazo de la demanda presentada por la sefiora
Diana Lorena Vela Rojas por medio de apoderado, mediante el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra del Municipio de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion
con el fin de que se declare la nulidad del oficio TRD 4143.020.13.0643.006115 con radicado
202141430100061151, del 25 de mayo del 2021 de y en consecuencia se condene al accionado a
reconocimiento, liquidacion y pago correspondiente a las primas semestrales, prima de vacaciones,
prima de antigiiedad y la liquidacion de los intereses moratorios conforme a la normatividad laboral.

Revisada la demanda y sus anexos, observa el despacho que la misma adolece de defectos que
impiden su admision:

. No obra constancia del envi6 por medio electronico de la demanda y sus anexos
a la entidad accionada, tal y como se consagra en el articulo 6 del Decreto Legislativo N° 806
del 04 de junio de 2020

Las falencias enunciadas deberan subsanarse en un término de diez (10) dias, so pena de rechazar la
demanda como lo dispone el articulo 169 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda que, a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, presento la sefiora Diana Lorena Vela Rojas en contra del Municipio de
Santiago de Cali- Secretaria de Educacion; concediéndole a la parte actora un término de 10 dias, para
que subsane los errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 del 2011, so pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de
2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS JUEZ
Juez

Firmado Por:



Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ad7d3204f6855b0279bb7d81f4d847236978d2ccefdadbdb61ff0e1d4d6f517a
Documento generado en 13/08/2021 11:06:41 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Expediente ; 76001-33-33-004-2018-00110-00

Demandante : Leidy Johana Uribe Molina

Demandado ; Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Admén. Judicial
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio Nro. 441

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformo el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“‘Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y ftribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[.]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad demanda,
contestd la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales
(fl., 129 del expediente digitalizado).
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El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipotesis:

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipotesis:

Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inditiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este cadigo y la sentencia se expedira por escrito.

[..]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cual o cuéles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o0 escrita, segtn se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cadigo.
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En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que lleqguen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su préctica y contradiccion.”

Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacion formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipotesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Determinar si es procedente inaplicar bajo la excepcidn de inconstitucionalidad la expresion
‘grado 23" del cargo Abogado Asesor contenido en los Acuerdos expedidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, durante el tiempo que estuvo vinculada
la demandante en el mencionado cargo; asi mismo se debe establecer si es procedente -
declarar la nulidad de la Resolucién No. DESAJCLR17-3298 del 26 de octubre de 2017 y del
acto ficto o presunto surgido del silencio administrativo negativo frente al recurso de
apelacién y consecuencialmente ordenar, a titulo de restablecimiento del derecho, el
reconocimiento y pago de las diferencias salariales y prestacionales entre el cargo de
Abogado Asesor grado 23 y el cargo de Abogado Asesor de Tribunal Judicial.

Con el proposito de resolver el litigio el Despacho analizara cada los cargos que sustentan el
concepto de vulneracion de la demanda.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.
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En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNTO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Jaime Andrés Torres Cruz, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.144.034.468 y tarjeta profesional No. 259.000 del C.S. de la J.,
como apoderado de la Entidad demandada en los términos del poder otorgado visible en los
fls., 112 a 113 del expediente digitalizado.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Diana Carolina Pardo Zapata, identificada
con cédula de ciudadania No. 31.570.196 y tarjeta profesional No. 147.849 del C.S. de la J.1,
como apoderada de la demandante en los términos del contrato de cesion y el poder
obrantes a fls., 133 a 136 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electrdnico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

1 Correo de notificaciones: dianapardo444@gmail.com .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

A

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

~

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 448

Radicacion : 760013333004-2017-00297-00

Demandante : Lina Maria Arboleda Gémez

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Teniendo en cuenta que a la fecha, el Comandante de ASPC Nro. 3 y el Comandante de la
Tercera Zona de Reclutamiento del Ejercito Nacional, no han allegado los antecedentes
administrativos de la actuacién, especificamente copia o expediente contractual de la sefiora Lina
Maria Arboleda Gdémez identificada con cédula de ciudadania Nro. 1.130.592.302, de los afios
2011 a 2016 cuyo objeto es la prestacion del servicio a la Zona de Reclutamiento, se procedera a
REQUERIR por ultima vez al Comandante de ASPC Nro. 3 y al Comandante de la Tercera Zona
de Reclutamiento del Ejercito Nacional, para que en el término de diez (10) dias contados a partir
del recibo del respectivo oficio allegue la informacion solicitada, ADVIRTIENDOLES bajos los
apremios de Ley que en caso de incumplimiento a una orden judicial que se podran imponer
sanciones de conformidad con lo previsto en el numeral 3° inciso 1°, articulo 44 del Cddigo General
del Proceso y la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia.

De otra parte, obran en el expediente los oficios Nos. 101y 102 del 3 de marzo de 2020 (fls., 105 y
106 del expediente digitalizado), mediante los cuales se requiere la citada prueba, estos fueron
entregados al apoderado de la Entidad demandada en la misma fecha, pero no se allego la
constancia de recibo de aquellos, por lo tanto, se requerira al togado para que informe al Despacho
al respecto.

En mérito de lo expuesto, el el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al Comandante de ASPC Nro. 3 y al Comandante de la Tercera Zona de
Reclutamiento del Ejercito Nacional, para que en el término de diez (10) dias contados a partir del
recibo del respectivo oficio allegue la informacion solicitada, ADVIRTIENDOLES bajos los
apremios de Ley que en caso de incumplimiento a una orden judicial que se podran imponer
sanciones de conformidad con lo previsto en el numeral 3° inciso 1°, articulo 44 del Codigo General
del Proceso y la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA Oficiar a los requeridos a la direccion Cr 80 Nro. 4-26 Tercera
Brigada de Cali y al correo electronico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co .
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TERCERO: REQUERIR Al apoderado judicial de la Entidad para que en el termino de cinco (5)
dias informe al Despacho, sobre la gestidn realizada frente a los oficios Nos. 101 y 102 del 3 de
marzo de 2020, recibidos por €l en la misma fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
f65695543096d7d1804d661962870fd7bcda610ch36c719bbbd1ce1967fb5489
Documento generado en 20/08/2021 10:54:58 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Nro. : 76-001-33-33-004-2017-00351-00

Demandante : Carmen Alicia Fajardo Quifionez y otros
Demandado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC
Medio De Control : Reparacion Directa

Auto de Sustanciacion No. 449

La prueba documental aportada por la Direccion Seccional de Fiscalias de Cali', requerida
mediante auto Nro. 718 del 22 de octubre de 2019, se PONDRA EN CONOCIMIENTO y
CORRERA TRASLADO A LAS PARTES, por el término de tres (3) dias, el mencionado
documento, para que las partes ejerzan su derecho de defensa y presenten su oposicién al mismo.

El apoderado de la parte demandante alleg6 sustitucion de poder?, en las mismas condiciones y
facultades al abogado Luis Fernando Bolivar Maya, identificado con cédula de ciudadania Nro.
6.107.947 y T.P. Nro. 214.719 del C. S. de la J., solicitud a la que se accedera por reunir los
requisitos exigidos en los articulos 74y 75 del CGP.

En consecuencia, se DISPONE:

1. CORRER TRASLADO de la prueba documental allegada, “Reglamento Académico para los
Alumnos de los Programas de Formacion de Oficiales de la Escuela Militar de Aviacion Marco Fidel
Suarez’, por el término de TRES (3) DIAS, para que las partes se pronuncien al respecto si lo
consideran pertinente. Vencido el término concedido, se resolvera sobre las manifestaciones que
las partes realicen al respecto.

2. RECONOCER personeria al abogado Luis Fernando Bolivar Maya, identificado con cédula de
ciudadania Nro. 6.107.947 y T.P. Nro. 214.719 del C. S. de la J, como apoderado sustituto de la

parte demandante en los términos del poder otorgado (fls., 1 a 6 del expediente digitalizado).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

1 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C35977 - MARTES, 29 DE JUNIO DE 2021 12:36 - ALLEGA ADJUNTO
COPIAS INTEGRAS DEL EXPEDIENTE - FISCALIA - ALEJANDRO ORTIZ VALENCIA - ANEXOS 1 -ALRP” 29 de junio de 2021.

2 :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C37213 ALLEGA SUSJTITCION DE PODER JUEVES, 8 DE JULIO DE 2021
5:05 1 ARCHIVO LUIS FERNANDO BOLIVAR -JZ” 8 de julio de 2021.
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A Despacho: El presente proceso informando que la ejecutada CASUR, propuso excepciones contra
el mandamiento de pago dentro del término respectivo, al expediente también se allegd un (01) de
antecedentes administrativos, pero el medio 6ptico esta dafiado. Sirvase Proveer.

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
\=J

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 760001-33-33-004-2019-00086-01

Demandante : Jaime Salazar Gonzélez

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la policia - CASUR
Proceso : Ejecutivo

Auto No. 451

De las excepciones propuestas por la ejecutada Caja de Sueldos de Retiro de la policia - CASUR, se
ordena correr traslado a la parte ejecutante de, por el termino de 10 dias, para que se pronuncie sobre
las mismas, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del C.G.P. aplicable en el presente
asunto por expresa remision del articulo 306 del CPACA.

De otra parte, y conforme al informe Secretarial que antecede, se solicitara a la Entidad ejecutada que
remita los antecedentes administrativos de esta actuacion, dentro de los diez (10) siguientes a la
notificacion de este proveido.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a la parte ejecutante de las excepciones propuestas por la Entidad
ejecutada, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del
CGP.

2. SOLICITAR a la Caja de Sueldos de Retiro de la policia — CASUR, que remita los antecedentes
administrativos de esta actuacion, dentro de los diez (10) siguientes a la notificacion de esta
providencia.

3. RECONOCER personeria juridica a la abogada Florian Carolina Aranda Cobo, identificada con la
cedula de ciudadania Nro. 38.466.697 y portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 152.176 del C. S. J.
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como apoderada judicial de la Entidad ejecutada, en los términos del poder conferido que obra a folio
16 anexo Nro. 1 del expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 76001-33-33-004-2019-00058-00

Demandante : Elsa Herrera de Martinez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag
Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio 454

Procede el Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el
apoderado de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Elsa Herrera de Martinez, por intermedio de apoderado, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, demandé la nulidad del acto ficto
producto del silencio administrativo acaecido con ocasién a la peticion presentada el 16 de
diciembre de 2016, donde solicitd la reliquidacion pensional, la devolucion de aportes en salud.

La demanda fue notificada a la Entidad el 01 de agosto de 2019 (ante lo cual guardé silencio); sin
embargo, el apoderado sustituto de la parte demandante allegé memorial mediante el cual desistio
de las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida.

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas
que regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del proceso. Para
el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por
tratarse de un asunto no regulado en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.? El articulo
314 de ese codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las

1:Consulta_de Procesos:: Péagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C40674 -MIERCOLES, 28 DE JULIO DE 2021 10:29-ALLEGA-
DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES PROCESO -TATIANA.VELEZ MARIN-ANEXOS-1-ALRP" 28 de julio de 2021.

2 Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.” Entiéndase cuando dice
Cadigo de Procedimiento Civil que ahora es el Cédigo General del Proceso.
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pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo.

(.)

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las
pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de
los articulos 315 y 316 del mismo codigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el
desistimiento de la demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar
facultado expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

Caso concreto

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente definir la citacion a audiencia inicial
(art. 180 CPACA), lo que significa que no se ha dictado decisidon que ponga fin al proceso. Asi
mismo se observa — del poder que obra a fl., 49 del expediente digital- que el apoderado especial
de la demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a petjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
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de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que
Se causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

El Despacho encuentra que la determinacion en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.?

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razdn por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali.
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva como apoderada sustituta de la parte actora, a la
abogada TATIANA VELEZ MARIN, identificada con la cédula de ciudadania Nro. 1.130.617.411 y
portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 233.627, en los términos y para los efectos del memorial
de sustitucidn otorgado (fl., documento 01, anexo 3, expediente digitalizado).

SEGUNDO: DECLARAR el desistimiento de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovida por ELSA HERRERA DE MARTINEZ, en contra LA NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

No hay lugar a condenar en costas.

TERCERO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

3 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26 de febrero de 2014, Rad. 2008-
00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 76001-33-33-004-2019-00250-00
Demandante : Orlando Noguera Meneses
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag y
Municipio de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion
Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio Nro. 455

Procede el Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el
apoderado de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

El sefior Orlando Noguera Meneses, por intermedio de apoderado, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, demandé la nulidad del acto ficto
producto del silencio administrativo acaecido con ocasion a la peticion presentada el 18 de enero
de 2018, donde solicitd la reliquidacion pensional, la devolucion de aportes en salud.

La demanda fue notificada a las Entidades el 22 de febrero de 2020; y el Municipio de Santiago de
Cali la contesté el 15 de julio de 2020'; sin embargo, el apoderado sustituto de la parte
demandante allegd memorial mediante el cual desistio de las pretensiones de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho promovidaZ.

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas
que regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del proceso. Para
el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por
tratarse de un asunto no regulado en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

1 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C2154-MIERCOLES, 15 DE JULIO DE 2020 3:53 P. M. CONTESTACION
DEMANDA, PODER-ALCALDIA DE CALI-ROCCY LATORRE-DCA ANEXOS 9"

2 ::Consulta de Procesos: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “MIERCOLES, 28 DE JULIO DE 2021 12:14 - SOLICITUD DE
DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES Y SUSTITUCION PODER - 1 ADJUNTO - TATIANA VELEZ MARIN - LQM "
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Contencioso Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.? El articulo
314 de ese codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo.

(.)

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las
pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de
los articulos 315 y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el
desistimiento de la demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar
facultado expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

Caso concreto

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente para correr traslado de
excepciones, lo que significa que no se ha dictado decision que ponga fin al proceso. Asi mismo se
observa — del poder que obra fls., 48 y 49 del expediente digital- que el apoderado especial de la
demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un

3 Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.” Entiéndase cuando dice
Cadigo de Procedimiento Civil que ahora es el Cédigo General del Proceso.
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desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a petjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que
Se causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

El Despacho encuentra que la determinacion en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.*

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razon por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali.
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER npersoneria, a la abogada ROCCY STEFANNY LATORRE PEDRAZA,
identificada con cédula de ciudadania Nro. 1.113.643.371, portadora de la tarjeta profesional Nro.
221.391 del C.S.J, como apoderada del Municipio de Santiago de Cali, en los términos del poder a
ella conferido (Anexo Nro. 3 contestacion de la demanda).

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva como apoderada sustituta de la parte actora, a la
abogada TATIANA VELEZ MARIN, identificada con la cédula de ciudadania Nro. 1.130.617.411 y
portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 233.627, en los términos y para los efectos del memorial
de sustitucion otorgado®.

TERCERO: DECLARAR el desistimiento de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovida por el sefior ORLANDO NOGUERA MENESES, en contra LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

4 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26 de febrero de 2014, Rad. 2008-
00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
5 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co)
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SOCIALES DEL MAGISTERIO.

No hay lugar a condenar en costas.

CUARTO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION ; 76001-33-33-004-2019-00204-00
DEMANDANTE : Miller Claudellly Drada Alfonso

DEMANDADO : Nacion — Ministerio de Educacién - Fomag
MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No. 456

El apoderado judicial de la parte actora, mediante memorial del 27 de abril de 2021, solicita el
desistimiento de las pretensiones de la demanda. Se procede a resolver conforme a los siguientes:

I ANTECEDENTES

La sefiora MILLER CLAUDELLLY DRADA ALFONSO presento el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG, a fin
de que efectue el reconocimiento y pago de la sancién mora establecida en la Ley 1071 de 2006.

Por auto del 29 de octubre de 2019, se admitié la presente demanda y se ordend la notificacién a la
Entidad demandada, corriendo el término establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

Mediante memorial del 27 de abril del afio en curso, el apoderado judicial del extremo demandante
solicit el desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda.

La Entidad demandada a través de apoderado judicial, por medio de escrito del 5 de mayo del
presente afio, coadyuvo la solicitud de desistimiento de las pretensiones elevada por la parte actora
y solicito al Despacho que se abstuviera de condenar en costas.

Il. CONSIDERACIONES

Para resolver, el Despacho iniciara analizando la normatividad que regenta la institucion del
desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314 dispone:

‘DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra desistir de las pretensiones mientras
no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia. (...)".

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado al apoderado de la parte actora se faculto
de manera expresa al mandatario para desistir (fls., 10 a 12 del expediente digitalizado), en los
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términos precisos del articulo 314 del Cédigo General del Proceso, que no se ha proferido sentencia
que ponga fin al proceso de la referencia, y que el apoderado de la Entidad accionada coadyuvo el
desistimiento, ademas de solicitar que no se condenara en costas’, este Despacho accedera a la
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante, sin que haya lugar a condenar en costas, por tal motivo.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria, al abogado JULIAN ERNESTO LUGO ROSERO, identificado
con cédula de ciudadania Nro. 1.018.448.075, portador de la tarjeta profesional Nro. 326.858 del
C.S.J, como apoderado de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en los términos del poder a él conferido (Documento 2, Anexo 3 del
expediente digitalizado).

SEGUNDO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de la sefiora
MILLER CLAUDELLLY DRADA ALFONSO, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Sin costas en la instancia.

CUARTO: Por Secretaria, archivese el expediente, previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios

1 “Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia,
el escrito se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior,
0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan. (...)" Codigo General del Proceso.
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JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION ; 76001-33-33-004-2020-00050-00

DEMANDANTE : Jordy Zambrano Oliveros y otros

DEMANDADO : Municipio de Santiago de Cali, Metro Cali S.A.y
Grupo Integrado de Transporte S.A. — GIT MASIVO.

Llamado en Garantia : Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.

Medio de Control : Reparacién Directa

Auto interlocutorio Nro. 432

Obra en el expediente solicitud de llamamiento en garantia que hace el apoderado del GRUPO

INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A. (Anexo Nro. 4 expediente digitalizado). Al
respecto, consagra el articulo 225 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que: “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”. En cuanto a la oportunidad para realizar
el llamamiento en garantia, consagra el articulo 64 del CGP' que este se podra pedir en la

demanda o dentro del término para contestarla.

1 Aplicable por expresa remision del articulo 227 del CPACA.
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En el presente caso, GIT MASIVO S.A. —dentro del término para contestar la demanda- formula
llamamiento en garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., con
fundamento en la péliza de responsabilidad civil extracontractual Nro. 15071190005812, con
cobertura desde 20 de enero de 2019, hasta el 19 de enero de 2020, en la cual figura la entidad
llamante como tomadora, y ampara entre otros la responsabilidad civil extracontractual, por lo
que dicho llamamiento, estaria contemplado entonces, dentro del establecido en el articulo 225

del C.P.A.C.A,, en razon de una relacion contractual con la Aseguradora llamada en garantia.

Por lo anterior, el Despacho considera que se encuentran satisfechos los requisitos para su
aceptacion. Por lo tanto, se ordenara notificar personalmente la presente providencia al
representante legal de las aseguradoras llamadas en garantia, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Finalmente, se le concedera a la llamada en garantia, el término de 15 dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia, para responder el llamamiento que le ha formulado por GIT
MASIVO S.A., y a su vez, podra pedir la citacion de un tercero en la misma forma que aquel
(articulo 225 del C.P.A.C.A)

En razon de lo expuesto se,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia, formulado por el GRUPO INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO S.A., frente MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,

Yy, en consecuencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia por estado a las partes (art. 201 CPACA).

2 Copia de la Pdliza BUS VCX791 documento Nro. 7, anexo 4 del expediente digitalizado.
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TERCERO: Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al Representante Legal
de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., enviandole copia de la demanda,
del llamamiento en garantia y de los anexos respectivos, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 197, 198 numeral 2'y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021. En dicho acto se le advertiran al llamado en garantia, que, a partir de
la notificacion, cuentan con el término de quince (15) dias para que intervengan en el proceso,

allegando las pruebas que obren en su poder y que pretenda hacer valer.

CUARTO: Cumplido lo anterior, corrase traslado a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., de conformidad con el inciso 2° del articulo 225 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Ivan Ramirez Wirttemberger identificada con
cedula de ciudadania No. 16.451.786 y tarjeta profesional No. 59.354 del C. S. de la J. como
apoderado de GIT MASIVO S.A., para el presente proceso, en los términos y para los fines
conferidos en el memorial poder obrante en el expediente digitalizado (Anexo Nro. 04, documento
Nro. 6).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76001-33-33-004-2020-00050-00

DEMANDANTE : Jordy Zambrano Oliveros y otros

DEMANDADO : Municipio de Santiago de Cali, Metro Cali S.A.y
Grupo Integrado de Transporte S.A. — GIT MASIVO.

Llamado en Garantia : Seguros Del Estado

Medio de Control : Reparacién Directa

Auto interlocutorio Nro. 433

Obra en el expediente solicitud de llamamiento en garantia que hace el apoderado de METRO
CALI S.A. (Anexo Nro. 5 expediente digitalizado). Al respecto, consagra el articulo 225 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que: “Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion”. En cuanto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, consagra el articulo
64 del CGP' que este se podra pedir en la demanda o dentro del término para contestarla.

En el presente caso, METRO CALI S.A. —dentro del término para contestar la demanda- formula
llamamiento en garantia a GIT MASIVO S.A., y a la compafiia SEGUROS DEL ESTADO, con
fundamento en la pdliza de responsabilidad civil extracontractual Nro. 0745001032, con cobertura
desde el 15 de enero de 2007 hasta el 12 de octubre de 2023, en la cual figura GIT MASIVO S.A.
como tomadora y METRO CALI S.A. como beneficiaria, y ampara entre otros la responsabilidad
civil extracontractual, por lo que dicho llamamiento, estaria contemplado entonces, dentro del
establecido en el articulo 225 del C.P.A.C.A., en razon de una relacion contractual que ostenta
METRO CALI S.A., con la Aseguradora llamada en garantia. De otra parte, entre la Entidad que
llama en garantia y GIT MASIVO S.A., conforme a la citada pdliza, no se establecié derecho
contractual a exigir la indemnizacién del perjuicio, puesto que esta obligacién quedo en cabeza

1 Aplicable por expresa remision del articulo 227 del CPACA.
2 Copia de la Pdliza documento Nro. 4, anexo 6 del expediente digitalizado.
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de la aseguradora. Aunado a lo anterior GIT MASIVO S.A., es parte del proceso en calidad de
demanda.

Por lo anterior, el Despacho considera que se encuentran satisfechos los requisitos del
llamamiento en garantia de METRO CALI S.A., a SEGUROS DEL ESTADO, establecidos en el
articulo 225 del C.P.A.C.A.

Finalmente, se le concedera a la llamada en garantia SEGUROS DEL ESTADO, el término de
15 dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, para responder el llamamiento
que le ha formulado por METRO CALI S.A., y a su vez, podra pedir la citacion de un tercero en
la misma forma que aquel (articulo 225 del C.P.A.C.A.).

En razon de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia, formulado por METRO CALI S.A., frente a
SEGUROS DEL ESTADO, y, en consecuencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia por estado a las partes (art. 201 CPACA).

TERCERO: Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al Representante Legal
de SEGUROS DEL ESTADO, enviandole copia de la demanda, del llamamiento en garantia y
de los anexos respectivos, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 197, 198 numeral 2
y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. En dicho
acto se le advertiran al llamado en garantia, que, a partir de la notificacién, cuentan con el término
de quince (15) dias para que intervengan en el proceso, allegando las pruebas que obren en su
poder y que pretenda hacer valer.

CUARTO: Cumplido lo anterior, corrase traslado a SEGUROS DEL ESTADO, de conformidad
con el inciso 2° del articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

QUINTO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia, promovida por METRO CALI S.A., en
contra de GIT MASIVO S.A., por las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Andrés Felipe Cabezas Torres, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.112.474.634 y tarjeta profesional No. 263.184 del C. S. de la J. como
apoderado de METRO CALI S.A., para el presente proceso, en los términos y para los fines
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conferidos en el memorial poder obrante a fl., 12 de la contestacion de la demanda (Anexo Nro. 05,
exp. digitalizado).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 76001-33-33-004-2020-00058-00

Demandante : Marco Delio Morales Orozco

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag
Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No. 456

Procede el Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el
apoderado de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

El sefior Marco Delio Morales Orozco, por intermedio de apoderado, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, demandé la nulidad del acto ficto
producto del silencio administrativo acaecido con ocasién a la peticion presentada el 22 de
noviembre de 2017, donde solicito la reliquidacion pensional, la devolucion de aportes en salud.

La demanda fue notificada a la Entidad del 10 de noviembre de 2020; y la contest6 el 9 de junio del
presente afio’; sin embargo, el apoderado sustituto de la parte demandante allegé memorial
mediante el cual desistio de las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho promovidaZ.

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas
que regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacion del proceso. Para
el caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por
tratarse de un asunto no regulado en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

1 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C33112 MIERCOLES, 9 DE JUNIO DE 2021 12:39 CONTESTACION DE
DEMANDA , PODER Y ANEXOS- 3 ADJUNTOS - FOMAG- JULIAN ERNESTO LUGO - JC".

2 ::Consulta de Procesos: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “MIERCOLES, 28 DE JULIO DE 2021 12:14 - SOLICITUD DE
DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES Y SUSTITUCION PODER - 1 ADJUNTO - TATIANA VELEZ MARIN - LQM "
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Contencioso Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.? El articulo

314 de ese codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo.

(.)

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las
pretensiones de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de
los articulos 315 y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el
desistimiento de la demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar
facultado expresamente para ello y (i) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

Caso concreto

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente definir sobre el traslado de
excepciones, lo que significa que no se ha dictado decision que ponga fin al proceso. Asi mismo se
observa — del poder que obra fls., 49 y 50 del expediente digital- que el apoderado especial de la
demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un

3 Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.” Entiéndase cuando dice
Cadigo de Procedimiento Civil que ahora es el Cédigo General del Proceso.
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desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a petjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que
Se causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

El Despacho encuentra que la determinacidn en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.*

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razon por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali.
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria, al abogado JULIAN ERNESTO LUGO ROSERO,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 1.018.448.075, portador de la tarjeta profesional Nro.
326.858 del C.S.J, como apoderado de Nacidén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del poder a él conferido (Anexo Nro. 3 de la
contestacion de la demanda).

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva como apoderada sustituta de la parte actora, a la
abogada TATIANA VELEZ MARIN, identificada con la cédula de ciudadania Nro. 1.130.617.411 y
portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 233.627, en los términos y para los efectos del memorial
de sustitucién otorgado (fl., 2 solicitud de desistimiento).

TERCERO: DECLARAR el desistimiento de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovida por el sefior MARCO DELIO MORALES OROZCO, en contra LA NACION -

4 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26 de febrero de 2014, Rad. 2008-
00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
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MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
No hay lugar a condenar en costas.
CUARTO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion ; 76001-33-33-004-2017-00186-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante José Alirio Londofio y Otros

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Auto de sustanciacion No. 195

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho PONDRA EN
CONOCIMIENTO Y CORRERA TRASLADO A LAS PARTES por el término de tres (3) dias, de la
prueba documental aportada en medio magnético por la Fiscalia 39 Seccional Vida de Cali (fl. 128),
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 110 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, para que las partes si a bien lo tienen se pronuncien respecto de los mismos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

LJRO
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99

y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 296427a1d13d01b9c745ff39f45595f8498304b06cce9e259d309db6d2f8fcd9
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JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00303-00

Demandante: Juan Sebastian Vente Cabezas y Otros

Demandado: Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Reparacion Directa

Auto de Sustanciacion No. 197

Visto el informe secretarial del proceso de la referencia, el Despacho procedera a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
CPACA-., modificado y adicionado por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas
con la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

Articulo 180.Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia
que Se Sujetara a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

()

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)" (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata
en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente
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contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS.
Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se
notificard_en _estrados v _las partes se consideraran notificadas aunque no hayan
concurrido”

Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 en referencia contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las Entidades demandadas, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion, con el proposito de que la férmula
conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a sus
Representantes Legales y/o apoderados judiciales efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que
esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

1.- FIJAR el dia JUEVES VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021), a las DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.) por la plataforma Lifesize, para lo cual el
Despacho enviara un link a los correos electronicos que reposan en el expediente, para llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio
la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Finalmente se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida
audiencia, se envien con anterioridad a la realizacion de la misma al correo electrdnico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Nro. : 76-001-33-33-004-2017-00310-00
Demandante : Stephany Eliana Cardona Ortiz y otros
Demandados : Nacion -Rama Judicial y

Fiscalia General de la Nacién
Medio De Control : Reparacion Directa

Auto de Sustanciacion No. 198

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho CORRE TRASLADO de
la prueba documental allegada en medio dptico, “CD1" del expediente digitalizado por el término de
TRES (3) DIAS, para que las partes se pronuncien al respecto si lo consideran pertinente.

Vencido el término concedido, se resolvera sobre las manifestaciones que las partes realicen al

respecto o bien sobre la procedencia de correr traslado para alegar, lo que se hara igualmente a
través de auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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SECRETARIA. A Despacho del sefior Juez el presente proceso informando que la Fiscalia General
de la Nacién, no ha remitido la prueba requerida por segunda vez mediante los oficios No. 44 del 24
de febrero de 2020 y 211 del 2 de diciembre de 2020.

Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

a A
=7

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio No. 199

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00232-00

Demandante: Maria Adelina Suarez Riascos y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y Fiscalia General
de la Nacion.

Medio de Control: Reparacion Directa

De conformidad con lo dispuesto en la constancia secretarial que antecede, advierte el Despacho
que, mediante los oficios No. 44 del 24 de febrero de 2020 y 211 del 2 de diciembre de la misma
anualidad, proferidos por este Despacho judicial — de los cuales se acreditd que fueron radicados -,
se solicitd a la Fiscalia General de la Nacion, copia de la investigacion adelantada dentro de la
denuncia penal No. 760016000193201401654 presentada por la sefiora Maria Adelina Suarez
Riascos, identificada con CC No. 66.979.868, con ocasion al delito de amenazas, sin embargo, la
Entidad oficiada no ha dado respuesta a tales requerimientos.

Por esta razon y en aplicacion a los poderes correccionales del Juez establecidos en los articulos
58 y siguientes de la Ley 270 de 1996 Estatutaria de Administracion de Justicia en concordancia con
el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012 Cddigo General del Proceso, se configuran los supuestos de
hecho para abrir formalmente incidente de sancidén por incumplimiento y desacato a una orden
judicial en contra del sefior Jnon Freddy Enciales Lota, en su calidad Director Seccional de |a Fiscalia
General de la Nacion — Seccional Cali.
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Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ABRIR el INCIDENTE DE SANCION en contra del sefior Jhon Freddy Enciales Lota,
en su calidad Director Seccional de la Fiscalia General de la Nacion — Seccional Cali, por el
incumplimiento y desacato a una orden judicial requerida a través de los oficios No. 44 del 24 de
febrero de 2020 y 211 del 2 de diciembre de la misma anualidad, de conformidad con lo dispuesto
en los articulo 58 y 60 de la Ley 270 de 1996 Estatutaria de Administracién de Justicia, con el fin de
aplicar las medidas correccionales previstas en el numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del
Proceso’, acorde con las consideraciones precedentes.

SEGUNDO: REQUIERASE al sefior Jhon Freddy Enciales Lota, en su calidad Director Seccional
de la Fiscalia General de la Nacién — Seccional Cali, para que en el término de cinco (05) dias, de
las explicaciones del caso de su incumplimiento y a la vez envie al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia de la investigacion adelantada dentro de la
denuncia penal No. 760016000193201401654 presentada por la sefiora Maria Adelina Suarez
Riascos, identificada con CC No. 66.979.868, con ocasion al delito de amenazas.

Se le hace saber que si las explicaciones referidas no fueren satisfactorias se procedera a imponer
la correspondiente sanci6n establecida en el numeral 3 del articulo 44 del C.G.P, con multa hasta
de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios

Juez

004

1 “ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez
tendra los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones
0 demoren su ejecucion”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION : 76-001-33-33-004-2019-00024-00

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

ACCIONANTE : CARMEN DALILA GOMEZ LUNA

ACCIONADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG- MUNICIPIO
DE SANTIAGO CALI

Auto Sustanciacion No. 200

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, en providencia del cinco (05) de marzo del 2021 el cual RESOLVIO:

‘PRIMERQ: CONFIRMAR el auto interlocutorio proferido en la audiencia inicial del 19 de
febrero de 2019, por el juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia enviese el expediente al juzgado de origen
para lo de su cargo.”

Revisado el expediente bajo radicado de referencia 76-001-33-33-004-2019-00024-00 que se
encuentra en despacho, se verifica que no se ha dado cumplimiento con lo establecido en el auto
interlocutorio No. 278 del 9 de abril de 2019, por el cual se admitié la demanda y en su numeral
octavo ordeno:

‘OCTAVO: OFICIAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE
EDUCACION para que remita dentro del termino de (10) dias, el expediente administrativo
de la sefiora CARMEN DALILA GOMEZ LUNA, identificada con la cedula de ciudadania No.
31.872.346.”

En consecuencia, se ordenara requerir al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI- SECRETARIA DE
EDUCACION remitir el expediente administrativo de la sefiora CARMEN DALILA GOMEZ LUNA, en
el término de 5 dias a partir de notificado el presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:
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Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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SECRETARIA. A Despacho del sefior Juez, el presente proceso informando que, el Auto No. 396 del

8 de octubre de 2020 por medio del cual se resolvieron las excepciones previas formuladas por la
Entidad demandada y se decretaron las pruebas, conforme lo dispone el articulo 12 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, quedo debidamente ejecutoriado.

Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de agosto dos mil veintiuno (2021).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00116-00

Demandante: Wilfredo Medina Vicufia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto de Sustanciacion No. 201

Atendiendo la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que en el presente proceso
es posible dictar sentencia anticipada de conformidad con lo establecido en el articulo 182A del
C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho correra traslado
comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que realicen sus alegaciones de conclusion.,

En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad con

lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo dispuesto en
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el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Término dentro

del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00195-00

Demandante: Cristhian Marcel Burbano Velasquez

Demandado: Nacion — Ministerio de Agricultura y Desarrollo Social — Unidad de
Restitucion de Tierras Despojadas

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto de Sustanciacion No. 202

Una vez surtido el traslado de las excepciones, el Despacho procedera a fijar fecha y hora para
la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante CPACA-.,
modificado y adicionado por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas
con la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

Articulo 180.Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia
que se sujetara a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)" (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se
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adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata
en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente
contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS.
Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se
notificard _en estrados v las partes se consideraran notificadas aunque no hayan
concurrido”

Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 en referencia contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las Entidades demandadas, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, sometan el asunto a
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion, con el propésito de que la férmula
conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a sus
Representantes Legales y/o apoderados judiciales efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que
esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Ahora, teniendo en cuenta lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con lo dispuesto en el
inciso 2° del numeral 2° del articulo 101 del C.G.P., en los cuales se dispone que, cuando se
requiera la practica de pruebas para resolver una excepcion previa, esta se decretara en el Auto
que cita a la audiencia de la referencia, el Despacho procede de conformidad, toda vez que lo
estima necesario para resolver la excepcion previa de “falta de competencia” presentada por la
Unidad de Restitucion de Tierras Despojadas:

Asi las cosas y conforme lo determinado por la seccion primera del Consejo de Estado, quien
‘(...) ha indicado que las controversias que versan sobre la legalidad de los actos
administrativos que niegan la inscripcion de un bien inmueble en el registro de tierras
despojadas y abandonadas forzosamente, tienen naturaleza cuantificable, determinada por el
avaltio catastral (...)", el Despacho le solicitara al Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal — Subdireccién de Catastro del Distrito de Santiago de Cali, que dentro del término de
quince (15) dias, remita el avaluo catastral del lote ubicado en la “calle 17 b cafiaverales - calle
16-17 entre carrera 52 y 56” que tenia como folio de matricula No. 370-350611, 370-353989 y
370-355104.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:
1.- FIJAR el dia JUEVES DIECIOCHO (18) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021),

a las DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.) por la plataforma Lifesize, para lo cual el Despacho
enviara un link a los correos electronicos que reposan en el expediente, para llevar a cabo

' Ver providencia del 22 de junio de 2021, proferida dentro del proceso con radicacion No. 11001-03-24-000-2021-00234-00,
M.P., Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES.
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AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida audiencia,
se envien con anterioridad a la realizacion de la misma al correo electrénico
of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2.- Por Secretaria, Oficiese al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal -
Subdireccion de Catastro del Distrito de Santiago de Cali, que dentro del término de quince (15)
dias, remita el avalUo catastral del lote ubicado en la “calle 17 b cafiaverales — calle 16-17 entre
carrera 52 y 56” que tenia como folio de matricula No. 370-350611, 370-353989 y 370-355104.

3.- RECONOCER personeria al Abogado Jonathan Fernando Cafias Zapata, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.094.937.284 de Armenia (Quindio) y tarjeta profesional # 301.358
del C.S. de la J., como apoderado judicial de la Entidad demandada Nacién — Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, en los términos conferidos en el memorial poder allegado.

4.- RECONOCER personeria al Abogado Wilfredo Augusto Arévalo Mendoza, identificado con
cedula de ciudadania No. 80.765.991 y tarjeta profesional # 155.119 del C.S. de la J., como
apoderado judicial de la Entidad demandada Unidad de Restitucion de Tierras Despojadas, en
los términos conferidos en el memorial poder allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
004
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de agosto dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00107-00

Demandante: Ana Milena Guzman Calderon

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto interlocutorio N° 203

Procede el Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por la
apoderada judicial de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Judith Mosquera por intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de control
denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral” en contra de la Nacion-
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional De Prestaciones Del Magisterio, con el fin de que se
declare la nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo, con ocasion a la peticidn
presentada el dia 13 de septiembre de 2016 y como consecuencia de ello a titulo de restablecimiento
del derecho solicita lo siguiente:

1) Se reajuste la pensién con fundamento en la Ley 91 de 1989 y la Ley 71 de 1988, es decir,
con base en el salario minimo fijado mediante Decreto por el Gobierno Nacional y no con
base en los Indices de Precios al Consumidor.

2) Se proceda a la devolucion de los aportes por descuentos en salud superiores al 5%, incluido
las mesadas de junio y diciembre.

3) Como pretension subsidiaria se reintegre el 12% del valor de su pension correspondiente a
las mesadas adicionales de junio y diciembre, por concepto de aportes en salud de
conformidad con lo contemplado en la Ley 100 de 1993.

El proceso de la referencia se encontraba pendiente para decidirse sobre la posibilidad de dictarse
sentencia anticipada; sin embargo, la apoderada de la parte demandante allegé memorial mediante
el cual desistié de las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida.

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas que
regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacién del proceso. Para el
caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por tratarse
de un asunto no regulado en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso



Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.! El articulo 314 de ese
codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos
en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto
que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuara
ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo.

(.)

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las pretensiones
de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de los articulos 315
y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la
demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado expresamente para
elloy (i) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

caso concreto.

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente para decidirse sobre la posibilidad de
dictarse sentencia anticipada, lo que significa que no se ha dictado decision que ponga fin al proceso.
Asi mismo se observa — del poder que obra a folio 1 del expediente digital- que el apoderado principal
de la demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptaré el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya

T Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.”
Entiéndase cuando dice Cédigo de Procedimiento Civil que ahora es el Codigo General del Proceso.
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concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

El Despacho encuentra que la determinacion en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.?

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razdn por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO. - ACEPTASE el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por Ana Milena Guzman Calderon en contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. No hay lugar a condenar en costas.

SEGUNDO. - DECLARASE terminado el proceso de la referencia.

TERCERO. - RECONOCER personeria a la Abogada Tatiana Vélez Marin, identificada con cedula
de ciudadania No. 1.130.617.411 de Cali (Valle del Cauca) y tarjeta profesional # 233.627 del C.S.
de la J., como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos conferidos en la
sustitucion de poder allegada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

2 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26 de febrero de 2014,
Rad. 2008-00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
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SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso informando que la Subsecretaria
de Seguridad Vial y Registro del Municipio de Palmira, dio respuesta al requerimiento realizado
mediante oficio Nro. 42 del 20 de febrero de 2020. Sirvase Proveer.

Santiago de Cali, 20 de agosto de 2021.

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No. : 76-001-33-33-004-2017-00042-00

Demandante : Diana Marcela Ozan Arias y otro

Demandados : Instituto Nacional de Vias — INVIAS y Municipio de Palmira
Llamado en Garantia : Mapfre Seguros Generales de Colombia

Medio De Control : Reparacion Directa

Auto Sustanciacion No. 204
De conformidad con el informe Secretarial que antecede, el Despacho DISPONE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y la llamada en garantia por el término de tres (3) dias, el
oficio allegado por la Subsecretaria de Seguridad Vial y Registro del Municipio de Palmira, del 25 de
febrero de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remisién expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Cumplido lo anterior, vuelva al proceso a Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

1 :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “ALLEGA INFORMACION SOBRE AGENTE DE TRANSITO-ALCALDIA DE
PALMIRA-HECTOR DURAN-DCA” 1., 237 del expediente digitalizado.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No. : 76-001-33-33-004-2017-00268-00

Demandante : Francisco Javier Restrepo Lépez y otros

Demandados : Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Admon. Judicial y
Fiscalia General de la Nacién

Medio De Control : Reparacion Directa

Auto No. 205

Teniendo en cuenta que ya se han recaudado la totalidad de las pruebas decretadas, el despacho
concluira el periodo probatorio. Asi mismo, por considerar innecesaria la fijacion de fecha de audiencia
de alegaciones y juzgamiento, se prescindira de la misma, de conformidad con el ultimo inciso del
articulo 181 del CPACA, ordenando dar traslado a las partes para que presenten sus ALEGATOS
CONCLUSIVOS en el termino de los 10 dias siguientes.

De conformidad con lo anterior, el Despacho DISPONE:

1. Concluir el periodo probatorio y prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- ORRER TRASLADO a las partes por el término comin de diez (10) dias, de conformidad con lo
establecido en el inciso final del articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que presenten por escrito ALEGATOS DE
CONCLUSION. Término dentro del cual también podra presentar concepto si a bien lo tiene, el
Ministerio Publico.

3. De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS PROCESALES
que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen en el curso del
proceso, a los canales digitales o correos electronico de los demas intervinientes, simultdneamente
con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este Despacho judicial a través del correo de
recepcion de memoriales de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 76001-33-33-004-2018-00208-00
Demandante : Yulian de Jesus Gonzalez Moreno
Demandado : Fiscalia General de la Nacion
Medio de control : Reparacién Directa

Auto Sustanciacion No. 208

Encontrandose el proceso de la referencia, pendiente de llevarse a cabo audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., modificado y adicionado por el Art. 40 de la Ley 2080 de 2021,
advierte el Despacho que, esta diligencia se habia programado para el 24 de marzo de 2020, fecha
en que no se celebrd, por la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la
Judicatura'.

En consecuencia, se hace necesario reprogramar la citada audiencia.
Por lo anterior, el Despacho DISPONE:

FIJAR NUEVA fecha para la realizacion de la Audiencia Inicial dentro del presente proceso, para
el dia quince (15) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), a las diez de la manana (10:00
a.m.), por la plataforma Lifesize, para lo cual el Despacho enviard un enlace a los correos
electronicos que reposan en el expediente, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma
de los apoderados de las partes.

Finalmente se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida
audiencia se envien con anterioridad a la realizacion de esta al correo electronico:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

1 Acuerdo PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 760001-33-33-004-2019-00150-01

Demandante : Omar Quiguanas Rao

Demandado : Ministerio de Salud y Proteccion Social - ESE Antonio Narifio
Proceso : Ejecutivo

Auto Sustanciacion No. 209

De las excepciones propuestas dentro del término por la Entidad ejecutada’, se ordena correr traslado
a la parte ejecutante por el termino de 10 dias, para que se pronuncie sobre las mismas, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del C.G.P. aplicable en el presente asunto por
expresa remision del articulo 306 del CPACA.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a la parte ejecutante de las excepciones propuestas por la Entidad
ejecutada, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del
CGP.

2. RECONOCER personeria juridica a la abogada Luz Marina Valencia Buitrago, identificada con la
cédula de ciudadania Nro. 30.283.066 y portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 97.231 del C. S. J.
como apoderada judicial de la Entidad ejecutada, en los términos del poder conferido (folio 8,
documento Nro.1, anexo Nro. 3 del expediente digitalizado).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

1 :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C18424-JUEVES, 21 DE ENERO DE 2021 10:27 ALLEGA EXCEPCION A
MANDAMIENTO DE PAGO, PODER-MIN SALUD-LUZ VALENCIA-DCA ANEXO 1”.



https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=%2foUtF0xco2s32KLRxNG9ef9IpMc%3d
http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Pres

Pagina 2 de 2

Juzgado Adminisiralive

Valle Del Cauca - Calf

Este documenio fue genarado con firma elecironica y cuenfa con plena velidez juridica, confarma # lo dispuasio

an la Ley 527/89 y ol decrefo reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: a8al071dTddehiaer 1bdEG0ci4G0606G0a00bel 4567 a7 ETdei444faTOTE
Documenio ganerado en 22/06/2021 09:47.28 a. m.

Valide ésle documenio elecirdnica en la siguienie URL:

hittps:lpracesojudicial.ramafudicizl.gov.colFirmaElecironica



REPUBLICA DE COLOMBIA

A
=2

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 760001-33-33-004-2019-00244-01
Demandante : Walter Figueroa Martinez
Demandado : Municipio de Palmira

Proceso : Ejecutivo

Auto Sustanciacion No. 210

De las excepciones propuestas dentro del término por la Entidad ejecutada’, se ordena correr traslado
a la parte ejecutante por el termino de 10 dias, para que se pronuncie sobre las mismas, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del C.G.P. aplicable en el presente asunto por
expresa remision del articulo 306 del CPACA.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. CORRER TRASLADO a la parte ejecutante de las excepciones propuestas por la Entidad
ejecutada, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo consagrado en el articulo 443 del
CGP.

2. RECONOCER personeria juridica a la abogada ALBA LUCIA QUINTERO GRANADA, identificada
con la cédula de ciudadania Nro. 30.291.451 y portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 132.674 del C.
S. J. como apoderada judicial de la Entidad ejecutada, en los términos del poder conferido
(documento Nro.2, anexo Nro. 3 del expediente digitalizado).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

1 :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C18905 CONTESTACION DE LA DEMANDA Y ANEXOS MARTES, 26 DE
ENERO DE 2021 14:14 4 ARCHIVOS ALBA LUCIA QUINTERO -JZ"
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Nro. : 76-001-33-33-004-2017-00013-00

Demandante : Rodrigo Alexander Mahecha Caviedes

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea Colombiana
Medio De Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto de Sustanciacion No. 450

La Entidad demandada aport6 la prueba documental requerida mediante auto Nro. 121 del 28 de
febrero de 2020, por lo tanto, se PONDRA EN CONOCIMIENTO y CORRERA TRASLADO A LAS
PARTES, por el término de tres (3) dias, el mencionado documento, para que las partes ejerzan su
derecho de defensa y presenten su oposicion al mismo.

También se aportd6 memorial poder otorgado por la Entidad accionada, por lo que sera reconocida
personeria juridica para actuar en el presente asunto.

En consecuencia, se DISPONE:

1. CORRER TRASLADO de la prueba documental allegada, “Reglamento Académico para los
Alumnos de los Programas de Formacion de Oficiales de la Escuela Militar de Aviacion Marco Fidel
Suarez’, por el término de TRES (3) DIAS, para que las partes se pronuncien al respecto si lo
consideran pertinente. Vencido el término concedido, se resolvera sobre las manifestaciones que
las partes realicen al respecto.

2. RECONOCER personeria a la abogada Claudia Lorena Caballero Soto, identificada con cédula
de ciudadania Nro. 1.114.450.803 y T.P No. 193.503 del C. S. de la J., como apoderada de la

Entidad demandada en los términos del poder otorgado (fl, 2, anexo 2, memorial que allega
prueba’)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

T :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co) “C5052 VIERNES,I 14 DE AGOSTO DE 2020 1:24 P. M.
ALLEGA PRUEBA , PODER Y ANEXOS - POR EMAIL 4 ADJUNTOS -FUERZA AEREA COLOMBIANA-CLAUDIA LORENA
CABALLERO-JC".
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